Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Ожончанге. 

УШ  *). 
Чеггн  характера  амершанскяхъ  „удачниковъ*;  шкода  „улицы*'  н  скмьн* 

Размеры  журнальной  статьи  не  позволяютъ  намъ  останав.1и- 
ъюъся  дол^е  на  отд^ьныхъ  личностяхъ  тЪхъ  авсериканцевъ, 
которые  собственными  усидкми  достигли  богатства  и  изв^ности 
вгь  своей  стране;  люди,  «ивавшхе  въ  Штатахъ,  конеяно,  не  до- 
чтутся  на  9тихъ  страницахъ  именъ  многихъ  бол^  или  ме- 
кЬе  захЪчательяыхъ  лицъ,  людей,  имена  которыхъ  у  всЪхъ 
здЪсь  на  язъпЛ.  Но  нашею  задачею  бвхло  не  то,  чтобъ  соста- 
вить словарь  американсБихъ  удачниковъ  и  богачей,  а  то,  чтобы 
на  нрнм&рагь  общеиввЬстныхъ  лицъ  по  м^рб  возможности  нам^- 
юпъ  тЬ  силы  и  вл1ян1я,  подъ  совм^Ьстнымъ  дМствхемъ  которыхъ 
укрЬоляются  тЬ  Бачества  и  составляются  тЬ  отличительныя  черты, 
юторня  ведуть  зд^ь  къ  усп^Ьху  жизни.  Всл^дствхе  того  намъ 
X  нришлось  брать  для  иллюстращи  своего  предмета  не  столько 
самыхъ  уЗамЬчательныхъ*'  американцевъ,  сколько  наибол'Ье  ,пред- 
стшвтедьныхъ''  изъ  нихъ,  т.-е.  тЪхъ  лицъ,  на  характере  и  образ*]^ 


*)  Сх.  выше:  1юнь,  629  стр. 
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6  ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

развит1я  которыхъ  сильнее  всего  отражаются  обычныя  вл1яшя 
американсваго  жизненнаго  строя  со  всеми  его  выгодами  и  не- 
выгодами. 

Подводя  итоги  этимъ  отличительнымъ  чертамъ,  мы  есте- 
ственно приходимъ  къ  тому  выводу,  что  залогь  успеха  зд4сь 
кроется  въ  весьма  немногосложныхъ  услов1Яхъ  и  зависитъ  не 
стс-тько  отъ  личной  индивидуальности  даннаго  человека,  сколько 
отъ  чертъ,  выработанныхъ  въ  немъ  средою  и  т*мъ  самымъ  под- 
водящихъ  его  какъ  разъ  подъ  стать  популярной  оцЬнк-б  ега 
согражданъ,  ^й^орые,  воздавая  ту  пр^еср^  и  богатства,  почти 
всегда  неразд-Ьльныя  въ  Штатахъ,  сознаютъ,  что,  возвеличивая  его, 
восхваляютъ  они  и  самихъ  себя,  и  доропя  сердцу  каждаго  аме- 
риканца учреждешя  его  страны. 

Каждому  дорога  работа  рукъ  его,  а  въ  Штатахъ,  гд*  адми- 
нистративная децентрализаЦ1Я  доведена  до  высшихъ  разм^ровъ^ 
людямъ  трудно  взваливать  вину  въ  своихъ  неудачахъ  на  то^ 
что  жить  приходится  имъ  въ  невыгодныхъ  услов1яхъ.  Каждый 
правоспособный  гражданинъ  участвуетъ  въ  регулированш  этихъ 
условШ,  а  вашингтонсшй  конгрессъ  и  его  постановлешя  далека 
не  им4ютъ  въ  Штатахъ  того  значешя,  какое  им4етъ  въ  Англ1и 
Л0НД0НСК1Й  парламентъ,  гд*  вырабатываются  законы,  относя- 
щхеся  до  интересовъ  всЬхъ  уголвовъ  королевства,  регулирующее 
функц1и  мельчайшаго  изъ  колесъ,  изъ  которыхъ  составляется  слож- 
ная великобританская  административная  мапгана. 

Тогда  какъ  англхйсшя  больш1я  газеты  ежедневно  отводять 
каждая  по  полудюжнн'Ь  и  бол^е  столбцовъ  мелкой  печати  парла- 
ментскимъ  прен}ямъ,  ннтересующимъ  всю  страну,  анеривансшя 
газеты,  за  время  сесс1и  конгресса,  отводятъ  отчетамъ  о  немъ 
какой-нибудь  одинъ  еголбецъ  печати,  а  часто  и  мбн4е  того,  такъ 
что,  для  сохранешя  полныхъ  отчетовъ  о  конгрессовыхъ  прешяхъ, 
американскШ  конгрессъ  вынужденъ  ежегодно  ассигновывать  огром- 
ныя  суммы  денегъ  на  печаташе  „Соп^гезбюпа!  Кесогйз** — отче- 
товъ которыхъ  никто  и  не  читаетъ. 

И  все  это— потому,  что  заурядно1гу  американцу  обыкяовшнато 
рода  занятой  н-бть  ровно  никакого  интереса  заниматься  тЬмъ^ 
чтЬ  обсуждается  въ  конгресс*,  такъ  какъ,  при  федеральной 
систем*  СоЮ1за,  не  только  каждый  штатъ  вырабатываетъ  свою  соб- 
ственную 1№нстятуц1Ю,  постановляетБ,  въ  предЪлахъ  своихъ,  свои 
особые  законы,  регулируетъ  вс*  т*  стороны  сощальной  жязни 
страны,  которыя  подлежатъ  его  в4дешю,  но  даже  штатъ  не  берета- 
на  себя  задачи  регулировать  жизненныя  услов1я  въ  отд*льныхъ 
м4стностяхъ — въ  графегвахъ    (соппйез)   и  городскихъ    округахъ 
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((о^пзЫрз);  вс%  эти  мельчайш1я  подразд'Ьдешя  американсЕО&  госу- 
дарственной территорш  им^ютъ  каждая  свою  независимую  систеку 
управлешя,  въ  которой  пр|шимаетъ  прямое  и  часто  непосредсггвен- 
нее  учаспе  ваасдый  правоспособный  чденъ  общества;  всё  он^  распо- 
дагають  отд'Ьдьной  организащей,  настолько  независимой  отъ  ц'кной 
страны  и  такъ  полно  отвечающей  м^сшымъ  требовашямъ  и  инте- 
ресамъ,  что  еслибы  даже  предположить,  что  такая  мелкая  частица 
Союза  извлечена  была  изъ  Штатовъ  и  какимъ-нибудь  водшеб- 
ствомъ  пересажена  въ  совершенно  другую  страну,  это  нич^мъ  бы 
не  нарушило  ея  системы  самоуправлен1я  и  она  преспокойно  могла 
бы  продолжать  жить  своею  прежнею  жизнью,  не  терпя  отъ  этой 
перестановки  ровно  никакихъ  неудобствъ. 

Что  только  при  подобной  законченной  организащи  мелкихъ 
частей,  входящихъ  въ  огромное  ц'&юе  Союза,  возможно  само- 
управлеше  для  нацш  въ  55  милл1оновъ  жителей,  растущей  не- 
померно отъ  прилива  эмигращи — въ  томъ  глубоко  убеждены  аме- 
риканцы, и  это  убЬждеше  ихъ  несомненно  подтверждается  при- 
м^ромъ  Франщи,  где  укоренившаяся  веками  централизацхя  вечна 
подкапываетъ  основы  свободныхъ  учреждешй  страны.  Въ  Штатахъ 
же  замечается  явлен1е  обратное:  система  децентрализащи  дове- 
дена въ  нихъ  до  такой  степени,  что  каждый  уголокъ  Союза  жи- 
ветъ  своею  независимою  жизнью,  своими  сощальными  интересами, 
такъ  что  страна  прекрасно  можетъ,  въ  течете  продолжительнага 
времени,  обходиться  совсемъ  безъ  главы  администрац1и,  чтЬ  было 
ясно  доказано  летомъ  1881  года,  когда  раненый  президентъ,. 
Гарфильдъ,  лежалъ  на  смертномъ  одре  въ  течете  трехъ  почти 
месяцевъ,  не  будучи  въ  состоян1и  заниматься  делами,  когда  вице- 
президентъ  Союза,  Арзсёръ,  изъ  деликатности  отказывался  всту- 
пить въ  управлете  страною  на  место  умирающаго  президента, 
м  это  странное  положете  вещей  не  причинило  народу  за  все  то 
время  ни  малейшаго  неудобства;  за  вс^  эти  три  м^кяца  не  воз- 
никло ничего  такого,  чтЬ  бы  настоятельно  требовало  личнаго  вме- 
шательства главы  исполнительной  власти  въ  стране,  или  же,  за 
болезнью  его,  нарушило  правильность  фупкщй  огромной  адми- 
нистративной машины,  приводимой  въ  действхе  совместными  уси- 
Л1ЯМИ  более  чемъ  115.000  чивовнивовъ. 

Райоиъ  деятельности  и  размеръ  ответственности  президента 
Союза  такъ  точно  определены  конститущей  страны,  что,  несмотря 
на  широкую  власть,  ему  предоставленную,  власть,  несомненна 
большую  власти  государей  всехъ  конституц1онныхъ  монарххй, 
все  же  никакое  сопр  с1'ё(а1;  со  стороны  президента  невозможно; 
равнымъ   образомъ,   огражденъ   отъ  опасныхъ  для  страны  увле- 
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чеши  федеральный  вонгрессъ;  совершенно  отчл^ранено  отъ  пре- 
ходящей „злобы  дня^  судебное  ведомство;  тавшси  же  д^йстга- 
тельнымн  ограниченгями  обставлена  власть  губернаторовъ  штатовъ 
и  провинц1альныгь  законодательныхъ  собранШ,  тавъ  что  амери- 
канцу решительно  нечего  бояться  посягновенхй  власти  на  сво- 
бодныя  учреждешя  страны,  и  онъ  это  прекрасно  знаетъ  и  д^й- 
СТВ1Я11И  власти  весьма  мало  интересуется,  уд^яя  норою  вннмаше 
свое  лишь  тому,  каБъ  д'1ло  ведется,  вакимъ  нутемъ  затрогиваются 
личные  его  интересы  дМств1ями  городского  совета  или  поста* 
новлешями  законодательнаго  собрашя  того  штата,  въ  которомъ 
саиъ  онъ  живеть.  Газетныя  кликуши,  вЪчно  провозглашающхя 
страну  въ  опасности  и  права  гражданъ  поруганными,  весьма  мало 
возбуждаютъ  обыкновеннаго  читателя:  онъ  давно  рЬшилъ,  что  газеты 
только  и  живутъ  что  этимъ  искусственнымъ  раздувашемъ  пустыхъ 
дЪлъ  и  приключенШ;  ему  не  хочется  уд'Ьлять  на  проверку  этихъ 
обличенШ  и  доли  своего  дорогого  времени,  такъ  легко  превра- 
щаемаго  зд'Ьсь  въ  доллары,  и  онъ  успокоивается  въ  сознаши 
того,  что  избирательный  голосъ  все-таки  состоитъ  за  нимъ,  равно 
какъ  и  способность  содМствовать,  въ  рядахъ  большинства,  см^- 
щетю  вс1хъ  „слугь  нерадивыхъ"  своей  родины. 

Эта  уверенность  въ  своей  силе  и  производить  въ  американце 
ту  спокойную,  невозмутимую  самонадеянность,  которую  онъ  про- 
являетъ  во  всЬхъ  своихъ  начинашяхъ,  самонадеянность,  которая 
представляется  на  глаза  европейца  столь  комичной,  когда  амери- 
канецъ  гредняго  уровня  познанШ  вполне  серьезно  вызывается 
решать  съ  плеча  все  наиболее  щекотливые  сощальные  вопросы, 
надъ  которыми  ломали  голову  величайппе  государственные  дея- 
тели Европы  прошлаго  и  настоящаго  времени,  и  эта  самона- 
деянность принимается  нами  же,  европейцами,  за  генгальность, 
коль  скоро  она  выводитъ  настойчиваго  въ  преследование  своей 
цели  американца  на  путь  открыпй  и  изследовашй,  которыми 
обогащается  весь  м1ръ,  подвигается  впередъ  цивилизацхя  и  улуч- 
шаются услов1я  человеческой  жизни. 

Говорится,  что  отъ  великаго  до  смешного  —  одинъ  шагъ.  И 
сколько,  спрашивается,  людей  не  достигло  великаго  лишь  потому, 
что  смущете  и  боязнь  разыграть  смешную,  на  глазахъ  толпы, 
роль  помешали  имъ  сделать  тоть  лиштй  шагъ,  который  могъ 
довести  ихъ  до  „  великаго '^Р  Что  же  касается  американца,  то 
можно  смело  утверждать,  что  значительная  доля  нравственной 
его  силы,  лучшее  свидетельство  его  политической  зрелости,  именно 
въ  томъ  и  заключается,  что  онъ  никогда  не  бываетъ  одержимъ 
боязнью  показаться    смешнымъ;    не  то,  чтобъ  онъ  пренебрегалъ 
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суждешенъ  людскимъ  —  онъ  просто-на-просто  понятая  о  томъ 
не  им^етъ,  что  можетъ  представиться  С1гЬшнш1ъ.  Еавъ  ребе- 
нокъ,  будт^и  всеобщтагь  баловнемъ,  растетъ  спокойный  духомъ, 
не  зная  подозрительности,  ни  въ  конь  никогда  не  предполагая 
стреиленья  обид'1ть  его  или  насмеяться  надъ  нимъ,  такъ  и  аме- 
риканецъ  решается  зачастую  почти  на  невозможное,  идетъ  на* 
проломъ  тамъ,  гд%  отступилъ  бы  всяшй  европеецъ  изъ  боязни 
неудачи,  могущей  подвергнуть  его  общему  пос^Ьяшю.  Англича* 
нинъ  храбръ  и  предпршмчивъ,  готовь  порою  на  самня  риско- 
ванный предпр1ЯТ1я  въ  отдаленнЬйшихъ  частяхъ  земного  шара — 
и  это  въ  значительной  степени  отъ  того,  что  каждый  англичанинъ 
твердо  знаеть,  что  права  его  и  свобода,  гд'Ь  бы  онъ  ни  нахо- 
дился, строго,  зорко,  ревниво  оберегаются  его  правительствомъ, 
которое  не  допустить,  чтобь  великобритансшй  подданный  под- 
вергся по  чужой  вине  какому  бы  то  ни  было  физическому  или 
карманному  ущербу.  У  американца  и  этой  уверенности  н^тъ, 
а  онъ  все-таки  готовь  всюду  идти  напроломь,  хотя  и  знаеть,  что, 
благодаря  изнЬстнымь  невыгоднымь  сторонамъ  управлетя  своей 
страны,  на  помощь  и  заступничество  своего  правительства  ему 
разсчшывать  бол^  ч&1Ъ  рискованно;  идя  впередъ  къ  нам'бчен- 
ной  Ц&1И,  американецъ  повинуется  уже  вполне  личной  храбрости 
и  сь  невозмутимымь  спокойств1емь  полагается  буквально  на  одного 
себя.  Ч^мь  же,  спрашивается,  вырабатывается  въ  американце 
его  несокрушимая  самоуверенность,  его  вечная  ясность  духа, 
неспособность  обижаться  пустяками  и  тратить  силы  на  устра- 
неше  скучныхь,  но  неважныхь  дета.9ей,  упуская  изъ  вида  ко* 
нечную  цель? 

После  шестилетняго  пребывашя  въ  Штатахь  и  добросовест- 
ваго  наблюдетя  здешней  жизни  и  людей,  мы  приходимъ  къ 
заключетю,  что  жители  (Зоединенныхъ  Штатовь — народъ  счаст- 
ливый по  преимуществу.  Счастливый  не  потому,  чтобь  жилъ  онъ 
подь  сенью  особливо  прекрасныхъ  учреждешй;  не  потому,  чтобь 
онъ  огражденъ  быль  отъ  обычныхъ  испыташй,  выпадающихъ  на 
долю  какь  отдельныхь  людей,  такъ  и  нащй;  и  не  потому, 
чтобь  выработаль  какой-нибудь  неизвестный  еще  дотоле  кодексь 
общественныхъ  отношенШ,  —  а  счастливый,  главнымь  образомь, 
оттого,  что,  вдобавокь  къ  врожденному  эгоизму,  побуждающему 
его  жить  самому  хорошо,  не  мешая  жить  и  другимъ,  щедрая 
природа  наделила  его  светлою  головою,  способною  взвешивать, 
обдумывать  и  ценить  то,  чтЬ  ведетъ  къ  обезпеченхю  наибольшаго 
блага  для  наибольшаго  числа  людей  въ  стране,  столь  щедро  на- 
деленной естественными  богатствами. 
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Но  таБЪ  какъ  нацш  составляются  изъ  отд^^нбпсъ  людей,  а 
взрослые  люди  извлекаютъ  наибол!1е  характеристичесшя  свои  особен- 
ности изъ  тЬхъ  условШ  и  среды^  въ  воторыхъ  проведено  было 
ими  д-Ьтство,  то,  естественнымъ  образомъ,  приходится  искать  при- 
чины этихъ  обще-нащональныхъ  чертъ  предпр1имтавости,  настой- 
чивости и  ясной  невозиутимости  въ  томъ,  вавъ  обставляется  жизнь 
аа1ериванцевъ  съ  самаго  ея  начала.  Этотъ  прхемъ  изсл^доващя 
долженъ  быть  т4мъ  бол-Ье  д-Ьйса'вительнымъ  въ  данномъ  случай^ 
что  американцы  въ  замечательной  степени  сохраняютъ  способ- 
ность оставаться  въ  н'Ьвоторыхъ  отношен1яхъ  х^тъит  до  самой 
старости.  Ёвропеецъ  невольно  поражается  иногда,  какъ  взроаные, 
образованные  и  практичные  американцы — не  живавшге  подолгу 
въ  Европгь — способны  отъ  души  потЬшаться  вещами,  которыя  не 
вызвали  бы  на  улыбку  даже  русскаго  гимназиста  или  француз- 
скаго  „соЦ^хеп**.  Зам^тимъ  тутъ  же,  что  близкое  и  долговре- 
менное соприкосновенхе  молодого,  обыкновенныхъ  способностей , 
американца  съ  цивилизащей  старой  Европы  неизменно  вредно 
вл1яетъ  на  его  мхросозерцаше  и  нерЬдко  развращаетъ  его  на- 
туру, хотя  и  содФйствуетъ  въ  немъ  быстрому  умственному  росту; 
надъ  причинами  этого  останавливаться  здесь  не  м-Ьсто,  такъ  какъ 
он]^  не  касаются  нашей  данной  задачи. 

Прежде  всего  остановимся  минуту  надъ  перечнемъ  того,  как1я 
общ1я  черты  отмечены  нами  въ  ряду  тЬхъ  бюграфическихъ  дан- 
ныхъ,  которыя  приведены  были  отчасти  выше.  Общими  чер- 
тами американскихъ  удачниковъ  представляются  намъ:  самоув*]^- 
ренность,  хорошее  здоровье,  бездна  юмору,  наблюдательность^ 
склонность  къ  бережливости,  строгое  самоотречеше  на  первыхъ 
ступеняхъ  наживы  и  не  меньшая  склонность  веЬмъ  пользоваться 
въ  видахъ  достижен1я  разъ  намеченной  ц^ли — людьми,  печатью, 
обстоятельствами,  а  главное — твердая,  неизменная  привычка  сосре- 
доточивать все  свое  вниманш^  все  свои  силы  и  способности  на 
собственномъ  деле,  не  стремясь  опекать  другнхъ  или  же  решать 
судьбы  вселенной. 

Какимъ  же  путемъ  вырабатываются  въ  американцахъ  эти 
черты?  Не  внушается  ли  имъ  въ  раннемъ  перходе  ихъ  жизни — 
семьею  и  школою — какого-нибудь  спещально  благотворнаго  ко- 
декса правилъ^  руководящаго  ими  затемъ  во  всю  жизнь? 

Нисколько.  Семья  и  школа  въ  Америке  поставлены  такъ, 
что  повергли  бы,  я  полагаю,  въужасъ  европейскихъ  педагоговъ; 
но  и  та,  и  другая  прекрасно  выполняютъ  свою  задачу  воспита- 
Н1Я  юношества — именно  потому,  что  руководятся  не  отвлечен- 
ными   теор1ями   и  правилами,    а    подчиняются  требовашямъ  по- 
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вседневной  аБизни,  доставляя  народу  именно  то,  чтЬ  ему  тре- 
буется, и  не  заботясь  о  томъ,  лучшее  ли  то,  или  нЬтъ. 

Что  лучше  американскихъ  школъ  для  америкаицевъ  я  при- 
думать нельзя,  съ  тЬмъ  трудно  не  согласиться,  хотя  европейца 
он^Ь  вомногомъ  шокируготъ.  Что  же  касается  до  семьи, — то  она 
не  задается  зд^ь  мыслью  воспитывать  своигь  членовъ,  но  за  то 
и  не  ломаетъ  д'Ьтсвихъ  натуръ  самодурствомъ,  не  вторгается  въ 
д^{тсБ]я  души  съ  сухимь,  прещевременнымъ  довтрияерствомъ. 

Мы  уже  выше  вид']^и,  къ  Бавимъ  неудобствамъ  для  старшихъ 
ведетъ  порою  та  неограниченная  свобода,  какая  предоставляется 
амервканскимъ  д'&гямъ  вн'Ь  школы;  конечно,  не  всЬ  готовы  всегда 
охотно  подчиняться  этимъ  неудобствамъ,  и  возникаютъ  порою 
жалобы  на  д']&тей,  равно  какъ  и  сами  д'Ьти  иногда  терпятъ, 
играя  на  улиц^,  повреасдешя,  изъ^за  которыхъ  ихъ  родители 
неизменно  поднимаютъ  процессы,  съ  требовашями  съ  частныхъ 
лицъ  города  или  корпоращй  вознаграждетй  за  убытки  по  под- 
рыву здоровья  или  искалЬченью  ребенка,  попавшаго,  по  легко- 
МЫСЛ1Ю,  въ  опасное  положенхе.  Въ  такихъ  случаяхъ  высшк  су- 
дебный учрежден1я  страны  неизменно  даютъ  приговоры  въ  пользу 
д^^й,  постановляя,  что  первоначальною  заботою  каждой  общины 
должно  бытЕ)  содМств1е  нормальнюму  развитхю  молодого  покол']^- 
шя  и  забота  о  его  полной  безопасности,  и  что  игра  на  ули- 
цахъ  и  тротуарахъ  не  должна  и  не  можетъ  д']&тямъ  воспре- 
щаться, такъ  какъ  отъ  этихъ  упражнешй  находится  въ  прямой 
зависимости  ихъ  здоровье  и  потому  и  вся  ихъ  будущность. 

Д-Ьти,  проникаясь,  съ  одной  стороны,  духомъ  строгой  дисцип- 
лины въ  школ^,  а  съ  другой,  постоянно  вращаясь  на  полной 
свобод']^  въ  толп%  себ^  подобныхъ  ребятъ,  изъ  которыхъ  каждый 
твердо  сгоитъ  на  своихъ  правахъ,  рано  привыкаютъ  къ  требо- 
ван1ямъ  жизни  общественной,  инстинктивно  научаются  соразме- 
ряться съ  тенденц1ями  окружающей  среды.  Редкая  вещь — встре- 
тить въ  толпЬ  уличныхъ  д^тей  безпутное  галд^нье  и  кутерьму 
во  время  общихъ  игръ  или  загЬй,  требующихъ  известной  орга- 
низащи;  мальчики  десяти-двенадцати  л^тъ  ^же  приб^гають  къ 
выборному  началу,  выбираютъ  изъ  своей  среды  „комитетъ''  для 
выработки  правилъ,  переговоровъ  съ  противниками  или  со  школь- 
иымъ  начальствомъ,  повинуются  тому  изъ  среды  своей,  кого  вы- 
бираютъ вожакомъ.  Не  мальшъ  подспорьемъ  для  развтпя  духа 
общественности  и  уважешя  къ  правамъ  ближняго  въ  д4тяхъ 
яв.1яется  излюбленный  ими  методъ  образованхя  даже  въ  играхъ 
всевозможныхъ  клубовъ:  клуба  катанья  на  конькахъ  и  велосипе- 
дахъ,  клуба  игры  мячемъ,  клуба  „прессы",  издающаго  въ  руко- 
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лиси  кавув5-нибудь  „газету'',  вдуба  бЪга  на  призы  и  проч.  ВеЬ 
эти  клубы  вырабатываютъ  свои  правила,  обсуждаютъ  сообща 
€вои  д^а,  иногда  регулярно  проязводять  денежные  сборы  съ 
членовъ;  правила,  конечно,  нередко  нарушаются  и  клубы  ру- 
шатся, удовольсте  подрывается.  Но  и  изъ  этого  д^ти  извле- 
каютъ  полезный  для  себя  урокъ  того,  что  не  можетъ  быть  ни 
зшра,  ни  соглас1я,  необходимаго  для  забавы,  безъ  точной  предва- 
рительной организащи  и  опред&пенхя  правъ  ъеЬхъ  и  каждаго; 
и  посл^  н^^олькихъ  неудачныхъ  попытокъ  клубы  установляются 
твердо,  руководясь  правиломъ  исключешя  всЪхъ,  не  подчиняю- 
щихся правиламъ,  т. -е.  желашяиъ  большинства,  эти  правила 
Бырабатывающаго. 

Конечно,  физическ1я  силы,  мускулы  д^тей,  развиваемые  в^ч- 
нымъ  упражнен1емъ  на  воздухе,  требуютъ  усиленнаго  для  нихъ 
и  питавоя,  но,  късчаепю  для  д^тскихъ  интересовъ,  хороппй  ап- 
петитъ  является  въ  Америке  общинъ  достояшемъ  людей  вс^хъ 
возрастовъ;  ыЛ  начинаютъ  день  еолиднымъ  завтраконъ  изъ  овся* 
ной  или  кукурузной  ваши,  жаренаго  мяса,  картофеля,  яицъ,  бли- 
новъ  съ  сиропомъ  и  кофе;  ь(А  истребляють  не  мен^  поляов^- 
ный  второй  завтракъ,  около  полудня,  и  кончаютъ  длиннымъ  об^^- 
домъ  въ  шесть*семь  часовъ.  Не  зная  себЬ  и  въ  ^^х^^  ника^юго 
сг^нешя,  д^ти,  конечно,  иногда  объедаются  сластями  и  рано 
прхучаются  къ  кофе  и  чаю,  но  постоянное  пребывате  на  чистомъ 
воздухе,  повидимому,  ум^ряетъ  зло,  которое  иначе  причинялось  бы 
этими  нездоровыми  из.1ишествами.  И  это  обил1е  "Ёды  отнюдь  не 
составляетъ  исключительной  принадлежности  богатыхъ  слоевъ: 
семьи  природныхъ  американскихъ  рабочихъ  имЪютъ  почти  тотъ 
же  тепи,  что  и  богатые  граждане;  разница  замечается  лишь 
въ  качестве  мяса,  кофе  и  масла,  потребляемаго  американцами 
въ  огромномъ  количестве,  разнообраз1и  овощей,  обил1и  фруктовъ 
и  т.  п.  Заурядный  американецъ,  не  искусившШся  еще  на  тон- 
костяхъ  французской  кухни,  чрезвычайно  простъ  и  однообразенъ 
]въ  своихъ  вкусахъ;  первое  его  требованхе — это  обил1е  стола,  и 
главное,  овощей;  но  все  это  готовится  на  одинъ  манеръ  и  по- 
рою весьма  небрежно;  какъ  семья  какого-нибудь  телеграфиста 
или  кондуктора,  зарабатывающаго  по  сту  долларовъ  въ  вгбсяцъ, 
тавъ  и  семья  директора  железной  дороги  или  купца-милл10нера, 
все  едятъ  въ  сущности  то  же  самое, — те  же  четыре  разныхъ 
сортовъ  вареныхъ  овощей  и  мясо  за  обедомъ,  та  же  ледяная 
вода  и  кофе  для  питья,  та  же  нащональная  птица,  индейка, 
за  воскреснымъ  столомъ. 

И    въ  результат!  этого   простого,    свежаго   и    питательнаго 
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схош  явшегся  высокШ  уровень  здоровья  среди  американцевъ^ 
несмотря  на  то,  что,  по  сдоженш  своему,  она  значительно  хрупче 
авглгашъ  н  в^мцевъ;  подъ  воабуждающимъ  вд1яшемъ  климата, 
см^шешя  рась  и  необходвмости  вести  тяжелую  жизненную 
борьбу  при  совершенно  новнхъ  уе10В1Яхъ,  тяжелов^ная  англШ- 
свая  и  яЬмецвая  1фирода  выродилась  въ  Америх^  въ  со- 
вершенно новый  типъ  человека:  нервный,  выносливый,  пре* 
исполненный  добродушхя  и  безвреднаго  юмора  подъ  самою 
иногда  еерьезно-торжественною  и  иевовмутимою  внешностью, 
ооцюменный  янки  ндетъ  своею  дорогою  съ  спокойнымъ  духомъ,  ни 
вадъ  к'Ьгь  не  проливая  скезъ,  не  болДя  никакой  игровою  печалью. 
Почему  же  и  не  польвоваться  американцу  прШЁ^рнымъ  здо-* 
ровьемъ,  во  всйхъ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  онъ  лично  не  под- 
верженъ  столь  распросзфаиенной  зд^сь  маши  самолечевоя  патенто-- 
ванными  снадобьями,  унотребленхе  которыхъ  ежегодно  подрываеть 
здкь  столько  хорошихъ  человЪческихъ  натуръ? 

Отрасть  американцевъ — особенно  женщинъ — къ  пячканью 
себя  лекарственными  снадобьями  по,  истине  изумительна.  Въ 
Шхатахъ  теперь  насчитывается  ц^лнхъ  563  фабрики,  изготовляю* 
щихъ  такъ'называемыя  ^^патеятсюанныя  лекарства '', — и  эти  фаб- 
рики ежегодно  поставляютъ  на  местные  рынки  этого  товара  на 
сумму  15-тн  милл10новъ  долларовъ;  кром:Ь  того,  въ  стране  еще 
есть  6.502  завода  аптекарскихъ  и  химическихъ  принадлежностей, 
поставляющихъ  своего  товару  на  38  милл.  ежегодно,  и  30.000 
агаеБь,  продающихъ  лекарствъ  на  1 50  милл.  долларовъ  въ  годъ. 
Если  прибавить  къ  тому  плату,  взимаемую  съпащентовъ  85.571 
хедиками,  можно  видеть,  во  чтб  обходится  американцамъ — не 
только  здоровьемъ,  но  и  деньгами — ихъ  несчастная  страсть  къ 
леченью. 

Т^,  впрочемъ,  д^ти,  которьш  избЬгаютъ  прим^нешя  къ  себЪ 
лечебныхъ  склонностей  своихъ  маменекъ,  чувствуютъ  себя  пре* 
красно  и  явно  наслаждаются  жизнью,  когда  имъ  посчастливится 
избегнуть  другой  опасной  подводной  скалы  американской  д'Ьтской 
азни — чття  дешевыхъ,  плохихъ  сенсащонныхъ  романовъ,  такъ- 
назнваемыхъ  «дипе  пеуек"",  пубднкуемыхъ  безпринципными  тор- 
говцами единственно  въ  видахъ  личной  наживы  и  въ  конецъ 
подрывающихъ  не  только  литературный  вкусъ,  но  иногда  и  все 
нравственное  мхрововвр&ше  наяболЪе  впечатлительныхъ  д^Ьтей,  ко- 
торых нередко,  начитавшись  до  одурЬшя  о  подвигахъ  блестящихъ 
,бригавтоБь',  фальпшвыхъ  монетчиковъ,  уб1Йцъ  и  воровъ,  осЬ- 
ненныхъ  въ  этихъ  романахъ  блестящимъ  ореоломъ,  стремятся 
дк'Лмъ  и  сами  сл^овать  прим'Ьрамъ  этихъ  героевъ,    покидаютъ 
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родительск1е  дома,  унося  деньги  и  ц^нныя  вещи,  оа^правляются 
на  западъ  воевать  съ  инд'Ьйцами,  уетроиваютъ  съ  товарищами 
тайныя  общества  и  воровшя  шайки  по  городамъ  и  внадаютъ  въ 
самыя  гнуснш[  преступлешя.  Еще  не  тавъ  давно  передава* 
лась  здешними  газетами  истор]Я  мальчика  тринадцати  л^№^,  убив- 
шаго  топоромъ  отца,  мать,  сестру  и  братьевъ  изъ*за  того,  чтобъ 
отличиться  по  примеру  героя  одного  ихъ  под'Ьйетвовавшихъ  на 
его  воображен1е  романовъ. 

Конечно,  культъ  свободы  дМств1й,  доведенный  въ  родителяхъ 
до  степени  предоставлешя  полной  независимости  д1тямъ, — грани- 
чить уже  съ  распущенностью  нравовъ;  къ  счастью,  культъ  этотъ 
далеко  не  повсем^тенъ.  За  то  н^тъ,  вероятно,  другой  страны  въ 
св^т^,  гд'6  бы  съ  детьми  обращались  сь  большего  в^Ьжливостью 
и  вниматемъ,  ч^мъ  въ  Соединенныкъ  Штатахъ;  наблюдешю  на- 
шему не  подпало  до  сей  поры  ни  одного  случая,  чтобы  ре- 
бенка оборвали  на  вопросе,  подняли  на  см^ъ,  обид'кга,  на 
виду  вс^хъ,  въ  семь^  или  школ^;  каждый  ихъ  вопросъ  т^)п&1иво 
выслушивается,  на  каждый  ихъ  вопросъ  сл^дуетъ  бол^е  или  мен'Ье 
обстоятельный  отв^тъ,  конечно  по  сил^  разум^шя  старшихъ; 
никто  не  отговаривается  недосугомъ,  и  ребенокъ  б^ульшему  на- 
учается отъ  этихъ  случайныхъ  учителей,  ч^мъ  изъ  школьныхъ 
книгъ.  Д^^тское  самолюб1е  щадится  не  только  въ  семь'б,  но  и  въ 
публичныхъ  школахъ,  гд^  принято  за  правило  н€  смущать  д'бтей 
бевъ  нужды  трудными,  сбивчивыми  вопросами,  особенно  въ  при- 
сутствш  посетителей;  это  д'1лается  въ  видахъ  поощреи1я  приле- 
жашя  д']^тей,  такъ  какъ  известно,  что  ничто  такъ  не  обезкура- 
живаетъ  ребенка,  ничто  не  вселяетъ  въ  него  такого  отвращен1я 
къ  ученью,  какъ  сознанхе  своей  неспособности  отвечать  на  кажу* 
щ1еся  простыми,  но  коварно  поставленные  вопросы.  И,  съ  другой 
стороны,  какъ  учителями,  такъ  и  семьею  все  д^ается  для  поощ- 
рен1Я  въ  д1тяхъ  в^ры  въ  свои  силы.  Хотя  въ  миога1юдныхъ 
классахъ  публичныхъ  школъ  по-невол^  приходится  прибегать 
иногда  къ  системе  зубреиья  и  поддерживать  порядокъ  среди 
50  или  60-ти  д^тей  строгой  дисциплиной,  однако  же  и  туть 
каждому  изъ  дЁтей,  ки^юищкъ  отвЪтъ  на-готов%,  предоставляется 
поднят1емъ  руки  засвид']^тельствовать  о  своемъ  желаши  быть  спро- 
шеннымъ  насчетъ  того,  что,  по  его  мн^шю,  знаетъ  онъ  хорошо. 
Все  ученье  д^тей  до  двенадцати  или  тринадцати  л^тъ  произво- 
дится въск^нахъ  школы;  уроковъ  не  задаютъ  никавихъ,  и  при- 
тов1ъ  все  субботы  и  воскресные  дни  не  бываетъ  ученья,  такъ 
что  классными  занят1ями  д]^ти  отнюдь  не  изнурены;  каждый 
классъ  въ  публичныхъ  школахъ  ^рпшагу"  и  „рташшаг  бсЬоо!»" 
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—  ведется  одною  учительницей,  и  6ъ  ея  знанхя  учениви  в4рятъ 
безусловно. 

Понятное  д'&10,  что  подобная  система  веден1я  д'бтей  сбиваетъ 
сь  толку  иностранцев^,  првбывающихъ  сюда;  что  же  касается  до 
ввозимнхъ  сюда  иностранныхъ  педагоговъ,  они  рнскуютъ  на 
первыхъ  же  порагь  разссориться  сь  учениками  и  нажить  себ^^ 
въ  нихъ  непрвмиримыхъ  враговъ.  Этот-ь  фактъ  давно  изв^енъ 
наибол^  прбсв^щеннымъ  8д%шнимъ  воспитателямъ,  одинъ  изъ 
воторыхъ,  мистеръ  Макъ-Мблленъ,  стоявний  въ  Нью-1орк^  во 
глав%  большой  частной  школы,  прямо  объясняетъ  это  обстоя- 
тельство ткмъ^  что  ,,  европеисте  учителя  слишкомъ  пршшиш  къ 
рабскому  повиновенш)  учениковъ,  а  амернканскш  д'бти  слишкомъ 
свыклись  со  своей  разумной  свободой,  чтобъ  тбмъ  и  другимъ 
когда-'либо  удавалось  мирно  уживаться  вм^стё^. 


IX. 

Политическая  миссш  амвриканс&ихъ  школъ. 

Развитхе  американской  молодежи  стоить  въ  зависимости  не 
отъ  одной  семьи  и  общественной  среды,  въ  которой  дЬти  вра- 
щаются, йо  въ  значительной  степени  и  отъ  школъ.  Известно, 
что  система  публичныхъ  школъ  въ  Штатахъ  весьма  велика  и 
есть  важный  факторъ  въ  здешней  общественной  жизни.  Въ 
1880  году  въ  Штатахъ  было  189.000  одн4хъ  элементарныхъ 
народныхъ  школъ,  пос^щаемыхъ  9.720.000  челов^къ  д^тей,  и 
при  той  же  народной  переписи  дознано,  что  американцы  сред- 
нимъ  числомъ  тратятъ  до  ста  милл1оновъ  долларовъ  на  свои 
школы,  собственность  которыхъ,  кротА  того,  исчисляется  въ 
200  милл.  долларовъ;  такимъ  обравомъ  оказываетч^,  что  аме- 
риканцы тратятъ  на  народное  образованхе  впятеро  больше  того, 
чтЬ  тратить  на  тотъ  я&е  предметь  Англ1я,  и  вчетверо  больше 
того,  чтЬ  тратится  Францхей. 

Почему  же  вдаются  въ  такк  громадныя  затраты  на  школь- 
ное  образоваше  американцы,  им1^ющ1е  репутац1Ю  нащи,  тре- 
бующей немедленныхъ  существенныхъ  результатовъ  на  вс^  свои 
затраты  и  отнюдь  не  способной  на  жертвы  изъ-за  пользы  гря- 
дущихъ  поколыши? 

Готовность  америванцевъ  на  эти  затраты  обьясняется  весьма 
просто:  она  обусювливается  для  нихъ  настоятельною  необходи- 
мостьн^,  вопросомъ  о  нащональномъ  ихъ    „быт1И   или    небыпи''. 
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Какъ  европейсБ1я  государства^  11риде1шввающ1яся  системы  воору- 
шеннаго  мира,  содержать  болытя  армш  въ  видахъ  отраакенш 
возможнаго  непрхятельскаго  вторжешя  извете,  такъ  американцы 
твердо  иридерживаютея  своей  системы  публичныхъ  школь  для 
противодМств1я  губительнымь  сл']^дств1ямъ  нашеств1я  въ  ихъ 
страну  нев&кественныхь  европейскихъ  ордь,  наплывающихь  сюда 
въ  чвсл^  бол^е  полу-миллхона  челов'ЬБъ  ежегодно,  подь  видомъ 
одной  европейской  эмиграц1и,  тогда  какь  изь  Канады,  Южной 
Америки  и  другихъ  странь  прибывають  сюда,  еще  мнопе  де- 
сятки тыеячъ  другого  обд&юннаго  судьбою  люда.  Тратя  ташя 
громадный  суммы  на  свои  школы,  американцы  д^Ьлаютъ  это, 
главяымъ  обравомъ,  ивь  политической  необходимости,  ч^ыъ  и 
объясняется  своеобразность  ихь  школь,  которыя  не  могли  бы  не 
возбудить  строгаго  осуакдешя,  еслибы  судить  о  нихь  какь  о 
чисто  учебныхъ  заведенхяхъ.  Ц&еь  безплатнаго  народнаго  обра- 
зовашя  въ  Штатахь  заключается  не  столько  въ  томъ,  чтобь 
производить  образованныхъ  или  хорошихъ  людей,  сколько  въ  томъ, 
чтобь  воспитывать  хорошихъ  гражданъ.  Публичныя  школы  Шта- 
товь — это  предохранительный  клапань,  обусловливающие  сохран- 
ность свободныхъ  учрежден1й  страны. 

Въ  течен1е  долгихъ  л'1ть  американцы  гордились  т^^мь  госте- 
пр1имствомъ,  съ  которымъ  принимали  они  кь  себЬ  вс^хъ  пришель- 
цевъ  изь  Европы,  похваляясь  своею  способностью  ассимилиро- 
вать век  эти  прибывающ1я  массы;  еще  недавно  эмигрантовь 
зд^сь  искренно  приветствовали,  такъ  какъ  они  доставляли  собою 
1^  рабоч1я  руки,  безь  которыхъ  неисчерпаемымь  есгественнымъ 
богатствамь  страны  долго  суждено  бы  оставаться  неразработан- 
ными. Сь  течешемь  времени,  однако,  это  непрекращающееся 
нашеств1е  людскихь  массь,  деморализированныхь  нев&вествомъ, 
бедностью  и  другими  услов1ями  своего  европейскаго  быта,  стало 
представляться  весы(а  существенною  угрозою  республике;  и  нельзя 
сказать,  чтобь  эта  опасность  была  воображаемая,  когда,  при 
50*милл1онномь  населенхи,  насчитываемомь  въ  Штатахь  вь 
1880  году,  зд^сь  находилось  уже  6.679.943  человека  иностран- 
наго  происхожден1я,  и  когда  въ  то  же  время  высчитывалось, 
что  цгьлая  треть  всего  населешя  Штатовъ  родилась  внА  ихь 
пред&ювъ  или  же  происходила  отъ  родителей-иностранцевь. 
Цифры  громадный,  вь  особенности  есни  принять  въ  разсчеть, 
что  эти  невежественные  пришельцы  изь  Канады,  Европы  и  Южной 
Америки,  имеюоце  самое  смутное  предсгавленхе  о  сущности  зд^ш- 
нихь  учрежденШ,  чрезь  несколько  леть  по  прибыт1И  въ  Штаты 
возводятся  вь  зваше  полноправныхъ  гражданъ  и  хозяевъ  страны. 
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Не  ус1гЬвъ  еще  хорошенько  акБлматнзироваться,  они  начинають 
прининать  уяаспе  въ  унравлеши  страной,  годосъ  ихъ  И1гЬетъ 
V^сь  во  ьскхъ  вопросахъ,  отъ  р^^шешя  Ботэрыхъ  часто  све- 
сить шргь  идя  война,  порядокъ  или  анарпя  для  страны,  сред- 
ства Бъ  ашзни  и  личная  репутащя  и  благосостояние  каждаго  нзъ 
гражданъ,  навонецъ  жизнь  и  смерть  отд^ьныхъ  лицъ:  все 
это  находится  въ  рукахъ  этихъ  нев^ественныхъ,  иногда  крайне 
озлобленныхъ,  прхемныхъ  сыновъ  республики,  такъ  какъ  они  рано 
начинають  нести  на  себ^  обще-гражданскую  повинность  по  при* 
зыву  въ  присяжные  8ас]&датели  по  д^акъ  всевозможнаго  рода. 
Опасность,  сопряженная  съ  такомъ  положешемъ  нев^^жествен- 
наго  длемента  въ  стран^^,  рано  была  сознана  природными  аме- 
риканцами, и  они  поспешили  оградиться  отъ  нея  широкою  си- 
стемою народныхъ  школь,  на  который  они  тратятъ  деньги  не 
жал&1,  такъ  какъ  опытъ  и  уголовная  статистика  давно  при- 
вели ихъ  къ  тому  выводу,  что  преступники  много  дороже 
обходятся  стране,  ч^мъ  школы,  предупреждающ1я  преступность; 
столь  же  хорошо  и  рано  прониклись  американцы  сознашемъ  того, 
что  затраты  на  школы  возвращаются  сторицею  даже  въ  руки 
того  самаго  покол']Бн1я,  которое  ихъ  производить,  такъ  какъ 
общее  образоваше  народа  возвышаетъ  производительную  способ- 
ность страны,  ведетъ  къ  новымъ  изобрЬтешямъ  и  увеличиваетъ 
благосостояте  всЬхъ  и  каждаго. 

Несмотря,  однако,  на  усердныя  старатя  американцевъ 
содействовать  развитш)  взрослаго  пришлаго  населешя  путемъ 
вечернихъ  безплатныхъ  шко;гь  и  популярныхъ  чтенШ,  европей- 
ск1е  рабоч1е,  селясь  зд^сь,  бываютъ  далеко  не  всегда  способны 
оценивать  американск1я  учреждешя  по  достоинству,  проникаться 
ихъ  духомъ;  за  то  молодые  эмигранты  и  д']Ьти  т^хъ  семей,  который 
переселялись  сюда  изъ  Европы,  поступая  прямо  въ  безплатныя 
америкавск1я  школы,  получали  чисто  американское  образован1е 
и  такъ  быстро  сливались  съ  кореннымъ  населешемъ  страны,  что 
не  чувствовали  уже  никакой  связи  съ  первоначальнымъ  своимъ 
отечествомъ  и  забывали  его  языкъ.  И  все  это  было  д'бломъ  пу- 
бличныхъ  школъ,  первоначальная  мисая  которыхъ  именно  въ 
томъ  и  состоитъ,  чтобы  превратить  этихъ  разношерстныхъ,  озлоб- 
ленныхъ  нуждою  иностранцевъ — въ  добропорядочныхъ  американ- 
скихъ  гражданъ. 

Эта  утилитарная  мисс1я  американскихъ  школъ  возбудила 
серьезное  внимате  коммисс1и,  присланной  сюда  н'к^колько  лЬтъ 
тому  назадъ  британскимъ  правительствомъ,  спещально  для  изу- 
чен1я    системы  американскаго  преподавашя.    Вотъ  чтб  говорить 

То»  1У.-1ю1ь,  1887.  2 
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г.  Фрдзеръ  въ  отчетахъ  по  этому  предмету,  опубливованныхъ 
коммишей,  въ  которой  самъ  онъ  принадлежалъ:  ^  Политической 
мишей  американскихъ  школь  объясняются  тЬ  размеры,  въ  кото- 
рыхъ  преподается  въ  школахъ  конститущя  страны,  заполняющая 
собою  школьныя  программы;  тЬиъ  же  объясняются  постоянные 
призывы  общества  къ  поддержк']^  школьной  системы  на  обще-на- 
щональныхъ  и  политическихъ  основашяхъ.  Что  же  касается  до 
самихъ  школъ,  то  он^  являются  совершеннымъ  микрокозмомъ 
американской  жизни.  Въ  нихъ  царить  та  же  свобода  и  равен- 
ство, та  же  быстрота  движешя,  то  же  стремлеше  къ  прогрессу, 
легко  ухватывающееся  за  каждую  новую  идею,  вЪчно  сл1^дящее 
за  новМшими  усовершенствовашями;  та  же  система  воззвашя  къ 
честолюб1ю,  то  же  подчинеше  отд'&хьнаго  лица  людской  масс%; 
въ  школахъ,  какъ  и  въ  жизни,  отдается  предпочтете  утилитар- 
нымъ  д-Ёламъ  въ  ущербъ  ц'Ьлей  бол^е  возвышенныхъ,  и  въ 
нихъ  зам^чаемъ  мы  то  же  чрезмерное  напряженхе  умственныхъ 
и  физическихъ  силъ,  ту  же  лихорадочность  д-Ьйствхя  и  отсутств1е 
покоя'' . 

Такова  система  американскихъ  школъ,  какъ  она  представи- 
лась на  глаза  опытной,  высокообразованной  коммиссш  англи- 
чанъ. 

Эта  конечная  ц'&ль  г'ражданственной  пользы,  преследуемая 
школами,  является  зд^сь  общепризнаннымъ  фактомъ.  До  какой 
степени  далеко  заходитъ  предусмотрительность  американцевъ  въ 
этомъ  отношеши,  можно  судить  изъ  сл^дующаго  случая:  въ  на- 
стоящее время  въ  Нью-1орке  засЬдаетъ  сов^тъ  юристовъ,  собрав- 
Ш1ЙСЯ  обсуждать  вопросъ  о  томъ,  не  сл^дуетъ  ли  изменить  за- 
коны о  брак-Ь  въ  этомъ  штатЬ  такъ,  чтобы  предупредить  не- 
обдуманные, смешные  браки  и  оградить  отъ  печалъныхъ  случай- 
ностей легкомысленныхъ  молодыхъ  людей,  падающихъ  часто 
жертвами  хитроумно  составленныхъ  противъ  ихъ  свободы  заго- 
воровъ.  Въ  долгихъ  и  серьезныхъ  дебатахъ  по  этому  предмету 
большинство  высказалось  въ  пользу  изменен1я  законовъ,  а  неко- 
торые изъ  присутствующихъ  судей  настоятельно  рекомендовати, 
чтобы,  въ  виде  средства  предохранительнаго,  брачные  законы 
штата  преподавались  и  объяснялись  д^тямъ  во  всЬхъ  публичныхъ 
школахъ  Нью-1орка. 

И  надо  сказать,  что  результаты  этой  системы  замечательны. 
Политическое  развипе  американцевъ  по  истине  достойно  удивле- 
шя;  а  народъ  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  еа1И  и  не  можетъ  по- 
хвалиться высокою  степенью  образован1я,  за  то  несомненно  пред- 
ставляегь  собою  зрЬлище  наибольшей    распространенности  обра- 
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зоваЕоя  въ  массахъ  и  является  самымъ  просв^щенньшъ  народомъ 
на  св^1^.  Что  же  касается  до  присущей  каждому  природному 
шсериканцу  любви  къ  законности,  порядку  и  чинности — вс%  эти 
черты,  такъ  рельефно  проявляющ1яся  на  вс^хъ  американскихъ 
митингахъ  —  то  ихъ  опять  приходится  приписывать  не  столько 
правиламъ,  которыми  регулируются  зд^ь  вс^  народныя  собра- 
шя,  сколько  т&мъ  идеямъ  и  привЕ1чкамъ,  которыя  прюбр^таются 
народомъ  въ  публичныхъ  школахъ. 

До  какой  степени  сознается  американцами  необходимость 
широкаго  развит1я  школьной  системы,  явствуетъ  изъ  того,  что 
въ  стране,  еще  при  народной  переписи  1 880  года,  оказалось 
225.880  шкоэъ  вс]^хъ  разрядовъ,  состоящихъ  подъ  руководствомъ 
полу-миллюна  учителей  и  доставляющихъ  обучеше  восьми  миллю- 
намъ  д']Ьтей,  и  это  было  въ  такую  пору,  когда  общее  населеше 
страны  равнялось  пятидесяти  миллхонамъ,  и  всего  въ  14-ти  шта- 
тахъ  изъ  38-ми  держались  законы  обязательнаго  пос1щен1я 
школы  вс&ми  детьми  до  изв^^стнаго  возраста. 

Бакимъ  же  путемъ  возникла  въ  Штатахъ  такая  обширная 
пхкольная  система,  откуда  берутся  деньги  на  ея  поддержку? 

Богда  американецъ  не  видитъ  передъ  собой  возможности  за- 
ручиться наилучшимъ  продуктомъ  въ  какомъ  бы  то  ни  было  от- 
ношети,  онъ  никогда  не  отказывается  удовольствоваться  продук- 
-томъ  второго  или  третьяго  сорта,  по  пословиц*  своей,  что  „лучше 
взять  пол-булки,  ч4мъ  остаться  вовсе  безъ  хл^ба" — Ьа1Г  а  1оаГ 
13  Ъе1;1ег  1;Ьап  по  Ъгеад...  Притомъ,  американцы  твердо  в^рятъ 
въ  то,  что  даже  малая  доля  образовашя  приносить  свою  долю 
пользы,  и  это  положеше  ихъ  блистательно  подтверждается  новМшими 
^статистическими  данными,  собранными  мистеромъ  Ногасе  Мапп, 
который,  при  тщательномъ  изсл']&дован1и  фабричнаго  д'кшг  въ 
Штатахъ,  доказалъ,  что  гЬ  рабочхе,  которые  могутъ  расписаться 
при  получеши  заработной  шпаты,  цроизводятъ  на  ц'к1ую  треть 
больше  работы,  ч'Ьмъ  т*  рабочее,  которые,  за  безграмотностью, 
употребляюгъ  кресты  вм'Ьсто  подписи,  не  говоря  уже  о  томъ,  что 
употреблеше  грамотныхъ  рабочихъ  ведетъ  къ  сбережен1ю  времени, 
такъ  какъ  они  быстр'^е  схватываютъ  смыслъ  указанШ  и  меньше 
впадаютъ  въ  ошибки.  Твердо  держась  той  точки  зр-Ьтя,  что 
н-Ьтъ  такой  отрасли  работы,  производимой  челов-Ьческими  муску- 
лами, которая  была  бы  работой  чисто  механической  и  не  под- 
вержена была  усовершьнствовашю,  американцы  говорятъ,  что, 
умножая  народныя  школы  хотя  бы  самой  элементарной  формы, 
они  тЬмъ  самымъ  умможаютъ  изобр4тен1я  и  обогащаютъ  свою 
^страну.  Въ  результат*  этого  воззр^шя  американцевъ  на  шкодь- 
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ное  лМо,  мы  видимъ,  что  они  не  вырабатываютъ  ника- 
Бихъ  системъ  и  программъ,  прежде  ч'бмъ  приступить  въ  д'кку^ 
не  ждутъ,  для  отБрыт1я  школы,  того  времени,  когда  населеше 
данной  м'Ьстности  умножится  настолько,  чтобъ  быть  въ  состоянш 
поддержать  школу  хорошую.  Д4ло  обучен1я  дЬтей  зд-Ьсь  начи- 
нается весьма  скромно,  безъ  всякихъ  претенз1Й,  и  ему  предостав- 
ляется зат^мъ  самому  расширяться,  сообразно  съ  жизненными  тре- 
бован1ями  на  затеянное  д'&ко. 

Въ  провинщальныхъ  городахъ  лучш1я  1юродск1я  здашя  по* 
м^щаютъ  въ  себб  школы;  но  это  не  везд'Ь  такъ.  Школьное  Д'Ьло 
зд§сь  не  стоить  въ  зависимости  отъ  удобныхъ  для  него  приспо- 
соблешй.  Лишь  только  какая-нибудь  мутность  начинаетъ  засе- 
ляться, лишь  только  селится  неподалеку  другъ  отъ  друга  н^колько 
семей  фермеровъ,  какъ  уже  въ  ихъ  сред^  выростаетъ  избушка 
или  шалашъ,  предназначенные  для  школы;  такъ  Ёакъ  патентованная 
учительница  за  скромное  жалованье  не  пойдетъ  учить  ребятъ  въ 
глушь,  то  для  подобной  школы  учительницей  приглашаютъ  ка- 
кую-нибудь изъ  дочерей  или  родственнидъ  окрестныхъ  фермеровъ, 
предоставляя  слегка  проэкзаменовать  ее  местному  доктору,  бли- 
жайшему судь^Ь  или  пастору;  экзаменъ  этотъ — самый  легвШ,  и  учи- 
тельница тутъ  же  принимается  учить  свой  классъ,  челов^къ  въ 
десять-пятнадцать  д^тей  вс^хъ  возрастовъ  за  м'Ъсячное  вознаграж- 
деше  въ  разм']^рЬ  двенадцати  или  пятнадцати  долларовъ.  Мн^^ 
приходилось  встр'&чать  не  мало  подобныхъ  учительницъ  въ  аме- 
риканскихъ  сельскихъ,  и  совеЬмъ  не  глухихъ,  м^стностяхъ,  и  не 
разъ  случалось  мн*  дивиться  безграмотности  этихъ  особъ.  Неко- 
торый изъ  нихъ  не  только  писали,  но  и  говорили  съ  грубыми 
ошибками;  но  за  то  вс^  отличались  энерпей  и  добродушною 
веселостью  нрава.  Понятно,  что  отъ  такой  учительницы  дЪти  не 
много  почерпнутъ  теоретическихъ  познанШ,  но  все  же  школьное 
время  для  нихъ  не  оказывается  пропащимъ;  во-первыхъ,  тЬ  часы, 
кате  проводятся  ими  въ  школ^,  рано  прхучаютъ  ихъ  къ  сознанш 
того,  что  за  каждымъ  числится  какое-нибудь  д&ю,  внушаютъ 
имъ  первоначальный  правила  дисциплины;  зат^мъ,  хотя  учитель- 
ница и  спрашиваетъ  уроки,  пристально  сл^дя  за  ответами  по 
учебнику,  за  то,  им^я  ограниченное  число  учениковъ,  она  не 
приноситъ  въ  жертву  д^тей  неразвитыхъ  д^тямъ  бол^е  спо- 
собнымъ,  да  и  последнихъ  не  задерживаетъ,  а  уд^ляеть  каждому 
потребную  ему  долю  вниман1я.  Способный  ученикъ  быстро  вос- 
принимаетъ  въ  такой  первобытной  школ^  все,  чему  способна  обу- 
чить его  учительница  во  всемъ  вооружеши  учебниковъ,  и  если 
Ч)въ  нмеетъ  охоту  въ  ученью,  передъ  нимъ  открыта  зат1мъ  до- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ДЪЛОВЫБ  ЛЮДИ.  21 

рога  въ  лучше  устроенный  безплатяыя-  же  шко.ш  сосЬднихъ  горо- 
довъ  и  селъ.  Во  всявомъ  случае,  д']&ти  научаются  Еое-какъ  пи- 
сать и  могутъ  впосл'Ьдств1н  читать  обычную  фермерскую  недель- 
ную газету. 

Въ  болЬе  значительныхъ  центрахъ  народонаселешя  школы 
поставлены  прекрасно^  шжкють  всЬ  нов'Мппя  школьный  приспо- 
соблен1Я  и  полный  комплектъ  учителей;  но  опять,  сравнительно 
говоря,  научная  подготовка  и  развит1е  учителей  оставляютъ 
иногаго  желать,  причины  чего  постараемся  уяснить  дальше. 

Школы  публичныя  содержатся  на  народныя  деньги;  расходы 
на  нихъ  покрываются  изъ  суммъ  м^стнаго  школьнаго  налога,  и 
потому  желатя  плательщиковъ  на.10га,  по  необходимости,  должны 
приниматься  въ  разсчетъ.  Въ  разныхъ  штатахъ  различнымъ 
образомъ  производится  и  ассигновка  суммъ  школьнаго  налога,  и 
вдобавокъ  къ  тому  на  школы  поступаетъ  известная  часть  денегъ 
изъ  школьнаго  фонда  штата,  образуемаго  изъ  той  части  нащо- 
нальныхъ  земель,  который  конгрессъ  распред']^лъ  между  шта* 
тами  на  нужды  школьнаго  д&са.  До  установлешя  этой  системы 
школьныхъ  фондовъ,  даже  въ  такихъ  умственно  развитыхъ  об* 
щинахъ,  какимъ  являлся  тогда,  напр.,  штатъ  Массачусетсъ,  публич- 
ныя школы,  державш1яся  каждая  отдельно  на  свои  средства,  впали 
въ  крайнюю  обособленность  и  бедность  и  чуть  было  не  исчезли 
совс^мъ,  за  полнымъ  отсутствхемъ  всякаго  между  ними  соревно- 
ван1Я.  Массачусетсв1й  школьный  фондъ,  наприм'Ьръ,  не  ватикъ; 
но,  будучи  учрежденъ  въ  1834  году,  онъ  воодушевилъ  школы, 
тавъ  какъ  деньги  изъ  фонда  принято  было  раздавать  школамъ 
въ  прямой  пропорц1и  съ  ТЕМИ  затратами,  который  д^аются  на 
школы  м^стнымъ  населен1емъ:  ч'1мъ  больше  известная  обш^ина  тра- 
тила на  свои  школы,  т^мъ  больше  на  эти  школы  поступаетъ  де- 
негъ н  изъ  школьнаго  фонда  штата.  Притомъ,  для  получетя 
^тихъ  денегъ  изъ  фонда,  каждая  школа  обязана  доставлять 
отчеты  о  своей  д'бятельности  въ  училищные  советы,  учрежденные 
въ  столице  каждаго  штата:  исполнен1е  этого  посл']&дняго  требо- 
вашя  установляетъ  между  школами  изв^тную  связь,  ведеть  къ 
обману  мыслей,  обезпечиваетъ  доставку  статистическихъ  св^детй. 

По  законамъ  того  же  густо  заселеннаго  Массачусетса,  ка- 
ждая сельская  оборина  ((о^пзЫр)  обязана  им^ть  школу  для  пре- 
подавашя  д-Ьтямъ  чтения,  письма,  ариеметики,  географшу  отече- 
ственной исторш  и  добавочныхъ  предметовъ  по  усмотр']&тю 
м:&стнаго  школьнаго  комитета.  Каждая  община,  имеющая  бо- 
л%е  500  домохозяевъ,  должна,  кром^  того,  содержать  и  другую 
школу,  въ  которой    преподаютъ  въ  бол^  обширныхъ  размёрахъ 
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исторш,  естественный  науки,  бухг^уггерш,  латински  языкъ,  фи- 
лософш,  объясняють  конституцгю  и  гражданскую  политику  страны; 
въ  общинахъ,  им^ющихъ  свыше  4.000  жителей,  должна  быть,  крокЪ 
того,  высшая  школа,  Ы^Ь  зсЬоо!,  со  следующими  предметами:  гре- 
ческ1й  языкъ,  новые  языки,  высппя  отрасли  естественннхъ  наукъ^ 
риторика,  логика,  этика  и  политическая  эконом1я. 

Въ  другихъ  штатахъ  школьное  дЬло  поставлено  несколько  иначСу 
но  коренныя  основатя  школы,  требовашя  и  ц'&га,  не  представ* 
ляютъ  суш,ественныхъ  отлич1й  огь  школьной  постановки  во  вс^хъ 
другихъ  м'Ьстностяхъ  Союза. 

ВсЬ  правоспособные  местные  жители  им^ютъ  голосъ  въ  д-ЬлЬ 
ведетя  школь,  а  въ  восточныхъ  штатахъ  за  посл'Ьднее  время 
даже  женщины  допущены  къ  подач*  голоса  при  выборахъ  школь- 
ныхъ  инспекторовъ  и  попечителей.  Въ  старыхъ  восточныхъ  шта- 
тахъ, въ  такъ-называемой  Новой  Англги,  школьное  д-Ьло  постав- 
лено много  лучше,  ч4мъ  въ  остальныхъ  штатахъ,  и  въ  особен- 
ности на  бывшемъ  рабовладЁльческомъ  юг&,  гд*]^  м']&стныя  ассиг- 
новки на  школы  такъ  малы,  что  публичныя  школы  едва  держатся. 
Въ  виду  этого  представители  этихъ  южныхъ  штатовъ  въ  кон- 
гресс*  употребляютъ  всЬ  старан1я  къ  тому,  чтобы  на  школьное 
д-Ьло  отпущены  были  деньги  федеральнымъ  конгрессомъ.  Въ  ту 
пору,  когда  пишутся  эти  строки,  въ  федеральномъ  сенатЬ  толъко- 
что  прошелъ — большинствомъ  двухъ  третей  голосовъ — билль,  ассиг- 
новывающ1й  изъ  государственнаго  казначейства  70  милл10новъ 
долларовъ,  которые,  въ  теченхе  посл-Ьдующихъ  восьми  .тЬтъ,  им4ютъ 
распред'ктяться  между  публичными  школами  штатовъ,  и  этртъ 
билль,  весьма  вероятно,  пройдетъ  и  въ  палатЬ  представителей. 
Друзья  билля  настаиваютъ  на  необходимости  его  проведешя  на 
томъ  основаши,  что  всеобщимъ  образовашемъ  и  развитгемъ  массъ 
обусловливается  устойчивость  свободныхъ  учреждешй  страны,  и 
что  поэтому  часть  общ^народныхъ  денегъ  должна  идти  на  публич- 
ныя школы;  противники  билля  основываютъ  свою  оппозищю  на 
томъ,  что,  вО'первихъ,  ассигновкою  федеральныхъ  суммъ  на  нужды 
штатовъ  подрывается  принципъ  полной  независимости  штатовъ 
отъ  федеральнаго  правительства;  открывается  въ  штаты  доступъ 
правительственному  контролю,  умножается  и  безъ  того  великое 
число  правительственныхъ  чиновниковъ,  усиливается  противо- 
демократическая  централизащя  власти  въ  стране;  во-вторыхъ^  раз- 
давая деньги  штатамъ,  мало  тратящимъ  на  свои  школы,  уста- 
нов.1яется  будто  бы  прем1я  на  безграмотность;  а  въ-третьихЪу 
утверждается,  что  распред'Ьлен1е  этихъ  70-ти  миллаоновъ  среди 
штатовъ  поведетъ  къ  разнымъ  мошенническимъ  прод^лкамъ  и  что 
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каждый  членъ  конгресса  будетъ  тянуть  какъ  можно  бол^  де- 
негъ  для  своего  штата,  въ  угоду  своимъ  избнрателямъ  и  въ  ви- 
дахъ  обезпечешя  собственнаго  ивбрашя  въ  конгрессъ  на  вторич* 
ный  срокъ,  въ  качестве  „отменно  полезнаго  для  своихъ  избира- 
телей челов^ка*^. 

Какъ  бы  ни  разрешился  вопросъ  о  нащональной  ассигновке 
денегъ  на  публичный  школы,  школьное  д&ю  въ  восточныхъ,  сред- 
нихъ,  а  отчасти  и  западныхъ  штатахъ  отъ  того  не  пострадаетъ; 
слишкомъ  уже  прочно  укоренилось  зд^сь  въ  народе  сознанхе 
пользы  и  необходимости  безплатныхъ  школъ.  Одинъ  Нью-1оркъ 
тратить  на  свои  публичный  школы  по  5  милл.  долларовъ  въ 
годъ.  Въ  Новой  Англш  школьный  налогъ,  добровольно  установ* 
ляемый  м^стнымъ  населешемъ,  равняется  Уз  вс&хъ  м^стныхъ 
налоговъ;  а  въ  нЬкоторыхъ  отд^льныхъ  мЬстностяхъ  на  школы 
идетъ  даже  почти  половина  всбхъ  суммъ  налоговъ. 

Но  все-таки,  не  взирая  на  эти  больппя  ассигновки,  по  сви- 
детельству другого  добросовестнаго  англШскаго  изсл^Ьдователя  аме- 
риканской пткольной  системы  ^),  „стоимость  народнаго  обучен1Я 
въ  Америке  не  особенно  велика.  Въ  высшихъ  ппюлахъ—  Ы^Ь 
8сЬоо18 — тратится  но  57а  фунтовъ  стерлинговъ  (55  руб.  сер.) 
на  обучеше  каждаго  ученика  въ  годъ;  въ  публичныхъ  школахъ 
большихъ  городовъ  обучеше  каждаго  школьника  обходится  городу 
въ  гУа  ф.  стерл.  (25  руб.  сер.)  въ  годъ;  въ  сельскихъ  местно- 
егяхъ  Новой  Англш  (штаты  преимущественно  мануфактурные) 
тратится  по  IV*  ф.  стерлинговъ  (1272  руб.)  въ  годъ,  а  въ  зем- 
ледельческихъ  западныхъ  штатахъ,  напр.  въ  Иллинойсе,  среднимъ 
числомъ  тратится  всего  по  10  шиллинговъ  на  обучеше  каждаго 
ученика **,  т.-е.  по  5  рублей  въ  годъ. 

При  такомъ  широкомъ  развитш  публичныхъ  школъ  понятно, 
что  число  частныхъ  школъ  въ  штатахъ  незначительно;  въ  наи- 
более просвещенномъ  Массачусетсе  приходится  по  одной  частной 
школе  на  каждыя  13  публичныхъ,  и  всего  одинъ  ребенокъ  изъ 
20-ти  обучается  частнымъ  образомъ.  Въ  западныхъ  же  штатахъ 
народонаселеше  вполне  довольствуется  тЬмъ,  чтЬ  даютъ  ему  пу- 
бличныя  школы,  и  частный  школы  тамъ  весьма  редки,  тбмъ  более, 
что  па  западе  рфдки  густо  населенный  местности,  где  только  и 
можетъ  процветать  высокооплачиваемое  частное  обучеше. 

Существуя  такимъ  образомъ  на  средства  всей  общины,  аме- 
рикаиск1я  школы  во  всякое  время  открыты  для  осмотра  ка- 
ждому, желающему  ихъ  видеть  и  присутствовать  при  классныхъ  за- 
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нят1яхъ.  Школьный  власти,  со  своей  стороны,  сознавая  фактъ 
зависимости  своего  ж^лв.  отъ  щедрыхъ  ассигновокъ  нзъ  м:1стныхъ 
суммъ  налоговъ,  в(Л  старашя  свои  прилагають  въ  тому,  чтобы 
содержать  плательщиковъ  налоговъ  въ  прхятномъ  расноложети 
духа  и  „показать  свой  товаръ  лицомъ^;  всл^дств1е  того  не 
мало  введено  въ  школьный  обиходъ  разныхъ  декоративныхъ  де* 
талей,  а  д'Ьти  спещально  подготовляются  къ  тому,  чтобъ  отли- 
читься передъ  посетителями,  иногда  даже  заранее  изучая  уроки 
свои  по  частямъ — кому  какую  часть  придется  отвечать,  марши- 
руя на  показъ  съ  точностью  хорошо  дрессированныхъ  солдатъ, 
и  проч.  Не  атЬдуетъ,  впрочемъ,  предполагать,  чтобъ  д^ти  демо- 
рализировались  этою  системою  пусканья  пыли  въ  глаза  „налого- 
плательщикамъ'' ;  зд^шшя  д^ти  видягь  въ  этомъ  не  обманъ,  а  за- 
конное стремлен1е  доставить  поеЬтителямъ  удовольствге,  не  огор- 
чая ихъ  выставкою  неказистыхъ  сторонъ  классной  жизни;  подоб- 
ная система  выставки  лучшей  стороны  школьныхъ  усп^ховъ  на 
показъ  весьма  хорошо  приспособлена  для  ретивыхъ,  само- 
любивыхъ  америкапскихъ  д^тей:  она  ограждаетъ  ихъ  чувствитель- 
ность, и  напряженный  черты  ихъ  не  страдаютъ  отъ  страха  уда- 
рить лицомъ  въ  грязь,  давая  неверные  ответы  пос^тителямъ.  Не 
малое  воспитательное  вл1яте  на  д^тей  оказываютъ  также  стропя 
требовашя  начальства  насчетъ  аккуратности  въ  костюме  и  при- 
ческе, несмотря  на  то,  что  въ  америкапскихъ  школахъ  ника- 
кихъ  мундировъ  не  введено,  но  даже  д^ти,  наиболее  б^дно  од^- 
тыя,  всегда  им^ють  приличный  видъ,  вычищенную  обувь  и  проч» 
Привычка  къ  опрятности  въ  одежде  прививается  д^тямъ  на  всю 
жизнь;  а  кому  не  известно,  какая  сила  самоуваженхя  и  воздержа- 
шя  кроется  для  молодежи  въ  разъ  составленной  ею  привычке 
всегда  сохранять  респектабельную  внешность. 


X. 

УТИЛШРНЫА  ВЗГЛЯДЪ  НАРОДА.  НА  школы   и    ЗАВИСИМОСТЬ  ШКОЛЪ    отъ    ПЛАТЕЛЬЩИ- 
КОВЪ НАЛОГОВЪ. 

Исключительнымъ  положен1емъ,  занимаемымъ  въ  Штатахъ 
публичными  школами,  равно  какъ  и  выше  отмеченными  особен- 
ностями американскихъ  воззрЁн1й  на  ц&[ь  школьнаго  образова- 
тя  должна,  кажется  намъ,  объясняться  и  та  свобода,  съ  кото- 
рою возвращаются  въ  школу  и  занимаютъ  м'Ьсто  среди  д:]^тей 
совсЁмъ  уже  взрослые  люди.  Въ  публичныхъ  школахъ  Америки 
никого  не  задерживаютъ  и  никому    доступъ  въ  нихъ  не  воспре- 
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щають.  Зал^^нится  ли  учениБъ,  найдетъ  ли  себ'Ь  заманчивый  за- 
работоБъ  на  сторон^^ — онъ  перестаетъ  посещать  школу,  безъ  вся- 
каго  объяснешя  прнчинъ,  за  исвлючетемъ  четырнадцати  шта- 
товъ,  въ  которыхъ  посЬщеше  шкодъ  детьми  изв^тнаго  возраста 
обязательно;  тамъ  непосбщающихъ  шкодъ  д^тей  разыскиваетъ 
полшця  и  подвергаетъ  родителей  ихъ  штрафу;  когда  же,  съ  л-Ь- 
таки,  молодые  люди  одумываются  насчетъ  необходимости  обра- 
зовашя  и  находятъ  средства  н^скодько  м'Зкяцевъ  пробиться  безъ 
обычнаго  заработка,  они  весьма  часто  возвращаются  въ  школу, 
и  имъ,  безъ  всякаго  затруднетя,  отводится  м^кгго  въ  ряду  со 
школьными  детьми;  намъ  случалось  видать  22-25-л1тнихъ  ;|^ву* 
шекъ  и  молодыхъ  людей,  вернувшихся  такимъ  образомъ  въ 
классы,  состоявппе  изъ  10-12-л^тяихъ  д-Ьтей,  и  никто  не  нахо- 
дилъ  этого  страннымъ,  никто  надъ  ними  не  см'бялся  и  сами  они 
не  стыдились  своего  желашя  восполнить  свое  образоваше,  сво- 
бодно, въ  общемъ  разговоре,  упоминая  о  своемъ  возвращен1и  въ 
школу.  Даже  и  въ  ткхъ  аюяхъ,  которые  почитаютъ  себя  принад- 
лежащими къ  „обществу'',  молодые  люди,  неудачно  начавшге 
свою  д&Еовую  карьеру,  отправляются  иногда  пополнять  проб'Ьлы 
въ  своемъ  образовавши  въ  коммерчесшя  училища  и  въ  коллегш, 
а  молодыя  д']^вушки,  уже  много  „вы']^зжавппя'' ,  такаке  не  сты- 
дятся возвращаться  иногда  въ  школы  на  годъ-другой. 

Зависимостью  публичныхъ  школъ  отъ  плательщиковъ  на.10- 
говъ  могутъ  быть  объяснены  какъ  жизненность  школъ,  такъ  и 
11Н0ПЯ  невыгодный  стороны  американскаго  школьнаго  д&1а,  и, 
между  прочимъ,  употребленхе  такого  множества  неопытныхъ 
школьныхъ  учительницъ.  Девять  десятыхъ  школьныхъ  преподава- 
телей— незамужшя  женщины,  трудъ  которыхъ  оплачивается  де- 
шевле труда  учителей-мужчинъ.  За  одно  и  то  же  д-Ьло  учитель- 
ница получаетъ  оть  300  до  600  долларовъ  въ  годъ,  учитель  лее 
—  оть  900  и  до  1.200  долларовъ,  Къ  тому  же  американсюе 
1иательщики  налоговъ  пресл'Ёдуютъ  двоякую  ц&лгь:  давая  деньги 
на  школы,  они  требуютъ  такя^,  чтобъ  школы  отчасти  достав- 
ляли заработокъ  той  части  народонаселешя,  которая,  иначе, 
принуждена  была  бы  жить  работой  другихъ.  Всл'Ьдствге  этого 
школьный  учительницы — девушки  и.1и  вдовы.  Лишь  только  учи- 
тельница выходить  замужъ,  т.-е.,  по  американскому  понятхю  и 
выражетю,  находить  себЬ  „законнаго  содержателя'',  ее  исклю- 
чаютъ  изъ  списка  учительницъ,  чтобъ  дать  м^сто  женщинамъ 
необезпеченнымъ.  Какими  бы  педагогическими  талантами  ни  обла- 
дала учите.1ьница,  замужество  разомъ  отр-Ьзываеть  ее  отъ  этой 
д'Ьательности.    Потому    приходится   постоянно  наталкиваться    на 
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печальный  фактъ,  что  большинство  учительницъ  относятся  въ 
своямъ  занят1ямъ  неохотно,  смотрятъ  на  нихъ  какъ  на  временну10 
невзгоду,  совсЁмъ  не  интересуются  школьнымъ  д&юмъ,  ничего 
д']^льнаго  не  читаютъ  и,  подобно  большинству  америванокъ, 
только  и  помышляютъ,  что  о  театрахъ,  даровыхь  эр'Ьлищахъ, 
катанье  на  конысахъ  и  балахъ,  стремясь  повеселиться  и  зару- 
читься вс^ни  шансами  на  то,  чтобъ  поскорее  завербовать  себ^ 
избавителя-мужа. 

Люди,  наиболее  близко  стоящхе  къ  школьному  д&ку,  говари* 
вали  мн*,  что  можно  съ  уверенностью  сказать,  что  19  учитель- 
ницъ изъ  20-ти  вступаютъ  на  это  поприще  лишь  съ  тЬмъ,  чтобы 
бросить  его  при  замужеств*,  не  говоря  о  томъ,  что  сами  де- 
вушки  учатся  мен^е  времени,  нежели  мужчины. 

Правда,  что  за  посл-Ёднее  в|)емя  въ  Штатахъ  возникло  мно- 
жество учительскихъ  семинархй,  такъ-назБхваемыхъ  зд-Ьсь  погша! 
зсЬооЬ,  которыхъ  въ  Штатахъ  теперь  насчитывается  220  съ 
26.000  воспитанниковъ;  въ  одномъ  пггатЁ  Нью-Хорк**  числится 
152  учительскихъ  семинарш  съ  1.189  преподавателями,  на 
которыя  ежегодно  тратится  по  170.000  долларовъ,  т.-е.  окола 
350.000  рублей.  Семинарш  эти  во  многомъ  уступаютъ  учитель- 
скимъ  семинар1ямъ  Европы,  но  и  он']^  не  особенно  зд^сь  попу- 
лярны: ко^1у  изъ  д'Ьвушекъ,  ищущихъ  учительскаго  заработка^ 
будетъ  охота  тратить  три  года  жизни  на  изучеше  д'кза,  кото- 
рому, въ  случае  замужества,  не  будетъ  уже  никакого  прим^непш 
вн*  семьи,  а  семьи  можетъ  и  не  быть?  Бъ  тому  же  школьное 
начальство  находить,  что  учительницы,  кончившгя  курсъ  семи- 
нарш, слишкомъ  педантичны  и  неподатливы  сообразоваться  съ  тре- 
бован1ями  минуты,  и  потому  предпочитаютъ  учите.1ьницъ  безъ 
спещальныхъ  дипломовъ  на  педагогическую  д^тельность^  Въ 
общей  сложности  надо,  однако,  сказать,  что — подготовленныя 
къ  своему  д-Ьлу  или  н'Ьтъ — здЬшшя  учительницы,  будучи  надЬ- 
лены  обще-америкаискими  чертами  энерпи,  живости  и  располо- 
жешя  къ  дЪтямъ,  справляются  весьма  удовлетворительно  съ  учи- 
тельскимъ  дЬюмъ,  къ  которому  женщина  всегда  тшЬетъ  бол^е 
естественной  склонности,  ч^мъ  мужчина. 

Было  бы  вполн*!  ошибочно  предполагать,  чтобы  учителя- 
мужчины  были  въ  Штатахъ  многимъ  лучше  учительницъ,  и  этотъ 
фактъ  объясняется  тЪмъ,  что  учительская  д^тельность  мала 
кого  прельщаетъ,  и  къ  ней  мужчины  также  приб^гаютъ  какъ 
къ  д-Ьлу  временному.  Вотъ  чтЬ  говорить  по  этому  поводу  извест- 
ная въ  Штатахъ  женщина-журналистъ,  миссъ  Доджъ,  въ  своей 
книгЬ:   ;,Оиг   Соштоп    8сЬоо1    бузует",    которую    она   недавно 
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издала  подъ  своимъ  псевдонимомъ  вау  НашШоп  '):  „Я  пишу  вь 
м'бстности  (въ  Новой  Англ1и)^  гд^  всегда  учшщ  въ  школахь 
мужчины — и  всегда  это  бшш  мужчины,  Боторымъ,  такъ  или  иначе, 
не  повезло  въ  другихъ  8анят1яхъ,  или  же  которые  готовились 
вступить  на  друпя  професш  и  учили  лишь  временно,  въ  ви- 
дахъ  денежнаго  подспорья,  или,  наконецъ,  таше  люди,  которые 
учили  въ  школ'Ь,  ведя  одновременно  съ  т^мъ  какое-НЕ^удь  дру* 
гое  Д&10;  для  этихъ  учителей  учительская  д'&ятельность  никогда 
не  была  нхъ  жизненной  професаей"...  Несмотря  на  сравнительна 
высшую  противъ  женщинъ  плату,  которую  получаюгь  за  свою 
д'бятельность  учителя  въ  публичныхъ  школахъ,  плата  эта  слиш- 
Бомъ  однако  мизерна  для  того,  чтобъ  привлекать  на  это  поприще 
лучппя  силы  въ  стране,  гд%  даже  рабоч1й,  не  изучившШ  ника- 
кого ремесла,  сжЬло  можеть  разсчитывать  на  заработокъ  въ  60 
долларовъ  въ  м^сяцъ,  а  плотники  и  каменьщики,  напрнм'бръ, 
яолучаютъ  по  три  съ  половиною  и  по  четыре  доллара  въ  день, 
чтЬ  на  русск1Я  деньги  по  курсу  составить  отъ  семи  и  до  девяти 
рублей  надень!  Можно  бы  подумать,  что  все-таки  много  людей 
предпочли  бы  состоять  учителями  скорее,  ч^мъ  возводить  кирпич- 
ныя  стЬны  десяти  и  четырнадцати-этажныхъ  домовъ.  Но  въ  Аме- 
рик'Ь  мнопя  европейск1я  понят1я  совс^ъ  не  им'1ютъ  курса,  и 
учительская  професс1Я  зд^сь  далеко  не  многимъ  является  пред- 
почтительн-Ье  плотничьяго  ремесла.  Въ  подтверждете  привожу 
сл^дующ1я  строки  изъ  оффиц1альнаго  доклада  одного  изъ  зд'бш- 
нихь  школьньаъ  инспекторовъ. 

„Учительская  професЫя  не  облечена  въ  Штатахъ  достоин- 
ствомъ,  —  говорится  въ  этомъ  доклад-Ь:  —  весьма  часто  —  я  чуть 
было  не  сказалъ:  въ.  большинстве  случаевъ  —  учительской  про- 
фесс1и  предаются  за  неим^темъ  лучшаго  д&га,  или  же  въ  ожи- 
данш  того,  когда  навернется  что-нибудь  бол4е  подходящее,  и 
часто  самъ  учитель  разд^яетъ  всеобщШ  взглядъ  публики  на 
учительскую  профессш,  какъ  на  д']^о,  которымъ  не  только  нечего 
гордиться,  но  котораго  скорее  приходится  даже  стыдиться... 
Учитель  не  гордится  своею  деятельностью,  какъ  гордится,  напр., 
своей  профессхей  адвокатъ— и  это  является  в4рнымъ  отражешемъ 
общественнаго  мн^шя  и  им^етъ  за  себя  веское  основаше.  Пуб- 
лика требуетъ  отъ  адвоката  хорошаго  образовашя  и  высокой 
егепени  развит1Я,  тбгда  какъ  въ  учителе  мирятся  со  вс^мъ^... 

Но  американская  живая,  энергическая  природа,  неспособная 
ни  къ  чему  относиться  вяло  и  безучастно,  искупаетъ  мнопе  не- 


*)  М1'8з  Во<3§;е:  „Опг  Соштоп  8сЬоо1  Зув^еш",  стр.  808. 
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достатки,  засюняетъ  собою  мнопе  и  важные  пробелы  образова- 
Н1Я.  И  въ  дМствительности  ны  видимъ,  что  въ  америвансБихъ 
шволахъ,  несмотря  на  личные  недостатки  и  неподготовленность 
учителей,  ученье  идетъ  живо  и  успешно,  не  гонясь,  конечно,  за 
пресл'Ьдован1емъ  особенно  высокихъ  задачъ;  можно  даже  съ  ув^^- 
ронностью  сказать,  что  самый  ученый  и  гуманно-развитой  изъ 
европейскихъ  педагоговъ  не  смогъ  бы  справиться,  напр.,  съклас- 
сомъ  въ  60  челов^къ  америванскихъ  д^тей  и  вести  преподава* 
ше  такъ  живо  и  успешно,  какъ  американскге  учительницы  и 
учителя  городскихъ  публичныхъ  школъ:  безучастая  своего  къ 
школьному  д^ту  они  уже,  конечно,  въ  классе  не  выказываютъ. 
Одно  можетъ  быть  этимъ  учителямъ  поставлено  въ  унрекъ,  и 
именно,  что  ихъ  система  обучешя  слишкомъ  жива  и  для  д^Ьтей 
интересна;  что  они  слишкомъ  облегчаюгь  учеше  и  этимъ  обезси- 
ливаютъ  своихъ  учениковъ,  которымъ  лучше  порою  добиваться 
всего  собственными  усил1ями,  прхучаться  стоять  на  своихъ  ногахъ, 
ум^ть  пользоваться  т4мъ,  чтЬ  даютъ  имъ  учебники,  и  самимъ 
усвоивать  ихъ  содержан1е.  Но  въ  этомъ  учите.1ей  трудно  винить; 
американсшя  школьныя  правила  настаиваютъ  на  томъ,  чтобы 
д'бти  ВСЁ  знашя  усвоивали  себ'Ь  въ  классе  и  не  утруждались  бы 
уроками  на  дому. 

Мистеръ  Фрэзеръ,  членъ  упомянутой  англ1йской  коммисс1и, 
воздаетъ  горяч1я  похвалы  американскимъ  учителямъ  въ  своемъ 
доклад*: 

„Американсше  учителя,  —  говорить  этотъ  писатель,  —  на- 
д'&зены  необычайнымъ  самообладашемъ,  энерпей,  неусфаши- 
мостью,  даромъ  водворен1я  дисциплины:  они — тверды,  не  будучи 
строгими;  терп'Ьливы,  не  вдаваясь  въ  слабость;  ихъ  методы  пре- 
подавания весьма  живы  и  изобилуютъ  примерами  и  пояснен1ями. 
Въ  ихъ  рукахъ  не  заснулъ  бы  никакой  классъ  на  св^гЬ,  и  они 
горять  похвальнымъ  желанхемъ  вызвать  одобреше  своей  школы; 
они  немного  слишкомъ  чувствительны  къ  критик**,  немного  слиш- 
комъ падки  до  похвалъ,  но  все  же  они — деятели  весьма  по.1ез- 
ные  на  благородной  арен*  народнаго  образовашя'^. 

Дисциплинарный  способности  американскихъ  учителей  и  учи- 
тельницъ,  вызывающ1я  на  такк  похвалы  всЬхъ  европейцевъ,  т*мъ 
бол*е  замечательны,  что  въ  большинств*  штатовъ  весьма  лишь 
недавно  отменена  система  т*лесныхъ  наказанхй  въ  школахъ, 
тогда  какъ  въ  другихъ  штатахъ  она  и  по  сио  пору  держится 
съ  известными  ограничешями. 

Смотря  на  т*.тесное  наказанхе  въ  школахъ  съ  точки  зр*шя 
американскихъ  учителей,   трудно  осуждать  его  безусловно;    сл*- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


диовыЕ  люди.  '        29 

дуеть  припомнить,  что  имъ  р^дко  вта  иогь  бы  алоупотреблять  въ 
стране,  гд%  царить  такая  широкая  гласность  и  гд*]^,  вообще, 
къ  д'Ьтяиъ  относятся  чрезвычайно  иягко.  Накъ  лично  приходилось 
говорить  объ  этомъ  со  многими  просв^Ьщенными  и  гуманными  людьми: 
съ  пасторами,  начальниками  школъ,  родными  дЬтей  и  другими  ли- 
цами, близко  изучавшими  нужды  м^ктныхъ  школъ;  и,  въ  боль- 
шинстве случаевъ,  собеседники  наши  отстаивали  пользу  тЬлес- 
наго  наказашя,  говоря,  что  приходится  изъ  двухъ  золъ  выбирать 
меньшее,  и  что  всегда  лучше,  въ  интересахъ  самихъ  дЬтей,  под- 
вергнуть ихъ  чувствительному  телесному  наказанш,  ч'Ьмъ  исклю- 
чать ихъ  изъ  школы  за  неисправимость  и  л'бносгь.  Мнопе  зд^сь 
— и  весьма  основательно — держатся  того  мн'Ьшя,  что  школы  не 
им^ють  моральнаго  права  исключать  учениковъ,  умывать  въ  ихъ 
негодности  руки  и  возвращать  ихъ  на  попеченге  т^хъ  самыхъ 
родителей,  которые  и  прежде  не  ум&1и  ихъ  воспитать,  а  пла- 
тить вм'Ьст^  со  всЬми  школьные  налоги,  въ  законномъ  предпо- 
ложеши  того,  что,  взимая  съ  нихъ  деньги,  школы  должны  за  то 
ум^ть  справляться  и  съ  ^фпмЕ  ихъ.  Возникаетъ  и  тотъ  вопросъ: 
насколько  безопасно  для  самой  страны  водворенхе  системы,  въ  силу 
которой  изъ  школъ  исключаются  негодные  ученики,  которые  зат^мъ 
проводятъ  время  на  улицахъ,  та^  естественно  попадаютъ  въ  со- 
общество негодяевъ,  пьяницъ  и  бродягъ,  которые  одни  распола- 
гаютъ  полнымъ  досугомъ  въ  т^  часы,  когда  друпя  д']§ти  и  все 
взрослое  населен1е  городовъ  предаются  своимъ  законнымъ  д-бламь 
и  занят1ямъ. 

Поговариваютъ  теперь  о  томъ,  чтобы  неисправимыхъ  обыч- 
ными ^)едствами  д'Ётей  передавать  на  время  въ  „исправитель- 
ный школы*';  и  весьма  вероятно,  что  къ  этому,  въ  конц'Ь  кон- 
цовъ,  и  ирибЬгнутъ,  хотя  тамъ,  гд'Ь  еще  удерживается  т^есное 
наказанхе,  трудно  противъ  него  возражать.  Оно  обставлено 
такими  ограничешями  на  случай  возможныхъ  злоупотреблешй 
со  стороны  дурныхъ  учителей:  въ  Огайо,  напр.,  при  всякомъ 
случа'Ь  прим^нешя  тЬлеснаго  наказан1я  учите.1Ь  обязанъ  пред- 
ставить въ  училищный  сов'Ётъ  полный  докладъ  о  провинностяхъ 
ученика,  доказательства  того,  что  онъ,  учитель,  съ  своей  стороны 
испробовалъ  ВСЁ,  и  как1я  именно,  средства  къ  исправлешю  ре- 
бенка, прибЬгалъ  къ  содМствхю  его  родителей,  и  что  все  это 
не  привело  къ  желаннымъ  результатамъ. 

Но  какъ  бы  ни  велись  американск1Я  школы,  одинъ  фактъ 
неоспоримъ — что  он^  прекрасно  отвЪчаюгь  своему  назначешю. 

Вотъ  чтЬ  пишетъ  одинъ  высокообразованный  американецъ^ 
протестантск1й    пасторъ,    Кет.  Ьеопагд  ^^оо18еу   Васоп,   изъ-Ьз- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С  


30  ^  ВЪСТНИЕЪ  ЕВРОПЫ. 

дивппй  добрую  половину  земного  шара  и  основавшШся  на  время 
для  отдыха  въ  Швейцарш: 

„Прхятель  мой,  сельшй  пасторъ,  живппй  рядовсъ  со  мной  въ 
юдномъ  И8ъ  предмкггьевъ  Женевы,  быль  весьма  заинтересованъ, 
когда  я  ему  какъ-то  сказалъ,  что  при  нашей  американской  си* 
стем^  публичныхъ  школь  мы  имЬемъ  худппя  школы,  но  лучшее 
юбразоваше,  нежели  въ  Швейцарги;  что  обнпБновенный  мальчикъ  у 
насъ  обучается  гораздо  хуже,  а  обыкновенный  взрослый  мужчина  у 
насъ  знаетъ  гораздо  больше  того,  чтЬ  знаеть  обыкновенный  швей- 
дарецъ.  Женева  гордится  своею  системою  народнаго  обучешя:  обу* 
чеше  дто,  начиная  съ  низшей  школы  и  съ  университетомъ  вклю- 
чительно, направляется  указан1ями,  получаемыми  изъ  „бюро  на- 
роднаго образовашя'' ,  расположеннаго  въ  женевскомъ  11б(е1  де 
тШе.  И  бюро  это,  конечно,  ведетъ  д^о  весьма  хорошо:  само 
велич1е  правительства  направлено  на  поддержаше  престижа  школь. 
Бюро  8Т0  не  можетъ  быть  и  сравнено  съ  обычнымъ  школьнымъ 
участковымь  комитетомъ,  которымъ  мы  пробавляемся  въ  Америв-^Ь 
— до  того  лучше  и  совершенн-Ье  это  бюро:  а  все-таки  остается 
неизм^ннымь  фактъ,  что  народъ  въ  Швейцар1и  далеко  не  та- 
кой развитой,  какъ  нашь.  Это  бросается  въ  глаза  даже  при  по- 
верхностномъ  взгляд*]^  на  лица  швейцарцевъ  и  подтверждается 
множествомъ  статистическихъ  данныхь,  какъ,  напр.,  при  годич- 
номъ  экзамене,  установленномъ  Для  новобранцевъ  въ  местную 
МИЛИЦ1Ю,  въ  которую  вербуются  вс^  здоровые  молодые  люди 
изв4стнаго  возраста.  Среди  этихъ  новобранцевъ  такъ  великь  про- 
центъ  т4хь,  которые  забыли  все,  чему  обучались  въ  школахъ, 
что  этоть  предметъ  начинаетъ  сильно  безпокоить  всЬхъ  друзей 
нащональнаго  образованхя. 

„—Но  въ  чемъже  зак.1ючается разница? — спросилъ  меня  мой 
пр1ятель,  швейцарски  пасторъ: — мы  съ  вами  одинаково  живемъ  въ 
сгранахъ  съ  свободными  учреждешями.  Свобода  и  равенство,  по- 
жалуй, даже  прочнее  заложены  въ  основ*  нашей  конституцш, 
нежели  вашей.  И  зд-Ьсь — какъ  у  васъ — каждый  гражданинъ  чув- 
ствуетъ  себя  подъ  возбуждаюш,имъ  вл1ян1емъ  неограниченной 
карьеры,  открытой  передъ  нимъ.  Немудрено,  что  въ  такой  стране, 
какъ  Прусс1я,  наприм-брь,  при  всей  распространенности  въ  ней 
прекрасныхъ  школъ,  подростающее  крестьянское  населенхе  снова 
впадаетъ  въ  тупоумную  безграмотность  просто  по  недостатку  сту- 
чая  къ  прим^нешю  того,  чтЬ  имъ  пр1обр4тено  въ  школ*.  Швей- 
цар1я  же  —  страна  вполн*  свободная,  и  зд-Ьсь  каждый  мужчина 
принимаеть  участ1е  въ  общенац10нальныхъ  д*лахъ. 

„ — Именно, — возразиль  я: — какъ  разъ  такъ:    всякШ  у  васъ 
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принимаетъ  учате  въ  д'&1ахъ  „общенащональныхъ'',  но  отнюдь 
не  въ  ТОНЬ,  чтЬ  Еасается  муниципальнаго  самоуправлешя  д-бль 
прихода  или  и^^стннхъ  школъ.  А  чтЬ  было  бн,  еслибы  все  ваше 
взрослое  оокол^ше  забрало  себЬ  въ  голову  самому  руководить 
шволами — не  пошло  ли  бы  у  васъ  д&ю  иначе? 

9  — Конечно,  пошло  бы — и  изрядную  они  заварили  бы  въ  шбо- 
лахъ  Еашу! 

^ — Да,  это  вторжете,  конечно,  сокрушило  бы  прекрасную  сим- 
метрш)  вашей  школьной  системы;  но  со  временемъ  оно  доставило 
бы  вамъ  именно  то,  чтЬ  им^тся  у  насъ  въ  Америк'Ь:  образо- 
вало бы  у  васъ  сельское  населете,  способное  руководить  шко- 
лами своихъ  собственныхъ  д']&тей.  Вы,  швейцарцы,  не  верите  въ 
американсшй  принципъ,  что  для  общины  лучше  самой  управ- 
лять своими  д&ками  и  управлять  ими  дурно,  ч^мъ  допустить  ихъ 
управляться  прекрасно  со  стороны.  Ваша  демократгя  —  того  же 
типа,  что  и  во  Франц1и,  гд*  народу  почти  одно  только  то  и 
дается,  что  голось  въ  установлен1ц  центральнаго  правительства, 
которое  затЬмъ  забираетъ  въ  свои  руки  направлеше  всЬхъ  м'кгг- 
ныхъ  д-Ьлъ,  вместо  того,  чтобы  предоставлять  ихъ  на  усмотр-Ь- 
ше  м^стнаго  населешя,  ближе  всего  въ  этихъ  д'ктхъ  заинте- 
ресованнаго. 

яТакимъ  путемъ, — заканчиваетъ  свой  разсказъ  д-ръ  Бэконъ, 
—  не  щадя  словъ  и  аргументовъ,  едва  удалось  мпЬ  убедить 
своего  собрата,  швейцарца,  въ  томъ,  что  лучшее  образовавйе 
американцевъ  сл'Ьдуетъ  приписать  не  тому,  въ  самомъ  д'&и'Ь, 
факту,  что  у  насъ  существуютъ  худш1я  школы,  а  тЬмъ  особен- 
Бостямъ  нашей  жизни,  который  м^шаютъ  нашей  школьной  си* 
стем4  усовершенствоваться*. 

XI. 

Трудность  жизненной  борьбы  при  нзи-ьнившихся  за  посл-ьднюю  четверть  в-ька 

УС.10В1ЯХЪ. 

Одно  изъ  важн^йшихъ  достоинствъ  американской  школьной 
системы  несомненно  заключается  въ  томъ,  что  ею  охраняется  въ 
стран'6  то  д-Ьйствительное  равенство  всЬхъ  классовъ,  вводится  въ 
жизнь  то  пресловутое  „ё§аШё",  которое  во  Франц1и,  наприм., 
красуясь  гигантскими  буквами  на  здан1яхъ  и  даже  на  заборахъ, 
нимало  не  проникаетъ  въ  духъ  нащи,  возращенной  подъ  иными 
традиц1ями. 

Хорошо  отвечая  своему  назначенхю,  публичныя  школы  Аме- 
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рики  привлеваютъ  въ  свои  ст^ны  даже  д^тей  наибол-Ье  зажиточ- 
ныхъ  гражданъ,  не  одобряющихъ  односторонности  и  обособлю- 
кости  частныхъ  школъ;  путемъ  публичныхъ  школъ  бЬдный  и  бо- 
гатый мальчики  идутъ  по  одной  дороге,  им^ютъ  время  пригля- 
деться другъ  къ  другу,  сжиться  общими  интересами,  и  эти  об- 
Щ1Я  впечатл'Ьшя  детства  являются  затЬ1Ъ  н^котораго  рода  соеди- 
нительнымъ  звеномъ  между  американцами  самыхъ  различныхъ 
общественныхъ  положешй,  предупреждая  возможность  столь  опас- 
наго  для  республики  отчужден1я  богатыхъ  слоевъ  насслешя  оть 
б']^дныхъ.  Теперешн1я  публичныя  школы  Америки — учреждеше 
чисто  демократическое,  въ  которомъ  д']&ти  б^дныхъ  получаютъ 
наилучшее  по  возможности  образоваше  на  счетъ  гражданъ  бога- 
тыхъ, платящихъ  наибольппй  школьный  налогъ. 

Но,  несмотря  на  всё  эти  выгодный  стороны  обучешя  въ 
публичныхъ  школахъ,  оно  имЬетъ  также  и  свои  невыгоды  — 
главнымъ  образомъ  въ  томъ,  что  публичныя  школы  развиваютъ 
юношество  лишь  умственно,  направлены  къ  тому,  чтобы  открыть 
молодежи  доступъ  къ  бол4е  высокому  и  также  безплатному  обра- 
зованш,  не  давая  ей  въ  то  же  время  никакой  технической  под- 
готовки къ  какому  бы  то  ни  было  практическому  д&[у.  А  между 
т^мъ  изъ  каждыхъ  ста  учениковъ  публичныхъ  школъ  не  бол^е 
пяти  челов^къ  идуть  въ  коллегш  и  университеты;  бЬльшая  же 
часть  остальныхъ  не  доканчиваетъ  и  курса  публичныхъ  школъ, 
будучи  рано  принуждена  искать  своего  заработка.  Сыновья  лю- 
дей ограниченныхъ  средствъ  получаютъ  теперь  въ  школахъ  до- 
вольно высокое  образоваше,  но  вм^стЬ  съ  тЬмъ — =и  отвращен1е 
къ  ручному  труду,  при  которомъ  трудно  всегда  сохранять  внеш- 
ность джентльмена.  Молодежь  эта  стремится  занять  м4ста  въ' 
магазинахъ,  конторахъ,  въ  правительственныхъ  департаментахъ — 
готова  идти  на  самое  ничтожное  жалованье,  выносить  всевозмож- 
ный лишетя,  лишь  бы  добиться  работы  умственной,  а  не  ручной, 
проводить  дни  свои  въ  чистой  обстановке,  а  не  въ  мастерской. 
Но  и  тутъ  дело  опять  поставлено  не  такъ,  какъ  въ  прежнхя  вре- 
мена, когда  молодой  человекъ,  вступивппй  въ  какую-нибудь  тор- 
говую контору  или  фирму,  являлся  туда  рано,  мелъ  комнаты, 
разводилъ  огонь,  бегалъ  для  старшихъ  въ  ресторанъ  за  завтра- 
комъ,  или  же — если  онъ  состоялъ  младшимъ  партнеромъ  у  адво- 
ката —  не  только  переписывалъ  бумаги,  но  разносилъ  записки, 
бЬгалъ  въ  банкъ,  однимъ  словомъ,  делалъ  все,  чего  бы  оть  него 
ни  потребовали.  Теперь  подобный  образъ  действ1Я  почитался  бы 
постыдпымъ  для  всякаго  молодого  человека  на  д^ентльменскомъ 
мЬсте,  старающагося  сохранить  барскую  внешность;  да  и  места 
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эти  переполнены  такъ,  что  когда  случилось,  наприн'1ръ,  одной 
торговое  фирм^  Фнладельфш  публиковать  о  желан1и  своемъ  найти 
бухгалтера,  то  въ  отв'Ьтъ  на  одну  публикащю  явилось  сразу 
673  кандидата  съ  предложешенъ  своего  труда  за  плату,  не  пре- 
вышающую двухъ  третей  обычнаго  заработка  хорошаго  мастеро- 
вого. Вашингтонское  министерство  внутреннихъ  д^лъ  публико- 
вало требоваше  на  400  клерковъ — желающихъ  явилось  5.000  че- 
лов^къ!  А  между  т&гь  хорошихъ  ремесленниковъ  въ  стран'Ь 
становится  все  меньше  и  меньше,  съ  т1хъ  поръ  какъ  рабоч1е 
союзы  уничтожили  прежнюю  систему  „ученичества'' ,  постано- 
вивъ,  что  каждому  д'Ьлу  можетъ  обучаться  подмастерьевъ  лишь 
въ  семь  разъ  меньше  всего  числа  взрослыхъ  рабочихъ,  какое  со- 
стоить  при  данномъ  д'бл'Ь.  Къ  тому  же  старая  система  учени- 
чества у  маетеровыхъ  требовала  затраты  двухъ-трехъ  л^ть  вре- 
мени отъ  мальчика:  для  многихъ — срокъ  слишкомъ  долпй;ано- 
вМш]я  техническ1я  школы  для  малол'Ьтнихъ  до  сей  поры  плохо 
прививаются  въ  Штатахъ  всл'Ьдствхе  неразумной  оппозицш  рабо- 
чихъ союзовъ  и  т^хъ  руководителей  народнаго  образованхя,  ко- 
торые утверждаютъ,  будто  бы  введете  техническаго  обучешя  въ 
публичныхъ  школахъ  непременно  должно  повести  къ  пониженш 
общеобразовательнаго  уровня  въ  стране.  Между  тЬжъ  дилеттан- 
тамъ  бываетъ  теперь  решительно  некуда  пристроиться.  Прежде 
молодежь  допускалась  на  работе  учиться  д^лу,  какъ,  напр.,  видели 
мы  на  прим^рахъ  Эдисона,  Корнелля,  Боннера  и  друтихъ;  те- 
перь же  молодой  челов^къ  не  можетъ  добиться  никакого  д&иа 
иначе  какъ  облекшись  во  всеоружхе  полнаго  знашя  д^ла.  „Намъ 
неум&шхъ  рабочихъ  и  даромъ  не  надо:  некогда  возиться 
съ  ними*',  говорлтъ  хозяева.  А  гд^  же,  спрашивается,  чело- 
веку обучиться  ремеслу,  если  въ  подмастерья  его  не  берутъ, 
а  ремесленныхъ  училищъ  не  существуетъ?  Потому  зд^ште  хо- 
зяева и  вынуждены  брать  искусныхъ  маетеровыхъ  изъ  числа 
прнбывающихъ  сюда  эмигрантовъ  или  же  выписывать  ихъ  на- 
рочно за  дорогую  плату  изъ  Европы,  тогда  какъ  своей  моло- 
дежи не  къ  чему  приложить  рукъ,  и  отцу-ремесленнику  прихо- 
дится порою  видеть,  какъ  сыновья  его  пропадаютъ,  не  имея  ра- 
боты, онъ  же  не  въ  состояши  имъ  помочь,  такъ  какъ  правила 
рабочихъ  союзовъ  запрещаютъ  ему  учить  своему  ремеслу  даже 
собственныхъ  своихъ  детей. 

Немногимъ  лучше  представляется  положеше  многихъ  моло- 
дыхъ  людей,  получившихъ  высшее  образоваше — научное  и  техни- 
ческое. Трудности,  которыми  обставлено  для  нихъ  снискан1е  при- 
личнаго  заработка,  таковы,  что  подали  уже  и  здесь    поводъ   къ 
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кривамъ  объ  опасностяхъ,  сопряженныхъ  съ  существованхеиъ 
въ  стране  ц-Ьдаго  класса  „образованнаго  пролетархата^  —  (Ье 
едиса1ед  апешр1оуед. 

Трудно  зд'Ёсь  пробиваться  впередъ  даже  тЬаъ  молодымъ  лю- 
дямъ,  которые  съ  усп^хомъ  окончили  курсъ  Бъ  техническихъ 
ннститутахъ — и  это,  не  взирая  иа  то,  что,  по  слованъ  такихъ 
серьезныхъ  на^аюдателей  зд^^шней  жизни,  какъ  Джемсь  Партонъ, 
наприм^Ьръ,  ^въ  этой  новой  стране  въ  течете  еще  по  крайней 
м^р^  пятидесяти  л'Ьтъ  никому  не  суждено  играть  первенствующей 
роли  иначе,  какъ  отдаваясь  руководству  матергальныхъ  силъ  и 
рессурсовъ  страны'' .  Мнопе  изъ  молодыхъ  техниковъ  и  инжене- 
ровъ,  за  неик^темъ  лучшаго  д-бла,  поступаютъ  на  н^ста  про- 
стыхъ  рабочихъ  и  кочегаровъ  на  фабрики  и  заводы — въ  той  на- 
дежд'Ь,  что  ихъ  высшая  подготовка  привлечетъ,  наконецъ,  вни- 
наше  людей,  стоящихъ  во  глав%  д'&ка  и  обезнечитъ  имъ  за- 
работокъ,  бол^  соответственный  т^мъ  затратамъ  во  временя, 
силахъ  и  деньгахъ,  кашя  понесены  ими  для  получешя  выс- 
шаго  образоватя.  А  въ  ожидан1и  этого  вождел']&ннаго  времени 
эти  образованные  молодые  люди  облекаются  въ  обычный  кожа- 
ный рабоч1й  костюмъ  и  работаютъ,  какъ  простые  рабочхе,  по 
десяти  часовъ  въ  сутки  на  кузницахъ  и  въ  мастерскихъ  боль- 
шихъ  корпоращй,  иногда — за  ничтожную  плату  пяти  сентовъ  за 
рабоч1й  часъ.  Конечно,  и  тутъ  терпите  и  знаше,  рано  или 
поздно,  выходятъ  изъ  борьбы  победителями. 

Что  касается  до  молодыхъ  медиковъ  и  адвокатовъ,  И1гь  при- 
ходится годы  перебиваться  въ  нужд-Ь,  пока  удастся  стать  на  ноги 
въ  своей  професс1и,  а  иногда  они  не  достигаютъ  этого  во  всю 
свою  жизнь:  и  нЬтъ  въ  томъ  ничего  удивительнаго,  если  принять 
во  внимаше  то,  что,  по  народной  переписи  1880  года,  въ  Шта- 
тахъ  насчитывалось  85.671  человЬкъ  медиковъ  всЬхъ  школь — 
по  одному  на  каждые  585человекъ  жителей;  адвокатовъ  64.437 
челов^Ькъ,  а  пасторовъ  64.698  челов^къ  —  по  одному  на  каждые 
775  чел.  жителей  Соединенныхъ  Штатовъ. 

Одною  изъ  несомн^нныхъ  причинъ  этого  избытка  предложе- 
шя  передъ  спросомъ  на  людей  высшихъ  профессШ  является, 
конечно,  то  обстоятельство,  что  число  молодежи,  кончающей 
курсъ  въ  американскихъ  коллепяхъ,  за  посл^дше  годы  значи- 
тельно противъ  прежняго  увеличилось.  До  сей  поры  ряды  сту- 
дентовъ  въ  коллег1яхъ  пополнялись  больше  сьшовьями  людей 
образованныхъ,  но  не  особенно  богатыхъ — преимущественно  па- 
сторовъ, докторовъ,  адвокатовъ;  исключен1е  представляли  собою 
лишь  сыновья  тЁхъ  богатыхъ  плантаторовъ,    которые  почему-ни- 
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4$удъ  не  подчинялись  державшемуся  тогда  среди  южацъ  обычаю 
посылать  сыновей  своихъ  доканчивать  свое  образоваше  въ  уни- 
верситеты Англш.  Теперь  же  кодлепи  запружены  сыновьями  бо- 
гачей того  класса^  который  почти  не  существовалъ  въ  стране 
до  перюда  войны  1861—65  годовъ.  А  эти  молодые  люди,  по 
вступленш  въ  жизнь,  принуждены  опять  пробивать  себ^  дорогу 
Чфоими  силами,  такъ  вакъ  американсгае  отцы,  какъ  бы  ни  велико 
было  ихъ  состояше,  рЬдко  даютъ  деньги  взрослымъ  сыновьямъ, 
ограничивая  все  свое  пособ1е  имъ  т^мъ,  что'  разр^шаютъ  имъ 
жить  на  всемъ  готовомъ  въ  родительскомъ  дом%,  ч^мъ  р]&дк1й 
юноша  желаетъ  долго  пользоваться. 

Въ  нам']^ченныхъ  въ  9той  статье  раздичныхъ  категоргяхъ 
американскихъ  богачей,  пробившихся  въ  люди  собственными 
средствами,  читатель  найдетъ  весьма  немного  лицъ,  получившихъ 
хотя  бы  самое  скромное  школьное  образоваше.  Вс^  они  проби- 
вались снизу  вверхъ  единственно  силою  своей  энерпи,  настойчи- 
вости, наблюдательности,  талантомъ  пользоваться  людьми  и  при- 
л^нять  обстоятельства  въ  свою  пользу.  И  эта  особенность  карьеры 
американскихъ  удачниковъ  не  уклонилась  огь  внимашя  совре- 
менниковъ:  находится  даже  и  теперь  много  людей,  упорно  на- 
чп^аивающихъ  н1  томъ,  что  эти  богачи  оттого  и  добились  успеха 
въ  жизни,  что  не  вдавались  въ  область  какихъ-нибудь  теорШ,  не 
трати.1и  дорогого  времени  на  сид'^^нье  въ  школахъ,  а  руководились 
лишь  своимъ  здравымъ,  практическимъ  смысломъ — по  вульг^ному 
американскому  выражешю:  „1?«геге  епАо^е<]  шШ  а  ^ооА  (1еа1  о{ 
Ьог8е  вепзе**... 

Разсуждаюпце  такимъ  образомъ  не  только  забываютъ,  что 
люди,  колоссальные  успехи  которыхъ  вызываютъ  теперь  удивле- 
ше,  жили  и  дМствовали  при  иныхъ  услов1яхъ  и  въ  такое  время, 
когда  конкурренщя  не  была  такъ  сильна  въ  стране,  какъ  въ  на- 
стоящую пору;  упускается  изъ  вида  и  то,  что  эти  люди,  будучи 
надЪдены  исключительною  энерпей  и  способностями,  тЬмъ  не 
менбе  сами  сознавали  невыгоды  своего  недостаточнаго  образова- 
шя,  не  щадили  силъ  на  то,  чтобы  пополнять  его,  хотя  бы  между 
д^^омъ,  и  что,  наконецъ,  большинство  ихъ  оставило  весьма  су- 
щественныя  доказательства  своего  признашя  необходимости  обра- 
зовашя  въ  образ*  тЬхъ  коллепй,  библ10текъ  и  другихъ  учреж- 
денШ  для  распространешя  знашя  въ  массахъ,  которыя  богачи 
устроивали  на  свои  трудовыя  деньги,  обезпечивая  ихъ  дальнМ- 
шее   существоваше  щедрыми  пожертвовашями. 

За  посл1дте  годы  жизненная  борьба  на  прежнихъ  основахъ 
делается  все  трудн^  и  труднее,  даже  и  въ  западныхъ  штатахъ, 
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мен^  затронутыхъ  требовашями  нок№шей  цивидизащи.  Кон*- 
курренц1я  тавъ  обострилась  и  разрослась,  что  становится  все  труд- 
нее пробиваться  впередъ  однбин  природными  способностяин, 
бережливостью,  умомъ  и  энерпей.  Конечно,  при  необычайно 
благопр1ятныхъ  естественныхъ  и  политическихъ  услов1яхъ,  въ  ко- 
торыхъ  находится  страна,  люди  исключительно  одаренные  по- 
прежнему  станутъ  пробивать  себ^  дорогу  къ  богатству,  слав^  и 
и8В']&стности;  но  людямъ  среднихъ  способностей  со  дня  на  день 
становится  все  плоше. 

Рабоч1е  сдавлены,  какъ  въ  клещахъ,  ограничешямЬ,  налагае- 
мыми на  нихъ  рабочими  союзами  съ  одной  стороны,  а  еь  дру- 
гой—  постоянно  идущимъ  усовершенствовашемъ  мапганъ,  широ- 
кимъ  ихъ  прим^нев1емъ  на  зам4^  ручного  труда,  и  притокомъ 
огромныхъ    массъ  рабочихъ    рукъ  изъ  Европы  и  Канады. 

Паровая  и  водяная  двигательная  си.![а,  употребляемая  на  д'&ю 
въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  равняется,  въ  настоящее  время, 
3.410.837  лошадинымъ  силамъ,  изъ  чего  сл'Ьдуетъ,  что  за  десяти- 
л^Ьпе  съ  1870  по  1880  годъ  эта  сила  въ  Шта:гахъ  увеличи- 
лась на  ц'к1ыхъ  457о9  и  за  то  же  время  на  56%  усилилось 
производство  мФстныхъ  мануфактуръ;  улучшеше  въ  мапганахъ  ска- 
залось притомъ  т^мъ,  что  за  то  же  десятил^пе  производительность 
рабочихъ  рукъ   на  фабрикахъ  возвысилась  на  ц'&шхъ  10%- 

Понятное  д'Ёло,  что  соответственно  такому  широкому  примЬ- 
ненш  усовершенствованныхъ  дорогихъ  трудосберегательныхъ  ма- 

ШИНЪ     должно    сокращаться     и   число     0ТД&1ЬНЫХЪ  лицъ,   способ- 

ныхъ  вести  производство  при  новыхъ  услов1яхъ.  Для  прим'Ьра 
можно  взять  хотя  бы  одну  изъ  важн'&йпгахъ  отраслей  мануфак- 
турнаго  производства  восточныхъ  штатовъ:  народная  перепись 
указываетъ,  что  въ  1870  году  въ  Штатахъ  было  3.151  баш- 
мачныхъ  и  сапожныхъ  заведенШ,  гд-б  работало  91.702  чело- 
века; въ  1880  г.  число  рабочихъ  возросло  до  111.152  чело- 
века, но  число  самихъ  заведешй  упало  до  1.959,  то-есть  на  цЪ- 
лыхъ  387о! 

То  же  замечается  и  по  всемъ  отраслямъ  производства:^  по- 
всеместно капиталы  проявляютъ  склонность  концентрироваться, 
въ  ущербъ  какъ  малымъ  капиталамъ,  такъ  и  личной  предпршм- 
чивости. 

Въ  области  такъ-называемыхъ  либеральныхъ  профессШ  за- 
мечается то  же  самое.  Корпорацш,  ведупця  вечную  борьбу  съ 
рабочими  и  ихъ  союзами,  везде  затираютъ  деятельность  отхель- 
ныхъ  лицъ.  Въ  адвокатуре  молодые  адвокаты  не  отъ  того  одного 
сидятъ  безъ  дела,  что  слишкомъ  згаого    развелось  адвокатовъ,  а 
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павнБшъ  образомъ  потому,  что  изъ  здешней  жезни  все  бол:^  и 
бохЬе  извлекается  та  область  правтики,  въ  которой  адвокаты 
подвизались  на  первыхъ  порахъ,  и  натанающая  молодежь  не  на- 
о^одитъ  уже  теперь  т^хъ  второстепенвыхъ  занятхй,  которыми,  въ 
-свое  время,  пробавлялись  ихъ  старпае  собраты. 

Тотъ  самый  переворотъ,  какой  произведенъ  въ  быт^  рабочаго 
прим^нешемъ  мапганъ,  произведенъ  и  въ  бытЬ  начинающихъ 
^даоватовъ — легальными  машинами,  установившимися  въ  послед- 
ше  годы:  такъ,  кредитная  система  страны  подверглась  радикаль- 
:вк1мъ  изм%нен1лмъ,  и  взыскате  долговъ,  выпадавшее  прежде  на 
долю  начинающихъ  адвокатовъ,  всец-кко  передано  теперь  въ  руки 
юрговЕ1хъ  агентовъ,  которые  производятъ  эти  взыскан1я  съ  мень- 
шими затратами  и  еь  точностью  и  быстротою  машины.  Раз- 
<асотр]&ше  и  оценка  законности  легальныхъ  документовъ  также 
перешли  отъ  адвокатовъ  къ  корпорац1ямъ,  который,  принимая 
документы  на  разсмотрЪте  или  принимаясь  разыскивать  ихъ,  вы- 
даютъ  заинтересовавнымъ  сторонамъ  общепринятыя  зд'Ёсь  бу- 
маги, свид'Ьтельствующхя  о  принятыхъ  на  себя  корпоращей  изы- 
скатяхъ, — точно  также  какъ  страховая  компашя  страхуетъ  вы- 
Х0ДЯЩ1Й  изъ  порта  корабль.  Передача  земель  равнымъ  обра- 
зомъ производится  теперь  усовершенствованнымъ  способомъ.  Жур- 
налы юридическ1е  оплакиваютъ  уменьшеше  тяжбъ  среди  вс1хъ 
классовъ  американскаго  общества — совсЁмъ  такъ  же,  какъ  фер- 
меры жалуются  на  засуху.  Ко  всЬаъ  этимъ  невыгоднымъ  усло- 
Б1ямъ,  съ  которыми  приходится  бороться  молодымъ  юристамъ, 
начинающимъ  свою  карьеру,  сл4дуетъ  присоединить  и  то  обстоя- 
тельство, что  въ  правов'Ьдеши  образовалось  за  последнее  время 
столько  спец1альныхъ  отраслей,  что  вс^хъ  ихъ  невозможно  изу- 
чить одному  адвокату;  а  такъ  какъ  невозможно  же  адвокату,  же- 
лающему сохранить  свой  авторитетъ,  отсылать  его  къ  другому 
адвокату,  которому  лучше  знакома  данная  отрасль  дйла,  то  устрои- 
ваются  фирмы  изъ  ]^сколькихъ  партнеровъ-адвокатовъ  и  множе- 
сгва  клерковъ.  За  какимъ  бы  д']^омъ  юпентъ  въ  такую  адвокат- 
скую фирму  ни  явился  —  его  немедленно  направятъ  т  тому 
члену  фирмы,  который  изучилъ  данную  спещальность;  некоторые 
члены  подобныхъ  фирмъ  никогда  и  въ  суды  не  показываются,  о 
другихъ  публика  ничего  не  слышитъ,  а  между  тЬгь  такхе  адво- 
каты иногда  надоены  высокими  талантами,  обширнымъ  знанхемъ 
и  зарабатываютъ  свыше  пятидесяти  тысячъ  долларовъ  въ  годъ. 
Понятное  д^о,  что  съ  такими  фирмами  начинающему  адвокату 
тягаться  невозможно,  а  приходится  лишь  стараться  проникнуть 
какъ-нибудь  самому  членомъ  въ  одну  изъ  подобныхъ  фирмъ,  за- 
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нимающихъ  въ  адвокатской  профессш  то  же  м'к^то,  какъ  кор- 
порацш  среди  гражданъ  обыденныхъ  занятШ.  Другая  черта  сход- 
ства этихъ  ассощацШ  состоитъ  въ  томъ,  что  крупныя  адвокатск1я 
фирмы  до  значительной  стеиени  поглощаютъ  вс^  доходныя  статьи 
професс1и  —  равно  какъ  кр^пнутъ  и  растутъ  больпая  корпорацш^ 
поглощая  собою  маленьшя  и  отнимая  законный  заработокъ  и  ба- 
рыши отъ  мелкихъ  д^телей  и  незначительныхъ  капиталистовъ. 

Такого  же  рода  партнерскк  ассощацш  образуются  медиками, 
дантистами, — повсюду  возникаетъ  стремлен1е  къ  ассоц1ац1ямъ  въ 
виду  самозащиты  и  взаимной  помощи  въ  трудной  жизненной 
борьб*. 

Съ  другой  стороны  возникаютъ  зд^сь  и  серьезныя  попытки 
къ  тому,  чтобы  проложить  учащемуся  юношеству  новые  пути  къ 
Д'Ьятельности,  указать  ему  новыя  сферы  для  прим']^нешя  научнага 
знашя.  Недавно  еще  одинъ  весьма  высокочтимый  зд'Ьшнею  моло- 
дежью адвокатъ — Адамсъ,  сынъ  покойнаго  президента  Соеди- 
ненныхъ  Штатовъ — обратился  къ  студентамъ  одного  изъ  старыхъ 
восточныхъ  университетовъ  съ  р4чью,  въ  которой  указалъ  имъ- 
на  весьма  выгодную  и  вполн'Ь  еще  неизведанную  для  ученой 
молодежи  карьеру  дЬятельности — а  именно,  на  жел-Ьзно-дорожное 
д&го.  Управлеше  огромными  железно- дорожными  лишями  стано- 
вится со  дня  на  день  все  труднее,  и  требуетъ  столькихъ  же 
знашй  и  способностей — если  не  бол^е — сколько  требуется  ихъ 
на  управлеше  ц-Ьлымъ  малымъ  государствомъ.  А  между  тЬмъ 
все  д'бло  управлешя  желчными  дорогами,  при  вс^хъ  сложныхъ 
его  разсчетахъ,  находится  въ  рукахъ  людей  низкаго  уровня  образо- 
вашя,  пробившихся  вверхъ  съ  низшихъ  ступеней  службы  и  про- 
являющихъ  мнопе  недостатки  слабаго  образовашя.  Почему, — 
спрапшваетъ  Адамсъ, — не  постараться  университетской  молодежи 
пробиться  на  это  поприще,  хотя  бы  также  начиная  съ  низшихъ 
ступеней  жел4зно-дорожной  1ерарх1и? 


ХП. 

Закладка  новыхъ  путей  и  примфнбнхб  къ  новынъ  условтямъ. 

Натурально,  что  естественная  тенденц1я  корпоращй  расти  и 
кр-Ьпнуть  на  счетъ  бол4е  слабыхъ  и  неорганизованныхъ  д-Ьятелей 
общества  д'кнаетъ  эти  ассощащи  весьма  непопулярными  въ  на- 
род4  и  возбуждаетъ  серьезныя  опасетя  среди  гражданъ,  которые 
видятъ,  какъ  корпоращй  со  дня  на  день  все  бол'1е  и  бол^е  за- 
бираютъ  въ  руки  предметы,   необходимые  для  народнаго  потреб- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ДЫОВЫЕ  ЛЮДИ.  39 

лешя.  Пока  ворпорацш  доводгьствовашсь  д^омъ  страховашя, 
захватомъ  жел'Ьзно-дорожныхъ  лшн1й,  телеграфовъ,  телефоновъ  и 
другнхъ  врупныхъ  предпр1ят1й,  находившихся  прежде  върукахъ 
частныхъ  лицъ,  непопулярность  ихъ  была  еще  не  тавъ  велика; 
но  когда  он'Ь  пытаются  вырывать  водопроводы  изъ  рукъ  муници- 
палитета, когда  овЬ  захватили  вс%  прежтя  мелшя  газовыя  обще- 
ства, заставляя  граакданъ  платить  за  газъ  баснословнБ1я  ц^ны,  когда 
фермеры  не  могутъ  бол'Ье  разсчитывать  ни  на  какой  доходъ  со 
своихъ  фермъ  и  принуждены  браться  за  огородничество  и  садо- 
водство— возможный  лип1ь  по  близост9  большихъ  городовъ, — или 
же  совсбмъ  бросать  хлебопашество  по  невозможности  бороться  съ 
корпорац1ями,  возд&1ывающими  свои  гигантскхя  фермы  на  за- 
паде посредствомъ  ц^лыхъ  полковъ  рабочихъ,  дрессированныхъ 
какъ  солдаты,  и  самыхъ  дорогихъ  и  усовершенствованныхъ  ма- 
пганъ,  доводя  ц4ну  производства  и  перевозки  своихъ  продуктовъ 
до  п11П1тпш'а,  продавая  ихъ  также  по  нижайшей  фп%  и  т^мъ 
не  мен-Ье  реализируя  огромные  барыпш, — тогда  гражданамъ  по- 
неволе приходится  призадумываться. 

Правда,  что  подъ  давлешемъ  общественнаго  мн^нк  собствен- 
ность корпорацШ  въ  вЪкоторыхъ  штатахъ,  какъ  въ  Нью-Хорк^,. 
наприм^ръ,  облагается  вчетверо  большими  пошлинами,  ч^мъ  пред- 
пр1ят1е  частныхъ  фирмъ  и  лицъ;  но  деятельность  корпоращй 
такъ  доходна,  что  он*  все-таки  расгуть.  Что  же  касается  до  того^ 
что,  по  конституц1ямъ  штатовъ,  корпоращй  и  компаши  на  акщяхъ 
обязаны  представлять  отчеты  своей  деятельности  въ  законода- 
тельный собрашя,  которыя  должны  регулировать  ихъ  и  обере- 
гать народные  интересы,  —  то  этотъ  предметъ  представляетъ  въ 
настоящее  время  одно  изъ  самыхъ  чувствительныхъ  наболевшихъ 
месть  въ  американскомъ  сощальномъ  организме. 

дело  въ  томъ,  что  народъ  изверился  въ  способность  законо- 
дательныхъ  собрашй  и  конгресса  бороться  противъ  зла,  проти- 
виться захватамъ  и  своеволш  корпорацШ,  равно  какъ  не  видитъ 
онъ  возможности  частнымъ  лицамъ  добиться  справедливости  тамъ, 
где  ихъ  интересы  приходятъ  въ  столкновенхе  съ  интересами  кор- 
поращй. Народъ  склоненъ  упускать  изъ  вида  то  обстоятельство, 
что  сами  корпоращй  вызваны  къ  жизни  настоятельными  требо- 
вашями  века,  невозможностью  для  мелкихъ  капиталистовъ  выгодна 
вести  дела  каждому  въ  отдельности,  при  необходимости  громад- 
ныхъ  затрать  на  машины  и  новейш1я  приспособлешя  труда;  онъ 
видитъ  только,  что  корпорацш  затираюгь  деятельность  отдельныхъ 
лицъ,  третируютъ  рабочихъ  какъ  „машинное  мясо'',  оставаясь 
сами  въ  тЬни,  подъ  удобною  личиною  дфиктивныхъ  лицъ"  — того 
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термина,  которымъ  Еорпорацш  в^рво  обозначены  на  язык%  зако- 
нов1;довъ.  Народъ  забываетъ,  что  д']^ятельность  корпоращй  д']&лаетъ 
массакъ  доступными  мнопя  статьи  потреблешя,  Боторыя  были  бы 
имъ  недоступны,  еслибы  производились  не  въ  громадныхъ  разм^^- 
рахъ,  а  понемногу,  частными  лицами:  всЬ  эти  сообраа&ешя  стуше- 
вываются и  бл^дн^ютъ  при  распространяющихся  въ  народе  слу- 
хахъ  о  томъ,  Еакъ  ;,фиктивныя  лица''  —  корпоращй  и  так1я 
^автивныя  лица^,  вакъ  архи*милл10неръ  Да№й  Гульдъ  и  ему 
подобные,  силою  денегъ,  при  полномъ  отсутствш  того,  что  назы- 
вается на  обычномъ  языв']^  „совестью'',  забираюгь  въ  свои 
руки,  посредствомъ  подкупа,  законодательныя  собрашя,  гд^^  можно 
—  проводятъ  въ  суды  своихъ  креатуръ  ^),  завербовываютъ  на 
защиту  своихъ  интересовъ  самыя  врупныя  адвоватсвхя  силы  въ 
стран'Ь,  недоступныя,  по  высокой  ц"]^»]^  своей,  карману  част- 
ныхъ  лицъ. 

Удивительно  ли,  что  при  этой  роли  корпоращй  вс^  классы 
гражданъ  съ  такимъ  зам^чательнымъ  единодушхемъ  стали  за 
последнее  время  на  сторону  стачниковъ-рабочихъ,  возставшихъ 
въ  разныхъ  концахъ  Союза  противъ  корпоращй?  Мудрено  ли, 
что,  при  такомъ  располоакенш  народа,  симпатхи  его  сказались  за 
стачниковъ,  несмотря  даже  на  то,  что  во  многихъ  отношешяхъ 
рабоч1е  очевидно  являлись  неправыми. 

И  общественное  мн^ше,  заявивъ  себя  на  этотъ  разъ  весьма 
категорично,  вынудило  корпоращй  на  сдачу  и  во  многомъ  пони- 
зило ихътонъ.  „Фиктивныя лица*', — о  которыхъ  здЬсь  говорится, 
что  „у  нихъ  н-Ьтъ  дупш,  которую  можно  бы  проклясть,  ни  гЬла, 
которое  можно  бы  наказать'', — тЬмъ  не  мен^Ье  надЬлены  значи- 
тельною дозою  здраваго  смысла  и  инстинкта  самосохранен1я,  и 
знаютъ,  что,  какъ  ни  велика  ихъ  власть,  она  зиждется  лишь  на 
известной  неохоте  гражданъ  выступать  изъ  обычной  своей  колеи, 
чтобы  карать  зазнавшихся  и  провинившихся  лицъ,  хотя  бы  и 
„фиктивныхъ"' ,  но  все-таки  д'Ьйствхю  закона  подлежащихъ. 

Кажущаяся  инерщя  общества  по  отношешю  къ  завЪдомымъ 
злоупотреблешямъ  является  продуктомъ  той  самой  особенности 
американскаго  нащональнаго  характера,  которая  вливаеа'ъ  столько 
консерватизма  въ  законодательную  д^тельность  народныхъ  пред- 
ставителей. И  этотъ  консерватизмъ  одновременно  является  какъ 
источнивомъ  силы,  такъ  и  слабостью  общественнаго  организма. 
Природный  нац10нальный  темпераменть  американцевъ,  внушаю- 

^)  Къ  чести  судебнаго  персонала  Штатовъ  надо  присовокупить,  что  въ  дЪ&стви* 
тельности  подобные  случаи  весьма  р^^дки,  равно  какъ  и  случаи  подкупа  судеА;  но 
народное  воображете  весьма  склонно  въ  этомъ  отношенш  д^ать  изъ  мухи  слова. 
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нцй  имътав^ю  нелюбовь  въ  перем^навсъ,  что  народъ  приб^гаеть 
кь  ншгь  лЕшь  по  настоятельной  въ  топь  нужд'Ь,  является  въ 
то  же  время  самымъ  вЬрннмъ  залогоыъ  прочности  ихъ  учреж- 
дена, тотъ  же  консервативный  инстинктъ  обставляеть  законо- 
дательную область  государственнаго  организма  такими  затрудне- 
шями,  что  новые  законы  проводятся  весьма  медленно,  но  за  то 
всесторонне  обсуждаются.  Силою  общественнаго  консерватизма, 
внушающаго  массамъ  неохоту  къ  радикальнымъ  нововведешямъ,, 
обуслов.1ивается  непоколебимая  устойчивость  свободныхъ  учрежде* 
Н1Й  страны;  тотъ  же  консерватизмъ  даетъ  твердую  опору  торговле, 
внушаетъ  гражданамъ  необходимую  уверенность  въ  д&гЬ  крупныхъ 
11редпр1ят1й,  является  залогомъ  обогащешя  страны  и  обезпече- 
шемъ  общато  спокойств1я  и  благоденств1я.  Въ  медленномъ 
устраненш  злоупотреблетй  тотъ  же  консерватизмъ  представляется 
народною  слабостью,  но  отнюдь  еще  не  органическивгь  порокомъ 
общественной  организацш. 

Народъ,  проявившШ  свою  честность  и  энерпю  на  столь  мно- 
гихъ  поприщахъ,  завоевавппй  себ^,  благодаря  этимъ  общепри- 
знаннымъ  чертамъ,  такое  высокое  и  прочное  положеше  въ  мхро* 
вой  торговле,  блистательно  заявивппй  живучесть  своихъ  силъ, 
выйдя  поб^дителемъ  изъ  долгой  гражданской  войны  и  не  посту- 
пись принципами,  лежащими  въ  основе  вс^хъ  его  учреждешй, — 
такой  народъ  респособенъ  долго  допускать  злоупотреблешй,  разъ 
уже  симпат1и  его  пробуждаются  въ  пользу  пострадавшихъ. 

Неверные  слуги  отечества — будь  они  членами  законодательныхъ 
собранШ  или  конгресса  —  уже  изъ  прим'Ьровъ  прежнихъ  л^^тъ 
знаютъ,  что  въ  першды  выборовъ  имъ  приходится  платиться  за 
свои  услуги  обществамъ  и  лицамъ,  дающимъ  имъ  взятки:  печать 
1гЬчно  держитъ  ихъ  подъ  своимъ  всевидящимъ  окомъ,  обличаетъ 
самый  потаенныя  ихъ  дМств1я,  иногда  берется  даже  за  д&ю  раз- 
гадки ихъ  мыслей — и  вс§  ихъ  прошлые  грЬхи  неизменно  про- 
кбтриваются  на  глазахъ  публики  въ  критическую  пору  выборовъ, 
м^шая  ихъ  переизбран1Ю.  Уже  и  теперь  во  всЬ  законодательный 
собратя  страны  свшлются  враждебные  корпоращямъ  билли,— и 
били  ати  понемногу  проводятся  подъ  давлешемъ  печати,  отра- 
жающей собою  общественное  мнбте.  Одновременно  съ  этимъ 
энергично  выступаютъ  противъ  злоупотребленШ  различный  обще- 
уважаемыя  лица  въ  перюдической  печати,  проповедники  —  со 
евоихъ  каеедръ,  профессоры  и  лекторы — со  своихъ  трибунъ. 

Непомерный  ростъ  состоявШ  частныхъ  гражданъ  также 
удосто^ивается  своей  доли  внимашя  отъ  законодателей:  съ  разныхъ 
сторонъ  являются  требовашя  ограничешй  возможности  сосредото- 
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чешя  громадннхъ  богатствъ  въ  едяничныхъ  рукахъ;  доходятъ 
даже  до  того,  что  предлагаютъ  обложить  чисто  запретительными 
налогами  всЬ  капиталы,  превосходяпце  известную  норму — но  эта 
уже  крайность,  мало  снискивающая  себЪ  поборниковъ.  Въ  народе 
все  еще  живуче  преклонеше  передъ  т^ми  чертами  индивидуаль- 
наго  характера^  которыя  обезпечиваютъ  обогащете  частнымъ  ли* 
цамъ;  теперь,  бол*]^  ч^мъ  когда-либо  въ  прежнее  время,  избира- 
тели склонны  доверять  д^а  вацш  законодателямъ,  набираезшмъ 
изъ  того  класса  гражданъ,  который  лучше  всего  засвид^тельство- 
валъ  свои  д&иовыя  способности  блиетательнымъ  веденхемъ  своихъ 
частныхъ  д'&зъ;  частный  успЬхъ  слишком'^  высоко  чтится  въ  этой 
сгртЬ  предпрхимчивости,  чтобы  скоро  настала  пора  кары  его  въ 
вид'Ь  обложешя  пошлинами  тбхъ  результатовъ,  которые  вызваны 
усиленнымъ  д^йствхемъ  энерпи  и  изо(5р*тательности — этихъ  наи- 
бол'1е  зд-Ьсь  уважаемыхъ  чертъ  челов^ческаго  характера. 

Среднхй  выводъ  общественнаго  голоса  довольно  точно  выра- 
жается, впрочемъ,  въ  постановленхяхъ,  предложенныхъ  въ  на- 
печатанномъ  недавно  въ  газетахъ  письм'Ь  весьма  вл1ятельнаго  и 
общеуважаемаго  зд:]&сь  протестантскаго  проповедника,  доктора 
Говарда  Кросби.  Предложен1е  имъ  нижесл^дующихъ  м^ръ  им-^^тъ 
за  себя  тотъ  несомненный  в^съ,  что  исходить  отъ  лица,  которое 
по  самому  положешю  своему  не  можетъ  быть  заподозрено  въ  де- 
магогизме,  разсчитанномъ  въ  видахъ  пзбрашя  на  какую-нибудь 
доходную  должность,  или  въ  честолюбивыхъ  вамыслахъ  на  поли- 
тическое возвышеше. 

Докторъ  Говардъ  Кросби  исходить  изъ  сл4дующихъ  посылокъ: 

„1)  Правительство  и  законы  нашей  страны  должны  оберегать 
эту  страну  отъ  опасностей,  грозящихъ  миру  и  благоденствш. 
2)  Лица  и  корпоращи,  богатство  которыхъ  разрослось  до  такихъ 
разм^ровъ,  что  можетъ  скупать  ц^лыя  законодательныя  собранья, 
являются  опасностью  для  мира  и  благоденств1я  страны.  3)  Пр!*^ 
обретете  и  умножен1е  такихъ  богатствъ  должно  быть  ограни- 
чено мудрыми  законодательными  мерами^. 

Со  сювъ  доктора  Кросби,  —  мнете  котораго  разделяется  въ 
значительной  степени  и  народными  массами, — дело  сводится  на 
следующее:  „I)  Ббльшая  часть  громадныхъ  состояшй  частныхъ 
лицъ  и  корпорац1й  составлена  путемъ  лганья,  воровства  и  пршес* 
ненШ.  Искусственное  подняпе  и  понижете  ценностей  —  не  чт^^ 
иное,  какъ  обманъ,  не  имеюпцй  ничего  общаго  съ  действительною 
стоимостью  этихъ  ценностей.  Умноженхе  акщй  безъ  увеличенгя 
капитала  предпр1ят1я — такъ-называемое  „зкоск  т^а^еппд** — не  чтб 
иное,  какъ  обкрадыванье    акщонеровъ  и  обирате  людей,  кладу- 
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щихъ  въ  эти  акщи  трудовыя  свои  деньги.  2)  Богатый  гражда- 
нинъ  вполне  огражденъ  завономъ:  опгбтивъ,  по  выбору  своему^ 
шв^^стную  часть  кредиторовъ  своихъ  „привилегированными^  на 
получеше  первыхъ  уплатъ,  навупивь  имущества  на  женино  иня^ 
богатый  челов^въ  банкротится  и  остается  богатымъ  по  преж- 
нему. Бедный  же  гражданинъ  можетъ  сь  минуту  на  минуту  ли- 
шиться заработка  и  мЬста:  ему  не  на  что  жить — нЬтъ  возмож* 
НОСТ0  и  оградить  своихъ  правъ.  3)  Намъ  нужно  законодательство, 
ограждающее  интересы  &Ьлд&то  населешя.  4)  Намъ  требуется 
такое  законодательство,  которое  бы  вынуждало  богатыхъ  нести 
на  себЪ  общественный  повинности  въ  пропорцш  съ  увеличешемъ 
ихъ  богатства;  подоходный  налогь  лучше  всего  отв^^чалъ  бы  этому 
требован1ю,  но  за  неудобствомъ  этой  мЬры  могутъ  быть  вырабо- 
таны мбры  иныя.  5)  Намъ  требуется  законодательство,  ограни- 
чивающее могущество  корпорацШ,  запрещающее  над'Ьлете  ихъ 
прямыми  или  косвенными  подарками  (подъ  видомъ  раздачи  имъ 
общественныхъ  земель),  запрещающее  тайное  умножеше  акщй 
и  пользовате  льготами,  безъ  уплаты  за  нихъ  штату,  запре- 
щающее ВСЯК1Я  тайныя  стачки  между  директорами  различныхъ 
ворпоращй,  равно  какъ  и  выплачиваше  огромныхъ  дивидендовъ 
въ  ущербъ  интересамъ  общества^. 

Штъ  никакого  сомн']&н1я,  что  вышеприведенный  проектъ  за- 
конодательныхъ  м^ръ  не  будетъ  принятъ — въ  томъ,  по  крайней 
жкрЬ,  видЬ,  въ  какомъ  его  предъявляетъ  въ  требован1яхъ  своихъ 
Говардъ  Еросби;  но  предложеше  подобныхъ  м^ръ  протестант- 
свимъ  вл1ятельнымъ  пасторомъ  и  серьезное  ихъ  обсуждете  печатью 
всей  страны — есть  знамеше  времени. 

Во  многихъ  отрасляхъ  американской  жизни  зам'бчается  то  же 
брожеше,  та  же  скрытая  борьба  между  старыми  тенденщями  лич- 
ной самодеятельности  и  новыми  требовашями,  предъявляемыми 
жизнью — требовашями,  подкапывающимися  подъ  эту  самод'Ьзгтель- 
ность,  вошедшую  въ  кровь  и  плоть  американцевъ,  съ  ц'кПкЮ  нена- 
вистнаго  истому  американцу  урегулировашя  и  огражден1я  сферы 
частнаго  почина,  будто  бы  въ  видахъ  обезпечен1я  наибольшихъ 
благъ  жизни  для  наибольшаго  числа  лицъ,  хотя  бы  въ  томъ  числ^ 
лицъ  лЬнивыхъ  и  нерадивыхъ. 

Какъ  ни  демократична  эта  ц^ль  „снисван1я  наибо.п>шей  суммы 
благъ  для  наибольшаго  числа  гражданъ'^,  природнымъ  американ- 
цамъ  самая  эта  теоргя  ненавистна  теперь^  и  она  вЪчно  должна 
оставаться  ненавистнымъ  этой  нащи,  среди  которой,  несмотря  на 
демократически  строй   жизни  и  учреждешй,    глубоко   коренится 
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природный  аристократизмъ,  стремящШся  воздавать  почести  наибо* 
л^  талантливыиъ,  агЬлымъ  и  сидьныкъ  въ  жизненной  борьбе. 

Несомненно,  впрочемъ,  что  многое  въ  настоящемъ  ненор- 
мальномъ  фазисе  общественной  жизни  въ  Соединенныхъ  Шта- 
тахъ  приходится  приписать  идущей  зд'Ьсь,  за  посл^дше  годы, 
усиленной  внутренней  работе  —  для  глаза  незам^^ой  —  асси- 
милироватая  прибывающихъ  сюда  миллхоновъ  разнородныхъ  эми- 
грантовъ;  той  непроизвольной,  но  т^мъ  не  мен^^е  тяжкой  ра- 
боте, на  которую  вызываются  1фиродные  жители  Штатовъ  для 
того,  чтобы — по  остроумному  зам']^чатю  англШскаго  публициста, 
доктора  Пиджона — ^принимая  къ  себЬ  всЬхъ,  отделять  ту  часть 
упрямства,  которая  присуща  англгйской  р4^пгамости;  извлекать  изъ 
работящаго  шведа  присущее  ему  отсутствхе  предпрхямчивости; 
отделять  суев'Ёр1е,  нераздельное  съ  французскою  домовитостью  и 
бережливостью;  устранять  въ  ирландце  нерадивость  отъ  природ- 
ной его  сметливости;  л^нь  въ  негрЬ — отъ  его  податливости;  и 
китайскую  безучастнос1ъ — отъ  того  терпЬнхя  и  искусства  въ  ра- 
боте,  которой  отличаются  сыны  Небесной  Имперхи*"...  Этотъ  под- 
боръ  всего,  чтЬ  есть  въ  пришельцахъ  лучшаго,  и  смягчеше  наи- 
более ихъ  резкихъ  недостатковъ  и  являются  тбм'ь  деломъ  асси- 
милировашя  эмигращи,  на  которое,  по  инстинкту,  кладется  столько 
силъ  природнымъ  американскимъ  населешемъ:  достанетъ  ли  этихъ 
свлъ  и  впредь,  или  же  оне,  въ  свою  очередь,  подпадутъ  воздей- 
СТВ1Ю  наносныхъ  элементовъ  —  важный  вопросъ  будущаго. 

Несмотря  на  всю  желательность  того,  чтобы  поставленъ  былъ, 
наконецъ,  пределъ  наплыву  сюда  невежественныхъ  ордъ  изъ 
Европы  подъ  видомъ  эмиграцш,  трудно  предположить,  чтобы 
двери  республики  скоро  закрылись  для  этихъ  массъ  выходцевъ. 
Какъ  ни  опасенъ  приливъ  этого  иноземнаго  населешя,  неспособ- 
наго,  въ  настоящемъ  поколеши,  слиться  съ  американскою 
нащей,  усвоить  себе  и  полюбить  ея  учреждешя,  американскимъ 
дкономистамъ  трудно  все-таки  разстаться  со  статьею  нащональ- 
наго  обогащешя,  представляемою  переселешемъ  сюда  европей- 
цевъ.  И  затруднеше  экономистовъ  весьма  понятно,  если  при- 
помнить, что  за  десятилет1е  1870  —  1880  прибывало  сюда, 
ереднимъ  числомъ,  по  280.000  человекъ  эмигрантовъ  изъ  Европы. 
Въ  одинъ  изъ  последующихъ  годовъ,  1882,  прибыло  сюда  це- 
лыхъ  789.000  человекъ  изъ  Европы  и  Канады,  и  изъ  этой  массы 
людей  60^0  были  взрослые,  здоровые  люди,  отъ  15-ти  и  до  40 
летъ  отъ  роду — т. -е.,  иначе  говоря,  въ  одинъ  этотъ  годъ  при- 
было въ  Штаты  473.400  человекъ  въ  наиболее  производитель- 
номъ  перюде  своей  жизни.    И  притомъ   надо    принять    во  вни- 
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наше,  что  люди,  рЬшаюпцеся  переселяться  за  океанъ,  иошть 
счастья  на  новнхъ  ы^стахъ,  почти  всегда  набираются  изъ  наи- 
бол'Ье  рЬшительныхъ,  энергичныхъ,  работящихъ  и  физически 
сильннхъ  людей.  Этинъ  физичес]ишъ  превосходствоуъ  переселен- 
цевъ  и  объясняется,  вакъ  полагаенъ,  тога  фактъ,  что  населеше 
Штатовъ  проявляетъ  такую  большую  пропорщю  красивыхъ  лю- 
дей и — наполовину  меньше,  ч^^мъ  въ  Европе — сл^ыхъ,  глухихъ 
и  нДиыхъ. 

Даге  и  въ  приложевпи  еъ  излюбленному  зд^ь  масштабу  де- 
нежной выгоды,  эмиграц1я  является  для  американцевъ  сущимъ 
кладомъ.  Возьмемъ  хотя  бы  тотъ  же  1882  годъ,  данный  кото- 
раго  по  эмигращи  представляются  наибол'1е  полными:  ка- 
ждый взъ  взрослыхъ  эмигрантовъ  втого  года,  конечно,  самъ  по 
себ^  представлялъ  уже  ц'Ьнность  въ  1.500  долларовъ  (такова, 
по  крайней  м'Ьр^,  стояла  зд'Ьсь  до  1860  года  ц'Ьна  на  здоро- 
выхъ  негровъ-рабовъ);  остальные  же  40^0  эмигрантовъ  этого 
года,  каждый  представлялъ  собою  ц'бнность  въ  1.000  долларовъ; 
притомъ  исчислено,  что  каждый  эмигрантъ  привозитъ  съ  собою 
сюда,  о>еднимъ  числомъ,  деньгами  и  вещами  на  125  долларовъ. 
Такимъ  образомъ,  въ  одномъ,  исключительно  благопр1ятномъ  на 
эмигращю  1882  году,  ц'Ьнность,  въ  которую  исчислялся  прибыв- 
шШсюдалюдъ,  равнялась  1.125.000.000  долларовъ! 

Удивляться  ли  посл^  того,  что  ам^иканцы  не  сп-Ёшатъ  огра- 
диться отъ  этого  золотого  дождя,  сыплющагося  на  нихъ  изъ  Европы? 
Бъ  вящшему  успокоешю  тревожныхъ  умовъ,  народная  перепись 
1880  года  указываеть,  что,  какъ  ни  великъ  приливъ  эмигран- 
товъ, но  все  же  число  рождешй  среди  гражданъ  страны  на  семь 
и  даже  на  восемь  разъ  превосходитъ  численность  этого,  прибы- 
вающаго  извн'Ь,  населешя:  природные  американцы  столько  же 
плодовиты,  сколько  и  эмигранты,  а  тЬ  и  друпе,  вжЬсгЬ  взятые, 
живя  зд^ь,  оказываются  плодовигЬе  народовъ  какой  бы  то  ни 
было  изъ  европейскихъ  странъ.  Рождеше  среди  природныхъ 
американцевъ  за  десятил^пе  отъ  1850  по  1860  годъ,  равнялось 
327,  процента  всего  населешя;  а  въ  1870 — 1880  гг.  все-таки 
достигало  317з  процента.  Этотъ  процентъ  въ  б^омъ  населети 
превышается  лишь  числомъ  рожденШ  среди  темнокожаго  на- 
селешя Штатовъ;  но  если  у  негровъ  больше  родится  д'^^тей,  за 
то  у  нихъ  больше  и  умираетъ  ихъ;  сами  негры  и  мулаты  уми- 
раютъ  въ  бЬльпшхъ  числахъ,  ч^мъ  б&ше,  и  ряды  ихъ  не  попол- 
няются эмигращей,  такъ  что  съ  году  на  годъ  число  темнокожихъ 
въ  Штатахъ  является  меньше  въ  пропорщи  съ  быстрымъ  ростомъ 
бЪлаго  населешя. 
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Не  мен'Ье  успокоительно  д^йствуютъ  на  умы  и  данння 
яародной  переписи  касательно  пауперизаса  въ  Штатахъ — аао^  ко- 
торое казалось  весьма  грознымъ.  Но  изъ  отчетовъ  п^юписи  ока- 
зывается, что  въ  Штатахъ  всего  5  челов^къ  изъ  тысячи  содер- 
аштся,  по  бедности,  на  счетъ  своихъ  согражданъ,  тогда  какъ 
въ  Велшкобритан1и  ц'1дыхъ  33  челов^а  изъ  тысячи  содеракится 
въ  роог-Ьюизез.  И  зд'Ьсь  одна  треть  вс^ъ  нищихъ — родомъ  ино- 
•странцы,  а  нищте  изъ  природныхъ  американцевъ  составляють 
всего  V10  процента  всего  природнаго  населешя  страны;  нищхе 
изъ  иностранцевъ  равняются  ^^/кю  процента  здЬшняго  насе.'се- 
Н1Я,  переоелившагося  сюда  изъ  другихъ  странъ.  Всего  въ  Шта- 
тахъ четверть  миддхона  нищихъ,  т.-е.  по  одному  нищему  на  200 
челов^къ  бол'^^е  или  менбе  обезпеченныхъ  гражданъ. 

Зам:Ьчательно,  что  наименьшШ  въ  стране  процентъ  паупе- 
ризма замечается  среди  темнокожаго  населен1я,  и  это  несмотря 
на  установившуюся  за  неграми  репутац1Ю  расточит&зей  и  лЪнтяевъ. 

Притомъ,  въ  Штатахъ  и  д'кю  помощи  неимущимъ  поставлено 
иначе,  чЬмъ  въ  Англ1и,  тр,^  съ  каждаго  плательщика  налоговъ 
берутъ  деньги  на  содержанье  прхютовъ  для  нищихъ;  зд^^ь  облег- 
чен1е  участи  неимущихъ  находится,  главнымъ  образомъ,  въ  ру- 
кахъ  частныхъ  благотворителей,  а  государство  тратитъ  на  со- 
держаше  нищихъ  втрое  мен^е  того,  чтб  тратитъ  Англ1я;  къ  тому 
же  проценгь  пауперизма  до.1женъ  еще  уменьшиться  съ  т^ъ  поръ, 
какъ  зд^сь  установленъ  стропи  надзоръ  иадъ  ткжь^  чтобы  въ 
числе  эмигрантовъ  не  прибывало  ни  нищихъ,  ни  кал^къ,  или  же 
какихъ  другихъ  изувеченныхъ  и  неспособныхъ  на  работу  людей. 

Мнопя  шероховатости  теперешняго  строя  американской  жизни 
приходится  отнести  такзке  и  на  счетъ  того,  что  настоящему  по- 
кол^шю  гражданъ  приходилось  прокладывать  мнопе  новые  пути 
пос^е  сощальнаго  потрясешя,  произведеннаго  въ  стране  граж- 
данскою войною  и  освобождешемъ  негровъ.  Молодое  поколеше — 
„деятели"'  нашихъ  дней — поднялось  въ  то  время,  когда  потря- 
сены, казалось,  были  самыя  основы,  на  которыхъ  зиждутся  учреж- 
денья страны;  когда  едва  не  рухнуло  все  государственное  зда- 
ше,  терпЬливо  возведенное  руками  мудрыхъ  „отцовъ  страны  *"; 
южные  штаты  были  на  военномъ  положеши;  населете  с^вер- 
ныхъ  было,  до  известной  степени,  опьянено  неожиданными  успе- 
хами после  ряда  тяжкихъ  потерь,  притомъ  оно  было  и  деморали- 
зовано своею  деспотическою  властью  надъ  покореннымъ  югомъ, 
лишеннымъ  голоса, — деморализовано  быстрою  сменою  впечат.1ен1й, 
юбильемъ  денегъ,  всеобщею  бешеною  погонею  за  наживой. 

Съ  той  поры  многое    содействовало    отрезвлешю    страны,   и 
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только  теперь  начинають  сглажива1'ься  сл^ды  войны,  устраняется 
искусственно  раздуваемая  передъ  гЬиъ  вражда,  водворяется  общее 
дов^р1еу  и  жизнь  начинаетъ  входить  въ  регулярную  колею.  Отрез- 
влеше  населешя  замечается  уже  и  въ  той  реакцш,  которая 
водворяется  теперь  въ  пользу  ручного  труда,  стоявшаго  въ 
такомъ  почете  въ  первой  половине  настоящаго  стол^тхя,  когда 
и  зажиточные  родители  признавали  для  д^тей  своихъ  необхо- 
димымъ  изучеше  какого-нибудь  ремесла.  иовсемЪсгно  возни- 
хаетъ  стремлеше  учреждать  ремесленный  пшолы  и  техничесше 
институты,  причемъ  за  идеалъ  ставятъ  для  себя  русск1я  учрежде- 
шя  этого  рода. 

ВодворившШся  здЬсь  постепенный  переворотъ  не  ограничи- 
вается измЬнешемъ  общественныхъ  воззр'бнШ,  но  затроги- 
ваетъ  уже  и  савшя  функщи  отд^льныхъ  частей  Союза.  Повсе- 
местно замечается  общая  перестановка  силъ  и  центровъ  тягот1н1я 
въ  стране.  Говорятъ,  что  „пуритансшй  духъ  предпршмчивости 
вымираетъ  въ  стране^,  на  самомъ  же  деде — этого  негь;  только 
молодое,  чисто  американское,  поколеше  людей,  не  находя  уже 
применешя  своимъ  высшимъ  способностямъ  в  тенденщямъ  на 
заполоненнонъ  канадцами  и  ирландцами  востоке  страны,  пере- 
селяется далее  на  западъ,  на  новыя  места.  На  востоке  же,  на 
неплодородной,  каменистой  почве  Новой  Англ1и,  процветаетъ 
огородничество,  куроводство,  молочный  фермы,  умножаются  фермы, 
умножаются  фабрики,  дающ1Я  заработокъ  невежественному  при- 
шлому населешю.  Равнымъ  образомъ  и  южные  штаты  изъ  план- 
таторскихъ  обращаются  въ  мануфактурные — весь  югъ  застраи- 
вается фабриками  и  туда  золотою  рекою  стекаются  капиталы. 
Западъ  продолжаетъ  жить  своею  широкою,  деятельною  жизнью, 
перерабатывая  вл1ян1емъ  своей  первобытной  природы  и  неисто- 
щимыхъ  естественныхъ  богатствъ  первоначальный  характеръ  се- 
лящихся на  немъ  людей;  западъ  остается,  по  прежнему,  невоз- 
мутимымъ,  въ  спокойномъ  сознаши  той  первенствующей  роли, 
которую  онъ,  безъ  сомненхя,  долженъ  играть  въ  будущихъ  судь- 
бахъ  страны. 

Надо  полагать,  что  подъ  всеми  Э1*ими  новыми  веян1ями 
уляжется,  наконецъ,  неурядица  нашего  времени,  и  ростъ  и  благо- 
состояше  Штатовъ  примутъ  небывалые  еще  до  сей  поры  раз- 
меры; причемъ  съ  этой  стороны  Атлантическаго  океана  можно 
будетъ  ожидать  таклсе  и  практическаго  разрешешя  многихъ  вопро- 
совъ,  нарушающихъ  миръ  и  спокойствхе   старой  Европы. 

В.  Макъ-Гаханъ. 

Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ОТЪ  КОЛЫБЕЛЬКИ  ДО  МОГИЛКИ 


ЭТНОГРАФНЧВСКТЙ    ОЧВРКЪ. 


...Не  помню  уже  хорошенько,  чего  именно  я  дожид&дся,  сидя 
въ  „чистой  половин^''  избы,  въ  одной  изъ  деревнюшекъ  нечерно- 
земноА  полосы  Россш.  Ъхадъ  я  по  д^у,  а  тутъ  пршплось,  по 
случайному  обстоятельству,  просиккгь  въ  незнакомомъ  селенш 
часа  два,  решительно  не  зная,  за  чтб  взяться.  Погода  стояла 
отвратительная;  моросилъ  мелкШ,  осеннШ  доавдичекъ.  Въ  окно 
и  гляд']^ть  не  хот&ЕОСь:  такъ  печальны  и  некрасивы  были  пред- 
ставлявппяся  изъ  него  перспективы:  безлюдная  грязная  улица, 
изр^нная  огромными  колеями,  почерн^Бвппя  отъ  дождя  избы  съ 
промзглыми  отъ  сырости  соломенными  крышами,  голыя  поля  на 
второмъ  плане,  и  жиденькШ,  какъ  бы  нахохливппйся  л^сокъ — 
на  третьемъ...  Все  слишкомъ  хорошо  знакомый  картины  грязи, 
нужды  и  тоскливо-однообразной  жизни. 

Надо  было,  однако,  придумать  себе  какое-нибудь  8анят1еили 
развлечете,  чтобы  скоротать  скучные  часы.  За  неименгемъ  луч- 
шаго,  я  сталъ  разсматривать  лубочныя  картинки,  которыми  были 
почти  кругомъ  оклеены  две  стены  горницы,  образующ1я  такъ- 
называемый  ^ красный''  уголь,  и  который  дали  такой  богатый 
матерхалъ  для  известнаго,  классическаго  ихъ  сборника  Д.  А. 
Ровинскаго.  Почти  подъ  потолкомъ,  на  полочкахъ  и  гвоздикахъ, 
стояло  и  висело  несколько  иконъ,  одне — безъ  всякихъ  украше* 
шй.  друпя  —  въ  фольговыхъ  ризахъ  и  деревянныхъ  рамахъ; 
потомъ,  по  обе  стороны  отъ  иконъ,  слЬдова-ти  лубочныя  изобра- 
жешя  разныхъ  святыхъ,  отпечатанный  на  полубелой  бумаге 
кроваво-красною,  ярко-зеленою  и  другими,  бьющими  въ  глаза, 
красками;  были  тутъ    и    св.    Варвара,    и   1оаннъ  Креститель,  и 
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Михаилъ  архангелъ  и  мн.  друг.  Потомъ,  за  Хоанномъ  Вой- 
номъ,  вдругъ  сл'Ьдовалъ  портретъ  генерала  Гурко,  а  дал^е  — 
оиять  св.  Ллександръ  НевскШ.  Ниже  начинался  настояпцй  уже 
хаосъ:  картина  Страшнаго  Суда  висела  рядомъ  съ  и^^ображе^ 
шемъ  мозсента,  когда  „Ванька  Таньку  полюбиль"" ,  а  точное  вое* 
произведен1е  съ  натуры  „л&ствицы,  юже  св.  1аковъ  вид'&къ  въ 
сновид'Ьнш'',  вис&ЕО  подъ  романхическимъ  изображешемъ  того,  какъ 
,шла  д^^вица  за  водой",  а  за  ней  увивался  „парень  молодой''. 
Вс&  эти  продукты  творчества  Никольской,  чтб  въ  Москв^^,  улицы 
были  мн$  уже  ран^е  известны  изъ  многочисленныхъ  осмотровъ 
деревенскихъ  картинныхъ  галерей  въ  одной  изъ  степныхъ  рос- 
айскихъ  м'Ьстностей;  и  тамъ,  на  чернозем!^^,  оказывалось  не  бол'^е 
и  не  менЁе  эстетическаго  вкуса  и  понимашя  изображенваго 
на  картине  предмета,  ч^мъ  зд'Ьсь,  на  суглинк'Ё  т — ской  губернш. 
Вся  разница  состодтъ  только  въ  количестве  размалеванныхъ  ли- 
стовъ,  требующихся  для  полной  галереи:  на  юг^  довольствуются 
двумя-тремя,  самое  большее — десяткомъ,  а  зд^сь  я  насчиталъ  48 
листовъ  разнаго  формата  и  содержанхя,  но  одинаково  нйзкаго 
достоинства.  Несравненно  лучше  вс^хъ  другихъ  картинъ  было 
лишь  одно  изображеше  св.  Д^вы,  въ  рамк^  съ  золотымъ  тис- 
нешемъ;  но,  увы,  —  съ  перваго  же  взгляда  заметно  было,  что 
изображеше  это  не  русское,  а  католическое;  вглядевшись  же  въ 
мелк1я  печатный  строчки  по  угламъ  картины,  не  трудно  было 
убедиться,  что  безспорно  лучшими,  въ  эстетическомъ  отношеши, 
и  сравнительно  дешевыми  изображешями  святыхъ  снабжается 
русоой  православный  народъ  не  богомольными  москвичами,  а 
какой-то  фирмой  изъ  Варшавы, — если  мн^  не  изм^няеть  память. 
Однако  все  эхо  только  къ  слову.  „Обличенхе"'  въ  невеже- 
стве и  въ  скудоум1и  издателей  съ  Никольской — тема  черезъ-чуръ 
ужъ  избитая,  а  потому  далеко  и  не  интересная,  и  не  благодарная. 
Все  мы,  читаюпце  газеты  и  журналы,  или  наполняюпце  столбцы 
и  страницы  оныхъ  своими  „пробами  пера'',  все  мы  отлично 
знаемъ,  что  издаваемый  для  народа  лубочныя  книжки  и  картины 
изъ  рукъ  вонъ  плохи,  что  оне  портятъ  только  природный  эсте- 
тичеаай  вкусъ  народа,  отнюдь  не  способствуя  при  этомъ  его 
умственному  и  нравственному  развитш;  все  мы,  „интеллигенты**, — 
читаюпце  хоропия  книги  и  смотряпце  прекрасныя  картины, — 
отлично  знаемъ  это,  и  все-таки  ничего,  или  почти  ничего,  не 
делаемъ  ахя  того,  чтобы  и  народъ  имелъ  вошожность  читать 
хоропия  книги  и  любоваться  порядочными  картинками.  Издатели 
съ  Никольской  наводняютъ  деревушки  и  хутора  своими  фабри- 
катами,   а    мы   слегка    „будируемъ**    и    изредка    фыркаемъ  отъ 
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сдерживаемаго  въ  границахъ  приличк  негодоват.  ^то-жъ,  зна- 
чить— не  прнспё  еще  тасъ  нашъ  делать  чтЬ-нибудь  бол!1е  суще- 
ственное, нежели  только  фыркать;  на  томъ  и  помиримся...  пока. 
Оставляю  поэтому  в:^ь^орон^  и  „Ваньку  съ  Танькой "",  и  „гене- 
рала Гурко'',  но  нЯакъ  не  могу  пройти  молчашемъ  попав- 
шагося  мн']^  тутъ  же  на  глаза  некоего  „Сказатя,  кшмъ  святымъ 
каковыя  благости  исц&[ен]я  отъ  Бога  даны**. 

На  этомъ  лист^  не  было  гравюръ,  если  не  считать  малень- 
кихъ,  въ  видЪ  медальончиковъ,  головныхъ  изображевай  святыхъ, 
о  коихъ  идетъ  р^чь  въ  „Сказанш"' ;  внизу,  въ  правомъ  углу,  красова- 
лась пом']^тка,  что  печаташе  разрешается  особою  цензурой  прежнихъ 
лЬтъ.  Заинтересовавшись  вышеприведеннымъ  заглав1емъ,  я  сталъ 
разбирать  закопченыя  и  засиженный  мухами  строчки — и  не  рас- 
каивался, ибо  содержавпе  ^^Сказатя''  не  только  соответствовало  по 
интересу  его  заголовку,  но  даже  было  гораздо  обпгарнее  и  много- 
стороннее, ч^мъ  можно  было  ожидать.  Въ  первыхъ  параграфахъ 
приведено  указаше,  какимъ  именно  святымъ  угодникамъ  надо 
молиться  обь  исцеленш  различныхъ  болезней  людскихъ:  зуб- 
ныхъ,  глазныхъ,  „трясовичной''  и  проч.;  далее  следовало...  но 
далее  необходимо  сделать  подлинный  выписки  изъ  „Сказатя*", 
хотя  и  не  подъ-рядъ,  а  съ  пятаго  на  десятое,  чтобы  не  утомить 
читателя  многочисленностью  советовъ  и  поучешй.  Итакъ,  молиться 
следуетъ: 

„Аще  возненавидитъ  мужъ-  свою  неповинную  жену  —  св. 
мученику  Гурш". 

„Обь  изучеши  иконнаго  писашя — св.  апостолу  1оанну  Бого- 
слову **  . 

„О  прогнаши  лукавыхъ  духовъ  отъ  человекъ  и  скотовъ  — 
преп.  Нифонту". 

„Объ  обретенш  украденныхъ  вещей  и  бежавшихъ  рабовъ — 
мученикамъ  беодору  Тирину  и  1оанну  Воинственнику''. 

„О  сохраненш  отъ  злаго  очаровашя  —  священномученику 
Кипр1ану  и  Густиваи". 

Помню,  что,  когда  я  прочелъэто  ,,Сказаше'',  я,  неожиданно 
для  самого  себя,  видимо  сконфузился  и  почувствовалъ  себя  не- 
ловко... 

Есть  какой-то  темный  для  меня  юридическШ  термивгь:  „по- 
пустительство"; точно  объяснить  себе  его  значеше  я  не  умЬю, 
ибо  я  не  юристъ,  а  настоящихъ  правоведовъ  спрашивать  о  та- 
кихъ  пустякахъ  —  какъ-то  совестно.  Если  я,  напр.,  нечаянно 
увиделъ,  что  голодный  воръ  крадетъ  хлебъ,  не  остановилъ  и  не 
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поввалъ  городового, — будеть  это  попустительствомъ  съ  моей  сто- 
ронн?..  Если  я  за^халъ  ночевать  къ  1ф1ятелю«  въ  его  им^ше,  а 
вгь  эту  ночь  на  усадьбу  его  напала  шайка  раэбо&ииковъ  и,  огра- 
^ивъ  докъ,  убила  моего  пр1ятеля, — я  же  |Ш  страху  запрятался 
да  чердакъ  и  остался  цйшмъ  и  невредюшмъ, — будегь  это  по- 
пустительствомъ?.. Если  какой-нибудь  негодный  человЬкъ  показы- 
ваеть  ребенку  порнографическ1Я  картинки,  д^ая  соотвЪтствующхя 
къ  нимъ  пояснешя, — а  я,  увид'Ьвъ  это,  не  вмешаюсь  и  не  попы- 
1»]0сь  прекратить  столь  поучительнаго  урока, — буду  ли  я  попу- 
сгителемъ?..  Или  если  для  народа  стряпаются,  хотя  бы  и  съ 
разр^шешя,  рецепты,  насаждаюп](1е  суев^1е, — а  я,  находясь  въ 
ядравомъ  ум1  и  твердой  памяти,  ничего,  однако,  не  предприни- 
маю въ  противод^^йств1е  этимъ  рецептамъ, — буду  ли  я,  съ  юри- 
дической точки  зр']^тя,  виновенъ  въ  попустительстве^?..  Право, 
ие  знаю,  —  окажусь  я  во  всЬжъ  этихъ  случаяхъ  подлежащимъ 
ответственности  „по  всей  строгости  законовъ'' ,  или  н-Ьтъ,  —  но 
передъ  своею  совестью,  въ  посл^днихъ  трехъ  случаяхъ,  лично 
я  буду  считать  себя  виновнымъ,  и  даже  позорно  виновнымъ. 
Вотъ  именно  такое  горькое  чувство  я  испыталъ,  когда  прочиты- 
валъ  листъ  съ  „Сказашемъ"'. 

Въ  самомъ  дЬл^:  уже  двадцать-пять  л<Ьтъ  прошло  съ  того 
момента,  когда  сталъ  совершенно  празднымъ  вопросъ: — моакно  или 
нельзя  имЬть  хриепанину  рабовъ, — а  между  т^мъ  „Сказанхе'^  ув^- 
ряетъ,  что  св.  беодоръ  Тиринъ  и  1оаннъ  Воинственникъ  и  по- 
ныне готовы  принимать  наши  благочестивый  мольбы  „обь  обрЬ- 
^еши  бЪжавпшхъ  рабовъ''  нашихъ.  Я  еще  могу  согласиться,  что 
во  времена  крепостного  права  было  далеко  не  безполезно  убеж- 
дать жившихъ  подъ  началомъ  этого  права,  что  будто  бы  оно 
одобряется  свыше,  но  кашя  могутъ*  иметься  достаточныя  осно- 
вашя  для  продолжешя  этого  д^ла  убежден1я  теперь,  когда  крЬ- 
лостное  право  кануло  въ  вечность, — это  трудно  понять! 

Кто  можетъ  теперь  счесть  полезнымъ  также  дело  обучешя  на- 
рода— въ  какихъ  именно  случаяхъ  помогаютъ  преподобный  Нифонтъ, 
священномученикъ  Бипрханъ  и  св.  Хустишя?..  Положимъ,  что  за 
последнее  время  появилась  масса  народныхъ  книжекъ,  изданныхъ 
:хотя  и  на  Никольской,  но  написанныхъ  на  довольно  приличной  отъ 
яея  дистанщи, — въ  коихъ,  однако,  что  ни  страница,  то— чортъ,  чер- 
тенокъ,  бесенокъ  и  проч.;  что  одновременно  съ  этимъ  появилось 
и  несколько  картинъ,  на  коихъ  черти  изображены  довольно  худо- 
жественно, и  что  картины  эти  могугь  поэтому  многое  сказать 
уму  и  сердцу  мужика,    заплатившаго    за  нихъ    „по   пятачку  за 

4* 
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штуку "^  ^У,  что  появилась  даже  ^народная  Еонедая",  почти  вся 
состоящая  иаъ  интересныхъ, .  но  очень  претендующихъ  на  остро-^^ 
уше  разговоровъ  чертей,  чертенятъ  и  т.  п.  нечисти;  подожимъ,  д 
что  книжки  и  картины  дти  появились  въ  десяткахъ  и  сотняхъ 
тысячахъ  эквемпляровъ,  проникнувъ  въ  самые  отдаденныя  л^кныя 
трущобы  новгородской  губерши, — но  кто  же  не  знаетъ  (я  говорив 
о  нась  —  интеллнгенцш),  что  всЬ  эти  черти  и  чертенята  суть 
только  конкретные  выразители  идеи  ^ла;  что  выведены  они  н& 
сцену  только  ради  „художественнаго''  эффекта  и  намалеваны 
только  для  нагляднаго  И80бражен1я  разницы  въ  окраск'Ь  добра 
и  зла?..  Мы — н'Ёкоторынъ  образомъ,  авгуры — прекрасно  знаеиъ* 
это,  и  потому  только  добродушно  ухмыляемся,  но  временамъ  взгля- 
дывая другь  на  друга;  но  задавались  ли  мы  серьезно  вопросомъ, 
такъ  ли,  какъ  мы  предполагаемъ,  понимаютъ  наши  книжки  и 
картинки  т^,  для  коихъ  он^  писаны  и  малеваны,  или  они  пони- 
маютъ ихъ  на  свой  манеръ,  и  не  выйдетъ  ли,  въ  конц^  кон- 
цовъ,  изъ  этого  своеобразнаго  пониман1я  чего-нибудь  для  насъ^ 
авгуровъ,  не  совеЬмъ  желательнаго?.. 

Какъ  видитъ  читатель,  по  поводу  обр^теннаго  мною  »Ска* 
зашя"^,  я  поставилъ  себ^  не  меньше  вопросовъ,  ч'Ьмъ  въ  этомъ 
скаваши  имеется  пахшграфовъ;  на  мнопе  изъ  этихъ  вопросовъ  я 
затруднился  дать  еебЬ  точный  и  опред&юнный  отвЪтъ,  но  надъ. 
рЁшешемъ  ихъ  подумалъ,  все-таки,  не  мало;  не  мало  въ  моей 
памяти  воскресло  также  и  картинъ  деревенской  жизни,  могущихъ 
отчасти  послужить  приличными  иллюстрац1ями  къ  „Сказанш, 
кшмъ  святымъ^,  и  т.  д. 

Еажется,  нигд*]^  въ  такомъ  ужасающемъ  количестве  не  со- 
браны мрачныя  картины  суев^рхя  русскаго  народа,  какъ  у  Леви- 
това,  въ  его  далеко  не  объемистыхъ  „Степныхъ  очеркахъ".  Чи- 
таешь эти  мрачныя  страницы,  и  какая-то  „жуть''  беретъ  тебя 
самого,  какая-то  безнадежная  тоска  начинаетъ  теб^  грызть  сердце, 
словно  какой-нибудь  лихой  челов^къ  напустилъ  на  тебя  »«го*, 
„ее''  или  ^ихд'^...  Кто  это  лОяъ"^  или  „она'',— никто  не  знаетъ, 
и  менФе  всего  тоть,  который  является  страдательнымъ,  по  охно- 


>)  ЛЮ601Ш1Н0,  что  лздвЯ1я  „Посредвнва"  считаютъ  свовмъ  яко  бя  долгот  распро- 
странять пца»  даже  вовсе  не  сочувствукнци  посгЬднинъ  сяовамъ  7чев1я  гр.  Тодстаго. 
Такъ,  въ  конторе  одного  изъ  1^чшаxъ  мосвовскихъ  журнадовъ  И1г1ется  ц^нй  свдадъ 
ввижевъ  и  картинъ;  всяк1&,  зашедпаб  въ  контору,  можетъ  за  17<  к.  или  за  пятачовъ 
прюбр^стй  для  своего  поучетя  и  „Свечку",  и  ;,Двухъ  братьевъ",  и  т.  п.  Между 
тЬмъ  журналъ  этотъ  неоднократно  внсказввадся  съ  осуждешемъ  о  „СкЬчк^*  и  др. 
пронзведен1яхъ,  пропвтаннвхъ  тендевщей  ^непротшиетя  злу**,  осуждеа1я  наужъ 
ж  ороч. 
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шешю  къ  нимъ^  лицомъ:  это  н^что  туманное,  расплывчатое,  не- 
ведомое; это  »оно*'  моаетъ  быть  узнано  только  по  одному  чув- 
ству, которое  ВСЯ1Б1&  испытываетъ  въ  его  присутств1и, — по  чув- 
ству страха,  безпричиннаго,  бевотчетнаго,  по  чувству  тоски, 
^предметной,  томительной...  Вотъ  дали  мужику  на  почте  кипу 
газетъ  для  передачи  сельскому  дьячку;  по  дороге  мужикъ  начи- 
яаетъ  размышлять:  чтЬ,  молъ,  такое  заключается  въ  этой  кипЬ? 
Сначала  онъ  просто  задумывается,  а  потомъ  начинаетъ  и  безпо- 
воиться,  по  поводу  чего — онъ  и  самъ  не  знаетъ. 

На  бЬду  его  встречаются  ему  солдаты,  которые  дурачатъ 
€го,  уверяя,  что  въ  тюк%,  который  онъ  вынесъ,  сидитъ  „она^, 
ж  что  „ояе^^  способна  натворить  н'1^что  чрезвычайно  страшное, 
«ста  мужикъ  не  купить  у  солдата  какой-то  корешокъ  „драж- 
вилку  . 

—  Чортъ! — говорилъ  настоятельно  солдатъ  ЛукЬ: — в4дь  она 
живая!.. 

—  Кто? 

—  Да  это-то,  что  ты  везешь-то!  В-Ьдь  ока,  ЛшИк,  одного, 
штоль,  тебя  загубила,  а?.,  —и  т.  д. 

Перепугавшись,  Лука  уплатилъ  солдатамъ  полтинникъ  за  ко- 
решокъ „драяшилку"";  благодаря  этому,  онъ  благополучно  доста- 
вилъ  газеты  дьячку.  Толпа  любопытствующихъ  односельчанъ  обсту- 
пила Луку. 

—  Что-жъ  она  тебе,  какъ  являлась-то?  Ты  разскаяш!..  Гово- 
рятъ,  она  пишшаньемъ  пуашла  тебя? 

—  Неть!  про  это  чтЬ  грЬшить!  Пишшать  не  пишшала,  а 
1акъ  это,  быдто,  б^лое  что-то  завиднелось  подъ  вышкой;  только 
я  вспомнилъ,  какъ  мне  солдатъ  говорилъ,  такъ  сейчасъ  и  сде- 
лалъ.  Оно  тутъ  же  и  разошлось...  Этакъ  все  кверху,  кверху, 
ровно  бы  турманъ,  только  не  въ  примеръ  больше  будетъ  турмана-то. 

—  И  руками  махала? 

—  Махала  тоже  и  руками,— удовлетворялъ  Лука. — Жалостно 
этакъ  махала,  прощалась  бы,  што-ли,  съ  кемъ... 

—  Смотри,  парень,  не  околей!  Это  она  съ  тобой,  знать, 
прощалась-то... 

Кто  оиа^  чтЬ  она^  никто  изъ  говорящихъ  о  ней  ни  мало 
объяснить  не  умеетъ,  а  между  темъ  дело  доходитъ  до  мысли  о 
смерти:  такъ  хронически  напуганъ  мужикъ  всякими  страхами. 
Бее  мало-мальски  незнакомое,  невиданное,  внушаетъ  ужасъ  дере- 
венскому люду,  со  страху  способному  ожесточиться  до  безяииюст- 
ностя,  до  зверства.  Сколько  у  того  же  Левитова  есть  разска- 
зовъ    о  загубленныхъ    жизняхъ,  загубленныхъ,    лишь    благодаря 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


54  ВФСТНИЕЪ  БВРОШК. 

какой-нибудь .  случайности,  связанной  въ  представленхи  добрыхъ- 
людей  деревни  съ  жертвой  ихъбезошсленнаго  ужаса?..  Сколько, 
напр.,  д'Ьтей,  ин^вшихъ  несчаспе  родиться  въ  бурную  ночь,  когда^ 
по  мн'Ьшю  деревни,  „лешаки  шастаютъ  по  кршпаиъ  домовъ^  и 
ищутъ  случая  подменить  своего  ,^шенка^  на  русскаго  кла- 
денца; сколько  такихъ  дЬтей  было  забито,  загнано  и  ожесто- 
чено общей  ненавистью  и  страхонъ  къ  нииъ,  не  только  вскеь 
односельчанъ,  но  и  самихъ  родителей,  уб1жденныхъ,  что  л^щИг 
подм^нилъ  имъ  ребенка?..  Сколькимъ  уже  взрослымъ  люданъ  была 
испорчена  жизнь  отъ  какого-нибудь  невиннаго  случая,  бывшаго^ 
съ  ними,  объясненнаго,  однако,  сосЬдами  по  своему:  колдовствомъ 
этихъ  лицъ,  знакомствомъ  ихъ  съ  нечистымъ  и  т.  п?..  Ц^ыя 
мартирологш  имеются  на  страницахъ  Левитова,  и,  читая  ихъ,  не 
знаешь,  смыться  ли  горькимъ  см'Ьхомъ,  или  плакать  злобными 
слезами  надълюдскимъ  нев&кествомъ?.. 

Вотъ,  вздумалъ  мужикъ  обучать  грамоа^  своихъ  ребятъ,  ку- 
пнвъ  для  этого  азбуку  у  офеней;  но  откуда-то  пошла  молва  по- 
селу,  что  мужикъ  учится  колдовать  и  именно  съ  этою  ц&лью 
пр1обр§лъ  себЪ  колдовскую  книгу...  Напрасны  были  всЬ  его  ста- 
ран1я  разуб^^дить  односельчанъ:  они  отшатнулись  отъ  него;  страш- 
ная тоска  напала  на  весь  домъ;  собаки  по  ночамъ  выть  при- 
нимались, ребятбнки  затосковали  отъ  этой  ,»мути^  и  забол&га,  а- 
соседи  все  это  подмечали  и  все  объясняли  по  своему.  И  погибъ  бы, 
пожалуй,  мужикъ  подъ  бременемъ  людской  глупости,  еслибъ  ка- 
кой-то добрый  за&зжШ,  одинъ  изъ  неподд^ныхъ  представи- 
телей интеллигенцш,  не  ободрилъ  его...  Взгляните  на  этого- 
ребенка,  который,  будучи  напуганъ  розсказнями  о  л^шавахъ^ 
и  кикиморахъ,  сд&сался  ид10томъ  и  кал'Ькой,  испугавпшсь 
въ  л^  внезапнаго  появлен1я  изъ-за  кустовъ  бЬглаго  солдата, 
хотЬвшаго  у  него  попросить  хл^а...  Но,  право,  тяжело  даже 
говорить  о  всйхъ  этихъ  страхахъ  и  ужасахъ,  созданныхъ  вообра- 
жешемъ  нев^ественнаго  люда  на  свою  же  погибель,  на  свое  же 
постоянное  мучете — съ  двухлЬтняго  своего  возраста  и  вплоть  да 
гробовой  доски!..  И  какъ  бы  въ  подтверждеше,  что  вс1  эти  ужасы 
существуютъ  въ  дМствительности,  а  не  въ  одномъ  только  болез- 
ненно настроенномъ  воображети,  являются  вотъ  эти  „Сказашя'',^ 
распространяемыя  офенями  въ  сотняхъ  тысячахъ  экземпляровъ; 
въ  нихъ  серьезно  говорится,  что  эти  ужасы  дМствительно  суще- 
ствуютъ, и  что  избавиться  отъ  „лукавыхъ  духовъ'',  стремящихся 
овладеть  челов^комъ  и  скотомъ  его,  можно  только  молитвой  именно 
такому-то,  а  не  другому  угоднику  бояию;  въ  нихъ  говорится  о 
яЗломъ  очарованш'',  о  бёсовскомъ  навождеши,  о  „призор!  очесъ^  ^ 
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о  вид^шяхъ  и  т.  п.,  кахъ  о  фавтахъ,  кавъ  о  чемъ'ТО,  не  подлежащемъ 
ни  малМшему  сомн^шю.  Подите  посл']^  этого,  поговорите  съ  дере- 
венскикь  начетчииомъ,  самолично  читавшимъ  о  вс^хъ  этихъ  на- 
во2БдешяхЪу  очаровашяхъ  и  о  снособахъ  борьбы  съ  лукавыми  ду- 
хами: чтЬ  вынесетъ  онъизъ  „либеральныхъ^  разговоровъ  вашихъ? 
Пожалуй,  только  то,  что  вы  и  есть  тотъ  самый  лукавый  б^съ, 
который  является  искушать  добрыхъ  людей,  или,  по  меньшей 
мЁр^,  что  вы  колдунъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  въ  пр1ятельскихъ  отношешяхъ 
съ  этимъ  самымъ  б^мъ...  Шть,  фабрикующге  и  одобряющ1е 
подобнаго  рода  сказашя  отлично  ананхгь,  чтб  они  д^^югь;  н^ть, 
они  не  такъ  просты,  какъ  это  кажется!..  Смотрите, — вотъ  ходить 
по  са1у,  отъ  одного  двора  къ  другому,  загнанный  непогодою  «ба- 
ринъ"  и  просится  ночевать;  нанемъ,  къ  его  несчаспю,  короткай 
сюртукъ  и  соломенная  шляпа.  «Это  вендередъ"" , — р1шаютъ  бабы  и 
ребята,  а  потомъ  и  мужики:  „онъ  глаза  отводить  ум1етъ  и  шутовъ 
въ  избы  напущаетъ'' .  Мнимый  „вендерецъ'' ,  въ  доказательство  своей 
б.1агонадежности,  читаетъ  молитвы,  крестится  на  образа,  но  ему 
не  вЪрятЬ;  полагая,  что  онъ  глаза  отводить,  гонять  его  въ  шею 
изъ  избъ,  съ  постоялаго  двора,  и  даже  вьшускаютъ  на  него  со- 
бавъ.  Крестъ  и  молитва  безсильны  противъ  напуганнаго  неве- 
жества; побороть  его  можетъ  только  здоровый  кулакъ,  какъ  ув^- 
ряеть  пошедшаго  ночевать  въ  поле  барина  солдатъ-караульщикъ: 

—  Вы  бы  ихъ,  сударь,  по  сусаламъ  заахали,  безъ  разговору, — 
небойсь  бы  всякШ  пустилъ  ^)... 

„Кулакъ''  мы  оставимъ,  конечно,  при  солдате,  какъ  спеща- 
лист*, — солдату,  значить,  и  книги  въ  руки  по  этой  части.  А  пред- 
ставимъ  мы  себб  съ  вами,  читатель,  что  нын*  11-е  число  мая  месяца, 
и  пойдемте  совершать  прогулку  по  деревенскимъ  полямъ.  Ц&шя 
толпы  народа  уже  собрались  тамъ,  на  этихъ  тощихъ  поляхъ;  чуть  ли 
не  въ  каждой  деревни  служатся  молебны...  „Чтб  же  это  такое? 
Какой  это  сегодня  праздникъ?^ — спрашиваете  вы  и  достаете  изъ 
кармана  календарь.  Смотримъ:  чествованае  памяти  преподобн. 
Кирилла  и  Мееод1я,  основателей  русской  грамоты;  врядъ  ли  это  слу- 
жить поводомь  къ  этимъ  безчисленнымъ  молебнамъ  у  поголовно 
безграмотныхъ  мужиковь,  да  и  къ  чему  тутъ  поля?..  Дал^, — 
свмч.  Мок1й;  хотя  онъ  пользуется  бЬльшею  известностью  въ  н*- 
которыхъ  местностяхъ  (народныя  приматы:  „на  Мошя  мокро  или 
туманно — все  л4то  мокро;  восходъ  солнца  багряный — все  л4то 
грозное'^),  ч^мъ  малоизвестные  по  сио  пору  составители  славян- 
ской азбуки,    но  все  же  не  настолько    популяренъ,    чтобы    ему 


*)  А.  и.  Леввтовъ:  „Степные  Очерки'',  разсказъ   ^Насзгпротивъ^. 
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служили  такую  массу  шлебновъ.  Зат^Ьгь.  по  святцамъ,  остается 
одно  лишь  праздноваше  ^^обновленхя  Царьграда'',  то*есть  Кон- 
стантинополя, и  въ  немъ-то  вся  суть!  По  втЬегаБосъ  разснро- 
самъ,  оказалось,  что  „обновлете^  совершенно  игнорируется  на- 
родомъ,  и  у  него  въ  обиход*  остается  одно  Слово  „Царъградъ"; 
написаться  бы  оно  должно,  по  мнЬшю  народа,  раздельно  и  безъ 
прописной  буквы,  именно  такъ:  1щрь-градг...  Теперь  стано- 
вится понятнымъ,  почему  народъ  молится  каждое  11-е  мая:  онъ 
находится  подъ  вл1ян1емъ  чувства  страха  передъ  грознымъ  явле- 
шемъ  природы,  именуемымъ  градолп,  могущими  въ  дв'!(-три  ми- 
нуты уничтожить  урожай  ц^1аго  года  и  пустить  населеше  ц4даго 
округа  по  М1ру,  и  поэтому,  конечно,  называется  „царемъ-градомъ*, 
т. -е.  всесильнымъ  градомъ.  И  это  колоссальное,  почти  невероят- 
ное см^шеше  понятШ,  это  вековое  заблуждеше  народа  ншс^мъ 
не  разс4евается. 

Отмолились  „царю-граду*;  стали  посматривать  мужички  на 
небо, — не  видать  ли  дождевыхъ  тучекъ?  Уже  съ  нед&1Ю  не  было 
дождя,  и  яровыя  не  всходить,  ждутъ  помочки...  Но  жарко  го- 
ритъ  безоблачное,  бледно-голубое  небо;  какъ-то  особенно  звонко 
разливается  по  раскаленному  воздуху  п^сня  жаворонка;  пожел- 
тела молодая  травка,  запылились  листья  деревъ,  и  чудится,  что 
не  май  м^сяцъ  теперь,  а  по  меньшей  м^рЬ  развалъ  „Петро- 
вокъ"...  Ждугь  мужички  еще  нед-блю — н^тъ  дождя;  попрежнему 
голы  яровыя  поля;  потрескалась  отъ  великой  суши  твердая,  какъ 
камень,  земля,  и  пышетъ  отъ  нея  зноемъ,  какъ  отъ  раскален- 
ной печки...  Еще  прошелъ  день-другой;  неч^мъ  стало  кормиться 
скотине:  весь  прошлогодтй  бурьянъ  на  паровомъ  поле  изгло- 
дала она,  сердечная,  и  наполняетъ  теперь  свое  голодное  брюхо 
гнилушками,  землей  и  навозомъ...  Встречается  на  улице  о.  Поли- 
карпъ  съ  сельскимъ  старостой. 

—  Благословите,  батюшка!.. 

—  Во  имя  Отца  и  Сына...  Что-жъ,  Петровичъ,  Богу  не 
молитесь?..  Смотри-ка,  все  поля  спалило! 

—  И  то,  батюшка,  уже  поговаривали  вчера  старики,  что 
безпременно  помолиться  надо.  Вотъ,  сегодня  столковаться  хотели. 

—  Ну,  ну,  это  дело  доброе.  А  то  иду  это  я  по  своему 
полю,  ужъ  сколько  времени,  какъ  отсеялся,  а  нетъ  тебе  ни 
былиночки!..  Одна  пыль  да  камень!.. 

—  Ваше-то,  батюшка,  еще  такъ-сякъ:  вы  раньше  сеяли;  а 
вы  наше-то  посмотрите — быдто  и  не  сеяно!.. 

—  А  я  чтЬ-жъ  говорю?..  Виделъ,  виделъ  и  ваше...  Потому 
и  напоминаше  делаю,  что  помолиться  хорошо  бы!.. 
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—  Это  безпрем4нно,  батюшка!..  Безъ  этого  нельзя...  Вотъ 
я  ужотка-съ  оповещать  стариковъ  буду,  какъ  можно  свор'Бе 
чгобъ... 

Со8валъ  староста  Петровичъ  сходку,  и  порушили  муАики 
на-8автра  Богу  молиться  и  образа  поднимать.  Но  вдругъ  ночью 
ударилъ  давно  желанный  дождь  и  шелъ  безъ  перерыва  до  самаго 
утра;  земля  промокла  прекрасно,  вся  зелень  сразу  оживилась... 
Вы  полагаете,  что  вм^то  назначеннаго  молебна  о  дожд^  будетъ 
отслуженъ  на  повесел^вшигь  поляхъ  благодарственный  молебенъ? 
Ничуть  не  бывало:  два-три  рубля  мхрскихъ  денегь,  ассигнован- 
выхъ  вчера  на  молебствхе,  пойдутъ  сегодня  вечеромъ  въ  кабакъ 
на  М1рскую  выпивку;  вотъ  только  жаль  одного,  что  о.  Поликарпъ, 
справедливо  возмущаясь  обманомъ,  произведеннымъ  его  прихожа- 
наии,  по  собственной  иниц1атив%,  все-таки  не  пойдетъ  служить 
дарового  молебств1Я  за  ниспосланный  на  поля  дождь...  Млряне 
и  о.  Поликарпъ  въ  этомъ  случа'Ь  хорошо  понимаютъ  другъ  друга 
и  ведутъ  себя  какъ  истые  дипломаты... 


Велшпй  постъ;  ыЛ  православные  гон1ютъ;  недалеко  и  страст- 
ная нед^Ьля.  И  для  гов^н1я,  и  для  страстной  нужно  много  воско- 
внхъ  свечей...  "Бду  по  своимъ  д-^^амъ  въ  городъ.  Мужикъ,  у 
котораго  нанимаю  избу,  просить  меня  купить  ему  въ  городе 
фунтъ   ,,св%чечекъ  маленькихъ^. 

—  Для  чего  же  въ  город*  покупать?  В-Ьдь  въ  вашей  церкви 
продаются  на  всякую  ц^ну:  и  въ  копейку,  и  въ  дв*... 

—  Оно,  конечно...  Только  въ  город*  все  быдто  подешевле 
сганеть. 

—  Это  какъ-такъ? 

—  Да  тамъ  ихъ  на  фунтъ  штукъ  сорокъ  идетъ,  фунтъ  со- 
ровъ  воп*екъ;  а  тутъ,  в*  нашей  церкви-то,  за  такую  св*чу  дв* 
копейки  отдать  надо... 

—  Ахъ  ты,  милый  челов*къ!..  Да  в*дь  лишняя-то  копейка 
иь  вашу  же  церковь  идетъ?  В*дь  ты  коп*йку-то  въ  церковь 
жертвуепп»,  а  не  куда-нибудь? 

—  Известно,  жертвуемъ,  какъ  не  жертвовать!..  Все-жътаки, 
признаться  надо,  на  восемь  гривенъ  ихъ,  св*чей-то,  никакъ  не 
осилишь... 

—  Да  зач!мъ  же  теб*  на  восемь  гривенъ?  Купи  двадцать 
ев*чей  вместо  сорока — тЬ  же  деньги  у  тебя  выйдутъ,  а  для 
церкви  — жертва...  В4дь   вы,   вотъ,    перестраивать   ее  хотите,    и 
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куръ,  н  коропдю  по  дворанъ  да  съ  душъ    собирали,  а  на  сяА- 
чахъ  обид^№    хоппе,    въ  другомъ  шЛ/сЛ  закупать  ихъ. 

—  Еавъ  кожно  обижать  церкву!..  Мы  не  обижаемъ.  Одначе, 
сиавать  и  тавъ  надо,  что  двадцатью  свЬчвши  не  обойдешься: 
святыхъ  иконъ*то  вЬ-сБОлько,  кажной  по  свЬчяАу  да  бабамъ,  да 
ребятамъ  своимъ  по  другой...  Сочти-ко-сь,  сколько  выйдетъ? 

—  Зач^мъ  же  вс^вгь  образамъ?..  Сколько  у  тебя  снлъ  хва- 
тить, столько  и  поставь,  а  не  вс&гь. 

—  Этого  нельзя,  не  ладно  такъ-то  будетъ.  Бога  прогнД^ 
вишь;  кажинный  годъ  ставилъ,  а  теперь  эдругъ  не  поставлю.*. 
Опять,  соседи  осудятъ:  пожал&1ъ,  сважутъ,    Богу  свЪчку... 

—  Да  в^дь  ты  т%  же  деньги  изведешь,  чтЬ  и  прежде,  только 
съ  ббльшей  пользой  для  своей   церкви?.,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Въ  концЪ  концовъ,  послЪ  получасового  разговора  въ  такомъ 
род'Ь,  берешь-таки  два  двугривенныхъ  и  покупаешь  въ  городе 
набоашому  хозяину  фунгь  дешевенькихъ   свечей  ')... 

А  то  еще  стали  въ  последнее  время  владишрцы-офени  и 
прочШ  бродяч1й  торгово-промышленный  людъ  развозить  по  се- 
ламъ,  шЬсЛ  съ  разнымъ  товаромъ,  подд&[ьныя  восковыя  св^чи, 
который  чуть  ли  не  вдвое  дешевле  противъ  настоящихъ,  изъ 
пчелинаго  воску.  И  рЬдкШ-рЪдкШ  мужикъ  устоитъ  отъ  соблазна 
купить  то  же,  или  даже  большее,  ч&гь  прежде  покупалось,  ко- 
личество св^Ьчей,  за  меньшую,  противъ  прошлогодняго,  ц^ну; 
оставппйся  отъ  выгодной  покупки  гривенникъ  оиъ  обязательно 
снесеть  въ  харчевню,  къ  Ивану  Ёрмолаичу,  а  потомъ  будетъ 
власть  въ  церкви  истовые  земные  поклоны  и  ставить  дешевыя 
свЬчи,  не  обходя  и  не  гн'Ьвя  ни  Митрофана-угодника,  ни  Па- 
раскевы-Пятницы, ни  Варвары-великомученицы.  А  набожный  со- 
седки будутъ  на  него  въ  это  время  съ  завистью  посматривать  и 
шептаться  между  двумя  усердными  поклонами: 

—  Охъ,  милая,  глянь-ко,  —  да  сколько-жъ  нон4  Лука-то 
св^Бчей  наставилъ!.. 

—  ЧтЬ  ему  сд^ается,  рЬдная,  мошна-то  у  него  толстая... 
Ну,  и  Бога  оиъ  не  забываетъ.  Лука-то,  не  такъ,  какъ  мы, 
гр^шныя!.. 

Массовыхъ  воззр^нШ  о  БогЪ  существуетъ  въ  правослааном^ 
крестьянстве  два  (о  разнаго  рода  сектахъ,  въ  особенности — ра- 
щоналистическихъ,    тутъ    не  можетъ   быть  и  р1чи):  первое  изъ 

^)  Обычай  покупать  дешевыл  св^чи  чрезвычайно  распространился  и  въгородахъ. 
Тап,  въ  г.  Старой  РуссЬ  у  входннхъ  дверей  ообора  ввсить  в^что  въ  род^  объав- 
дешл,  озагдавденваго:  „увЪщеваше*,  и  проч.;  въ  неыъ  убеждать  лрнхожанъ  не  по- 
купать дешевыхъ  свечей  нпгд^,  покимо  церкви   и  свечной  епариадьной  давки. 
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нихъ  мохеть  все  быть  охарактеризовано  двумя  словаки,  который, 
если  я  не  ошибаюсь,  получилъ  въ  ответь  какой-то  изелЬдователь 
народнаго  быта  на  свой  вопросы  ^ткЬ  Богъ?^  Эти  слова  суть: 
убнъ  въ  утлу^,  т. -е.  понятае  объ  образе,  ви^ящеиъ  въ  углу, 
отождествлялось  въ  отвЪтЬ  съ  понятаемъ  о  самомъ  Бог%,  Та- 
кихъ,  какъ  обухъ  по  голове,  ударяющихъ  отвЪтовъ  вы  получите, 
при  ощюсахъ,  конечно,  не  много;  но  значительное  число  спро- 
шенныхъ  будетъ  совершенно  не  понимать  вашего  вопроса,  ибо 
оно  никогда  не  думало  надъ  такими  отвлеченными  предметами, 
никогда  не  пыталось  сколько-нибудь  помудрствовать  на  эту  тему; 
эта  группа  лицъ  крестится,  постится,  ставить  свЪчи  и  проч., 
почти  не  думая  надъ  т^ггь,  чтб  она  д^аета.  Второе  воззрите 
уже  н^колько  шире  само  по  себЬ:  Богъ  оказывается  обитаю- 
ицшъ  уже  не  въ  углу  избы,  а  на  неб^^,  но  Онъ  все  еще  не 
милосердый,  всепрощающШ,  любвеобильный  Богъ,  а  н-Ьвое  боже- 
ство грозное,  карающее,  мстительное,  которое  необходимо  за- 
дабривать постомъ,  кол'Ьнопреклонешемъ,  свечкой  и  т,  п.,  иначе 
оно  молшей  спалить  домъ  строптиваго,  градомъ  побьетъ  его 
поля,  либо  корчей  нзмучаетъ  гЬло,  а  душу  пошлетъ  въ  геенну 
огненную  на  потеху  дааволу  и  приснымъ  его.  Лишь  очень,  очень 
р{(дк1е,  какимъ-нибудь  чудомъ  достигнувш1е  изв^ной  степени 
умственнаго  развитая,  деревенсюе  обыватели  знаютъ  и  в^рятъ  въ 
другого  Бога,  давшаго  намъ  заповедь  любви;  этимъ  р'Ьдкимъ 
личностямъ  живется  много  легче  на  сЛтЬ,  чкыъ  ихъ  темнымъ  и 

С14ПЕШЪ    СОС^ДЯМЪ. 

Совершенно  понятно,  что  живупце  въ  в^чномъ  страхе  или 
д&саются  раболепными,  или  ожесточаются  и  только  страхомъ 
сдерживаются  сколько-нибудь;  отнимите  этотъ  страхъ,  и  вы  ка- 
кого-нибудь 9ому  или  Луку  не  узнаете:  раболепство,  порожден- 
ное въ  нихъ  вечнымъ  трепетомъ,  быстро  исчезнетъ,  и  они  вдругъ 
почувствуютъ  себя  на  свободе,  безъ  оковъ,  и  немедленно  начнутъ 
ломаться  надъ  т^мъ,  чему  они  только-что  подобострастно  покло- 
нялись, и  мстить  за  свое  прошлое  невольное  смиревае.  Только 
передъ  силой  раболепствуетъ  Лука;  только  страхъ  заставляетъ 
его  снимать  шапку, — все  равно,  какой  источникъ  этого  страха. 
Не  помните  ли  вы  стараго  уже  разсказа  Гл.  Успенсваго,  какъ 
те  какую-то  непроглядную  новгородскую  глушь  является  съ  са- 
мыми добрыми  намерен1ями  баринъ,  да  еще  съ  деньгами,  какъ 
онъ  хочетъ  сблизиться  съ  народомъ,  если  возможно,  сродниться 
съ  нимъ,  научить  его  товарищескимъ  отношешямъ  и  къ  себе, 
и  другъ  къ  другу;  какъ  онъ  съ  этою  ц^лью  строить  себе  домъ, 
помогаетъ  своими  деньгами  направо  и  налево,  и  какъ  все  и  вс^' 
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«го  обманываютъ,  обираютъ,  нерзво  рабол^аствуя  передъ  нимъ, 
ч^нъ  его  сначала  до  глубины  души  возмущаютъ,  а  погонь,  об- 
щипавъ  простяка  и  развративъ  его,  въ  буввальномъ  смысле  слова, 
вл^аютъ  съ  ногами  на  столь,  распивая  чаи  вь  навладву,  и  по- 
тешаются падь  разорившеюся  для  нихъ  простотой?  Вы  помните, 
вероятно,  эту  гнусную  вартину  вавого-нибудь  Луви,  сначала 
рабол'Ьпствующаго,  а  потомь  ломающагося  надь  развенчанной 
властью,  т.*е.  надь  обЁдневшимъ  бариномъ,  оть  вотораго  уже 
нечего  ждать  больше  подачевь?..  У  Левитова  есть  тавже  масса 
вартиновъ  этого  рода,  правда,  бол^е  б^глыхъ,  иногда  едва  на- 
-бросанныхь,  но  все  же  производящихъ  удручающее  впечатл^ше — 
именно  своей  массой;  вь  самыхь  разнообразныхь  обстоятель- 
сгвахь,  по  самымь  различнымь  поводамь  слышимь  мы  то  рабо* 
лепные,  дрожащ1е  оть  страха  голоса,  то  нахальный,  глумя- 
Щ1ЙСЯ  надь  прошедшею  силой  грохоть  холопсвихь  глотовь.  . 

Быль  недавно  на  моихь  почти  глазахъ  тавой  случай.  Пр!- 
^езжаеть  вь  свое  наследственное,  еще  отцомь  заброшенное,  им^- 
Н1е  одинь  юный  барипь, — изь  тЬхь  городсвихь,  воторые  пола- 
гають,  что  подь  вл1ятемь  хотя  бы  одного,  но  очень  умнаго  и 
ученаго  челов^ва  можеть  вполне  переродиться  все  взрослое  и 
невзрослое  населенхе  целой  деревни:  муживи,  сь  младенчесвихь 
леть  обученные  уважать  одну  тольво  силу,  вдругь  почувствують, 
моль,  братсвую  любовь  другь  вь  другу;  бабы,  убежденный  до 
мозга  востей,  что  домовивь  по  ночамь  доить  воровь,  разуве- 
рятся вь  существовати  нечистой  силы;  те  и  друпя,  сь  мате- 
ринсвимь  еще  моловомь  всосавшхе  вь  себе  недоверхе  вь  бар- 
свимь  затеямъ,  внезапно  воспылаюгь  любовью  и  преданностью 
вь  прхезжему  умному  господину...  Тавь,  воть,  пр1езж1й  захотеть 
у  себя  вь  именш  завести  кавое-то  паевое  хозяйство  и  привлечь 
вь  учаспю  вь  ономь  бывшихь  папашиныхь  холоповь.  Холопы 
увидели,  что  баринь  не  шутви  сь  ними  шутить  хочеть,  и  что 
онь,  вроме  того,  что  баринь,  но  еще  и  деньги  имееть;  вонечно, 
холопы  стали  припадать  вь  ручве  и  вь  плечиву  барина,  видя 
вь  немь  несомненную  силу,  могущую  стереть  ихь  съ  лица  земли. 

—  Помилуйте!..  Да  вавь  же  эфто  возможно,  чтобь  мы, 
то-есть,  ослухаться  вась могли?..  Вы — наши  отцы,  мы — ваши  дети!.. 

—  Постойте,  православные, — разве  я  привазываю?..  Я  прошу 
тольво  понять  меня,  а  тамь  ужь  ваше  дело... 

—  Да  рази  мы  не  понимаемь?!..  Мы  таперича.  по  вашему 
привазанш,  видючи  ваши  вь  намь  благодеятя,  вь  огонь-воду 
должны  идтить,  животовь  решиться  должны... 

—  о.  Господи!..  Но  поймите  же... — и  т.  д.,  и  т.  п. 
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Такъ  разговариваютъ  они  на  другъ  другу  непонятныхъ  язы- 
кахъ:  онъ  никакъ  не  можеть  скинуть  съ  себя,  обаяшя  своей 
силы;  они  никакъ  не  могуть  не  вид'Ьтъ  этой  силы,  передъ  кото- 
рой, по  обы[кновен1Ю  своему,  треиещугь  и  пресмыкаются.  Но 
вдругъ  обаяше  власти  ис^юзаетъ,  да  и  деньги  притомъ  къ  концу... 

та  же  Луки  и  Оомы,  не  дал'^^е,  какъ  вчера,  трепетавпие 
передъ  бариномъ  и  изъ  страха  къ  барской  сил^  почти  согла- 
шавппеся  на  новыя  барсшя  ват^и,  увид'Ьли  въ  немъ  сегодня 
.тшпь  фальшиваго  монетчика,  который  случайно  не  попалъ  въ 
Сибирь  только  потому,  что  сьуж^лъ  глаза  отвести  кому  слЪдуетъ... 
И  не  только  все  эфемерное  паевое  хозяйство  рухнуло,  но  не 
въ-терпёжъ  даже  стало  барину  акить  среди  задравшаго  носъ  и  по- 
ложившаго  ноги  на  столъ  нахальства,  и  онъ  постыдно  б'Ьжалъ 
обратно  въ  городъ,  откуда  такъ  недавно  прх^халъ  съ  розовыми 
надеагдами  въ  два  м^^ца  перевоспитать  людей,  десятки  л^тъ 
усвоивавшихъ  себ%  прхемы  рабол&11Я... 

Но  врядъ  ли  кто  лучше  того  же  Левитова  рисуетъ  и  кар- 
тины иедленнаго,  но  н1рнаго  уничтожешя  обаяшя  различныхъ 
страхокь  подъ  натискомъ  „умственности' ,  все  дал^  и  дал^^е 
проникающей  въ  глух1я  дебри  нашихъ  селъ  и  деревень.  О, 
какъ  хоропга  эти  картины!..  Отдаленные,  но  любовно  маняпце 
къ  себ^,  эти  огоньки  светятся  сквозь  густой  мракъ  ^степной 
ночи'';  но  какъ  мало  ихъ,  и  какъ  велика  еще  область  нераз- 
с^янной  ими  тьмы!..  Вотъ  заводять  въ  деревн'Ь  „У^обу^ ;  бабы  пла* 
чуть,  д^вки  ревмя-ревутъ,  ибо  ходить  слухи,  что  въ  «ушбилище" 
буд)'тъ  брать  исключительно  женскШ  полъ,  для  формировашя 
бабьихъ  полковъ.  Но  прх^Ыкаетъ  учитель — и  однимъ  глупымъ 
сграхомъ  въ  деревне  ста.10  меньше...  Стараго  пономаря  и  дочь 
его  вся  округа  считаетъ  за  колдуновъ;  имъ  житья  н^тъ  отъ  же- 
стокихъ,  перепуганныхъ  людей.  Но  проводить  жел']^ную  дорогу^ 
въ  глухое  захолустье  попадаютъ  люди  съ  бол-Ье  широкимъ  взгля- 
домъ  на  вещи,  и  черезъ  несколько  л^^  къ  той  же  пономар- 
ской дочк1,  къ  ех-колдунь'Ь,  ходить  д'Ьвочки  со  всего  села  обу- 
чаться грамот^Ь... 

Такъ  отступаетъ  шагъ  за  шагомъ  мракъ  невежества,  суев-Ь- 
р1я  и  разныхъ  страховъ  передъ  св^томъ  ^умственности' .  Но  пок& 
солнце  взойдетъ,  роса  можеть  очи  выесть...  А  чтобы  роса  не 
вы^ла  очей,  нужно,  чтобы  отдельные,  драгоценные  лучи  св^та 
не  терялись  и  не  меркли  въ  з1яющей  темной  бездне  ожесто- 
ченнаго  нев&кества;  нужно  также,  чтобы  эта  бездна  не  стано- 
вилась темней  и  глубже  отъ  различныхъ  „Сказашй',  и  т.  д.; 
нужно    также,    чтобы    на    очи  глубоко-темныхъ    людей    не  по- 
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падали  „вуски  л'Ьствицы,  юже  Хавовъ  вид&[ъ  въ  оювядЪнги'^, 
„глазъ  (гласъ)  вошющаго  въ  пустын**,  „зубъ  Бориса  и  Гл^ба'' , 
„невидимый  волосъ  Богородицы""  %  и  т.  п.;  нужно  также, 
чтобы  сильные  литературные  таланты  боролись  въ  своихъ  произ- 
веден1яхъ  съ  суев%р1ями,  а  не  умножали  бы  ихъ  новыми  сказками 
и  истор1Ями  о  чертяхъ,  дьяволахъ  и  т.  п.  нечисти... 


На  веЬ  лады  толковали  еще  недавно  о  страшномъ  вред%  семей* 
яыхъ  разд&10въ  для  крестьянъ;  теперь  приняты  противъ  того 
м^ры,  но  научать  ли  ов^  старшихъ  въ  семь'Ь  относиться  спра- 
ведливо къ  младшимъ,  младшихъ  же — уважать,  а  не  только  бояться 
ограниченную  подчасъ  умомъ  старость,  пропивающую  въ  кабаке 
заработокъ  младпгахъ  членовъ  семьи? 

Припоминается  шЛ  по  этому  поводу  разсказъ  одного  моего 
прхятеля  о  ъсгрЬч%  которую  онъ  им^^  въ  одной  изъ  н^ец-* 
кихъ  колоши  южной  Россш.  Сильно  удивился  онъ  н^^ецкимъ 
порядкамъ:  сынъ  колониста  горячо  любитъ  отца  по  природ'Ь,  но 
знаетъ  уже  съ  десятил^тняго  возраста,  чтб  именно  онъ  въ  прав!^ 
получить  отъ  отца,  отъ  самой  колоти,  когда  ему  исполнится 
столько-то  л!Ьгъ;  отецъ  не  можетъ  тамъ  заломаться  передъ  не- 
угоднымъ  ему  сыномъ  и  выгнать  его  на  веЬ  четыгре  стороны,  въ 
чемъ  мать  родила,  изъ  дому;  общество  не  будеть  требовать  съ 
него  магарыча  за  земельный  над^ъ,  который  отводится  ему  изъ 
участка,  спещально  купленнаго  для  подростающихъ  безземель- 
ныхъ  сыновей  однообщественниковъ...  Тамъ  век  права  и  обя- 
занности каждаго  члена  общества  и  семьи  определены  точно  и 
ненарушимо;  тамъ  нЪть  сопровождающихъ  нашего  мужика  отъ 
„колыбельки  до  могилки^  ложныхъ  страховъ,  безсмысленнЕ1Хъ  тре- 
петовъ,  ни  рабо.1епства  передъ  старшими — изъ  боязни  быть  вы- 
кинутымъ  за  дверь,  не  получивъ  ни  синь-пороха,  ни  нахальства 
предъ  ними,  еслибы  представителями  власти  оказались  слабые 
или  добрые  люди.  Тамъ  отца  семейства^  домохозяина,  который 
вздумал'ь  бы  транжирить  семейное  добро,  берутъ  обязательно 
подъ  опеку,  и  назначенный  обществомъ  опекунъ  распоряжается 
въ  дом4Ь  опекаемаго,  какъ  полный  хозяинъ,  покуда  задуривппй 
старикъ  не  исправится  или  не  подростетъ  сынъ.  Тамъ  старикъ 
зтотъ  не  можетъ  ломаться,  сидя  въ  кабак^Ё,  и  кричать  пьянымъ 
голосомъ: 


1)  я  лично  не  вх^ъ  случдл  внд^ть  всего  этого;  но  двца,  которннъ  д  не  нк^ю 
никакого  оснрван1я  не  верить,  сообщали  мн^  о  существовашн  таковыхъ.  Быть  но* 
хетъ,  это  предаше  старинн,  но  не  очень  далекой. 
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—  Васька!  ДолжЬнъ  ты  понимать^  кто  я  есть,  али  н^тъ?.. 
Не  знаешь  рази,  что  я — хочу,  награжу  тебя,  хочу — все  пропью, 
ничего  не  дамъ?.. 

И  не  услышите  вы  танъ  раболФпнаго  ответа  неотд^еннаго 
еще  взрослаго  Васьки*сына: 

—  Помилуйте,  тятенька,  кахъ  же  намъ  не  понимать  эфтаго? 
Да  мы  денно  и  нощно,  не  только  то-ись... 

Такъ,  вотъ,  разъ  и  разговорился  мой  пр1ятель  обо  вс^хъ  этихъ 
порадкахъ  сь  однимъ  калужаниномъ,  пришедшимъ  въ  далекую 
Таврш  работы  себ1  у  н^мцевъ  искать;  н  оказалось,  что  калу- 
жанинъ  въ  какую-нибудь  нед&по- другую  усп1игь  осмотрЬться  на 
новомъ  жксА  настолько,  что  въ  корень  понялъ  различхе  склада 
2ИЗНИ  нЬмецкой  семьи  отъ  семейнаго    склада  своей,  калужской. 

—  Нешто  у  насъ  хакь  у  нихъ? — говорилъ  калужанинъ. — 
У  насъ  вотъ  какъ:  всыпетъ  тебЬ,  батюшка,  коли  захочетъ,  кре- 
дитный билепгь  ^)  подъ  портки, — ты  и  чешись;  а  милосердк  ежели 
его  хватить,  то  и  еще  набавить.  Заартачишься — по  шеямъ  про- 
гояитъ...  А  у  нихъ  вонъ  какъ!  Нешто  намъ  можно  равняться 
сь  ними  въ  эфтомъ  разЬ?.. 

Н.  Астырквъ. 


^)  Т.-е.  26  розотъ;  хредитннмн  билетаия,  въ   н^которнхъ  1г1стностяхъ,  ыазн* 
вапс!  нскжюптельно  двадцати-плти  рублевая  бумажка. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


НАШИ   СОСЪДИ 


НА 


КРАЙНБМЪ   ВОСТОК-Б 


Въ  нашей  перюдической  печати  р^дко  появляются  статьи  а 
нашемъ  крайнемъ  Востоке,  чт{)  достаточно  объясняется  поверх- 
ностнымъ  съ  нимъ  знакомствокъ  русской  публики,  а  въ  зависи- 
мости отъ  этого  и  малымъ  интересомъ  къ  судьбе  нашей  окраины. 
Поэтому,  встречая  статьи,  касающ1яся  жизненныхъ  усдовШ  на- 
шего процв^тан1я  на  берегахъ  Тихаго  океана,  принимаются  за 
нихъ  съ  невольнымъ  недов^рхемъ,  и  къ  сожал^шю  онЪ  дМстви- 
тельно  затемняютъ  обыкновенно  еще  бол^е  вопросы,  уяснете  ко- 
торыхъ  мы  признаемъ  насущною  необходимостью.  Въ  январьской 
книг*  «Русскаго  Вестника'*  за  1886  годъ,  г.  Бирилевъ  затро- 
нулъ,  въ  стать*:  «Портъ  Гамильтонъ  и  захватъ  его  англичанами^, 
весьма  серьезный  для  Россш  вопросъ,  какъ  въ  военномъ,  такъ 
и  въ  политическомъ  отношеши.  Изложивъ  вкратц*  причины  за- 
хвата англичанами  этого  порта,  приблизившаго  къ  намъ  ихъ  опе^ 
рац1онную  базу  до  800  миль,  г.  Бирилевъ  приходитъ  къ  заклю- 
чешямъ,  съ  которыми  нельзя  не  согласиться  въ  общемъ,  именно: 

1)  Портъ  Гамильтонъ  окончательно  занятъ  англичанами  и 
укр*пленъ  достаточно,  чтобы  не  страшиться  нападешя  со  сто- 
роны каждаго  изъ  трехъ  государствъ,  находящихся  въ  его  бли- 
жайшемъ  соседств*. 

2)  Вс*  ув*решя  англШской  печати  и  правительства  о  томъ, 
что  заняпе  Гамильтона  есть  м*ра  временная,  не  заслуживаютъ 
ни  мал*йшаго  дов*р1я. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


НАШИ  сосзди.  65 

3)  Порть  Гаиильтонъ  занять  еь  единственною  и  главною 
ц'1лью  повредить  Россш  и  остановить  развипе  ея  флота  и  насе- 
лешя  по  берегамъ  Тихаго  океана. 

4)  Выселить  аигличань  изъ  Гамильтона  ни  въ  настоящемъ, 
ни  въ  будущемъ  не  представится  ниваБОй  возможности,  таЕъ  вавъ 
для  защити  его  они.  быстро  могутъ  стянуть  значительный  мор* 
сшя  силы  и  не  поясал&отъ  нивакихъ  расходовъ,  чтобы  сд&хать 
вркюсть  неприступною,  пресл<Ьдуя  свою  главную  ц^ь:  всегда 
грозить  намъ  съ  разныхъ  сторовь,  чтобы  связать  свободу  нашихъ 
дЫств1й  въ  Средней  Азш. 

Г.  Бирилевъ  предлагаетъ  рядъ  м^ръ  для  вознаграждешя  насъ 
за  потерю  Гамильтона  и  возмояшаго  обезопасешя  насъ  оть  него.  Мы 
ввратцЬ  изложимъ  ихъ  для  тЬхъ,  кто  не  читалъ  упомянутой  статьи, 
проникнутой  чувствомъ  патр10тизма,  но  выражающей  взгляды,  къ 
сожал^^шю,  слишкомъ  у  насъ  распространенные  и  пустившхе  глу- 
бок1е  корни:  1)  учреждеше  военнаго  порта  въ  бухт^  Лазарева,  для 
чего  предлагается  пр1обр^и  отъ  Бореи  узкую  береговую  полосу 
земли  отъ  р^Ьки  Тумэнь-Улы  до  Лазаревой  бухты;  2)  требовате 
отъ  Битая  фактическаго  соглас1я  на  свободную  торговлю  и  пла- 
ваше  по  р.  Сушари;  3)  требоваше  отъ  него  же  разрЁшешя  н 
поощрен1я  торговли  съ  прилеашцими  къ  напгамъ  южно-уссурШ^ 
свимъ  влад-Ьтямь  маньчжурскими  областями;  4)  неотложность 
проведен1я  въ  зд&пнемъ  кра^  дорогъ  и  улучшешя  вообще  путей 
сообщешя;  5)  разработка  каменноугольныхъ  пластовъ,  залегаю- 
щихъ  въ  ближайшемъ  сосЬдств^  Владивостока,  преимущественно 
въ  бухт^  Новгородской,  и  6)  увеличеше  сибирской  флотил1и  и 
улучшеше  ея  качествъ. 

Насколько  перечисленный  м']Ьропр1ят1я  устранять  или  ослабить 
опасность  столь  близкаго  соседства  съ  нами  аигличань,  и  на- 
сколько они  удобоисполнимы,  предоставляемь  судить  читателю, 
если  онъ  не  соскучится  дочитать  нашу  статью  до  конца. 


2-го  ноября  1860  года,  Росс1я  заключила  съ  Битаемь  до- 
говорь,  которымъ  окончательно  закрепила  за  собою  огромную 
территорш  и  пр10бр&1а  ц^ый  рядъ  прекрасныхъ  гаваней.  ОтрЬ- 
завь  Маньчжурш)  оть  моря,  мы  сд^ались  соеЬдями  съ  Бореею 
и  приблизились  также  къ  Лпоши.  Пр1обр1теше  нами  края,  дра- 
гоцЪннаго  для  насъ  во  многихъ  отношетяхъ  и  столь  же,  если 
не  больше,  желаннаго  теперь  для  Битая,  могло  совершиться  безь 
кровопролитной  войны,  только  благодаря  удачному  выбору  исто- 
рмческаго  момента.    Мы  не  встретили  и  не  могли   встретить  въ 

Томъ  IV.— 1ю1ь,  1887.  5 
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ОХ)  время  протесБа  со  стороны  нашшъ  новыхъ  сос^^дей,  Дпон1и  и 
Кореи. 

Пос^гЬдняя,  трусливо  замкнутая  не  топво  для  Япоши,  имев- 
шей на  юА  полуострова,  въ  бухтЪ  Фузавъ,  невначительныя  фак- 
торш,  но  и  для  своего  номинальнаго  сюзерена  Китая,  торговый 
обм^нъ  сь  воторвмъ  ограничивался  двумя,  тремя  ярмарками  вдоль 
сухопутной  границы, — тогда  еще  не  привлекала  вннмашя  промнш- 
ленныхъ  государсхвъ  Европы,  и  еЮ  интересовались  бол^  съ  науч* 
ной  точки  зр^шя,  ч&съ  съ  утилитарной.  Несколько  гезуитовъ- 
мисоонеровъ,  пропов^дывавшихъ  евангельское  ученхе  преимуще* 
ственно  въ  столице  и  ея  окрестноегахъ,  жили  въ  постоянномъ 
страхе  за  жизнь  свою  и  своихъ  учениковъ,  а  правительство,  по- 
грязшее въ  разврат!,  стяаканш  и  интригахъ,  было  слишкомъ  слабо 
и  индифферентно,  чтобы  заявлять  свое  мнЬпе  по  международннмъ 
вопросамъ. 

Японш  тоже  было  не  до  насъ.  Тамъ  въ  9то  время  обостри- 
лись отношешя  между  Шото  и  Гедо.  Власть  Шогуна,  поколеблен- 
ная въ  корнЬ,  должна  была  вскоре  уступить  законному  владыке 
страны — Микадо.  Народъ,  принимавшШ  въ  этой  борьб^^  горячее 
учаепе,  видЬлъ  въ  иностранцахъ  варваровъ,  заниматься  которыми 
ему  не  было  ни  досуга,  ни  охоты. 

Англ1я  была  еще  далеко  отъ  насъ,  и  притомъ  она  только-что 
окончила  войну  съ  Китаемъ;  наконецъ,  посл^дшй,  еще  не  опра- 
вивппйся  отъ  нашеств1я  союзниковъ  и  ослабленный  многолетнею, 
еще  свирепствовавшею  братоубШственною  борьбою  съ  тайпингами, 
не  им&Еъ  другого  исхода,  какъ  сл^со  уступить  намъ  и  подписать 
нашъ  пекинскШ    договоръ. 

Такимъ  образомъ  мы  появились  въ  сред^  новыхъ  соседей  съ 
свккими  силами  и  съ  выгоднымъ  во  вс^хъ  отношешяхъ  положе- 
шемъ.  Надо  думать,  что  еслибы  въ  начале  шестидесятыхъ  го- 
довъ  мы  начали  действовать  съ  глубокимъ  убеждешемъ  въ  вели- 
комъ  государственномъ  значеши  для  Росой  приамурскаго  края  и 
съ  сознашемъ  роли,  какую  суждено  намъ  играть  въ  восточной 
Азш,  мы  врядъ  ли  бы  встретили  серьезный  препятств1я.  Но  къ 
сожаленш  только  немнопе  имели  ясное  понятае  о  громадной 
выго;г9^,  достигнутой  нами  захватомъ  открытаго  моря;  масса  отно- 
силась къ  Амуру  недоверчиво  и  скептически.  Благодаря  этому,  мы 
пропускали  безцельно  годъ  за  годомх,  исподоволь  освоиваясь  съ 
новымъ  краемъ  и  мало — можно  даже  сказать:  оовсемъ — не  заботи- 
лись о  соседяхъ.  Такъ  протекло  четверть  столет1я,  и  какъ  изме- 
нилось все  на  берегахъ  Тнхаго  океана!  Одни  мы,  повидимому, 
продолжаемъ   идти  ощупью,  не  наметивъ  себе  и  до  сихъ  поръ 
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ясао  и  определенно  конечшось  цФлей  нашей  политики,  внутрен- 
ней и  внешней. 

Мы  счнтаемъ  не  лишниш  попытаться  дать  беглую  харавте- 
ристику  сопред&пьныхъ  съ  нами  странъ,  вакиии  онЗЬ  являются  те- 
перь. Начненъ  съ  Лпоти.  Ошибочно  приписываютъ  непосред- 
<пяенному  ВЛ1ЯН1Ю  европейцев^  падете  Шогуна,  вовстановлеше 
власти  Микадо  и  упразднеше  феодализма.  Инос1^нцы  были  только 
ловодомъ,  но  не  причиною  уничтожен1Я  двойственности  верхов* 
ной  власти,  и  ооявлеше  ихъ  разв^  только  ускорило  событ1я,  но 
и  безъ  нихъ  гроза  должна  была  разразиться:  почва  была  доста- 
точно подготовлена  для  революцш.  Нась  завело  бы  слцшкомъ 
далеко  подробное  излозкеше  междоусобной  борьбы,  начавщейся  въ 
1860  году  и  закончившейся  въ  1869  возстановлешемъ  верхов- 
ной власти,  какъ  она  существовала  въ  Лпоши  до  1200  г.  по  Р.  X. 
Оважемъ  только,  что  реставращя  Микадо  не  была  плодомъ  ин- 
триги парт1и,  но  д&10мъ  народнымъ.  Она  приблизила  къ  фону 
лучпшЕ  силы  изъ  вс1хъ  слоевъ  общества,  и  правительство  до  сихъ 
поръ  опирается  на  людей,  которые  въ  то  смутное  время  или  ге- 
ройски вели  къ  побЪдамъ  войска  Микадо,  или  помогали  ему  со- 
в^юмъ.  Уничтожеше  феодализма  (въ  1871  г.)  было  м^»рою  вы- 
ччжополитичною.  Учрежденный  восемь  сто^рЬпй  тому  назадъ  фео- 
дализмъ  въ  посл^^днее  время  пересхалъ  быть  прежнею  могуще- 
чэтенною  силою:  задолго  еще  до  окончательнаго  своего  падешя, 
это  быль  лишь  пустой  звукъ  и  великая  неправда.  Дайм10сы  из- 
менились и  опустились:  изъ  нихъ  не  насчитывалось  и  десяти  че- 
лов^къ  самостоятельяыхъ  и  властныхъ.  Вс^Ьмъ  заправляли  ихъ 
наперсники,  люди,  безъ  сомн']^шя,  талантливые,  но  не  высокорож- 
денные. Они  же  предпочтительно  занимаютъ  и  теперь  веЬ  вы- 
дающ1яся  административный  должности.  Еще  бол'бе  серьезною  при- 
чиною уничтожетя  феодальной  системы  являлось  сознаше,  что 
при  ней  немыслимы  ни  народное  развипе,  ни  общественный 
миръ.  Духъ  клана,  порождаемый  ею,  не  допускалъ  нащональ- 
наго  единства.  Пока  японецъ  считалъ  своимъ  отечествомъ  кланъ, 
къ  которому  принадлежалъ,  въ  немъ  не  могло  развиться  и  окреп- 
нуть чувство  патр10тизма. 

Вовстановленная  импер1я,  крайне  недоверчиво  относившаяся 
къ  варварамъ  и  въ  первые  дни  свои  даже  отрекшаяся  отъ  трак- 
татовъ,  подписанныхъ  со  стороны  Япоши  Шогуномъ,  вскоре 
пришла  къ  противоположному  мнешю  и  смело  вошла  въ  между- 
народный сношешя  съ  Европою  и  Америкою.  Этотъ  быстрый  не- 
ревороть  не  былъ  вызванъ  извне:  его  нельзя  приписывать  исклю- 
чительно ни  протесту  соединенныхъ  эскадръ  въ  Кагошиме  и  Ши- 
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моносэки,  ни  выгодамъ,  представлявшимся  отъ  расширей1Я  тор- 
говли; настоящую  причину  надо  искать  глубже,  и  мы  ее  найдемъ, 
если  вспомнимъ,  что  благороднМшая  черта  въ  характере  японца — 
самолюб1е9  благодаря  которому  онъ  стремится  къ  самоусовершен* 
ствованш,  лишь  только  заметить,  что  очутился  ниже  и  слабее 
другихъ.  Характеръ  японскаго  народа  симпатичный:  онъ  имЪеть 
бол'Ье  хорошихъ  чергь,  ч^мъ  дурныхъ.  Бели  ему  чужды  ц&ю- 
мудрхе  и  воздержаше  и  онъ  иногда  грЬшитъ  противъ  правдн,^ 
не  обладаетъ  настойчивостью  и  посгоянствомъ,  присущими  ки- 
тайцу, въ  доста1Ч)чной  м^рЪ  в^§тренъ  и  нер^шителенъ,  за  то  онъ 
стоекъ  въ  своихъ  уб&мешяхъ  и  не  задумается  принести  имъ 
себя  въ  жертву:  такъ,  во  время  гонешя  на  хриспанъ,  тысячи 
мужчинъ,  женщинъ  и  д'Ьтей  спокойно  шли  на  самыя  ужасныя 
мучешя  и  воспринимали  мученическую  смерть.  ЯпонскШ  селя- 
нинъ,  какъ  и  ВСЁ  его  собратья  въ  другихъ  странахъ,  консерва- 
тивенъ  и  суев^ренъ  до  мозга  костей;  онъ  не  вм'Ьшивается  въ 
политику,  въ  которой  ничего  не  смыслить.  Горожане-ремеслен- 
ники бол'Ье  развиты,  но  въ  политическомъ  отношеши  также  еще 
д'бти.  ЛпонскШ  купецъ  не  особенно  предпр1имчивъ  и  въ  мораль- 
номъ  отношеши  уступаетъ  китайцу,  замечательно  честному  въ 
торговле.  Вм'Ьст!  съ  гЬмъ  ^понецъ  гостепршменъ,  дов-Ёрчинъ,  от- 
кровененъ,  справедливъ  и  изысканно  в&кливъ;  онъ  одаренъ  въ 
высшей  степени  сильнымъ  воображешемъ  и  легко  увлекается  бле- 
скомъ.  Интеллигентный  классъ  почти  исключительно  состоить  иаъ 
прежнихъ  самураевъ,  т.-е.  воиновъ.  Постоянныя  войны  и  лагер- 
ная жизнь  породили  многочисленную  и  могучую  корпоращю,  въ 
которой  военная  професая  сд^^алась  насл']Ьдственною.  Но  япон- 
сшй  воинъ  не  былъ  грубымъ  развратникомъ  подобно  войскамь 
средневековой  Европы:  онъ  въ  мирное  зремя  занимался  на- 
уками и  искусствами  и  былъ  всегда  и  во  всемъ  первымъ.  Харак- 
терная черта  самурая — высокое,  почти  бол^ненноепоняпе  о  чести, 
чтЬ,  при  другихъ  его  качествахъ—  утонченной  вежливости,  госте- 
пршмстве»  отзывчивости  ко  всему  прекрасному — д^лаетъ  его  вполне 
симпатичнымъ.  Не  даромъ  Лпон1я  всегда  возлагала  на  него  на- 
дежды: онъ  ум^лъ  защищать  ее  отъ  враговъ  и  вести  впередъ  по 
пути  прогресса.  Ему  она  обязана  и  последнимъ  переворотомъ,  и 
настоящимъ  обновлешемъ.  Благодаря  ему,  военный  ген1Й  и  до- 
блесть такъ  р^зко  отмФчаютъ  ялонцевъ  отъ  нрочихъ  народовъ 
восточной  Азш.  Пренебрегать  Япошею,  съ  ея  34  миллхонами, 
имеющею  хорошо  организованное  войско  и  современный  флотъ, 
было  бы  большою  ошибкою.  У  насъ  съ  нею  кстати  н^тъ  об- 
щихъ  экономическвхъ  интересовъ,  могущихъ  послужить  яблокомь 
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раздора,  а  въ  политическоиъ  отношенш  задачи  напга  также  не 
расходятся,  какъ  увидимъ  дальше;  поэтому  наиъ  легко  упро- 
чить добрня  взаимный  отяошешя,  как1я,  насколько  намъ  изв-Ьстно, 
существуютъ  между  нашимъ  правительствомъ  и  имперхею  Ми* 
кадо. 

Другой  нашъ  сосЁдъ — Китай — заслуживаеть  самаго  серьезнаго 
вниман1я  и  изучетя.  Съ  востока,  на  протяженш  бол^  5,000 
верстъ,  его  омнваютъ  воды  Тихаго  океана,  куда  вливаются  его 
громадныя  р^ки,  занимающ1я  своими  бассейнами  почти  всю  пло- 
щадь срединнаго  государства.  Эти  рбки,  судоходный  на  тысячи 
верстъ,  служатъ  дешевыми  и  удобными  путями  сообщенхя.  Давая 
заработокъ  мил.110намъ  лодочниковъ,  морской  и  р'Ьчной  каботажъ 
воспитываетъ  отличный  контингентъ  для  флота.  Минеральный 
богатства,  почти  нетронутый,  сулятъ,  съ  развитхемъ  рацюналь- 
ныхъ  способовъ  эксплуатащи,  несметный  богатства.  Землед&11е 
достигло  высокой  степени  совершенства:  поля  обрабатываются 
почти  исключительно  въ  ручную  и  напоминаютъ  тщательно  воз- 
деланные огороды.  Располагая  такими  естественными  богатствами, 
трудолюбивое  300*милл1онное  населеше  Еитая,  безъ  сомнЬтя, 
можетъ  всегда  быть  независимо  отъ  другнхъ  странъ  въ  экономи- 
ческомъ  отношеши.  На  югЬ  Китай  сталъ  на-дняхъ  и,  разум']&ется, 
вопреки  своему  желанш,  сос^домъ  Франщи;  захватъ  англичанами 
части  бирманскаго  королевства  увеличилъ  протяжеше  его  гра- 
ницы съ  британскою  Индхею.  Остальная  его  сухопутная  граница 
на  протяжеши  8.000  верстъ  идетъ  вдоль  нашей  территорш  и 
на  крайнемъ  востоке  отходить  круто  на  югъ.  Тутъ  дв^  р^ки: 
Тумэнь,  впадающая  въ  Японское  море,  и  Ялу,  текущая  въ  Пе- 
ЧИЛ1ЙСК1Й  заливъ,  замыкаютъ  Корею  отъ  свободнаго  торговаго 
юбщешя  съ  Китаемъ,  бывшимъ  ея  сюзереномъ,  а  нын']^  неглас- 
шзмъ  политическимъ  руководителемъ.  Къ  Сибири  прилегаютъ: 
<юмнительной  верности  Китаю  Монголхя  и  драгоценная  для 
нмперш,    какъ  колыбель  динаспи,  Маньчжур1Я. 

Государственный  организмъ  Китая  индивидуаленъ,  какъ  и 
<»иый  народъ,  косность  и  консерватизмъ  котораго  могутъ  быть 
<фавнены  только  съ  его  же  гражданскою  и  семейною  дисципли- 
ною и  фаталнстическимъ  повиноветемъ  властямъ.  Со  времени 
заключетя  нами  пекинскаго  договора,  дайцинская  импер1Я  была 
вынуждена,  также  какъ  и  Япон1я,  отрешиться  отъ  многихъ  тра- 
дицШ  и  серьезно  подумать  о  реформахъ.  Но  тогда  какъ  въ 
Лпонш  революц1я  была  вызвана  преимущественно  нравствен- 
ными мотивами  и  переделала  по  европейскому  шаблону  весь 
государственный  и  административный    строй,    отразилась   рбши- 
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тельно  на  всемъ^  заставила  японцевъ  даже  отрекся  отъ  своеп> 
нащональнаго  востюха, — Китай,  въ  смысле  государственномъ  и 
административноиъ,  остался  неприкосновениыхъ.  Прорыве  Суэв* 
скаго  канала,  приблизившее  къ  Китаю  Европу  почти  на  х^сяць 
пути,  неосторожння  и  нич^мъ  не  извиняемый  политическш 
ошибки,  какъ  наша  кульчжинская,  японскШ  дессантъ  на  Фор* 
моз%  и  присвоете  Япошею  острововъ  Лью-кью,  тонкинсвая  экс* 
педищя  французовъ  и  захватъ  англичанами  Бирмы, — наконец^,, 
непрерывно  вспыхиваюпце,  на  разныхъ  концахъ  имперш,  мя- 
тежи— однимъ  словомъ,  опасеше  враговъ  внбшнихъ  и  внутренннхъ 
мгаудило  правительство  богдыхана,  скрепя  сердце,  допустить 
новшества  европейской  цивилизащи.  Во  главЬ  новаго  движетя 
сталъ  человЪвъ  съ  желчною  волею  и  чисто  китайскою  изворот- 
ливостью, ЧЖИЛ1ЙСК1Й  вице-король  Л1и-хун*чжанъ.  Арм1я  въ  Ки- 
та^  не  составляетъ  одного  цЪлаго,  какъ  въ  любомъ  изъ  европей- 
скихъ  государствъ.  Защита  территор1и  возлагается  на  маетную 
администрац1Ю,  обязанную  на  провинцхальныя  средства  держать 
въ  исправности  крепости,  содерзвать  флотъ  и,  по  требовашю  об* 
стоятельствъ,  нанять,  вооружить,  обучить  и  оплачивать  войска. 
Воинскую  повинность  несутъ  только  маньчжуры,  утративппе 
давно  боевой  пыль  и  военную  удаль.  Естественно,  что  реформы 
начались  съ  того,  что  оборона  столицы,  лежащая  на  Л1И-хун- 
чжан%,  стала  постепенно  приводиться  на  современную  ногу;  кре- 
пости, построенныя  имъ  въ  последнее  время,  не  оставляютъ  же- 
лать ничего  лучшаго  и  вооружены  прекрасно.  Небольшая  арм1я 
его  (до  40  тысячъ  челов^къ)  хорошо  обучена  и  превосходно 
вооружена.  Китаецъ  выносливъ,  нетребователенъ,  привыкъ  въ  по- 
виновешю  и  индифферентенъ  въ  смерти, — всЬ  качества,  об^щаю- 
пця,  что  изъ  него  выйдетъ  хорошШ  солдатъ.  Тонкинская  экспе- 
ДИЦ1Я  наглядно  это  доказала,  хотя  мы  могли  бы  привести  изъ 
исторш  Китая  случаи  сознательнаго  самопожертвоватя  ц&шхъ 
отрядовъ  и  геройсше  подвиги,  какъ  предводителей,  такъ  и  сол- 
датъ. Не  сл^дуеть  забывать,  что  французы  ижЬлк  д^о  не  съ^ 
регулярными  войсками,  а  со  всякимъ  сбродомъ,  наскоро  наня- 
тымъ  и  вооруженнымъ  какъ  попало.  По  отзвхвамъ  китайцевъ  въ^ 
этой  импровизированной  армш  не  только  не  было  офицеровъ^  но 
и  главные  ответственные  посты  замещались  кое-какъ:  ни  одинъ- 
изъ  выдающихся  генераловъ  Лш-хун-чжана  не  участвовалъ  въ 
этомъ  походе.  Какъ  полки  Петра  Великаго  разрослись  съ  годами 
въ  могучую  и  доблестную  русскую  арм1ю,  такъ,  надо  думать,, 
корпусъ  Лш-хун-чжана  будетъ  военнымъ  разсадникомъ  Китая. 
Потребность  въ  современно  обученныхъ  офицерахъ  сознана  имъ^ 
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и  въ  ТяжьщшА  открыто  первое  военное  училище.  Флотъ,  егве- 
годно  увелчяваюпцйся  н^Ьсколышми  судами  лучшихъ  типовъ, 
нреимущественно  съ  англШскихъ  и  н^ец]шхъ  верфей^  уже  вна- 
чительно  перегналъ  японскШ  численностью  судовъ  и  ихъ  боевыми 
качествами.  Арсеналы,  ивъ  которыхъ  иные,  вакъ,  напримбръ, 
гириньск1й,  обходятся  бевъ  псшощи  европейцевъ,  работають  до- 
вольно успешно  и  выпускаютъ  весьма  изрядныя  произведешя. 
Судя  по  всему  и  принимая,  главнымъ  образомъ,  въ  соображете 
коренную  черт;  китайекаго  характера — недозЪр1е  ко  всему  чуже* 
земяому,  можно  ожидать,  что  ккгаДское  правительство  постарается 
выйти  возможно  скорее  ивъ  зависимости  по  военно-'технической 
и  судостроительной  части  отъ  равныхъ  Брупповъ,  Амстронговъ, 
Шигау  и  Бокерилей.  Оь  ихъ  талантомъ  систематически  уста-* 
навливать  и  проводить  всякое  д^о,  китайцы  допускаютъ  евро- 
пейцевъ лишь  въ  качестве  учителей,  а  отнюдь  не  эксплуататор 
ровъ:  они  очень  юнко  поддерживають  рознь  между  н^Ьщами  и 
англичанами,  находящимися  у  нихъ  на  службе,  и  пользуются  ею. 
Оплачивая  щедро  трудъ  этихъ  иа^мщиковъ,  они  требуютъ  отъ 
нихъ  усиленной  работы,  и  надо  отдать  справедливость,  что  работа 
эта  почти  всегда  очень  продуктивна.  Наприм^ръ,  по  отзывамъ 
спец1адистовъ,  китайская  императорская  таможня,  учрежденная  и 
много  .тбтъ  управляемая  англичаниномъ,  г*мъ  Гартомъ,  не  остав- 
ляеть  желать  ничего  лучшаго.  Недавно  возникшее  въ  Кита'б  теле- 
графное ^^о,  подъ  руководствомъ  избранныхъ  лиць,  рекомен- 
дованныхъ  датскимъ  сЬвернымъ  телеграфнымъ  общеетвомъ,  дЬ- 
лаеть  замЬчательные  успехи.  Нагляднымъ  прим^ромъ  служить 
лишя  отъ  Нючуана  до  Хуньчуна  (областной  городъ  въ  30-тн 
верстахъ  отъ  залива  Посьета),  начатая  весною,  на-дняхъ  закон- 
чена и  доведена  даже  до  самой  границы,  въ  ожиданш  соеди- 
нешя  съ  наппогь  телеграфомъ  (со  словъ  инспектора  телеграфовъ 
восточныхъ  провинщй  Даотая,  Шэ-чан-ю,  эти  1.200  верстъ,  съ 
устройствомъ  въ  пяти  городахъ:  Нючуанб,  Мукуэн^,  Гирин^^, 
Нинкгут*  и  Хуньчун*,  станщй,  обошлись  правительству  60.000 
рублей  кредитными).  На  пяти  станц1яхъ  этой  лин1н  век  телегра- 
фисты— китайцы.  На  будущШ  годъ  проволока  соединить  съ  Гири- 
номъ  г.  Айгунъ  (727  верстъ),  чтЬ  около  Благовещенска,  на  рЬк«Ь 
Амуре.  Помимо  этихъ  двухъ  ЛИН1Й,  предположено  соединить  съ 
Пекиномъ  все  главные  города  девятнадцати  провинщй  застен** 
наго  Китая. 

Не  вйдимъ  основашя  ожидать  теперь  отъ  Китая  систематиче- 
скаго  ретрограднаго  движетя.  Вопреки  протестамъ  закоснелыхъ 
цевзоровъ,    правительство   свытслось  съ  мыслью  о  необходимости 
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жел&ныхъ  дорогъ  и  не  смотротъ  бол^е  на  нихъ  съ  нре»нн4съ 
ужасомъ  и  недов^рхемъ.  Такаке  стали  поговаривать  въ  Бита']^  о 
преобразоваши,  по  европейскому  образцу,  почтовыхъ  учрехдешй. 
ВсЬ  эти,  крупння,  по  своеиу  значешю  для  общаго  бдага  госу- 
дарства, нововведетя  затЬяны  и  приводятся  въ  исполиеше  вице- 
короленъ  Лш-хун-чясаномъ,  им^ющимъ  на  своей  стороне  сюс* 
пат1и  и  лучш1я  силы  Еитайскаго  народа.  Санкщя  верховной  власти 
настойчиво  вымогается  этимъ  заи'Ьчательнымъ  государственнымъ 
челов^вомъ  подъ  предлогомъ  необходимости  всЪхъ  этихъ  новшествъ 
для  защеты  государства.  Онъ  не  отступаетъ  ни  передъ  какими 
затруднешями  и  расходами  и  щедрою  рукою  истощаетъ  свою 
казну,  чтобы  наглядно  доказать  своему  правительству  преимуще- 
ства европейской  техники  и  знатй.  Онъ  съум^лъ  настоять  на 
неслыханномъ  до  сихъ  поръ  отступленш  отъ  свято  соблюдаемаго 
этикета:  дядя  императора,  князь  Чунгъ,  покинувъ  столицу,  лично 
произвелъ  смотръ  его  войскамъ,  флоту  и  кр^постямъ  и  вернулся 
въ  Пекинъ,  безъ  сомн'Ьпя  глубоко  потрясенный  всЪмъ  видЪн- 
нымъ.  Впервые  онъ  бесбдовалъ  съ  адмиралами  ангдШской  и 
французской  эскадръ,  пашедпгахъ  полезнымъ  торжественно  при^ 
в^тствовать  его  въ  Ч^фу,  а  по  возвращенш  въ  столицу,  въ  пер- 
вый разъ  пригласилъ  представителей  всЬхъ  иностранныхъ  дер- 
«авъ  на  банкетъ.  Не  служитъ  ли  все  это  ручательствомъ,  что 
если  китаецъ  и  не  обр^^етъ  косу,  символъ  подданства  царствую- 
щей въ  Бита%  маньчжурской  динаспи,  не  облекается,  какъ  япо- 
нецъ,  въ  европейское  платье,  а  продолжаетъ  носить  свои  шел- 
ковые халаты  и  курмы,  то  во  всякомъ  случа'Ь  его  охватилъ  духъ 
времени,  и  онъ  пойдетъ  по  пути,  пройденному  какъ  нами,  такъ 
и  ВСЕМИ  народами,  можетъ  быть  медленнее,  самобытнее,  ибо  онъ 
слишкомъ  долго  пробылъ  въ  летаргическомъ  сн^,  но  тЬмъ  не 
мен^  пойдетъ  впередъ,  а  не  назадъ.  Жизненной  силы  въ  китай- 
скомъ  народе  много,  и  цивилизац1Я  его  им^етъ  огромное  обаян1е; 
ч^мъ  иначе  объяснить  легкость,  съ  какою  онъ  ассимилируетъ 
народности,  его  порабощавш1я,  какъ,  наприм^ръ,  монгольскою  и 
маньчжурскую?  Теперь  редкость  встретить  маньчжура,  говоря- 
щаго  на  своемъ  родномъ  языкЬ.  Даже  люди  высшей  культуры 
испытываютъ  на  себЬ  ихъ  чарующую  силу,  и  чЪмъ  дол^е  живутъ 
и  сближаются  съ  китайцами,  какъ,  наприм'Ьръ,  миссюнеры,  г&мъ 
сильнЬе  и  незам'Ьтно  для  самихъ  себя  подчиняются  ихъ  влгяшю. 
Не  отвергая  почти  непреодолимый  препятств1я,  как1я  самомн'Ьше 
и  крайнШ  консерватизмъ  китайцевъ  будутъ  на  каждомъ  шагу 
воздвигать  противъ  наплыва  идей  Запада,  мы  р^аемся,  однако, 
допустить,   что    посл-Ьдтя,    можетъ    быть,  долго  еще  не  расша- 


01д1112ес1  Ьу 


Соо^к 


НАШИ  сосъди.  73 

тають  семейный  н  общественный  строй,  но  нензб&вно  поведуть 
въ  реорганизащн  иэстари  существующаго  въ  Битв^  адхинистра* 
тивваго  порядка,  высоко  гуманнаго  по  принципу,  лежащему  въ 
его  основаши  (семейное  начало),  но  давно  отжившаго  свой  ^къ, 
благодаря  продажности  китайскихъ  чнновниковъ.  Помимо  этого, 
правкгелство  будетъ  вынуждено  къ  реформамъ  и  тЬмъ  обстоя* 
те1ьствомъ,  что  при  существующемъ  порадк']^  вещей  император** 
свая  казна  далеко  не  обладаеть  средствами,  необходимыми  для 
содержашя  арм1и  и  флота  и  другихъ,  дорого  стоющихъ,  частей 
сюжнаго  государственнаго  механизма.  Китай,  въ  переживаемое 
вами  время,  уже  не  тотъ,  что  быль  25  л^ть  тому  назадъ.  Без- 
помощннй  тогда  передъ  корпусомъ  союзииковъ,  численностью 
веето  до  1 5  тысячъ  челов^къ,  онъ  на-дняхъ,  безъ  особыхъ  усилШ, 
выдерасалъ  борьбу  съ  Франщею,  на  окраин^^,  совершенно  не 
подготовленной  въ  оборони,  и  если  не  дМствовалъ  решительнее, 
то  только  благодаря  недостатку  денегъ  въ  государственномъ  казна- 
чействгЬ.  Хотя,  невидимому,  результаты,  достигнутые  Францгею, 
иогутъ  показаться  удовлетворительными,  но  уже  и  теперь  раз- 
даются въ  парижской  печати  голоса,  обвиняюпце  правительство 
за  9ту  окспедищю  и  доказываюпце,  что  Франц]я,  присоединивши 
новую  территорш  сомнительной  доходности,  сделаюсь  сос^домь 
Китая  и  вынуждена  будетъ  выдержать  одна  изъ  первыхъ  напоръ 
китайскихъ  полчищъ,  когда  дайцинская  импер1я  окр^пнеть  на- 
столько, что  ринется  съ  многочисленною  армгею  на  завоеваше 
Еврошх.  Трудно  разделять  эти  врайшя  мн^шя  французскихъ 
песевмистовъ,  не  одобряющихъ  колошальную  политику  кабинета 
Феррн.  Подобный  опасешя  скорее  должны  бы  были  высказывать 
нн,  и  серьезно  им^ть  ихъ  всегда  въ  виду,  такъ  какъ  Росс1Я 
служить  естественнымъ  щитомъ  Европе  противъ  „желтаго  чело- 
века'* .  Потерн,  понесенный  Китаемъ  въ  Тонкине,  для  него  мало 
ощутительны,  за  то  онъ  много  ирхобр^лъ  въ  нравствеяномъ  отно- 
шенш.  Не  даромъ  «Т1ше8^  см^ло  поставилъ  его  на  подобающее 
ему  м^сто  въ  ряду  первоклассныхъ  государствъ.  Китай  воспрянулъ 
духсйгь  и  съ  большою  энерпею  принялся  за  вооружеше.  Въ 
Тонкине  французы  забыли,  какъ  мы  въ  Кульчж^,  основной  прин- 
ципъ,  что  отъ  азхатскаго  народа  должно  требовать  только  того, 
что  можеть  быть  действительно  достигнуто  или  прхобретено  силою, 
и  что  малейшая  уступка,  вынужденная  слабостью,  истолковы- 
вается китайцами  какъ  поражеше  и  заставляетъ  ихъ  относиться 
къ  противнику  съ  презрешемъ. 

Характеръ  китайскаго  народа  съ  трудомъ  поддается  правиль- 
ному определешю.    Часто  въ  одной  личности  соединены    добро- 
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д'бтели  и  пороки,  повидимому  исключающге  дрзггь  друга.  В^Ьжли- 
вый,  покорный,  гостепршмнБ1й,  прилежвый,  повинующШся  вла- 
стямъ,  почитаюпцй  родителей  и  старцевъ,  къудивлешю,  онъ  нередко 
бйваетъ  вм^стЪ  съ  тЬмъ  скрытнымъ,  лживнмъ,  жестокииъ,  льстя- 
вымъ,  н^лагодарныиъ  и  скупымъ.  Удивительно,  что,  не  взирая 
на  политическ1я  и  нравственный  услов1я  жизни,  нащональнн& 
характеръ  китайца  представлаетъ  наблюдателю  больше  добрыхъ 
сторонъ,  ч*мъ  дурныхъ.  Релипя  китайщевъ— сплошное  суев*р1е; 
ихъ  судьи  продажны;  судебное  сл^дств1е  основано  на  пытк%;  на- 
казатя  большею  частью  вовмутительно  жестоки;  полищя  крайне 
нечестная,  а  тюрыга — сущ1Й  адъ.  Полигашя  и  отчасти  рабство  не 
остаются  безъ  вл1ятя  на  семейную  жизнь:  свадебные  законы  и 
обычаи  обезличиваютъ  женщину  и  низводить  ее  на  степень  то- 
вара. Все  это  не  говорите  въ  пользу  релипозныхъ,  лолитиче- 
скихъ,  административныхъ  и  сощальныхъ  учреждетй  Китая; 
т^мъ  бол'бе  поразительно,  что  при  такигь  неблагопр1ятныхъ  уело* 
В1яхь  китайцы,  въ  общемъ,  являются  народомъ  диециплиниро- 
ваннымъ,  в&БЛивымъ,  мирнБшъ,  проиышленнымъ,  выдержанным'ь 
и  крепко  стоящшгь  аа  свою  нац1ональность.  Въ  низшихъ  клас- 
сахъ  особенно  поражаетъ  присущая  всЪнъ  практичность;  высппе — 
упорно  и  настойчиво  стремятся  къ  образоватю,  дающему  право 
на  &1ужебное  повышеяхе.  Правители  отличаются  сознангемъ  соб- 
ственваго  достоинства,  нередко  замечательною  широтою  взгляда 
и  патрютизмомъ.  Можно  ли  при  такихъ  данныхъ  поручиться, 
что  такому  народу  не  предопределено  играть  въ  будущемъ  еще 
бол^е  блистательную  роль,  чЬмъвъ  прошедппе  в^ка  его  истори- 
ческихъ  тысячел^пй? 

Трет1Й  нашъ  сос^дъ — Корея,  или  Гаосхенъ,  тоже  встрепенулса 
и  вышать  изъ  своего  уединевая,  въ  которомъ  пробылъ  долгое 
время  изъ  опасешя  новыхъ  столкиовешй  съ  Япон1ею  и  Китаемъ,. 
отъ  которыхъ  онъ  часто  и  сильно  страдалъ  въ  прошломъ.  Исто- 
р1Я  корейскаго  народа  писана  его  кровью.  Съ  незапамятныхъ 
временъ  этотъ  несчастный  полуостровъ  служить  ареною  страш* 
ныхъ  драмъ,  порождаемыхъ  азхалч^кими  войнами.  Насъ  завлекло* 
бы  слишкомъ  далеко  перечислеше  походовъ  китайцевъ,  маньч* 
журъ  и  японцевъ  на  Корею;  общ1й  характеръ  ихъ  одинаковъ  и 
исходъ  одинъ  и  тотъ  же.  Ни  отчаянное  сопротивлеше  войскъ, 
выказывавшихъ  иногда  замечательную  стойкость,  ни  хитрость  в 
вероломство  правителей  не  спасали  Корею  ота  поражешй,  и,  не 
будучи  никогда  сама  по  себе  могущественною,  она  часто  была 
вынуждена  оказывать  содейств1е  Китаю  противъ  народовъ,  засе* 
лявпгахъ  нынештй   нашъ   южно-уссурШскШ  край  и  юго-восточ-- 
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яую  Маньчжур1Ю,  навлекая  на  себя  этимъ  вражду  н  мщ^е; 
точно  также  корейцы  временами  помопми  Япоши  протшгь  Ей* 
ти,  но  почти  всегда  ареною  борьбы  была  корневая  территор1я, 
и  всЬ  уавасы  войны  ложились  на  корейскШ  народъ,  не  давая 
&§у  вовможности  оправиться  и  отдохнуть.  Первое  столкновенхе 
Яношн  и  Китая  на  корейской  землФ  проивошло  въ  663  г.  по 
Р.  X.,  и  въ  БОСлЪдуюпмя  двенадцать  столАпй  еще  не  разъ  Борея 
вид&1а  у  себя  непрошенными  госгями  своихъ  могущественных^ 
соседей.  Въ  д'Ьйствительности  Корея  никогда  не  могла  считаться 
вполне  самослгоятельною.  Она  неишФнно  платила  дань  то  Япо- 
нШу  то  Китаю,  а  иногда  и  обоимъ  единовременно,  но  судьба  ея 
главнымъ  образомъ  связана  съ  дайцинсвою  импераею,  какъ  бо- 
л%е  блишимъ  и  сильнымъ  оос^домъ.  Опасаясь  его,  Корея  бол^ 
800  лЁгь  тому  навадъ  пртанала  его  сюзереномъ,  и  всякой  новой 
дннаспи,  воцарявшейся  тамъ,  спешила  выразить  свою  предан- 
ность. Характерно,  что  во  время  борьбы  маньчжуръ  съ  китай- 
цами, Корея^  платившая  тогда  дань  Япоши  и  Китаю,  была  вы- 
нуждена маньчжурами  помогать  и  дтимъ  посл^^диимъ.  Китай 
им&гь  неоднократно  возможность  присоединить  окончательно  Ко- 
рею въ  своимъ  владШямъ,  но  не  д&шлъ  этого,  благодаря  осо- 
бенной политике,  выработанной  имъ  въ  отношеши  мелкихъ  госу- 
дарствъ,  его  окружающихъ.  Онъ  считаетъ  бол^е  ц'&жесообразнымъ 
держать  ихъ,  хотя  бы  номинально,  въ  вассальной  зависимости  и 
дольвоватъся  въ  нужд^  ихъ  услугами,  ч^мъ  брать  на  себя  ответ- 
ственность за  ихъ  благо0олуч1е  и  вливать  въ  государственный  орга- 
нявмъ  Китая  народности,  несравненно  ниже  его  стояпця  по 
своему  развитш.  Оь  воцарешемъ  маньчжурской  дннаспи,  связь 
сь  Кореею  все  бол^е  слаб^етъ.  Вассальныя  отношешя  ограничи- 
ваются признашемъ  вступающаго  на  корейскШ  престолъ  короля 
и  ежегоднымъ  поеольствомъ,  отправляющимся  изъ  Кореи  въ 
Пекинъ  за  халендаремъ.  Подарки,  Ецшвозимые  этимъ  поеоль- 
ствомъ императору  отъ  лица  короля,  щедро  оплачиваются.  Въ 
1866  г.,  по  случаю  изб1№1я  французсвихъ  мисехсшеровь  въ 
Коре^,  французскШ  посланникъ  въ  Кита'Ь,  г.  де-Веллооэ,  заявилъ 
китайскому  правительству  самымъ  р^зкимъ  образомъ  протестъ^ 
на  чтЪ  китайское  правительство  отв^^тило,  что  не  признаетъ  себя 
въ  отомъ  л!!кжк  причаетнымъ,  такъ  какъ  Корея  самостоятельна. 
Такимъ  образомъ,  благодаря  опасенш  столкновешя  съ  Франщею, 
Китай  оффиц1ально  отрекся  отъ  своихъ  правъ  на  Корею,  ч^Ьгь 
воспользовалась,  десять  л^тъ  спустя,  Дпотя,  вавлючивъ  съ  послед- 
нею договоръ  на  основаши  полнаго  равенства.  Примеру  ея  по- 
ехЬдовали   въ   1882  году   Соединенные- Штаты    ОЬверной    Аме- 
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риЕи,  а  зат1мъ  Англя  и  Гервсашя,  всЬ  три  при  бЬльшемъ  или 
меньшемъ  содШствш  Битая,  заключившаго  тогда  съ  нею  тор- 
говый трактать.  Китайскому  правительству  нежелательно  было 
упрочен1е  ъъ  Боре^  японскаго  вл1ян1я;  его  еще  бол^е  страшвлъ 
призракъ  захвата  Кореи*  Росс1ею,  о  вЪрояпи  чего  его  постоянно 
и  настойчиво  уверяли  наши  доброжелатели.  Къ  этимъ  иричивамъ 
слЪдуетъ  прибавить,  что  Корея,  служащая  взаимно  щитомъ  Япо- 
Н1и  и  Китаю  другъ  противъ  друга,  перестанетъ  имъ  быть  для 
той  изъ  этихъ  державъ,  которая  допустить  противника  въ  ней 
основаться.  Еще  опасн^,  и  уже  для  обоихъ  государствъ,  если- 
бы  Корея  такъ  или  иначе,  но  фактически  подчинилась  вл1ятю 
одной  изъ  сильныхъ  европейскихъ  державъ,  такъ  какъ  южная 
часть  Корейскаго  полуострова  представляетъ  въ  военнонъ  отно- 
шенш  удобную  базу  для  оперироватя  какъ  въ  Печил1йскомъ  за- 
ливе, такъ  и  на  юг^  Япоти.  Полагаемъ,  что  подобные  мотивы 
руководили  дайцинскимъ  правительствомъ,  и  оно  не  вид^о  дру- 
гого способа  нейтрализацш  Кореи,  какъ  введете  ея  въ  общете 
съ  европейскими  государствами,  логично  разсчитывая,  что  ревни- 
вое недов^рхе  ихъ  другъ  къ  другу  будегь  лучшею  гараитЁею 
автоном1и  Кореи.  Казалось  бы,  что  захватъ  англичанами  порта 
Гамильтонъ  говорить  противъ  насъ,  но  мы  постараемся  доказать 
ниже,  что  это  не  такъ,  и  что  и  въ  этомъ  д'Ьл']^  Китай  придер- 
живается приведенныхъ  нами  соображешй. 

Б'Ъглый  взглядъ,  брошенный  навш  на  исторхю  Кореи,  приво- 
дить насъ  къ  заключепш,  что  корейское  правительство,  не 
пользовавшееся  никогда  полною  ''самостоятельностью  и  уваже- 
шемь,  какъ  народа,  такъ  и  сосЪдей^  в^^роломное  и  жестокое  на- 
столько, что  неотличающ1еся  мягкосердечхемь  маньчжуры  вы- 
нуждены были  (въ  началЬ  ХУП  ст.)  советовать  королю  прекра- 
тить слишкомъ  частый  казни  и  убШства,  не  могло  вл1ять  въ  благо- 
пр1ятномъ  смысле  на  характеръ  народа.  Разбитый  на  классы, 
такъ  же  строго  обособленные  другъ  отъ  друга,  какъ  касты  въ  Инд1и, 
онъ  эксплуатируется  самымъ  наглымь  и  возмутительнымъ  обра- 
зомъ  дворянами,  невежественными,  развратными  и  ленивыми. 
Государственная  служба  есть  прерогатива  дворянь,  а  такъ  какъ 
дворяне,  даже  нищге,  считаютъ  ниже  своего  достоинства  зани- 
маться какимъ-либо  д^ломь,  торговлею,  ремесломъ  или  земледЪ- 
Л1емъ,  и  возлагають  вс^  свои  надежды  на  получеше  однимъ  изъ 
членовь  семьи  административнаго  поста,  то  естественно,  что  чи- 
новникъ,  даже  самый  мелк1й,  вынужденъ  кормить  и  содержать 
нерЬдко  до  сотни  людей.  Хищен1е  повсюду  невероятное,  н 
производится  оно  не  только  мелкими  чиновниками,  но  и  самыми 
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крухшыни.  Изъ  прошлаго  лучшимъ  тому  прим^ромъ  служитъ  поведе- 
шб  пооольетва  изъ  восьми  лицъ,  отправленныхъ  корейскимъ  ворс* 
лень  въ  срекаак  ХУП  стол^тая  къ  маньчакуранъ  съ  разными  по- 
дарками. Послы  не  задумались  продать  королевсше  подарки,  за 
что,  разум^&етсЯу  были  приговорены  въ  смерти.  Въ  настоящее  время 
чины  высшей  корейской  администрацш,  въ  нравственномъ  отно- 
теши  не  уступающ1е  упомянутымъ  посламъ,  мечтаютъ  о  выго- 
дахъ,  кав1я  они  могутъ  извлечь  изъ  общенхя  съ  европейскими 
державами,  разсчитывая  на  подачки,  каюя  имъ  перепадутъ,  и  го- 
товы продать  себя  и  родину  тому,  кто  больше  предложить.  Низ- 
кая погоня  за  наживой  разбила  дворянство  на  партш,  связующимъ 
алементомъ  воторыхъ  служить  родство.  Эти  парт1и  постоянно  интри- 
гують  другь  противь  друга  и  не  брезгуютъ  нич^мъ,  чтобы  вы- 
рвать у  противника  лакомый  кусокъ.  Б']&дств1я  народа  подъ 
властью  тавихъ  не  правителей,  а  грабителей,  по  истих^  невыно- 
симы. Непрерывный  грабежъ  чинивниковь,  отсутств1е  всякой 
справедливости  въ  суд'Ь,  еще  бол-Ье  жестошя  пытки  и  казни, 
ч^мъ  въ  Кита']^,  многоженство,  рабство  и  крайшй  деспотизмъ 
властей  породили  въ  народ'Ь  массу  пороковъ.  Зная,  что  всяюй 
излишекъ,  прхобр^тенный  усиленнымъ  трудомь,  будетъ  у  него- 
непрем^нно  отобранъ  чиновниками,  кореецъ  работаетъ  только  для 
удовлетворешя  своихъ  крайне  неприхотливыхъ  потребностей  и 
никогда  не  д'Ьдаетъ  запасовъ.  Посл'Ьдствхемъ  атого  частый  голо- 
довки, уносящ1Я  много  жертвь,  въ  особенности  въ  ебверныхъ 
провинц1яхъ.  Скрытность,  трусость,  лживость  и  воровск1я  наклон- 
ности— характерный  черты  корейца,  и  какъ  бы  мы  ни  желали 
смягчить  типъ  атого  несчастнаго  народа,  приписавъ  ему  хоть 
несколько  добрыхъ  качествь,  но,  кром^  почитан]я  родителей  к 
чисто  удивительнаго  долготерп^тя  и  выносливости,  къ  сожал§н1Ю^ 
ничего  не  находимъ.  Воинская  повинность  лежитъ  всеисбло  на 
одномъ  сословш  (сянгноми);  всЪ  мужчины  этого  сословхя  отъ  1& 
до  бО-л'^тняго  возраста  обязаны  службою,  но  им^Ьютъ  право  за* 
м^щать  себя  рабами  или  откупаться  ежегоднымъ  денежнымъ 
взносомъ.  Корея  не  им^етъ  ни  арм1и,  ни  флота,  и  неудачи,  по- 
несенныя  французами  и  американцами,  должно  приписать  исклю- 
чительно случаю.  Борейсый  полуостровъ  чрезвычайно  гористый, 
и  удобныхъ  для  хл-Ьбопашества  земель  только  едва  достаточно 
для  прокормлешя  народа,  и  то,  какъ  мы  выше  сказали,  въ  пере- 
межку съ  голодными  годами.  Въ  минеральный  богатства  Бореи^ 
служивш1Я  рав^  приманкою  для  европейцевъ,  теперь  никто  не 
верить.  Край  бЬдень,  и  пока  нЬтъ  никакихъ  данныхъ  ожидать 
въ  скоромь  времени  улучшешя  народнаго    благосостоятя.    Хотя 
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Бн&пяяя  торговля  въ  трехь  открытыхъ  для  европейцевъ  портахъ — 
преимущественно  въ  рувахъ  янонцевъ  (757о)  и  витайцевъ,  но  пред- 
метами ввоза  служатъ  англ1йсв1е  фабрикаты  ')•  Ввозъ  и  внвозъ  про- 
изводятся почти  исключительно  на  японскихъ  пароходахъ.  Годо- 
вой оборотъ  сухопутной  торговли  северной  провинцш  Хамшендо 
съ  вами  не  превьппаетъ  Уг  милл10на  рублей.  Мы  получаемъ  оттуда 
рогатый  скотъ  весьма  низваго  качества.  При  общей  бедности  народа 
и  правящихъ  влассовъ,  цивилизащй,  заимствованная  отчасти  ижь 
Лпонш,  но  преимущественно  изъ  Битая,  несравненно  ниже,  ч^мъ  въ 
обоихъ  помянутыхъ  государствахъ.  Литература  почти  исключительно 
китайская,  письмена — также.  Искусства  и  ремесла  не  процвФтаютъ, 
во  всемъ  чувствуется  мертвый  застой.  Нельзя  ожидать  въ  ско- 
ромь времени  возрождешя  Кореи,  а  при  существующихъ  поряд- 
вахъ  матер1альное  благосостояше  немыслимо.  Необходима  са- 
мая радикальная  ломка,  пересоздаше  всего  государственнаго 
строя  и  организма  и  систематическое  перевоспитанхе  народа  въ 
течете  по  крайней  мЬрЬ  двухъ  поколыши.  Но  мы  не  видимъ 
въ  корейскомъ  народ']^  элементовъ  для  такой  револющи,  и  не 
можемъ  разсчитывать,  чтобы  прим^^ръ  Японш  и  Битая  под^йство- 
валъ  на  него  возбуждающимъ  образомъ. 


Изъ  бЬглаго  взгляда,  брошеннаго  нами  на  перемены,  север- 
шивппяся  въ  последнее  время  въ  трехъ  ближайшихъ  и  сопре- 
дЬльныхъ  съ  нами  на  крайнемъ  Восток]^  государствъ,  явствуеть, 
что  отношешя  наши  къ  нимъ  значительно  ослоаснились,  и  что 
намъ  невозможно  игнорировать  ни  взаимное  ихъ  полоавеше,  ни 
«гремлешя  политики  ихъ  правительствъ.  При  этомъ  нельзя  упу- 
-скать  изъ  виду,  что,  за  разсматриваемый  нами  промежутокъ  вре- 
мени, Франц1я,  заинтересованная  въ  Бита<Ь  бол^е  судьбою  като- 
лическихъ  мисс10неровъ,  ч'&мъ  торговлею,  пршбр^а  обширную 
и  неспокойную  колотю  въ  Тихомъ  океане,  и  тго  Англ1я  значи- 
тельно усилила  рессурсы  своей  обороны  проведенхемъ  жел^^ой 
дороги  черезъ  Банаду,  укр^плешемъ  Ванкувера,  Гонконга  и  дру- 
гихъ  морскихъ  станц1й;  австрал1йсв1я  колоти  положили  начало 
м^Ьстной  военной  флотил1и,  построивъ  н'Ьсколько  миноносокъ  и 
канонерскихъ  лодокъ.  Англ1я  переняла  оть  насъ  идею  нашего 
добровольнаго  флота  и  учредила  особую  повинность,  которок> 
обезпечила  себЬ  пользован1е,  на  случай  войны,  большимъ  числомъ 


*)  Годовой  оборотъ  торговли  въ  трехъ  портахъ:   Женчуанъ,  Фузанъ  я  Гензанъ, 
яъ  1885  г.— 1.159.822  доджара,  бол^е  прогивъ  1884  г.  на  573.362  доллара. 
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4$ыс1роходвыхъ,  приспособленЕыхъ  для  военнЕ1Хъ  ц&1ей,  Еоюсер- 
чесхихъ  оароходовъ,  не  отягчающихъ  государственное  вавначей- 
егво  вь  мирное  время.  Мы  санн  невольно  шшогли  англйскому 
правительству  при  нроведеши,  вонечно,  дорого-стоющихъ  воен- 
инхъ  прнготовлешйу  намечая  шгь  ихь  слабыя  позицш.  УврЪп- 
лш1е  Ванкувера,  а  ноаветь  бнть^  и  мысль  о  постройв'Ь  канад- 
ской аведЪзнсА  дороги, — въ  чему  теперь  прибавилось  предаоложе- 
те  учреждешя  новой  лиши  огромныхъ  бысгроходныхъ  парохо- 
д<юъ  оть  Канады  до  Индш, — вызваны  посылкою  нами  въ  1877 
году  одного  клипера  хъ  вышесказанному  острову.  Наша  эскадра, 
посетившая  затЬсъ  австралШсшя  колоши,  заставила  местное  пра- 
ввтельство  подумать  объ  оборони.  Наконецъ,  заняпе  порта  Гамидь- 
тонъ,  о  чемъ  сэръ  Гарри  Парксъ  входилъ  съ  представлетемъ 
къ  своему  правительству  еще  въ  первый  годъ  перенеоен1я  нами 
воеянаго  порта  изъ  г.  Николаевска  во  Владивостокъ,  не  мен'Ье 
тЬсво  связано  съ  неудачными  попытками  нашихъ  моряковъ  утвер- 
диться на  одшшъ  изъ  острововъ  южнаго  корейскаго  архипелага. 
Инд1я,  главный  объевтъ  заботливой  предусмотрительности  Англ1И; 
все  ближе  придвигается  въ  намъ,  и  дальнозоркхе  государственные 
люди  Великобрвтати  съ  ужасомъ  предвидятъ  время,  когда  Рос- 
шая €д&1ается  непосредствениымъ  ея  сосЬдомъ  и  вынудить  Англ]ю 
отказаться  отъ  старыхъ  традвфй  и  содержать  сухопутную  армш 
по  прюАру  прочихъ  европейскихъ  государствъ.  Общая  воинская 
повинность  и  увеличеше  вслЬдствхе  этого  государственнаго  бюд- 
жета— грозные  призраки,  за  которыми  чудятся  друпя  неирхят- 
ности:  увеличеше  налоговъ  и  т.  ш  Англк  не  въ  состоянш  по- 
ступиться своимъ  первенствомъ  на  мор^.  Это  для  нея  жизненный 
вооросъ:  она  сущесгвуеть  торговлею  и  должна  быть  готова  вездЪ, 
ткк  развевается  ея  коммерчесвай  флагъ,  оказывать  ему  сильную 
поддержку  и  защиту.  Всл^дств1е  промышленнаго  характера  на- 
рода ей  необходимы  рынки  Д1я  сбыта  продуктовъ  интенсивной 
проязводительности  ея  мануфактуръ;  ея  внЬшняя  политика  съ 
государствами,  какъ  Китай,  основывается  на  этомъ  и  пресл^уетъ 
главнымъ  образоиъ  торговыя  ц^ли.  Такое  же  стремлея1е  стало 
аамФтно  и  со  стороны  Германхи,  сравнительно  очень  недавно  на- 
чавшей заигрывать  съ  Китаемъ  ради  доставлешя  сбыта  излишка 
чрезмерно  развившагося  мануфактурнаго  производства.  По  при- 
жЬру  Англ1и  и  Францш,  она  въ  нын'Ьшнемъ  году  учредила  пре- 
восходное срочное  пароходное  сообщеше  между  германскими  пор- 
тиви  и  Китаемъ.  Она  снабжаетъ  поднебесную  имперш  инструк- 
торами; ея  комнерческШ  персоналъ  довольно  ощутительно  конвур- 
рнруетъ    съ  анг.1ичанами,    издавна    освоившимися  въ  отврытыхъ 
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портахъ  Битая.  Дипломатичесше  агенты  геркансЕОЙ  имяерш,  со 
свойственною  н^цанъ  авкуратностью  и  усердг^съ,  сл^дятъ  за 
интересами  ея  соотечественнивовъ  и  нытошво  высиатриваютъ  и 
выжидаютъ  обстоятедьствъ,  съ  помощью  которыхъ  возможно  бы 
было  овладеть  по  близости  Битая  удобною  станщею  для  нуждъ 
эскадры,  содержимой  Гермашею  въ  Восточномъ  океан^^.  Задача 
эта  не  представляется  недостижимою,  если  принять  во  внимаше, 
что  и  второстепевныя  европеист  держата! — Испашя,  Годланд]я, 
Португал1я — им^ютъ  зд^сь  также  свои  колоши.  Въ  Тихомъ  океане 
сосредоточиваются  теперь  разнообразные  интересы  почти  всЬхъ 
европейскихъ  государствъ,  об^ихъ  Америкъ,  Битая  и  Ллонш; 
политичесшй  центръ  тяжести  переместился  сюда  изъ  Атлаити- 
ческаго  океана.  Для  Росаи  это  тбмъ  бол^  важно,  что  она  не 
им^етъ  въ  Е^вроп'Ь  другого  открытаго  моря. 

Половина  азхатсваго  материка  принадлежитъ  намъ;  оть  Евро- 
пейской Росаи  Сибирь  отделена  географически  Уральсвимъ  хреб- 
томъ,  но  въ  дМствительности  онъ  не  служить  преградою  обще- 
шя  между  азьатскою  и  европейскою  частями  имперш.  За  то  гро- 
мадность разстоянШ  и  неустройство  путей  оообщешя,  при  р^Ьд- 
комъ  населеши  Сибири — настолько  серьезный  препятств1я,  что 
наша  окраина — скорее  колошя,  ч^ъ  часть  непрерывнаго  ц&иаго. 
Изъ  числа  огромныхъ  территорхальныхъ  пр1обрЬтетй  Россш  въ 
Азш  приамурскШ  край  безспорно  им']&етъ  одинъ  государственное 
значенхе.  Отрезанный  отъ  метрополш,  онъ  на  страже  интересовъ 
имиер1и  въ  Тихомъ  океане,  и  если  смотреть  на  него  только  съ 
одной  этой  точки  зрен1я,  онъ  и  то  заслуживаетъ  полнейшаго 
вниман1я  и  сильнМшей  поддержки.  Прибавимъ  къ  этому,  что 
Амуръ  связалъ  съ  прочимъ  м1ромъ  Забайкалье,  что  край  щедро 
над^ленъ  природными  богатствами  и  можетъ  прокормить  много- 
миллюнное  населеше.  Графъ  Муравьевъ-АмурскШ,  проникнутый 
великимъ  значешемъ  новаго  пр1о)5ретен1я,  со  свойственною  ему 
прозорливостью  и  энерпею,  положилъ  начало  заселен1Я  края  рус- 
скими и  начерталъ  проекты  административной  организащи  и 
военной  обороны.  Обстоятельства  не  позволили  ему  выполнить 
задуманную  программу.  Отд&юше  приамурскаго  края  отъ  вос- 
точно-сибирскаго  генералъ-губернаторства,  признанное  имъ  безу- 
словно необходимымъ,  соверпгалось  только  два  года  томуназадъ. 
До  этого  же  времени  край  управлялся  изъ  Иркутска,  не  им^в- 
шаго  съ  нимъ  никакой  связи,  и,  надо  сознаться,  управлялся  очень 
плохо.  За  весь  этотъ  перходъ  времени  особенно  заметно  отсут* 
ствге  всякой  системы  въ  административныхъ  м%ропр1ЯТ1яхъ,  ка- 
савшихся Амура  и  носившихъ  характеръ  чисто  случайный.    Для 
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заееяетя  края  русскими  людьми,  гдавнаго  услов1я  раавипя  его 
ж  фактическаго  закр^плешя  за  Росаею,  не  принималось  ника- 
кихъ  серьезныхъ  м'Ьръ.  Край  представлялъ  почти  сплошную  тайгу 
€ъ  рЬдко  разбросанными,  малочисленными  казачьими  станицами 
и  поселками  и  сь  р^кимъ  кочевымъ  и  полуосЪдлымъ  инородче- 
СБимъ  населешемъ.  Случайно  забредали  на  Амуръ  и  въ  нын^ш- 
шй  юлшо-уссурШскШ  округъ  русск1е  крестьяне,  но  въ  очень  не- 
значитажьномъ  чис1^.  Изучеше  м^Ьстныхъ  богатствъ  и  нуждъ 
производилось  на1»жими  чиновниками  изъ  Иркутска  и  дальше, 
торо1гавшихся  проехать  возможно  скор1е  и  нигд^  не  засижи- 
ваться, изъ  опасетя  зазимовать  на  неприв^тливомъ  для  нихъ 
Ахурб.  Крайне  тяжелыя  услов1я  и  дороговизна  жизни  невыгодно 
отшвались  на  служащихъ,  обпцй  контингентъ  которыхъ,  въ  виду 
д&зеко  не  обезпечивающаго  ихъ  вознаграждешя,  не  могъ  быть 
удовлетворительнымъ.  Интеллигентная  жизнь  сосредоточилась  на 
усть*!  Амура,  въ  г.  Николаевске,  куда  былъ  перенесенъ  военный 
порть  изъ  Петропав.1овска  и  гд^  была  резиденцхя  главнаго  ко- 
мандира портовъ  Восточнаго  океана.  Судьба  сибирской  флотилхи, 
сослужившей  краю  огромную  пользу,  была  также  незавидная. 
Нашииъ  морякамъ  приходилось  бороться  съ  суровыми  морями  и 
туманами  на  судахъ  устар^вшаго  типа.  Военный  порть,  только- 
что  вое-какъ  обстроившШся  вь  Николаевске,  быль  вскоре  пере- 
несенъ во  Владивостокъ,  избранный  предпочтительно  передъ  за- 
ливомъ  Посьета  по  необъяснимой  недальновидности  и  непрактич- 
ности лиць,    которымъ  это  д-Ьло   было  поручено  ^).    ЗагЬмъ  на- 


I 


*)  Влцсивостохъ,  какъ  коммерчески!  порть,  не  оставляегь  жежать  ничего  лу^шаго. 
Вь  воениомъ  опошети,  помвмо  другяхъ  неудобствЪ|  самнмъ  существевннмъ  дыяется 
огронвое  протяхен1е  его  оборонительной  лиши,  чтд  потребуетъ  громадннхъ  расхо- 
доп  для  возведены  соотв'Ьтствующихъ  укр4плен1й.  Кром^  того,  находясь  на  оконеч- 
ности полуострова,  овъ  можетъ  быть  блокированъ  не  только  съ  моря,  но  и  со  сто- 
ровн  материка.  Далепе  оть  ннсли  захвата,  силою  или  куплею,  бухты  Лазарева,  мы 
сотаенъ  бол^е  внгодинмъ  для  правительства,  не  взирая  на  сд41ланння  уже  во  Вла- 
дпостосЬ  оборонительвня  и  портовня  затратн,  перенести  военный  порть  въ  заливъ 
Посьета,  превращев1е  котораго  въ  неприступную  крепость  врядъ  ли  обойдется  дороже 
15  мвллюновъ,  т.-е.  десятой  доли  того,  что  необходимо  на  укр'1плеи1е  Владивостока. 
Ре1дъ  Паллада,  служащ1й  входомъ  въ  несколько  бухтъ  залива  Посьета,  круглую  зиму 
свободевъ  (пъ  льда,  но  и  остальныя  бухты  замерзають  позже  и  вскрываются  ран^е 
Зошогаго  Рота.  Каменный  уголь  хорошаго  качества  залегаеть  тугь  же  и  въ  ближай- 
пхь  окрествостяхъ,  чтд  составдяетъ  немалое  преимущество.  И  кром^  того,  распо- 
шшя  сшьною  крепостью  въ  точк'Ь  соединения  границъ  Маньчжур»  и  Кореи  съ  на- 
■е1\  нн  будемъ  держать  лодъ  своимъ  давлешемъ  обоихъ  нашихъ  сосЬдей,  располо- 
жение которыхъ  для  насъ  весьма  цЪнно,  ибо  одинъ  снабжаетъ  насъ  мясомъ,  другой 
шжегъ  намъ  помочь  хл^бсжъ.  Бкхки  же  Посьетъ  не  будетъ  сильно  укр^пленъ,  то  не- 
вр1ятедьская  эскадра,  занявъ  его,  отрЬжетъ  Бладиюстокъ  оть  Кореи,  т.-е.  отъ  на» 
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чади  поговаривать  о  новомъ  передвяа&енш  моршого  центра,  и  на 
этотъ  равъ  опять  на  сбверъ,  въ  заливъ  Св.  Ольги,  чтб,  разу- 
мнется,  не  могло  быть  приведено  въ  исполнев1е  за  совершенною 
непригодностью  названной  бухты;  но  это  нредпологБеше  послу- 
жило временныиъ  тормазомъ  для  развит1я  Владивостока.  Въ  на^ 
стоящее  время  сибирскую  флотилаю,  объ  упразднёши  которой 
ходятъ  слухи,  можно  считать  несуществующею,  такъ  какъ  въ 
числЬ  ея  судовъ  н4тъ  ни  одного  современнаго  ^).  Укр'к1лен1е 
Владивостока  только  начато,  но,  чтобы  сд'&кать  изъ  него  перво- 
классную крЪпосаъ,  потребуется  бол^  100  миллшновъ.  Какъ 
видитъ  читатель,  по  истеченш  слишкомъ  25  л^тъ,  мы  и  въ  иор- 
скомъ  вопросе,  мен'Ье  сложномъ,  ч%иъ  остальные,  очутились  при 
точкЬ  отправлен1я;  долгол'Ьтдяго  опыта  оказалось  недостаточно, 
чтобы  уяснить  наши  дМствительныя  потребности  въ  Тихомъ 
океане.  Безъ  сомн'Ьн1я,  управлете  краемъ,  посл'6  рёформъ,  не- 
избежность которыхъ  давно  чувствуется,  и  которыя,  над'Ьемся, 
будуть  теперь  скоро  проведены  въ  закоподательномъ  порядке, 
дастъ  сильный  толчокъ  его  развит1Ю.  Но  въ  настоящее  время  мы 
находимся  зд'Ёсь  далеко  не  въ  завидноцъ  положен1и:  со  стороны 
моря  (исключая  незначительной  по  числу  судовъ  эскадры  Тихаго 
океана)  мы  не  им'Ьемъ  ни  одного  боевого  судна;  Владивостокъ, 
о  которомъ  шумягь  англичане  въ  парламентЬ  и  въ  печати,  вы- 
могая б6льш1я  ассигноватя  изъ  государственнаго  казначейства  по 
военно-морскому  бюджету,  не  есть  та  грозная  твердыня,  которая 
памъ  зд^ь  безусловно  необходима.  Сухопутныхъ  войскъ,  всбхъ 
родовъ  оруж1Я,  кром'Ё  казаковъ,  насчитывается  во  всемъ  при- 
амурскомъ  военномъ  округе  не  бол^е  15.000  челов^къ;  изъ  нихъ 
въ  окрестностяхъ  Владивостока  оксю  11.000.  Военный  базисъ, 
которымъ  должно  считать  европейскую  Росс1Ю,  такъ  какъ  въ 
Сибири  войскъ  почти  н4тъ,  отдаленъ  отъ  насъ  на  7.000  верстъ, 
л^томъ  и  зимою  съ  весьма  незавидными  путями  сообщешя,  а 
весною  и  осенью,  т.-е.  въ  распутицу,  и  вовсе  безъ  нихъ.  Съ 
вытЬснешемъ  китайцевъ,  проживающихъ  въ  южно-уссур1йскомъ 
кра']^,  землед^емъ  занимаются  зд^ь  довольно  вяло  руссше  и 
корейцы;  на  Амур*Ь  оно  сосредоточено  въ  долин*  р.  Зеи,  но 
вообще  далеко  не  достаточно  развито,  чтобы  прокармливать  м'1ст- 
нымъ    хл^бомъ  войска.    Забайкалье,    житница  Сибири,    какъ  ее 

шего  единственнаго  мясного  рнвва,  и,  пользуясь  переииенованннми  нами  преимуще- 
ствами, прюбр^тетъ  для  д^йств1я  противъ  Владивостока  лу<1Ш1й  бависъ,  ч^мъ  даже 
порть  Гамильтонъ. 

>)  Намъ  неивв1стно,  зачислена  ли   канонерская  лодка   „Сивучъ*',   недавно  при- 
шедшая во  Владивостокъ  изъ  Кронштадта,  въ  сибирскую  флотил1Ю. 
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называли  л^Ьгь  20  тому  назадъ,  сь  потерею,  благодаря  позкарамъ, 
большей  части  своихъ  л^кювъ,  само  хронически  голодаеть.  ШЬсг- 
ное  скотоводство  не  усн&ю  еще  развиться,  и  мы  получаемъ  ро- 
гатый скотъ  на  Амур^  тъ  Маньчжурш,  а  въ  южной  части  При- 
морской области — почти  исключительно  изъ  Кореи.  Коневодство 
въ  Забайкаль'Ь,  всл'Ёдств1е  частыхъ  неурожаевъ,  слаб^^егь  и  по- 
рода лошадей  ухудшается;  на  Амур^  имъ  занимаются  пересе- 
ленцы несколько  успЬшн1е,  но  еще  въ  весьма  ограниченныхъ 
разм^ахъ;  въ  Приморской  области  мы  вовсе  его  не  им^мъ  и 
получаемъ  лошадей  по  высокой  ц^нЬ  изъ  Томска,  Забайкалья  и 
съ  Амура.  О  м^стныхъ  путяхъ  сообщешя  лучше  и  не  упоми- 
нать, ибо  ихъ  фактически  не  тгЬется. 

Казалось  бы,  что,  при  такихъ  услов1яхъ,  намъ  можно  думать 
только  о  возможно  продолжительномъ  мир%  и  желать  самой  энер- 
гической д^тельности  правительства  и  администращи  для  увели- 
чешя  зд'бсь  напшхъ  рессурсовъ.  На  этой  01(раин^  мы  должны 
быть  не  только  въ  состояши,  въ  случа*]^  неизбежности  войны^  от- 
бить всякаго  непр1ятеля,  но  обязаны  держать  русское  знамя  вы- 
соко и  мощно,  какъ  то  ему  подобаетъ.  Но  какъ  бы  разумно  и 
энергично  ни  принялись  за  д'^^о,  пройдетъ  еще  много  л'Ьтъ,  пока 
огромные  наши  пустыри  заселятся.  Потребуются  сотни  миллю- 
новъ,  чтобы  устроить  въ  нихъ  современные  пути  сообщешя  и 
связать  Амуръ  съ  европейскою  Росс1ею.  Ежегодно  увеличи- 
вающ1яся  военныя  силы  разныхъ  державъ  въ  Тихомъ  океане  не- 
избежно потребуютъ  и  съ  нашей  стороны  усилешя  нашей  м'Ьст- 
ной  обороны.  Поэтому  намъ  необходимо  искренно  и  сознательно 
отказаться  зд'Ьсь  отъ  всякихъ  дальн^йшихъ  завоевательныхъ  ме- 
чтанШ  и  заручиться  союзникомъ,  при  содМствш  котораго  мы  без- 
препятственно  могли  бы  заняться  благоустройствомъ  Богомъ  намъ 
даннаго  края. 

Такимъ  союзникомъ  могъ  бы  быть  Китай,  интересы  котораго, 
во  многихъ  отношен1яхъ,  тождественны  съ  нашими.  Первый  нашъ 
договоръ  съ  нимъ  заключенъ  въ  Нерчинске  въ  1689  году,  и  съ 
этого  времени  можно  считать  начало  нашихъ  взаимныхъ  оффи- 
Ц1адьныхъ  сношешй.  Посл7]&дующ1е  затЬгь  трактаты  (20-го  августа 
и  21-го  октября  1727  г.)  установили  надолго  то(1п8  ткепй! 
между  обеими  имперхями;  только  въ  1851  г.  оказалось  необхо- 
димьшъ  бол^  точно  опред'Ьлить  права  торговыхъ  людей  и  услов1я 
торговыхъ  сношенШ.  Въ  1858  году  мы  впервые  связали  свою 
политику,  относительно  Китая,  съ  политикою  прочихъ  европей- 
скихъ  державъ,  включивъ  въ  нашъ  тянцьзинсшй  договоръ  статью 
о  распространеши  на  Росспо  вс^хъ  правъ  и  преимуществъ,  пр!- 
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обрЬтаемыхъ  ота  Китая  наибо.1*е  благоприиствуемыми  государ- 
ствами. Но  хотя  мы,  благодаря  этому,  и  получили  больше  льготъ, 
но  встретились  въ  то  же  время  съ  серьезными  канвуррентами  и 
съ  прорыт1емъ  Суэзскаго  канала,  отвлевшаго  отъ  насъ  главную 
статью  вывоза  изъ  Китая — чай;  торговые  напга  обороты  съ  нимъ 
постепенно  слаб'Ьютъ,  и  наши  товары  повсюду  вытесняются  ан- 
ГЛ1ЙСКИМИ.  Т^мъ  не  мен^е,  мы  продолжаевгь  и  въ  посл-Ьдующихъ 
затЬмъ  договорахъ  выговаривать  себе  отъ  дайцинскаго  прави- 
тельства новые  рынки  и  новыя  торговый  преимущества,  ч^мъ, 
безъ  сомнешя,  воспользуются  болЬе  англичане,  ч^мъ  мы,  такъ 
кавъ  они  уже  успели  пр1учить  китайца  къ  своимъ  бумажнымъ 
тканямъ,  въ  производстве  которыхъ  мы  съ  ними  соперничать  не 
можемъ.  Въ  поайднихъ  нашихъ  трактатахъ  съ  Китаемъ  зам4тяо, 
съ  нашей  стороны,  стремлен1е  не  отставать  отъ  европейскихъ  дер- 
жавъ,  причемъ  мы  часто  жертвуемъ  действительными  нашими 
интересами  для  достижен1я  весьма  сомнительныхъ.  Нами  какъ 
будто  упускается  изъ  вида,  что  мы  имеемъ  общую  границу  на 
протяжеши  8.000  верстъ,  и  что  наши  интересы  В1»  Китае,  глав- 
нымъ  образомъ,  политическ1е  и  пограничные,  что  задача  наша — не 
ВЪ  открыт1и  сомнительныхъ  рынковъ  для  сбыта,  чрезъ  посред- 
ство нашихъ  купцовъ,  англШской  бязи,  шертинга  и  т.  п.,  а  въ 
установлен1и  добрыхъ  и  прочныхъ  взаимныхъ  отношетй  съ  со- 
седнимъ  государствомъ  и  съ  племенами,  населяющими  земли,  со- 
предельный съ  Сибирью.  Еслибы  мы  даже  вовсе  отказались  отъ 
преимуществъ  морской  торговли  съ  Китаемъ,  мы  проиграли  бы, 
относительно,  очень  мало;  но,  игнорируя  наши  пограничныя  нужды, 
мы  потеряемъ  очень  много,  и  не  столько  еще  въ  торговомъ  от- 
ношенш,  сколько  затемняя,  и  себе,  и  Китаю,  характеръ  действи- 
тельно желанныхъ  взаимныхъ  отношетй. 

Имея  примеръ  неудачи  нашихъ  торговыхъ  предпр1ят1й  въ 
Монгол1и,  благодаря  неумелости  персонала  и  л^адности  къ  бы- 
строй наживе  хозяевъ,  трудно  допустить,  чтобы  и  торговля  въ 
Маньчжурш  когда-нибудь  перешла  въ  наши  руки,  такъ  какъ 
малопредпр1имчивыв  люди — сибирскхе  купцы — не  съумели  даже 
у  себя  дома,  на  Амуре  и  въ  Приморской  области,  захватить 
рынокъ  въ  свои  руки.  Насъ  эксплуатируютъ  здесь  гамбургск1Я  и 
американсюя  фирмы,  юзбуждая  безсильный  протестъ  двухъ-трехъ 
русскихъ  купцовъ,  объясняющихъ  свои  неудачи  тбмъ,  что  мы  здесь 
пользуемся  благами  рогко  Ггапсо.  Инородцы  разныхъ  наименова- 
нШ  по  Амуру  и  Уссури — въ  рукахъ  у  китайцевъ,  снабжающихъ 
нхъ  по  баснословнымъ  ценамъ  мукою,  порохомъ,  свинцомъ  и  всЬмъ, 
что  имъ  требуется;  не  забываюгь  и  спирта. 

Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


НАШИ  сосъди.  85 

Юго-восточная  часть  Мавьчжурш  им^етъ  оживленный  обмЪнъ 
съ  китайскими  портами  черезъ  Нючуанъ,  районъ  котораго  дохо- 
дить до  Гирнла  и  Мукдэна.  Высылая  сырье,  преимущественно 
бобы,  бобовыя  лепешки  для  корма  скота  и  несколько  сортовъ 
зернового  хл^ба,  эта  часть  Маньчжурш  получаетъ,  взшЬвъ  ихъ, 
изъ  Шанхая  англ1Йск1я  и  американскхя  бумажныя  ткани.  Север- 
ная и  северо-восточная  части  Маньчжурш,  гд^  населеше  также 
преимущественно  земледельческое,  тяготЬютъ  къ  Амуру  и  Япон- 
скому морю,  отъ  котораго  отрезаны  нами.  ПриамурскШ  край, 
самъ  по  себе,  не  можетъ  считаться  серьезнымъ  рынкомъ  для 
сбыта  продуктовъ  фермъ  Маньчжурш,  и  подлежить  еще  большому 
соинетю,  выдержатъ  ли  зерновой  хлебъ  и  бобы  дорогую  пере- 
возку по  Сунгари  и  Амуру  и  затемъ  моремъ  до  китайскихъ  пор- 
товъ.  Этимъ  путемъ  пойдетъ  разве  спиртъ,  плохой  очистки,  вы- 
куриваемый въ  значительномъ  количестве  въ  среднемъ  течеши 
р.  Сунгари.  Нинкгутайская  и  Хульгуиская  области,  прилегающ1я 
къ  нашему  южно-уссурхйскому  округу,  крайне  слабо  населены 
и  имеютъ  слишкомъ  худые  пути  сообщешя,  чтобы  думать  о  вы- 
возе хлеба  во  Владивостокъ  или  въ  заливъ  Посьета.  Более  или 
менее  серьезнымъ  рынкомъ,  и  то  гадательно,  можно  считать 
одинъ  бассейнъ  Сунгари.  Допустивъ,  что  мы  не  только  получимъ 
разрешевпе  Китая  торговать  въ  Маньчжурш,  но  и  действительно 
воспользуемся  этимъ,  т.-е.  найдутся — чтЬ,  впрочемъ,  совершенно 
сомнительно — свободные  капиталы  и  умелые  люди,  то  намъ  и  въ 
этомъ  случае  врядъ  ли  выдержать  конкурренщю  китайскихъ  куп- 
цовъ,  монополнзирующихъ  издавна,  какъ  сказано  выше,  всю  тор- 
говлю съ  нашими  инородцами  по  Амуру  и  Уссури.  Трудно  даже 
допустить,  чтобы  въ  нашу  пользу  осталась  провозная  плата,  такъ 
какъ  мы,  по  трактату,  не  имеемъ  права  воспрещать  китайцамъ 
плавать  по  Амуру  и  Уссури.  Они  и  теперь  пользуются  этимъ,  и 
ежегодно  изъ  Сунгари  выплываюгь  въ  Амуръ  сотни  лодокъ  съ 
зерномъ  и  товаромъ  для  нашихъ  инородцевъ.  Недалеко  время, 
когда  китайсше  купцы  пустята  по  Сунгари  и  Амуру  свои  паро- 
ходы и,  принимая  въ  соображен1е  вялое  развитае  русскаго  паро- 
ходства, тормазомъ  которому,  по  общему  мнешю,  служить  суб- 
сидируемая правительствомъ  амурская  пароходная  компан1я,  крайне 
плохо  ведущая  свои  дела,  можно  съ  реренностью  опасаться,  что 
мы  даже  выпустимъ  изъ  своихъ  рукъ  фрахтъ  за  товары,  приво- 
зимые на  Амуръ  для  нашего  потреблешя.  Не  много  ли  выгоднее 
для  Росс1И,  при  такомъ  положеши  вещей,  предупредить  китай- 
цевъ  и  не  только  не  делать  затруднешй  торговле  Маньчжурш 
съ  Кнтаемъ,  но  допустить,  и  чемъ  скорее,  тЬмъ  лучше,  транзитъ 
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китайскихъ  товаровъ  чрезъ  наши  влад^^тя?  Мы  достигнемг  че- 
резъ  это  серьезныхъ  результатовъ:  успокоимъ  общественное  мн4- 
ше  Маньчжурш,  ропщущее,  и  ч4мъ  дальше,  т-Ьмъ  больше,  на  то, 
что  мы  отрЬзв^т  ее  отъ  моря,  я  вероятно  откроемъ  и  для  себя 
новый  рынокъ,  если  действительно  найдутся  у  насъ  предпрхим- 
чивые  люди  и  капиталы;  во  всякомъ  случае,  сл^дуетъ  ожидать 
удешевлен1я  хл^а  на  АмурЪ,  чтб  несомненно  выгодно.  Мы  по- 
лучимъ  новыя  статьи  дохода  черезъ  обложеше  транзитныхъ  това- 
ровъ, если  эта  торговля  разовьется  и  окрЬпнетъ  и  если  обороты 
ея  окажутся  настолько  значительными,  какъ  мнопе  утверждаютъ. 
Наконецъ,  этотъ  транзитъ  върукахъ  правительства  можетъ  ока- 
заться прягоднымъ  оружхемъ  для  давлешя  на  Китай,  въ  случае 
политической  необходимости. 

Мы  безусловно  достигнемъ  бйльшаго  отъ  Китая,  поступая  съ 
нимъ  откровенно  и  справедливо,  ч^мъ  импонируя  ему  силою  и 
давая  ему  право  сомневаться  въ  насъ  вообще,  а  главнымъ  обра- 
зомъ,  внушая  ему  опасешя,  подобныя  мнимому  нашему  вмеша- 
тельству въ  дела  Кореи. 

Намъ  неизвестно,  дали  ли  мы  чемъ-нибудь  осязательнымъ 
право  Китаю  заподозрить  въ  насъ  желаше  утвердиться  на  юге 
Кореи;  но  такъ  какъ  дыма  безъ  пламени  не  бываетъ,  то,  вероятно, 
не  одне  только  статьи,  подобныя  написанной  г.  Бирилевымъ, 
заставили  Китай  встревожиться  не  на  шутку.  Этимъ  воспользо- 
валась чуткая  англ1йская  дипломатхя;  она,  разумеется,  подлила  масла 
въ  огонь,  и  дело  окончилось  секретною  конвенц1ею,  къ  которой 
будто  примкнула  и  Япошя,  и  целью  которой  было  совокупное 
сопротивлете  этихъ  трехъ  державъ  стремлешю  Росс1и  подчинить 
себе  Корею.  Естественнымъ  последствхемъ  этого — заняпе  англи- 
чанами порта  Гамильтонъ.  Не  ручаясь  за  верность  приведенной 
нами  комбинацш,  благодаря  которой  мы  серьезно  ухудшили  здесь 
наше  стратегическое  положеше  и  возбудили  противъ  себя  не 
только  Китай,  но  и  Япошю,  скажемъ,  что  мы  слышали  это  отъ 
лица,  близко  стоящаго  къ  Лш-хун-часану  и  откровенно  выражав- 
шаго  намъ  сожалете,  что  китайское  министерство  решилось  до- 
пустить Англш  основать  въ  Печил1йском*ь  заливе  второй  Гон- 
Конгъ.  Уверившись  въ  ложности  инсинуацШ,  упорно  проводимыхъ 
противъ  насъ,  Китай  будетъ  и  самъ  изыскивать  средства  отде- 
латься отъ  опаснаго  соседства  на  севере  своего  побережья  ан- 
гл1йской  военной  станщи.  Этимъ  обстоятельствомъ  намъ  и  аиедо- 
вало  бы  воспользоваться.  Более  чемъ  кому  другому,  для  насъ 
необходима  самостоятельность  корейскаго  королевства,  о  которой 
хлопочутъ  англичане  изъ  корыстныхъ  видовъ  и  чтобы  оправдать 
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захвата  Гамильтона.  Поговариваютъ  даже  о  предоставлеши  про- 
тектората надъ  Кореею  штатамъ  ОЬверной  Америки,  вероятно 
въ  разсчет*  на  то,  чтобы  вызвать  насъ  на  какую-нибудь  неосто- 
рожность. Путь,  котораго  намъ  сл^дуетъ  держаться,  нам^Ьченъ 
самими  англичанами,  если  верс1я  о  конвенцш  ея  съ  Янотею  и 
Китаемъ  справедлива.  Насъ  побуждаетъ  къ^  этому  и  обязательство, 
принятое  нами  на  себя,  относительно  Бореи,  нашимъ  трактатомъ 
съ  нею.  Предоставивъ '  корейскому  королю  право,  въ  силу  2-го 
пункта  1-й  статьи,  потребовать  нашего  посредничества,  мы  очу- 
тктсь  на  очень  скользкому  пути,  съ  котораго  намъ  необходимо 
сойти  съ  честью,  но  неотлагательно.  Д-Ьйствуя  въ  одиночестве, 
мы  будемъ  продолжать  давать  пищу  разнымъ  кознямъ  и  инсинуа- 
щямъ,  а  въ  случае  дипломатической  неудачи  при  вынужденномъ 
вмешательстве  въ  корейск1я  дЪла,  подорвемъ  наше  обаяше  на 
крайнемъ  востоке.  Шаткость  правительства  въ  Борее  и  продаж- 
ность высшихъ  ея  сановниковъ  не  дозволяютъ  разсчитывать  на 
спокойное  течен1е  делъ;  наоборотъ,  следуетъ  быть  всегда  гото- 
Бымъ  къ  разпымъ  неожиданностямъ  въ  корейской  политике  внеш- 
ней и  внутренней.  Чтобы  отклонить  отъ  себя  опасность,  не  со- 
пряженную притомъ  ни  съ  какою  для  насъ  существенною  вы- 
годою, лучппй  исходъ  —  конвенц1я,  къ  участш  въ  которой 
следовало  бы  пригласить  Битай  и  Японш,  какъ  заинтересованныхъ 
не  менее  пасъ  въ  целости  корейсваго  государства,  и,  если  ока- 
жется возможнымъ,  Соединенные -Штаты  Северной  Америки. 
Пред-южеше  закрепить  такимъ  мощнымъ  союзомъ  самостоятель- 
ность Бореи,  исходя  отъ  насъ,  послужитъ  гарантхею  нашихъ 
миряыхъ  намереягй,  привлечетъ  на  нашу  сторону  симпатш  Битая 
и  Япоти,  докажетъ  Борее  наше  искреннее  желаше  вьшолнить 
данное  ему  обещаше  и,  очень  возможно,  вынудитъ  англичанъ 
увезти  обратно  въ  Гон-Бонгъ  оруд1я  и  мины,  завевенныя  ими, 
намъ  на  страхъ,  въ  портъ  Гамильтонъ,  или  продать  ихъ  корей- 
скому правительству,  флагъ  котораго  одит  только  долженъ  быть 
допущенъ  развеваться  тамъ  взаменъ  англШскаго.  Мы  видимъ  въ 
предполагаемой  комбинацш  не  только  выходъ  изъ  ложнаго  поло- 
жешя,  но  и  прочный  фундаментъ  для  увеличетя  нашего  вл1яшя 
въ  обеихъ  соседнихъ  странахъ,  Битае  и  Япоти,  въ  особенности 
если  съумеемъ  разумно  и  осторожно  пользоваться  ихъ  историче- 
скою взаимною  непр1язнью.  Если,  на  ряду  съ  этимъ,  мы  {уешинся 
снять  купеческ1й  кафтапъ,  въ  которомъ  мы  напрасно  щеголяемъ 
въ  Битае  и  Япоши,  не  имея,  ни  тамъ,  ни  здесь,  торговыхъ  ин- 
тересовъ,  и  придадимъ  нашимъ  отношешямъ  съ  этими  державами 
характеръ  преимущественно  по.Фитическ1й — дружелюбнаго  соседа, 
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единственно  пока  для  насъ  возмоашый  и  целесообразный, — то  мы 
буденъ  свободны  безпрепятственно  заняться  устройствомъ  приамур- 
скаго  края.  Не  буденъ  забывать,  что,  рано  или  поздно,  „желтый" 
вопросъ  можетъ  сделаться  грозныкъ  для  б^аго  челов-Ька,  и  что 
мы  стоимъ  на  страже  Европы,  которую  отдЬляемъ  отъ  Китая. 
Время  еще  не  ушло,  но  нельзя  забывать,  что  намъ  ран^  дру- 
гихъ  сл'Ёдуетъ  опред'Ьленно  уяснить  наши  отношешя  съ  Китаемъ 
на  далекое  будуп^ее  и  лучше  им^ть  его  за  насъ,  ч^мъ  противъ 
насъ. 

Прочный  миръ  съ  Китаемъ  возможенъ  для  насъ  на  основанш 
взаимнаго  дов^рхя  и  обоюднаго  сознашя  силы,  непреклонности 
въ  вопросахъ  нащональной  чести,  строгаго  выд'кяетя  нашихъ 
интересовъ  отъ  торгово-европейскихъ  и  р'Ьпштельнаго  отказа  отъ 
дальн^йшихъ  территорхальныхъ  прюбр^тешй  на  крайнемъ  восток'Ь 
и  въ  с^верныхъ  водахъ  Тихаго  океана. 

Не  заигрывая  чрезмерно  съ  Япошею,  слишкомъ  легко  увле- 
кающеюся, намъ  и  зд'к^ь  не  м^шаетъ  закрепить  за  собою  сим- 
патио  народа  и  правительства,  держась  въ  стороне  по  вопросамъ, 
для  насъ,  въ  сущности,  не  имёющимъ  практическаго  значешя,  но 
болезненно  раздражающимъ  нащональное  самолюб1е  японцевъ, 
какъ,  наприм^ръ,  о  подсудности  иностранцевъ  м^стнымъ  судамъ 
и  тому  подобнымъ. 

Корея  должна  насъ  интересовать  исключительно  какъ  щитъ 
противъ  слишкомъ  близкаго  морского  соседства  съ  Китаемъ  и 
другими  воинствующими  державами.  Самостоятельность  ея  намъ 
необходима,  но  она  достижима  не  чрезъ  непосредственное  наше 
вмешательство  въ  ея  д^ла  или  давлеше  на  ея  политику,  а  сово- 
купнымъ  дружнымъ  действ1емъ  союза,  нами  вызваннаго  и  скр^п- 
леннаго.  Чёмъ  мен^е  мы  будемъ  вмешиваться  во  внутренн1я 
дела  корейскаго  королевства,  темъ  задача  нашей  дипломат1и 
тамъ  будетъ  легче,  и  темъ  менее  вероятно  возникновеше  полити- 
чески-невыгодныхъ  для  насъ  комбинащй. 

Н.  Матюнинъ. 

19>]Ч)  октября  1886  г. 
Новок1свское. 
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^Стремдете  къ  ц&ии,  достижен1е  которой  превышаетъ  м-бру 
чедов^ческихъ  силъ,  составляетъ  отличительный  приднакъ  новой 
поэзш'^, — такъ  говорнлъ  Гёте,  изсл^дуя  трагическ1й  элементъ  въ 
произведешяхъ  Шекспира.  ^  Герои  древности, — заключилъ  онъ, 
— напротивъ,  хотЬли  только  того,  чтЬ  возможно  человеку". 

Почти  то  же  высказывалъ  и  А.  Шдегель,  характеризуя  древ- 
нюю и  новую  Н093Ш.  ^У  грековъ  человеческая  природа  нахо- 
дила удовлетворете  въ  сапой  себЪ;  она  сгреиилась  только  къ 
тому  совершшсгву,  котораго  человЪкъ  достигаетъ  собственными 
силами;  чувство  челов^ческаго  несовершенства  было  ей  чуждо... 
Поаз1я  дреннихъ  заключалась  въ  обладаши;  основная  же  мысль 
новой  поэзш--стремлете;  это  стремлеше  придаетъ  ей  отвлечен- 
ный, иногда  и  грустный,  характеръ.  Искусство  и  поэз1я  грековъ 
вредствляютъ  стихийное,  безсознательное  единство  идеи  и  формы; 
новая  П0Э31Я,  если  она  вЪрна  своему  характеру,  ищетъ  согласо- 
вашя  ихъ,  какъ  двухъ  противоположныхъ  началъ.  Древняя  поэз1я 
выполнила  свою  задачу;  новая  же,  въ  своемъ  стремлен1и  къ  без- 
пред&кьному,  можетъ  только  приближаться  къ  ней^« 
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Почти  то  же  повторяетъ  и  Шиллеръ  въ  своемъ  разсуждеши: 
„О  наивной  (древней)  и  сантиментальной  (новой)  поэзш**.  «Суще- 
ственная идея  поэзш  заключается  въ  томъ,  чтобы  дать  челове- 
честву самое  идеальное  его  выражеше.  Пока  челов'Ькъ  есть  чи- 
стая природа,  онъ  дМствуетъ,  какъ  нераздельное,  чувственное 
единство,  какъ  гармоническое  ц4лое.  Чувства  и  разумъ  еще  не 
усп-кта  разделиться  въ  своихъ  отправлешяхъ.  Въ  состоянш  такой 
естественной  простоты  поэзая  состоитъ  въ  возможно-полновгь  изо- 
браженш  действитеФвости.  Такова  поэзш  дредояя,  или  наивная. 
Но  въ  культурння  эпохи,  когда  искусство  ваменяегь  природу, 
тогда  прежнее  единство  уничтожается  въ  челов'Ьк'Ь,  и  онъ  можетъ 
только  стремиться  къ  нему,  Гармон1я  мысли  и  чувства  суще- 
ствуетъ  теперь  только  въ  возможности,  идеально;  это  бол^е  не 
фактъ  жизни,  а  мысль,  которую  онъ  стремится  осуществить.  Въ 
такомъ  состоянш  человечества  вся  поэз1я  заключается  въ  представ- 
лети  идеала.  Это — поэз1я  новая,  или  сантиментальная.  Другими 
словами:  древшй  поэтъ  былъ  сама  природа;  новый  ищетъ  при- 
роду; первый  трогаетъ  насъ  живымъ  настоящимъ,  второй  — 
идеями". 

Проверить  основательность  этихъ  опред'Ьлен1Й  не  трудно. 
Стоитъ  обратиться  къ  темъ  произведетямъ,  которыя  пользовались 
въ  новой  литературе  особенной  популярностью  и  оказали  осо- 
бенно сильное  действ1е  на  умы,  къ  темъ  типамъ,  которые  по- 
служили образцами  для  целаго  ряда  подражан1Й,  и  каждый  убе- 
дится, что  все  они  съ  особенной  силой  воплотили  въ  себе  господ- 
ствующую идею  новаго  времени;  у  всехъ  одна  общая  черта:  или 
искате  какого  бы  то  ни  было  отвлеченнаго  начала,  или  скорбь 
объ  утраченной  гармонш  духовныхъ  силъ. 

Таковъ  Фаустъ,  этотъ  страстный  искатель  истины,  лучппй 
представитель  века  пытливости  и  анализа.  Таковъ  Гамлетъ,  являю- 
Щ1Й  намъ  образъ  душевнаго  разлада  и  современнаго  пессимизма. 
Таковы — Вертеръ,  предшественникъ  Фауста,  и  Ренё  Шатобрхана, 
стоящ1е  во  главе  целой  категорш  „разочарованныхъ**.  Донъ- 
Кихотъ,  имя  котораго  давно  сделалось  нарицательнимъ,  пред- 
ставляетъ  такой  же  разладъ  съ  действителъйостью  и  стремлеше 
къ  более  идеальному  порядку  вещей.  Метко  выразился  о  немъ 
французскШ  критикъ  Э.  Монтегю:  „Длинная,  будто  вытянутая 
фигура  Донъ-Кихота  соответствуетъ  въ  немъ  вяут)[)еннему  человеку: 
мыатями  онъ  стремится  въ  мхръ  идеаловъ,  но  грубая  действи- 
тельность приковываетъ  его  къ  земле". 

Часто  вводимые  въ  литературу  Х1Х-го  века  типы  Каина  и  Агас- 
фера также  подтверждаютъ  определен1я  немецкихъ  критиковъ.  Если, 
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съ  одной  стороны,  Каинъ  служить  символомъ  возиущешя  и  паде- 
шя  челонЬва,  то,  съ  другой  —  онъ  олицетворяетъ  скорбь  объ 
утратЬ  невинности  и  счастья.  Агасферъ  служить  современнымъ 
поэтамъ  преимущественно  олицетворешемъ  страдальческой  потреб- 
ности мира  и  в^чнаго  успокоен1Я. 

Навонецъ,  Прометей,  древн^йппй  поэтическШ  представитель 
нравственнаго  мятежа,  вьфажаетъ  въ  то  же  время  твердое  упова- 
ше  на  лучшее  будущее.  То  обстоятельство,  что  создаше  Про- 
метея принаддежитъ  древности,  что  Каинъ  и  Агасферъ  давно 
живуть  въ  народной  фантазш,  и  что  Гамлетъ  появился  въ  пере^ 
ходное  время  возрождетя,  нисколько  не  противорФчатъ  сказан- 
ному. Многочисленныя  толковашя,  которымъ  подвергались  эти 
тшш  въ  наше  время,  какъ  и  тотъ  фактъ,  что  поэз1я  Х1Х-го  вЪка 
гь  особенной  любовью  возвращается  къ  нимъ,  несомненно  дока- 
зывают одно:  что  идея  ихъ  выраткаеть  какую-нибудь  потреб- 
ность современной  жизни,  воспроизводить  соответствующее  ей 
психическое  состоите.  Действительно,  вс^  они  могли  бы  сказать 
съ  Прометеемъ:  „Меня  гложетъ  мысль!''  По  внешности  своей, 
„Гамлетъ*  не  выходилъ  изъ  ряда  многихъ  другихъ  произведен1й 
Шекспира;  но  по  характеру  и  идейному  объему  онъ  принадле- 
житъ  ХТХ-му  в4ку,  который  узналъ  въ  немъ  родственное  начало 
и  далъ  ему  всем1рное  значеше. 

Одинъ  изъ  изв^стныхъ  немецкихъ  политическихъ  поэтовъ 
30-хъ  годовъ,  Фрейлигратъ,  написалъ  ц4лое  сгихотвореше:  „Гам- 
летъ— это  Гермашя*,  находя  аналопю  между  стремящейся  къ 
объединешю,  но  въ  то  же  время  коснеющей  въ  безд^йств1и  Гер- 
машей,  и  страдающимъ  отъ  недостатка  энерпи  Гамлетомъ,  между 
отвлеченностью  германской  мысли  и  умозрительнымъ  направле- 
шемъ  датскаго  принца. 

Время  Вертеровъ  и  Ренё  отошло;  они  олицетворяли  болезнь 
времени,  хотя  господство  ихъ  и  продолжалось  около  полусто- 
лФпя,  и  прошли  вм^Ьст^  съ  общественнБШъ  веян1емъ,  породив- 
шимъ  ихъ.  Характеръ  типа  былъ  преимущественно  отрицатель- 
ный; грусть  ихъ  отличалась  неопред-бленностью;  потому  въ  нихъ 
не  было  той  жизненности,  какая  упрочивается  за  типами,  стре- 
мящимися впередъ.  Самымъ  величавымъ  представителемъ  м1ро- 
вой  скорби  остался  Байронъ,  котораго  невозможно  отд'Ьлить  отъ 
его  произведешй,  такъ  какъ  онъ,  бол^  или  меп^е,  повторяется 
во  всёхъ  ихъ;  но  значеше  ихъ  давно  уже  признается!  болбе  за 
могучей  поэз1ей  Байрона,  ч^мъ  за  интересомъ  несовременнаго 
намъ  типа. 

Жизненность  типа    стоить  въ  прямомъ  отношен1и  къ  обще- 
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человеческому  значешю  его.    Ироизведенхя,  которыя  воспроизво- 
дятъ  временное   состояше  общества,  и&аЬе  важны,  ч^мъ  гЬ,  въ 
Боторыхъ    отражается    ц^ая    культурная  эпоха.   Частные  типы, 
какъ  бы  они  ни  были  закончены,  уступаютъ  м']^сто  типамъ  общииъ, 
въ  которыхъ  узнаетъ  себя  ц-Ьлый  народъ  и  которые  служатъ  сим- 
воломъ    для  всего    челов'Ёчества.    Такой  глубощй,    символическ1й 
смыслъ  заключается  въ  аФаусте^'-Гёте.  Пытливость  ума,  какъ  отли- 
чительное свойство  человека,  даетъ   „Фаусту"  общечеловеческое, 
мхровое  значеше.    Но  умственная    эволющя,    совершающаяся  со 
времени  возрожден1Я,  въ  которомъ  коренится  предан1е  о  ФаустЬ, 
нашло    высшее,    полнМшее    вы[ражен1е  въ  Х1Х-мъ    в^кЬ.  Вотъ 
почему  на  Фауста    можно  смотреть,  какъ  на  олицетворете  его. 
Преобладаше  изв^стныхъ  типовъ  соотвЬтствуетъ  господствующему 
направлешю    эпохи.    Брандесъ    в^рно  зам^тилъ,   что   „древнюю 
Грещю  можно  бы  олицетворить  въ  атлетЬ  и  пытливомъ  юнопгЬ; 
средте  в^ка  дали  монаха  и  рыцаря;  ХУП-й  в^къ,  преимущественно 
во  Францш,  воскрешаетъ  передъ  нами  придворнаго  временъ  Людо- 
вика Х1У-го,  положившаго  свой  отпечатокъ  на  современную  ему 
литературу, — но  Х1Х-Й  в*къ  узнаетъ  себя  въ  ФаустЬ*". 
Въ  чемъ  же  заключается  главная  мысль  „Фауста''? 
Тутъ  и  жажда  знаи1я,  и  борьба  в^ры  съ  невер1емъ,  н  раатдъ  ума 
съ  чувствомъ;  искан1е  абсолютнаго  въ  жизни,  абсолютной  истины, 
абсолютнаго    удовлетворешя;    въ  Фаусте   мы  находимъ    высокое 
сознан1е    челов^ческаго    могущества,   но  и  подавляющее  чувство 
безсил1я  и  ничтожества;  сознаше  безконечнаго  и  ограниченности 
челов^ческихъ   средствъ;  противоположность  между  духовными  и 
физическими    силами  и  потребностями — и  желаше  согласовать  и 
уравновесить  ихъ;  глубошй  идеали$$мъ  таится  въ  душе  героя,  но 
анализъ    разъедаетъ   его;    онъ   стремится   къ  высокой    цели,  но 
страсти,  подобно    волнамъ,    охватываютъ  и  увлекаккгь   его.  Чтб 
составляетъ  основную  идею  второй  части?  Полное  развитае  духов- 
пыхъ  силъ,  какъ  высшш  идеалъ  человека;  служенхе  человечеству, 
какъ  потребность  воплотить  ихъ  въ  полезной  деятельности.  Бели 
справедливо,  что  „Фаустъ*' — трагед1я  человечества  вообще,  то,  въ 
особенности,    это  трагед1я  мысли  и  трагед1я  Х1Х-го  века.  Дей- 
ствительно, не  есть  ли  Х1Х-Й  векъ  всестороннее,  страстное  иска- 
ше, — искате  положительнаго  знашя  и  применеше  его  къ  жизни; 
стремленге    согласовать    противоположныя   начала;  борьба  между 
идеальными,  вечными  требован1ями  духа  и  матерхализмомъ,  резуль- 
татомъ  великихъ  победъ  въ  области  естествознан1я,  открыий,  осА- 
пившихъ    человеческШ    умъ  и  увлекшихъ  его  на  путь  крайняго 
позитивизма.    Въ   поэз1и  и  въ   искусствахъ — желаше    примирить 
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реальное  и  идеальное,  дать  правдивое,  знаменательное  содержа- 
ше  прекраснннъ  формамъ.  Жажда  знан1а,  всеетороннее  совер- 
шенствоваше,  прогрессъ, — вотъ  идея  „Фауста**,  вотъ  и  лозунгъ 
современной  жизни. 

Смыслъ  иодобныхъ  Фаусту  символичесвихъ  типовъ  не  исчер- 
пывается враткимъ  опред'Ьлешемъ;  многосторонность  ихъ  даетъ 
поводъ  къ  многочисленннмъ  сравнен1ямъ,  прим'бнешлмъ  и  толко- 
ван1ямъ. 

Вг  н&1ецкой  литератур^^  принято  проводить  параллель  между 
„Фаустомъ''  и  рыцарской  эпопеей  Парсиваля.  Парсиваль,  рыцарь 
круглаго  стола,  отправляется  отыскивать  св.  Грааля,  хранителемъ 
котораго  онъ  долженъ  сд'к1агься  только  тогда,  когда,  посредствомъ 
духовнаго  очищешя,  удостоится  этого  величайшаго  земного  счас1ья. 
Эпопея  разсказываетъ  о  его  приключен1яхъ,  ошибкахъ,  о  пр1- 
обр^нномъ  нмъ  опыт1,  внутреннемъ  совершенствоваши  и,  на** 
конецъ,  о  достижеши  имъ  высокой  ц&га. 

Парсиваль  ~  верный  выразитель  символизма  и  мистицизма 
среднихъ  в^ковъ.  Легко  вид'Ьть,  на  чемъ  основывается  сравнен1е 
его  съ  Фаустомъ.  И  зд^сь,  и  тамъ — примиреше  земного  съ  небес- 
нымъ,  матерхальнаго  съ  духовнымъ  началомъ;  и  зд^ь,  и  тамъ — 
искаше  полнаго  духовнаго  успокоенгя,  съ  неизб'ккной  предше- 
ствующей борьбой  и  заблужден1ями.  Хотя  средневековое  в'Ьрован1е, 
составляющее  основу  поэмы,  и  ставить  герою  положительную, 
осязательную  ц'&гсь,  которая  даетъ  произведен1ю  видъ  закончен- 
ности, но,  съ  другой  стороны,  душевное  состояше  героя,  борьба 
двухъ  началъ  въ  челов-Ьческомь  сердцЬ,  анализа  и  непосред- 
ственности, опыта  и  невинности,  знан1я  и  в^ры  —  придаютъ 
поэм'Ь  тотъ  туманный  характеръ,  который  завис&ть  не  столько  отъ 
личныхъ  особенностей  автора,  сколько  отъ  свойства  избраннаго 
нмъ  сюжета.  Даже  выбрасывая  многхе  лиште  и  запуганные  эпи- 
зоды и  помимо  релипознаго  мистицизма,  составляющаго  отличи- 
тельную черту  поэмы,  „Парсиваль"'  остается  произведен1емъ,  кото- 
рое даетъ  свободу  догадкамъ  и  толкован1ямъ. 

Не  мен^  бросается  въ  глаза  родственное  начало  между  Гам- 
летомъ  и  Фаустомъ. 

Гамлетъ  и  Фаустъ — оба  герои  мысли;  оба  любятъ  истину  и 
страдаютъ  изъ-за  нея.  Гамлетъ  ищетъ  ис1*ину  въ  жизни,  Фаустъ — 
вгь  наук^.  Гамлет1>  страдаетъ,  сознавая  безсилге  свое  примирить 
действительность  съ  своимъ  идеаломъ.  Это  сознаше  служить 
источникомъ  его  горькой  ироши. 

Фаустъ  страдаетъ  отъ  духовнаго  разлада  и  отъ  сознашя 
человДческаго  безсил1я  вообще. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


^  94  вЪСТНИВЪ  ЕВРООЫ. 

Каждый,  кому  приходится  сталкиваться  съ  иорочной  или  гру- 
бой дМствительностью,  въ  нравственномъ  страдаши  чувствуетъ 
себя  Гамлетомъ. 

Каждый,  кто  испыталъ  жгучесть  неразр^шимыхъ  вопросовъ 
и  не  удовлетворяется  полувнашемъ,  сознаетъ  въ  себЬ  Фауста. 

Обыкновенные  люди  устроиваютъ  себ^^  въ  подобныхъ  еду- 
чаяхъ  компромиссъ,  на  котороиъ  и  уснокоиваются;  въ  сиоше- 
В1яхъ  съ  людьми  д'Ёлаютъ  уступки  и  ютятся  въ  д'Ьйствительности, 
стараясь  извлечь  изъ  нея  чтс)  возможно;  въ  сфер!  мысли  они 
останавливаются  на  одностороннемъ  знати,  на  янати,  которое 
ни  сь  общечелонЬческими  ц'кгями,  ни  съ  нравственнымъ  идеа* 
ломъ  общаго  не  им^Ьетъ.  Гамлеть  не  мирится  и  гибнетъ.  Фаусгь, 
посл^  долгихъ  колебашй,  исторш  которыхъ  повтъ  далъ  намъ  въ 
1-й  части  драмы,  наконецъ,  во-2-й  части,  находить  р&пеше  му- 
чившихъ  его  вопросовъ  въ  области  этики — въ  д'Ьятельной  любви 
и  служеши  людямъ,  хотя  д'бятельность его  неводится  къ неболь- 
шой тоянпА  прежнихъ  высокопарныхъ  замысловъ.  Въ  этомъ  за- 
ключается благородство  и  трагизмъ  этихъ  героевъ  мысли. 

Время  и  страна,  въ  кашя  появился  Гамлегь,  принадлежали 
факту:  то  было  время  грубыхъ'нравовъ  и  бурныхъ  страстей;  нрав- 
ственное начало  должно  было  проявляться  въ  открытой  рукопаш- 
ной борьбе.  Время,  въ  которое  возникло  произведете  Гёте, 
принадлежало  умозр%н1ю;  „Фаусгь^  — трагед1Я  челов^Ьческой  души: 
борьба  и  победа  совершаются  въ  сферЪ  мысли. 

То,  чт5  въ  „Фаусте"  является  вторымъ  моментомъ,  результа- 
томъ  развит1я  и  опыта — принципъ  дательной  любви  и  служешя 
людямъ, — въ  „Иромете^^  составляетъ  основной  мотивъ  и  завязку 
трагедш.  Такъ  какъ  Прометей — типъ  сложный,  то  въ  немъ  не 
трудно  вид'Ьть,  кром^  сознан1Я  человеческой  мощи  и  эллинскаго 
богоподоб1я,  —  стрем.)гете  воплотить  силы  свои  въ  дМствхе,  но 
въ  то  же  время  и  роковое  страдате  за  дательную  любовь.  Любо- 
пытнМшее  сравнеше  было  сд'Ьлано  Тертуллданомъ,  по  свид'б- 
тельству  итальянскаго  критика  А.  Графа;  онъ  довелъ  толкованге 
типа  до  поразительной  крайности,  уподобивъ  Прометея,  стражду- 
щаго  за  челов'Ьчество,  —  Христу. 

Разнообразный  толковашя,  въ  которыхъ  изощряются  коммен- 
таторы подобныхъ  произведешй,  служатъ  доказательствомъ  того, 
чтб  Гбте  называетъ,  говоря  о  Гамлете,  несоизм'Ьримостью  ихъ 
(даз  1псотшеа8игаЫе  ехпег  01сЬ(;ип^). 

Прометей, — т.-е.  видящгй  впередъ, — представитель  челонЬче- 
скаго  сознатя,  человеческой  мысли,  стремящейся  къ  справедли- 
вости и  совершенствовашю    человЪческаго  рода.    Онъ  съ  горде- 
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ливой  твердостью  переносить  насиле  и  жестокость;  мысля  его 
устремлены  въ  даль:  онъ  знаетъ,  что  страдан1я  его  временныя, 
н  безмолвно  ждетъ  торжества  высшаго  духовнаго  начала. 

Фаустъ — стремятся  къ  совершенствованш  личному,  согласно 
сь  дичяымъ  идеаломъ  Гете;  но  инднвидуумъ  сильный  и  стреми- 
тельный, который  старается  все  понять,  все  обнять,  слить  въ 
себ4  частное  и  общее,  короче — воплотить  въ  себЬ  человечество, 
легЕО  сливается  съ  понятхемъ  о  немъ. 

Фаустъ  высказываегь  это  стремленхе  Мефистофелю:  „хочу 
узнать  и  перечувствовать  все,  чтб  дано  человечеству;  завоевать 
шклью  н  высь,  и  глубь,  изнбдаоъ  горести  и  радости  людская 
н  духомъ  обнята  все  земное!*  „Мрь  мнЬ, — отв^чаетъ  Мефисто- 
фель:—«^Пкдое  принадлежитъ  только  божеству^.  Въ  невозможности 
до€тижен1Я  лресл'Ёдуемой  имъ  х^и  лежитъ  глубок1й  трагизмъ 
Фауста.  И  въ  Прометее  титаническая  стремительность  не  знаетъ 
1гЬры,  ни  пред^овъ;  одна  чистота  его  нам-брешй  служить  ему  зало- 
гомъ  победы.  Съ  юношеской  самонад'Ьянностью  онъ  вызываетъ 
на  бой  само  небо.  И  Фаустъ — мятежникъ,  но  во  имя  знашя;  онъ 
орибЪгаетъ  къ  гр^ховнымъ  средствамъ,  но  съ  ц'&зью  удовлетворить 
потребностямъ  духа.  Въ  Прометее  сказывается  протестъ  юнаго 
чеювЪчества  противъ  темныхъ,  враждебныхъ  силъ,  гнетущихъ 
его.  Это  трагазмъ  Эсхила  и  Софокла;  велич1е  и  благородство  ихъ 
героевъ  —  въ  страдаши. 

Альтруизмъ,  устойчивость  и  уповаше — вотъ  гЬ  симпатичныя, 
к1чно  блнзк1я  намъ  черты  въ  Прометее.  Каждый,  кто,  скованный 
н€бдагопр1Ятными  обстоятельствами,  совнаегь  въ  себ'Ь  силы,  кото*- 
рюгь  н4тъ  исхода,  въ  нравственномъ  страданш  почувствуетъ 
родственное  съ  Прометеемъ. 

Фаустъ,  во  второй  части  драмы,  позиавъ  ограниченность  челов*- 
ческихъ  средствъ  и  начинанШ,  доходить  до  мудраго  отр^Ьшетя 
оть  гордыхъ  мечтатй,  который  сводятся  къ  скромному  желай  1ю 
вовможнаго.  Это  въ  поэт!^  результатъ  старчества  и  опыта,  скло- 
нившагося  передъ  дМствительностью.  Исходъ  страдаши  Прометея 
сосгавляеть  содержаше  утраченной  третьей  части  трилопи.  Но  дру- 
гимъ  нсточникамъ  известно,  что  Юпитеръ,  побежденный  упор- 
егвомъ  своей  жертвы,  посылаетъ  Гермеса  освободить  титана,  кото- 
рый открываетъ  хранимую  имъ  тайну  и  мирится  съ  Юпитеромъ. 
И  тутъ,  какъ  въ  ФаустЬ,  уступка  и  примиреше  съ  дМствитель- 
ностью,  безъ  урона  челов'Ьческаго  достоинства.  Тутъ  и  тамъ  со- 
гласован1е  двухъ  враждебныхъ  началъ,  и  всл^дствхе  этого  согла- 
сованвя — новый  фазисъ  быт1я* 

„Фаустъ''  Гёте,  без^ь  сомнШя,  повл1ялъ  на  „Манфреда"'  Бай-^ 
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рона,  а  можеть  быть,  и  вызвалъ  его.  Но  Гвте  са]съ  находилъ, 
что  если  Байронъ  и  воспользовался  идеей,  то  видоизх^илъ  ее 
по  своему  и  да1ъ  ей  вполне  самобытную  обработку.  Швоторые 
современникц  поэта  хотЬли  видеть  въ  „МанфредЬ^  подражате 
драм'Ь  Марлб;  но  въ  ФаустЬ  этого  поэта  не  было  ни  гордыни, 
на  безотрадности,  ни  отвлеченности  мысли  Манфреда.  Самъ  Бай- 
ронъ сознавался  въ  сильномъ  вл1яши  на  него  „Прометея^,  мыс.1ь 
о  которомъ  никогда  не  повидала  его;  потому  онъ  и  допусвалъ 
сходство  съ нимъ  „Манфреда^.  Влхяше  » Прометея '^  сказывается  въ 
общемъ  тон^  прои8веден1я.  Д'^^йствительно,  въ  Манфред'Ь  мы 
находимъ  и  глубокое  нравственное  одиночество,  и  величавое  спо- 
койств1е,  и  гордативую  твердость  Прометея.  „Манфредъ"  —  не 
драма;  въ  ней  почти  н'Ьтъ  д^йств1я,  и  никакого  развитая.  Это 
драматическая  фантаз1я,  съ  преобладатемъ  лирическаго  эле- 
мента. Бакъ  и  Фаустъ,  Манфредъ  позналъ,  что  „древо  знатя 
еще  не  древо  жизни*^ ,  а  посл']Ьдств1е  этого  сознан1я  —  такое  же 
самотер1»н1е,  какъ  въ  ФаустЬ.  Элементъ  личный  сильно  сказы- 
вается во  вс^хъ  прои8веден1яхъ  Байрона;  всЬ  они,  въ  сущности, 
только  вар1ац1и  на  одну  тему.  Вогь  почему  Тэнъ  навываетъ 
Байрона  великимъ  поэтомъ  съ  ограниченнымъ  воображен1емъ. 
Едва  ли  въ  одно  изъ  своихъ  произведешй  поэтъ  вылилъ  субъек- 
тивность свою  съ  ббльшей  глубиной  и  силой.  Но  тЬмъ  самБшъ,  что 
Манфредъ  затрогиваетъ  мхровые  вопросы,  скорбь  его  изъ  лич- 
ной становится  м1ровою. 

Его  разочарованность — не  индифферентизмъ,  не  безпредмет- 
ная  тоска,  н*тъ,  —  это  отчаянный  крикъ  души,  жаждущей  без- 
смерт1я  и  Бога.  Это  ужасъ  юноши,  который  въ  баллад'Ь  Шил- 
лера дерзнулъ  сорвать  зав4су,  скрывавшую  божество  отъ  его 
г.тазъ,  и  увид^^,  что  за  зав^^ой  ничего  не  скрывается,  что 
миеъ  о  божестве  поддерживается  только  какъ  средство  для  обузды- 
ван1я  массъ.  Такая  противоположность  между  т^мъ,  къ  чему  стре- 
мится духъ,  и  тЁмъ,  чтб  даютъ  знаше  и  жизненный  опытъ,  со- 
ставляютъ  не  единственное  сходство  Манфреда  съ  Фаустомъ.  И 
Манфредъ  ищетъ  успокоешя  въ  природ:^,  онъ  хотЬлъ  бы  гар- 
мотей  слиться  съ  м1ромъ;  онъ  жаждетъ  простора  и  свободы. 
„Манфредъ^  почти  немыслимъ  безъ  альшйскаго  ландшафта: 
горы  соотв'^тствуютъ  величавому  выражешю  скорби  героя. 

Манфредъ,  какъ  и  Фаустъ,  находится  въ  сношети  съ  ду- 
хами. Весьма  в^^рно  было  замечено,  что  сверхъестественный  ыгрь 
въ  этихъ  произведетяхъ  въ  одно  и  то  же  время  оспариваете?  и 
служить  пружиной  дМств1Я.  Это  кажущееся  противор^Ьч1е  нахо- 
дить разр^ен1е    въ  душ§    человека:  кто  протестуетъ,  тоть,  въ 
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орогомъ  смногг!,  не  страдаетг;  действительно,  вдеализмъ  состав- 
ляетъ  основную  черту  въ  обонхъ  герояхъ. 

Какг  Вертеръ  и  Ренё,  -Манфредъ  старается  уйти  отъ  соб- 
ственной иысш.  Анализъ  за^§даетъ  ихъ;  вс^  они  утратили  спо- 
собность воспринимать  непосредственно.  Они  ищутъ  успокоешя  въ 
природ-Ь^  но  гармон1я  ея  ваставляетъ  ихъ  еще  сильн*)^  чувствовать 
душевный  разладъ  и  нротивор^ч1е  между  ея  стройностью  и  не- 
стр(Дностью  жизвенныхъ  явлешй.  Они  любять  природу,  но  въ 
этой  любви  звучить  что-то  болезненное  —  часто  встр^^чающаяся 
особенность  отношешя  въ  природе  современнаго  человека.  Только 
Фауегь  ищетъ  въ  природ^^  не  забвешя,  а  истины;  но  Фаустъ, 
соегавляюпцй  какъ  бы  продолакенхе  Бергера  и  торжество  надъ 
нинъ,  не  принадлежитъ  бол^  къ  категорш  ^разочарованыхъ'' : 
это — типъ  стремительный;  между  тЬмъ  какъ  дМствительность  въ 
ВертерЁ  питаетъ  тоть  пеашшзмъ,  отъ  котораго  онъ  и  гибнетъ, 
Фаустъ,  согласно  съ  вдохновеннымъ  пантеизмомъ  какъ  и  лич^ 
ннмъ  развипемъ  Гбте,  находить  и  подкр&хлеше  въ  общенш  съ 
природой,  и  богатое  поле  для  изсл^дованхя,  и  окончательное  ис- 
ц1леше  въ  д'Ьятельноети. 

Слова  Прометея:  »Я  въ  мысляхъ  пожираю  сердце  мое"  — 
черта  общая  вс^мъ  этимъ  типамъ.  Борьба  ихъ — внутренняя;  врагъ 
1хъ— въ  нихъ  самихъ,  и  зримъ  только  ядуховнымъ  окомъ**.  Тутъ 
древнШ  {а(лш1  является  въ  лиц^  самого  героя. 

Любопытно  то,  что  поаты,  бравшхеся  за  одинъ  язь  симво- 
довъ,  олицетворяющихъ  борьбу,  разладъ  или  стремлеше,  р^дко 
останавливались  на  немъ  и  обращались,  для  полкбйшаго  выра- 
хешя  своего  внутренняго  М1ра,  къ  одному  изъ  родственныхъ 
типовъ.  Не  служить  ли  это  доказательствомъ  субъективности  ихъ? 
Легко  было  бы  подтвердить  сказанное  многими  прим'Ьрами,  но 
ограничусь  т^ми  поэтами,  произведешя  которыхъ  подлежать  из- 
са^доватю  въ  настоящемъ  очерк'Ё. 

Тавъ,  Бертеръ — предшественникъ  Фауста  у  Гёте.  Почти  одно- 
^[юменно  съ  первою  частью  ,, Фауста"  Гёте  набросалъ  планъ  ,,Про- 
метея''  и  задался  мыслью  о  ,Б^чномъ  Жид%".  Посл-Ьдвяго  онъ  бро- 
силъ,  но  отъ  перваго  остались  довольно  значительные  отрывки. 
Замыселъ  этихъ  произведенШ  относится  въ  перюду  умственнаго 
брожетя  и  духовной  неудовлетворенности.  Бъ  Агасфере,  в^чно 
гонимомъ  душевной  тревогой,  всл']&дств1е  нев^р1я,  легко  видеть 
сходство  съ  Фаустомъ.  Для  долнаго  пониманпя  Байрона  необходимо 
остановиться  на  его  „Шнив^".  Каинъ — выражеше  мрачнаго  песси- 
мизма автора;  это  титаническое  проявлеше  личности  и  протестъ 
челои^^ва  противъ  верховной  власти, — протесгь,  хотя  и  основанный 
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на  страстной  необузданности,  но  паеосъ  котораго  увлекаетъ  его 
за  черту  обыкновеннаго  эгоизма.  „Каинъ"  и  „Донъ-Жуанъ^  при- 
надлежать  къ  крупн^йшюсь  и  наибол^  характерисгическимъ  дровз- 
ведешямъ  Байрона.  Странньшъ  можетъ  показаться  сь  перваго 
взгляда  сопоставлеше  между  Фаустомъ  и  Донъ-Жуаномъ;  однако 
это  сопоставлеше  д^али  не  разъ;  разсмотрЪвъ  тЬ  черты,  изъ 
воторыхъ  сложился  Фаустъ,  нетрудно  будетъ  убедиться,  что 
Фаустъ,  предаюпцйся  чувственности,  близко  подходить  къ  Довъ- 
Жуану;  Фаустъ  у  Г&ге  остается  даже  въ  заблуждешн  в^ренъ 
идеализму;  но  этого  нельзя  сказать  о  всЬхъ  обработвахъ  предашя. 
Въ  „ФаустЁ^  поэта  Ленау  герой  во  многихъ  эпизодахъ  только  т^Ьиъ 
отличается  отъ  Донъ-Жуана,  что  въ  немъ  иногда  пробуасдается 
сов^Ьсть,  напоминающая  ему,  какъ  сильно  уклонился  онъ  отъ 
человЪческаго  идеала.  Если  Донъ-Жуанъ  изображаетъ  раздадъ 
съ  общественными  законами  нравственности,  то  въ  то  же  время 
онъ — представитель  безм']&рной  жажды  наслаждешя,  -*вогь  точка 
соприкосновен1я  съ  Фаустомъ;  въ  ФаустЬ — безмерная  жажда  зиашя, 
н  въ  связи  съ  ней  желаше  все  испытать,  все  перечувствовать, 
такъ  что  наслажден1е  является  одной  изъ  формъ  этого  знашя. 
Германская  сага  о  Фаусте  изображаетъ  человека  по  его  отношенш 
къ  духовному  М1ру;  романская  сага  о  Донъ-Жуан* — къ  М1ру 
чувственному.  Въ  об^ихъ  герои  гибнуть  всл'Ьдствхе  желанхя  без- 
гранично пользоваться  тЬмъ,  чт5  дается  человеку  только  въопре- 
д^енныхъ  границахъ.  Ленау,  написавппй  зам1чательнаго  по 
богатству  мыслей  и  образовъ  ,, Фауста'',  въкоторомъ  хот&гь  пред- 
ставить пагубныя  с2гЬдств1я  безмерной  пытливости,  два  раза  при- 
нимался за  0 Агасфера""  и  хот&[гь  закончить  свое  поэтическое  по- 
прище „Донъ-Жуаномъ^ .  Онъ,  можетъ  быть,  безсознательно  выбн- 
ралъ  темы,  соотв^тствовавшхя  его  настроешю,  но  все-таки  любо- 
пытно то,  что,  высказавшись  въ  двухъ  мхровыхъ  типахъ,  онъ  при- 
нялся за  трет1й. 

„М1ровая  скорбь^ ,  —  говорить  Ауэрбахъ  въ  читанной  имъ 
лекщи  я  О  мхровой  скорби'' , — избираеть  себ^,  согласно  сьсвоимъ 
кореннымъ  характеромъ,  преимущественно  одинъ  изъ  трехъ  сю- 
жетовъ:  Фауста,  какъ  выражеше  философскаго  разлада,  Агасфера 
— разлада  всемхрно-историческаго,  и  Донъ-Жуана,  олицетворяю- 
щаго  разладь  общественный''.  До  появлешя  „Фауста"  Ленау,  совре- 
менный ему  поэтъ  Граббе  противопоставиль  въ  одной  драмЪ. 
представителя  спиритуализма — Фауста  представителю  сенсуализма 
— Донъ-Жуану;  но,  связавь  своихь  героевъ  любовью  къ  одной 
женщин']^,  поэтъ  часто  см']^шиваетъ  основной  характерь  ихь;  эта 
невыдеря^нность  типовь  объясняется  сходствомь  между  ними  во 
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вн^шнемъ  проявленш  неувротимой  воли,  вакъ  и  въ  дюбовныхъ 
-эшшодахъ.  Подобный  нравственный  уронъ  типа,  т.-е.  уклонете 
чкгь  лежащаго  въ  основанш  „Фауста^  спиритуализма,  находимъ  мы 
въ  различныхъ  обработвахъ  преданхя,  относящихся  ковременамъ 
ч)бщестбеннаго  брожетя  и  литаой  разнузданносги.  Такой  харав- 
теръ  носятъ  преимущественно  два  произведетя,  принадлежапця 
11ер10ду  бурныхъ  стремлешй  въГермаши  въ  конц^ХУШкЬва — 
„Фаустъ*  Клингера  и  Миллера.  Таковъ  и  „Фаусть**  Марло, 
ч>тяосящ1йся  во  времени  возрождегая  въ  Англш.  Да  и  самое 
чясазаше  воренится  въ  бурномъ  времени  реформащи. 

Сложность  типа  въ  н'Ьсвольвихъ  „Ф^^уст&къ"  проивлиется  въ 
новомъ  сближеши.  У  Ленау  харавтеръ  Фауста  отмЬченъ  свепти- 
цизмомъ  и  ирошей,  часто  достойной  Мефистофеля.  У  самого  Гёте 
Мефистофель,  гетй  отрицашя,  является  вавъ  бы  раздвоившимся 
Фаустомъ;  онъ  бол^№  вн^шнимъ  образомъ  мотивируетъ  преступ- 
лен1е  героя;  въ  сущности,  онъ  тольво  двойнивъ  его,  одицетво- 
ряющШ  одну  изъ  сторонъ  его  духовной  жизни.  Договоромъ  съ 
Мефистофелемъ  тольво  запечатл'Ьвается  то,  чтЬ  уже  совершилось 
въ  дупгЬ  Фауста. 

Не  знаю,  служилъ  ли  вогда  сатана  главнымъ  лицомъ  выдаю- 
щагося  поэтичесваго  произведешя,  но  въ  связи  съ  Фаустомъ, 
вавъ  и  въ  смысле  поэтичесваго  символа  вообще,  онъ  олицетво- 
ряетъ  мятежъ  противъ  верховной  воли,  и  итальянсвШ  ври- 
тивъ  называетъ  его  Прометеемъ  временъ  хриспанства,  хотя  и 
нрибавляетъ,  что  Прометей — носитель  духовнаго  начала,  а  сатана 
— плотсвого.  Впрочемъ  и  сатана,  въ  смысле  символа,  видоизм^* 
няется  по  произволу  поэтовъ.  Тавъ,  современный  итальянсвШ  поэтъ 
Кардуччи  въ  своихъ  „Одахъ  Сатан*"  видитъ  въ  немъ  олицетво- 
рен1е  природы,  въ  смысл*  разумныхъ  М1рсвихъ  и  плотсвихъ 
^ребован1й  челов*ва,  въ  ея  борьб*  съ  теовратичесвимъ  началсжъ. 
Нам*рен1е  поэта  сделать  изъ  сатаны  представителя  рацюнализма 
подверглось  многимъ  нападвамъ,  но  нельзя  отрицать,  что  между 
видоизм*неннымъ  сатаной  и  Прометеемъ— сходство  поразительно, 
нрибавляетъ  А.  Графъ. 

Довазательствомъ  того,  что  важдый  изъ  названныхъ  типовъ 
предсгавляетъ  черты,  сближающ1я  его  съ  другими,  можетъ  слу- 
жить эпосъ  ^Каинъ**,  современнаго  н*мецваго  поэта  Кастронна. 
У  него  сливаются  въ  одно  лицо:  Еаинъ,  Люциферъ,  Прометей  и 
Фаустъ;  онъ  мятеженъ  духомъ,  вавъ  павппй  ангелъ;  требуетъ 
полнаго  знан1я,  вавъ  Фаустъ;  местами  звучитъ  въ  немъ  глубовая 
усталость  жизни  и  жажда  усповоен1Я,  хотя  бы  въ  в*чномъ,  не- 
пробудновгь  сн*.  Совершенно  въ  дух*  Фауста    восвлицаетъ  онъ; 
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я  На  кааздомъ  шагу  я  встречаю  преграды!  Та  ц^бль,  къ  которой 
страстно  стремится  духъ  мой,  она  недостижима!  О,  еслибъ  могь 
забыть  я  безпокойное  стремдеше  въ  тЬыъ  высямъ  духа,  которнхь 
не  М017  изм'Ьрить,  но  наъ-за  коихъ  я  готовь  бороться  съ  ц^^мъ 
м1ромъ!  О,  Боже,  свари  меня  свЪтомъ,  который  не  могу  найти, 
но  о  которомъ  говорить  мн«  тайный  голось!  Ёсаи  мн«  любить, 
хвалить  Тебя,  то  дай  мн^  знакь,  дай  заглянуть  жвЬ  вь  область 
иеобъятнаго!" — Онь  хочетъ  бороться  и  завоевать  знаше;  онь  от- 
талкиваеть  оть  себя  насдаждешя;  но  потомь  предается  имъ,  хотя 
не  надолго,  йад^сь  вь  нихъ  найти  средство  кь  познатю.  Разв^^ 
8Т0  не  Фаустъ?  И  Каинь  познаеть  истину  того,  что  Мефистофель 
говорить  Фаусту:  , Никто  еще  не перевариваль  закваски  вековой''. 
„Бремя  откровенШ  сокрушило  мой  сильный  духь'',  —  говорить 
Каинь.  Дал^  слышимъ  голось  вь  то  же  время  и  Прометея,  и 
Люцифера:  „Ее  признаю  я  власти  Твоей,  хочу  сь  Тобой  бороться^ 
подобенъ  быть  Тебб;  хочу  обнять  я  мыслью  м1роздан1е  и  бьпъ 
безсмертень,  чтобь  в'бчно  Тебя  ненавидеть  и  свергнуть  сь  не- 
беснаго  престола!  И  если  мн^  суждено  погибнуть  въ  той  борьбе, 
-приветствую  Тебя,  погибель!" 

Каинь,  переживь  несколько  поколыши,  просить  Бога  о  смерти^ 
которую  тщетно  искаль:  «О,  Боже,  какь  усталь  я  оть  вечныхъ 
перем^нь  рождешя  и  смерти,  возникновешя  и  увядатя!*" 

Не  вопль  ли  это  истомленнаго,  в^чно  гонимаго  Агасфера? 

Смысль  символическихъ  типовь  трудно  исчерпать.  Такь,  въ 
Агасфере  видать  и  совесть;  вь  Каине — и  начало  борьбы  за  суще- 
ствоваше,  и  цервое  преступлеше,  и  внутрентй  разладь,  какъ 
последств1е  нарушешя  божественнаго  закона.  Символическхе  типы: 
не  умираютъ;  кь  нимь  всегда  возвращаются;  известныя  эпохи 
узнають  себя  вь  нихь,  -  воскрешаютъ  ихь  и  дають  имь  новый 
блескь,  отыскивая  вь  нихь  черты,  соответствующ1Я  современнымъ 
идеямь.  Едва  ли  какое-нибудь  произведете  подвергалось  столь- 
кимь  толковатямь,  какь  „Фаусть""  Гёте,  но  едва  ли  можно  ука- 
зать и  на  предаше,  которое  вь  течете  одного  столетая  тавъ 
часто  давало  поводь  поэту  изложить  свое  М1ровоззрен1е,  выразить 
свою  духовную  жизнь. 

За]^чательно  то,  что  ни  одно  изь  этихь  произведенШ  не 
представляется  намь  цельнымь  и  художесгвенно-законченнымъ. 
Но  возможна  ли  законченность  при  многообъемности  и  растяжи- 
мости основной  идеи,  и  какую  форму  приметь  эта  законченность 
произведешя,  служащаго  главнымь  образомь  проводникомь  для 
лнчнаго  м1росозерцан1я  и  собственной  фантаз1и?  Всякое  художе- 
ственное произведение,  когда  замысель  его  доведень  до  кон1(а,  пред- 
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спиияетъ  органическое  ц&юе.  Есть  критики,  которые  и  въ  первой 
части  „Фауста''  силятся  вид-бть  удивительно  гармоническое  и  закон- 
ченное ц^ое.  Однако  Гете  савгь  предвид§лъ  отрнвочнык  характеръ 
задуманной  ^мъ  драмы.  Объ  отомъ  свидЪтельствуетъ  его  переписка 
еь  Шиллеромъ.  Когда  онъ  въ  1797  г.  сообщилъ  Шиллеру  о 
своемъ  нам^ренш  вновь  приняться  за  „Фауста^  и  уйти  отъ  д'Ьй- 
члгвительности  „въ  М1ръ  символовъ,  идей  и  тумана'',— Шилдеръ 
отнЬтилъ  ему:  „При  всей  поэтической  индивидуальности  „Фауста ', 
нельзя  терять  изъ  вида  его  символическаго  вначетя;  въ  этомъ 
вы,  вероятно,  согласитесь  со  мной.  Двойственность  челонЬческой 
натуры  и  тщетное  усилхе  согласовать  въ  челов^кЬ  боа^ественное 
и  матер1альное  должны  составить  ц&[ь,  намеченную  авторомъ, 
а  при  грубости  фабулы  вн'ЬшнШ  матерхалъ  долзкенъ  только  слу- 
жить проводникомъ  для  идеи*'.  Дал^ке:  „Во  всякомъ  случае,  вашей 
фантаз1и  придется  послужить  иде:Ь  разума^.  Въ  сдЪдующемъ 
письме:  „У  меня  кружится  голова,  когда  я  подумаю  о  р1шенш 
вашей  задачи.  МнЬ  кажется,  что  „Фаустъ^  для  того,  чтобы  им^ть 
видь  законченности,  требуетъ  такой  массы  матерхала,  что  я  не  на- 
шелъ  бы  поэтической  формы,  которою  мояшо  связать  все  это.  Дпро- 
чемъ  это  можеть  зависать  отъ  личнаго  воззрЬшя''.  На  это  Гёте 
отв^Ьчаетъ:  „Ваши  зам^чатя  совершенно  совпадаютъ  съ  моими 
воззрЬшямн,  съ  той  разницей,  что  я  скор^  намереваюсь  кос- 
нуться высшихъ  требовашй,  возлагаемыхъ  на  меня  варварскимъ 
сюжетомъ,  ч^мъ  выполнить  ихъ.  Постараюсь  сделать  интересными 
отдельный  части  и  навести  предметомъ  на  мысли;  что  касается 
до  ц^лаго  произведешя, — оно  всегда  останется  отрывкомъ'^  (Пе- 
реписка Шиллера  и  Гете,  22 — 27  шня  1797  г.). 

действительно,  сфера  „  Фауста ""  —  безпредельность;  цель  его  та 
же,  какъ  и  у  человечества:  безконечное  совершенствовате.  За- 
конченность подобныхъ  произведешй  будетъ  возможна  тогда, 
когда  чувство  безконечнаго  найдеть  эквивалентъ-въ  конечномъ 
сущеегвоваши  его.  Такъ  думалъ  Гете  въ  лучпае  годы  своего 
творчества;  только  въ  старчесше  годы  онъ  изменилъ  этому  воз- 
зренш.  Разве  то  обстоятельство,  что  Гете  такъ  медленно  и  после 
долгнхъ  промежутковъ  прибавлялъ  или  выбрасьшалъ  сцены  изъ 
первой  части  „Фауста^ ,  не  свидетельствуетъ  о  томъ  недостатке  строй- 
наго  единства,  котораго  не  хотятъ  замечать  некоторые  поклон- 
ники „Фауста*"?  Разве  органическое  произведете  допустило  бы  та- 
кой произволъ?  Недавно  одинъ  критикъ  пытался  мысленно  допол- 
нить „Фауста^,  и  нельзя  не  согласиться  съ  некоторыми  его  поло- 
жешями.  Все  мя,  сознательно  или  безсознательно,  дополняемъ 
„Фауста^.  Въ  этомъ  заключается  величге    н   своеобразность  его. 
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Бъ  нему  ноавно  вполн'1  прим^Ыить  принцшгь  самого  Гёте,  зам^^* 
нявшаго  въ  драматической  поэзш  три  единства  ложнаго  хдасси- 
циэма  одяимъ:  совместностью,  совокупностью  ((1а8  РаззИсЬе). 

Шилдеръ  въ  вышеназванномъ  разсуяцеиш  (о  древней  и  новой 
поэзш)  говорить:  „культура  разд'&ляетъ  человека  съ  природой^ 
посредствомъ  идеи  онъ  возвращается  къ  единству.  Но  такъ  какъ 
идеалъ  есть  н^что  безконечное,  то  чатовЪкъ  цивилизованный  не^ 
можеть  достигнуть  его,  а  только  стремится  къ  нему.  Древшй 
поэтъ  станови!^  достойнымъ  чрезъ  полное  досгажеше  конечной 
величины,  новый  поэтъ— чрезъ  приблиакете  къ  безконечному". 
Другими  словами:  „Сила  первыхъ  заключается  въ  искусстве  огра- 
ничевоя,  вторыхъ — въ  идеЬ  безпред^льнаго''. 

Эллинская  культура  нашла  высшее  свое  выражеше  въ  про- 
стыхъ,  несложныхъ  формахъ.  Лучш1Я  произведешя  скульптуры — 
не  бол^е,  какъ  идеализированное  вырад^еше  какого-нибудь  одного 
человЪческаго  качества.  Всл'Ьдств1е  естественной  эволющи,  гре- 
ческая мысль  осложнилась,  но  искусство,  не  находя,  при  большее 
многообразности  и  возросгающей  субъективности,  соответствующаго» 
начала  въ  духовной  жизни,  стало  клониться  къ  упадку. 

И  въ  древней  поэзш  есть  миеы,  символы  ^Ьчеыхъ  идей,  есть- 
произведешя,  которыя  по  сил^  и  общечеловеческому  значешю  пе- 
реживаютъ  вс^  времена  и  въ  известные  эпохи  получаютъ  новый, 
блескъ,  новую  рельефность;  таковъ  Прометей.  Но  вообще  говоря,, 
чувство,  которое  новый  челов^къ  выносить  изъ  поэтическихъ  про- 
изведешй  древности  (не  говорю  о  пластическихъ,  такъ  какъ  они 
обусловливаются  простотою  замысла) — чувство  обманутаго  ожида- 
Н1я;  гармоническая  форма  ихъ,  правда,  д^йствуеть  на  насъ 
благопр1ятно;  но,  привыкпга  искать  въ  поэзш  отзыва  на  высш1я 
духовныя  потребности,  мы  находимъ  древнюю  поэзш  бедною  по* 
внутреннему  содержанш.  При  всей  красоте  и  стройности,  она- 
не  волнуетъ  насъ,  не  затрогиваетъ  самыхъ  близкихъ  намъ  вопро- 
совъ,  а  удовольств1е,  доставляемое  намъ  ею  въ  некоторыхъ  еду- 
чаяхъ,  объясняется  бол^е  т^мъ,  что  мы  отдыхаемъ  отъ  безфор- 
менности,  туманности  или  болезненной  напряженности  чувства  мно- 
гихъ  современныхъ  произведешй, — нежели  удовлетворешемъ  поэти- 
ческихъ потребностей.  Идейный  объемъ,  глубина  и  многообраз- 
ность содержан1я  трогаютъ  насъ  бол^е,  ч^мъ  художественная  за- 
конченность. Однимъ  изъ  лучшихъ  доказательствъ  этого  служить- 
то  поклонен1е,  предметомъ  котораго  сделался  Шекспиръ  л^тъ  100 
тому  назадъ,  т.-е.  около  того  времени,  когда  были  сделаны  при- 
веденный выше  (шределен1Я  требованШ  новой  поэз1И, — поклоне- 
Н1е,  по  возможности  все  возростающее,  по  м^ре  того,  какъ  по- 
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ншЕшемь  ведвваго  поэта  все  бод^е  и  бод'Ье  проникаются  на- 
роды. Даже  Фрашця,  привыкшая  къ  опред'1леннымъ  форнамъ  въ 
П0Э31И,  Франщя,  7  которой  ясность  идей  составляеть  традицш  и 
особенность  расы,  дополняеть  и  совершенствуеть  переводъ  Шекс- 
пира, еще  въ  первой  половин!  в!ка  не  понятаго  ею,  перево- 
дить и  обьясняеть  поетовъ,  какъ  Шелли,  у  котораго  туманность 
и  отвлеченность  выкупаются  велич1еиъ  содерясашя. 

Остроуыный  и  чуппй  критикъ  Вогюэ,  въ  своеыъ  разбора  ро- 
хановъ  графа  Толстого  (Кеупе  ^  Оепх  Мопдев,  шль  1884), 
касается  различ1я  между*  отживающими,  по  его  ми^нш,  абсолют- 
ными идеями  и  формами  и  преобладающими  нынЬ  въ  умственной 
ХИ8ИИ  народовъ  идеями  относительными.  Несложность,  ясность, 
художественная  законченность,  определенность  мысли  и  выраже- 
шя — признакъ  латинской  расы.  Но  время  абсолютяыхъ  идей  от- 
ходить: многообразная  сложность  современной  жизни  не  вмещается 
въ  нихъ.  Въ  германскигь  племенахъ  онъ  видитъ  первыхъ  пред- 
ставителей той  многосторонности,  которая  составляетъ  отличитель- 
ный признакъ  современной  жизни,  т^хъ  истинъ  относительныхъ, 
которыя  являются  результатомъ  многостороннихъ  изслЪдованШ. 
ЗамЬнимъ  термины  почти  равносильными  выражешями  вонечнаго 
н  безкояечнаго,  и  мы  вернемся  къ  первоначальному  опред'&ленхЮ' 

новой    П0931И. 

Уже  въ  начал*!  в^ва,  г-жа  Сталь,  въ  своей  кнш^  о  Герма- 
ши,  указала  на  нащональныя  оеобенноети  въ  литературе  и  на 
нреобладан1е  у  немцевъ  идей  безконечныхъ,  хотя  и  туманныхъ, 
вадъ  идеями  положительными,  свойственными  французамъ,  и  вы- 
сказала много  истинъ,  которыя  могутъ  а1ужить  ключомъ  для  по- 
шшанш  своеобразности  „Фауста^  и  того  громаднаго  значетя,  ко- 
торое овъ  до  сихъ  поръ  им^еть  въ  немецкой  литературе.  Такъ,  она 
настаиваетъ  на  субъективности  н'Ьмецкой  поэз1и,  на  полномъ  от- 
сутств1и  определенныхъ  и  условныхъ  формъ,  какъ  следствии  много- 
сторонности писателей.  „Все  видеть  и  все  понимать, — говорить 
она, — источникь  сомнешй  и  нерешимости  ...  „Гетй  романтиче- 
СЕОй  П0931И,  выросшей  на  германской  почвЬ,  трогаеть  нась  изо- 
бражешемь  насъ  самихъ,  нашего  внутренняго  м1ра,  который  вь 
ашвомь  образе  возстаетъ  передь  нами.  Чтобы  выразить  всю  бога- 
тую многообразность  этого  М1ра,  требуется  множество  фактовъ,  пред- 
етавленныхъ  сь  разными  оттенками  ихъ"^...  „Немцы,  — говорить 
она  далее,  —  любятъ  туманность,  лишь  бы  имъ  хоть  въ  тумане, 
неясно  узреть  боасество;  потому  есть  книги,  которыя  у  нихъ  рав- 
няются изречетямъ  оравуловъ.  Немецше  писатели  любятъ  возно- 
ситься въ  область  безконечнаго,  и  читатель  любопытствуетъ  узнать,. 
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чтб  они  тамъ  вид'Ьди.  Умозрительная  философк  всегда  находила 
больше  приверженцевъ  между  германскими,  ч^мъ  между  лахин* 
С1ШМИ  народами ''...  „Н'Ьмцы  обыкновенно  затрудняются  за- 
канчивать свои  дроизведешя;  имъ  трудно  бываетъ  сказать  свое 
последнее  слово.  Но  н'Ьмецкая  публика,  терп&швая  и  любозна* 
тельная,  подобно  греческимъ  хорамъ,  сама  комментируетъ  нр(шз* 
веденк".  Что  г-жа  Сталь  сама  съ  оговорками  вос1^оргалась  ,,Фау- 
стомъ^,  доказываютъ  слова  ея:  ^еслибы  возмояшо  было  предста- 
вить себ&  хаосъ  умственный,  какъ  мы  представдяемъ  хаосъ  фи- 
зическ1й,  то  „Фаустъ''  долженъ  быль  возникнуть  въ  эту  эпоху.  ЯЬ- 
мецше  писатели  всегда  стараются  доказать  читателю,  что  ихъ 
умъ  преимущественно  занять  тЪмъ,  чтЬ  безконечно  и  безсмертно. 
Но  такъ  какъ  умственныя  способности  писателя  не  всегда  соот- 
вЪтствуютъ  необъятности  его  ц6ле&,  то  иногда  громадный  усил1я 
дають  только  посредственные  результаты.  Ташя  наклонности  даютъ 
ВЫС0К1Й  полетъ  мыслямъ,  и  въ  литературе  легче  ставить  пред&1Ы, 
ч^ъ  дать  стимулъ'' .  Нужно  заметить,  что  въроманскихъ  литера- 
турахъ  н^гь  ни  одного  „Фауста"  („ЧудодШственныйМагъ^  Каль- 
дерона  представляеть  только  вн^пшее  сходство  съ  „Фаустомъ^); 
произведеше  это  до  сихъ  поръ  у  кбкоторыхъ  французскихъ  кри- 
тиковъ  встр^чаегь  странную  оценку;  такъ,  Тэнъ  видитъ  въ  немъ 
одну  метафизическую  путаницу  и  ставитъ  выше  Гбтевско&  поэмы 
грубое  произведеше  Марло. 

Популярность  „Фауста"'  и  многочисленный  подражашя,  вызван- 
ныя  имъ  не  въ  одной  Гермаши,  лучше  всего  свид^тельствуютъ  о 
томъ,  что  если  драма,  по  причудливой  своеобразности  и  отры- 
вочности своей,  и  не  выполняетъ  въ  строгомъ  смысле  поэтнче- 
скихъ  требованШ,  то,  съ  другой  стороны,  она  даетъ  современному 
читателю  ту  глубину  и  то  богатство  содержашя,  которыя  для 
него  драгоц'Ьнн'^е  совершенства  формы;  „Фаустъ''  соотв^тствуетъ 
его  духовнымъ  потребностямъ;  въ  немъ  находитъ  онъ  отзывъ  на 
сокровеннМш1я  чувства  и  мысли  свои.  „Фаустъ''  въ  высшей  сте- 
пени отличается  тЬмъ  качествомъ,  которое  англичане  обозначаютъ 
выражешемъ:  511^8^^^^^^;  '^'^^-  <>въ  сильно  возбуждаетъ  умствен- 
ную д'Ьятельность,  наводить  на  мысли,  вызываетъ  въ  насъ  но- 
выя  представлен1я.  Удачное  сравнеше,  веское  слово,  недоска- 
занная мысль,  могуть  открыть  намъ  новые  горизонты.  Весьма  вЬрно 
говорить  о  такихъ  произведен1яхъ  Монтэгю,  а  именно,  что  намъ 
трудно  бываетъ  отличить  при  чтеши  ихъ  свои  мысли  отъ  автор- 
скихъ;  мы  живемъ  болЬе  интенсивною  духовною  жизнью,  не 
всегда  сознавая,  что  она  вызвана  гешальньшъ  произведешемъ. 
Такова    въ    поэтЬ  сила    отзывчивости   на  сокровеннЬйппя   думы 
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наши.  Это  свойство  поэтовъ  вообще,  великихъ  итчовъ  въ  осо* 
45евноети,  нашло  внражеше  въ  нбмецконъ  слов%:  ТЯсЪЬет,  т. -е. 
чаков^ъ,  сплотившемъ,  собравшемъ,  вакъ  въ  фоЕуеЬ,  свгЬтовые  лучи, 
разрозненння  зяаменательныя  явлешя  и  думы  людей. 

Тав1я  произведешя  шг&ютъ  мало  общаго  съ  впечатл'Ьпемъ, 
получаемымъ  отъ  древнигъ:  они  воляуютъ  насъ,  мы  возвращаемся 
къ  нимъ,  мысленно  дополняемъ  ихъ.  Льюисъ,  лучппй  бюграфъ 
Гбте,  говорить,  что,  при  первомъ  знакомстве  съ  „^устомъ^ ,  онъ 
быль  сильно  разочарованы  отрывочность  и  причудливая  форма 
смутили  его;  онъ  долженъ  былъ  вернуться  къ  произведетю,  чтобы 
оцЬнить  его,  и  по  мЪрЬ  того,  какъ  онъ  его  изучалъ,  онъ  извле- 
калъ  изъ  него  все  новыя  мысли,  новыя  иаслаждешя. 

Одно  только  произведете  въ  м1ровой  литература,  при  пол* 
н^йшей  законченности,  дало  человечеству  необъятный  М1ръ  ббра- 
довъ  и  мыслей  и  вызвало  ц^лую  литературу,  истолковывающую 
его.  Это  „Божественная  Бомед1Я^  Дан-га.  Но  въ  этомъ  произведенш 
слились  древнШ  и  новый  мхръ:  древнШ — съ  своими  пластическими 
Образами,  новый — съ  символами  и  идеальными  стремленхями  хрис- 
Т1ансгва;  и  если  „БояБественнаяКомед1Я^,  по  вмещаемому  въ  ней 
богатству,  подобна  морю,  изъ  котораго  не  перестаютъ  черпать, 
то  по  замыслу  она  все-таки  замкнута  въ  дошате. 

Мыслима  ли  абсолютная,  идейная, — не  говорю  о  форменной,  ко- 
торая была  бы  последствхемъ  первой, — законченность  въ  „Фаусте'', 
когда  р^шеше  великой  задачи  составляетъ  вопросъ  будущаго, 
когда  приближеше  къ  нему  составляетъ  уже  прогрессъ,  когда  са- 
мое решете  является  какъ  бы  въ  тумане,  совершаясь  только  въ 
известной  степени  въ  высшихъ  сферахъ  умственной  деятельности 
человека,  и  этимъ  самымъ  не  под.дается  формулированш?  Г^те  со- 
знавалъ  это,  работая  надъ  первой  частью  з^Фауста"" ;  онъ  углубилъ 
сказаше,  затронувшее,  по  его  словамъ,  „все  струны  души  его^ ;  онъ 
далъ  могучее  выражете  гибкой  и  растяжимой  иде^,  постоянно 
измеиялъ  и  дополнялъ  первую  часть,  съ  полнымъ  сознашемъ,  что 
неизмеримость  идеи  ускользаетъ  отъ  полноты  выражешя  ея. 

Отрывочность  произведешя,  при  глубине  идеи,  послужила  для 
комментаторовъ  особеннымъ  стимуломъ;  возбуяБденное  воображе- 
ше  теряется  въ  догадкахъ;  всякШ  понимаеть  его  по  мере  своего 
развит1я,  истолковываетъ  его  согласно  съ  своимъ  опытомъ.  Для 
немногихъ  произведен1е  остается  закрытой  книгой. 

Еъ  „Фаусту^  можно  въ  иявестномъ  отношети  применить  то, 
что  Лессингъ  въ  „  Лаокооне''  говоритъ  о  средствахъ  действовать  на 
воображен1е  въ  пластическихъ  искусствахъ;  онъ  доказываеть,  что 
крайнее  выражеше  страсти  действуетъ  слабее,  чемъ  такой  моментъ, 
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который  предоставляетъ  воображенш  полную  игру,  вызывая  въ 
немъ  представлете  о  предшествовавттаъ  и  послг&дующихъ  мо* 
ментахъ. 

Приведу  въ  краткоиъ  нзвлечеши  упомянутую  уже  статью  о 
^Фауог]^^  н^мецкаго  критика  Шерера  (ВапсисЬаи,  Ма!  1884),  вь 
которой  онъ  указываетъ  на  проб'&ш  и  противорЪч1я  въ  произ- 
ведеши.  „Незаконченвость  5^ Фауста**, — говорить  онъ, — составдаетъ 
недостаточно  признанный  фактъ.  Однако  поэтъ  то  прибавлялъ,  то 
выбрасывалъ  отд&[ьныя  сцены,  тЬмъ  не  менЪе  важный  для  ц'Ьльносгв 
драмы.  Когда  въ  первый  разъ  появляется  Мефистофель,  онъ  не  мо- 
жетъ  искусить  его  въ  радостномъ,  торжественноиь  настро^ш^ 
вызванномъ  пасхальнымъ  п^шемъ.  Онъ  ждеть  лучшаго  случая. 
Во  2-й  сцен^  съ  Мефистофелемъ  пессимизмъ  зам^шяетъ  это  на- 
строен1е,  и  онъ  заключаетъ  договоръ.  Ч1шъ  обгжшяется  перево- 
ротъ?  Очевидно,  тутъ  проб4лъ  у  поэта.  Но  изъ  рукописей,  какъ^ 
изъ  писемъ  Гёте  къ  Шиллеру,  узнаемъ,  что  между  этими  сце- 
нами задуманъ  былъ  университетск1й  диспутъ,  долженствовавппй 
мотивировать  перем']^ну  въ  Фаусте.  На  этомъ  диспуте  Мефисто- 
фель, въ  вид4  странствующаго  схоласта,  оппонируетъ  Фаусту^ 
хвалить  странствоватя  въ  противоположность  Фаусту,  который 
утверждаеть,  что  для  истинъ  умозрительныхъ  опыть  жизни 
не  им^^егь  значетя;  Мефистофель  своими  доводами  разжигаетъ 
въ  немъ  любознательность,  но  уходить,  не  удовлетворивъ  ея. 
Тогда  только  Мефистофель  вновь  пос]^щаеть  Фауста  и  заклю- 
чаетъ съ  нимь  договоръ.  Именно  предшествующая  договору  сцеваг 
осталась  планомь;  а  самый  договоръ  противоречить  прологу,  въ 
которомъ  н^ть  адя,  и  власгь  дьявола  ограничивается  земнымъ 
существоватемъ.  Бонецъ  же  2-ой  части  согласуется  съ  договоромъ; 
но  существуютъ  отрывки  другого  окончашя,  вполне  согласовав- 
шагося  съ  прологомъ.  Далее,  Шереръ  зам^чаетъ,  что  еслибы  во- 
время  диспута  Мефистофель  показать  Фаусту  магическое  зеркало, 
какъ  Гёте  сначала  задумывалъ,  а  въ  немъ  Фаустъ  рид^ъжен- 
скШ  обликъ,  П0Х0Ж1Й  на  Грётхенъ  и  еще  бодЪе  на  Елену,  то 
была  бы  найдена  связь  между  несколькими  сценами  1*й  и  2-й: 
части.  Вальпурпева  ночь  должна  была  состоять  изъ  3-хъ  сценъ* 
подъемъ  на  Брокенъ,  виденное  на  немъ  и  спускъ  съ  него» 
Второй  и  3-й  сцены  н4тъ,  а  между  тЬмъ  он4-то  и  должны  бы  слу- 
жить объяснешемъ  и  развипемъ  сцень  на  Брокен'Ь.  Основная 
мысль:  „хотя  челов']Ькъ  во  тьмб  идеть  порою,  но  истину  въ* 
душЬ  предвидить  онъ*, — проходить  по  всЬмъ  эпизодамь.  И  на 
Брокен*  Мефистофель  влечеть  Фауста  внизъ,  Фаустъ  же  хочегь 
подняться.  На  выси  горы  онъ  надеется  найти  о^яснен1е  вид*н-- 
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наго.  Вероятно,  на  верхушв']^  ея  Гёте  хотЬлъ  изобразить  царство 
зш,  какъ  нъ  прологе — царство  любви.  Но  аю,  согласно  съ  опти- 
мизмомъ  Гёте,  только  нарево,  стимулъ  къ  добру,  которому  при- 
надлежитъ  торав^ство.  ДМствительно,  въ  существующемъ  „Фауст^^ 
Вальпурпева  ночь  производить  переворотъ  въ  героЪ. 

Не  вхожу  въ  разборъ  2-&  части,  слишков1ъ  сложной  и  запу- 
танной для  б&глаго  обзора;  скажу  только,  что  авторъ  названноОг 
статьи,  отчасти  по  изсл'Ьдовашяиъ,  отчасти  по  догадкамъ,  указн- 
ваетъ  на  переработки  и  уклонешя  отъ  первоначальнаго  плана^ 
который  старается  по  возможности  возстановить  въ  виду  бЬль- 
шаго  единства.  Однимъ  изъ  доказательствъ  изм^неннаго  плана, 
служить  а1гЬдующ1й  факть.  Въ  письме  къ  Шиллеру  въ  1780  г. 
Гёте  говорить,  что  веб  главные  моменты  приведены  въ  порядокъ. 
Но  смерть  Эвфорюна,  влекущаго  за  собой  въ  Аидъ  и  Елену, 
не  могла  въ  то  время  относиться  къ  Байрону,  которому  было 
всего  12  л^^тъ.  По  всей  вероятности,  Елена,  прощаясь  съ  Фау- 
стомъ,  говорила  съ  нимъ  въ  античномъ  дух%  о  необходимости 
заявить  себя  въ  д'Ьятельности;  это  направлеше  высказывается 
въ  4-мъ  акт*:  «д^ло — все,  а  слава — ничто** ;  дал*]^:  „наслаждаться 
достойно  толпы**;  а  въ  5-мъ  акт*,  какъ  последнее  аюво  мудро- 
сти: ^только  тотъ  заслуживаетъ  свободу,  какъ  и  жизнь,  кто  ка- 
ждый день  проводить  въ  трудной  борьбЬ**.  Это  героиэмь^  намечен- 
ный уже  въ  1-й  части:  „ьъ  начал*  было  д^ло** .  Въ  пасхальную 
ночь  поютъ  гимны  о  воскресеши  не  только  Христа,  но  и  чело- 
века. Отъ  присущихъ  человечеству  недуговъ  человека  избакляетъ 
любовь  не  только  въ  загробной  жизни,  но  и  на  земле.  Радость 
творчества,    вкушаемую  божествомъ,  могутъ  испытать  и  люди. 

Къ  этому  евадгелш  деятельной  любви  и  возвращается  Фаустъ 
после  многихъ  колебанШ. 

Возьмемъ  еще  примеръ  изъ  современной  литературы,  выясняю* 
Щ1Й  положеше  поэта,  который  берется  решить  проблемы  совре- 
менной жизни. 

Ауэрбахъ.  въ  своемъ  романе:  „Дача  на  Рейне**,  затронулъ 
два  жгучихъ  вопроса,  сильно  волнующихъ  и  озадачивающихъ 
общество  въ  XIX  веке:  вопросъ  о  воспиташи  и  о  лучшемъ  упо- 
треблеши  крупнаго  капитала  на  пользу  ближняго. 

Роландъ — богатый  воспитанникъ  молодого  ученаго  идеалиста^ 
который  не  только  стремится  развить  способности  довереннаго 
ему  мальчика,  но,  главнымъ  образомъ,  дать  ему  такое  направле- 
ше, при  которомъ  громадное  состояше,  находящееся  въ  его  распо- 
ряжеши,  послужило  бы  на  истинное  благо  обществу.  Очевидно,  что 
писатель  сталъ  лицомъ  къ  лицу  съ  двумя  мудреными  вопросами, 
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вызывавшими  много  системъ  и  утопЛ,  именно:  воиросомъ  педаго- 
гичесвимъ  и  вопросомъ  двономичесвимъ.  Со  времени  „Эми^и^[^ ,  Руссо, 
первый  часто  р]&шалса  то  въ  одномъ,  то  въ  другомъ  смыслгЬ; 
второй  же  тЬсно  связанъ  съ  современными  соцгальнымн  теор1Яни. 
Невозможность  сладить  съ  подобными  задачами  очевидна:  авторъ 
могъ  бы  только  высказать  объ  этихъ  предметахъ  умныя,  можеть 
быть  и  новый  мысли,  или  прибавить  еще  одну  утошю  ко 
всбмъ  предыдущимъ.  Бакъ  развилъ  свой  замыседъ  Аррбахъ  и 
пъ  какому  заключешю  пришелъ  онъ?  Чтобъ  сохранить  во  всей 
чистоте  идеализмъ  своего  ученика,  воспитатель  неусыпно  сл%днтъ 
за  его  душевнымъ  состоян1емь,  тщательно  отстраняя  всякое 
столкновеше  сь  грубою  действительностью.  Но  результата  подоб- 
наго  непрактическаго  воспитатя  мы  не  видимъ;  внбшше  перево- 
роты вполн^^  изм'Ьняютъ  положеше  д'Ьлъ;  мечтан1я  объ  идеаль- 
номъ  распред&!1евш  милл1оновъ  становятся  неум^Ьстны;  д^^йстви- 
тельность  заставляетъ  ученика  и  учителя  войти  въ  обыденную 
колею  жизни.  Но  не  то  было  задумано  авторомъ:  первая  часть 
романа,  въ  которой  почти  н^тъ  д'Ьйств1я,  вся  держится  на  воспи- 
тан1и  мальчика  и  мечташяхъ  воспитателя,  но  авторъ  не  совла- 
даль  съ  задачей  и  посл^  н^которыхъ  колебанШ, — сл^ды  которыхъ 
еще  зам']^тны  во  второй  части, — перешелъ  къ  тону  и  дМствш  весьма 
обыкновеннаго  романа.  Насколько  первая  часть  исполнена  дидак* 
тики  и  отвлеченныхъ  мыслей,  настолько  третья  чужда  этихъ  эле- 
ментовъ  и  богата  событ1ями,  впрочемъ,  мало  мотивированными  н 
потому  неинтересными.  Поэз1я,  самое  идеальное  выражеше  чело- 
вечества— не  дидактика,  но  она  даетъ  то,  что  выше  всякой  ди- 
дактики и  д^аеть  сухое  нравоучен1е  лишнимъ;  она  возвышаетъ 
духъ  нашъ,  возноситъ  насъ  надъ  повседневностью,  приводить 
въ  сознаше  все,  чтб  есть  хорошаго  въ  дупгЬ  нашей;  не  ея  д&!0 
Р'Ьшать  проблемы,  но  она  озаряетъ  ихъ  свбтоиъ  жизненной 
правды,  указываетъ  на  связь  ихъ  съ  человеческими  идеалами. 


Современная  критика,  при  разборе  произведешй,  съ  особен- 
вымъ  вниматемъ  останавливается  на  изследован1и  среды  и  ищетъ 
въ  ней  объяснешя  поэтическихъ  явлешй.  Произведен1е  чрезъ 
этотъ  прхемъ  встречаегь  скорее  относительную,  чемъ  положитель- 
ную оценку,  и  эстетическШ  интересъ  уступаетъ  место  интересу 
историческому.  Не  вдаваясь  здесь  въ  разборъ  односторонности, 
къ  которой  можеть  вести  этотъ  прхемъ,  скажу  только,  что  раз- 
личный обработки  „Фауста^  особенно  поддаются  применешю  этого 
метода,  какъ  по  субъективному    характеру  своему,    по  гибкости 
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и  растяжимосш  основной  цдеи,  такъ  я  по  обширности  того  ма- 
терхаш,  который  иокеть  винить  кь  себЬ  предаше.  „Фаусгь*'  съ 
его  многочисденныии  обработкаии  и  подражашями  их^етъ  между 
лоэтическшш  сюжетами  такое  же  значеше,  какъ  въ  еовремен* 
ной  лвтературЬ  романъ  между  видами  доэвш:  онъ  служить  про- 
водникомъ  для  идей,  если  не  для  доктрины,  выражшемъ  лич- 
ной духовной  жизни  поэта  или  господствующаго  временно  вь 
общесхв^Ь  м1ровоззр^Шя.  Такимъ  образомъ  индивидуальность  и 
эпоха   равно   положили  свой  отпечатокъ  на  обработку  предашя. 

Фаусть — мыслящ1й  чаювЪкъ  вообще,  съ  его  сомн^шями  и 
сгремлешями;  трагедия  его — трагедая  челов&ческаго  духа,  а  не 
0ТД&&Н0Й  коллизш  въ  жизни,  потому  что  она  зиждется  на  в%ч- 
номъ  дротивор^ч1и  между  титаническою  стремительностью  и  чело- 
в^Ьческою  немощью.  Понимаше  такихъ  сюжетовъ  должно  быть 
произвольно,  а  форма  ихъ  растяжима;  если  они  преимущественно 
лолучаюгь  свое  развитхе  въ  известный  эпохи,  колебанхя  мысли 
которой  они  воспроизводить,  то  не  мед-Ье  они  должны  быть  от- 
мечены и  особенностью  личности.  Преобладаше  субъективнаго 
элемента  въ  „Фауст^Ь*'  сделало  предаше  нзлюбленнымъ  мотивомъ 
для  поэтовъ,  у  которыхъ  лиризмъ  преобладаетъ  надъ  объектив- 
ною ясностью;  псяк1я  поэтичесвдя  излишества  нашли  вм'Ьститель- 
ную  рамку  въ  я  Фаусте  ^  для  вычурности  ума,  изощрешя  метафизики, 
разнузданности  воображешя.  «Фаусть''^  какъ  символъ  борьбы  ду- 
ховннхъ  силъ,  щшнадлежитъ  преимущественно  временамъ  раз- 
лада между  мыслью  и  чувствомъ,  требовашями  ума  и  потребно- 
сгямн  сердца,  дМствительностью  и  воображешемъ,  короче — вре- 
менамъ  общественнаго  брожешя,  пробудившихся  требованШ  лич- 
ности, или  временамъ  критики  и  спекулятивной  философш,  когда 
человёкъ  становится  лицомъ  къ  лицу  съ  самыми  жгучими  вопро^ 
сами  и  тревожно  ищетъ  ответа.  Понятно,  что  за  «Фауста'^  брались 
так1е  поэты,  которые  по  натуре  своей  силькЬе  отразили  въ  се&к 
бол^аненное  напряжен1е  своего  времени. 

Таковъ  Марло,  одинъ  изъ  представителей  времени  возрожде- 
шя  т>  англШской  литературе.  Таковы  Клингеръ  и  Миллеръ,  изъ 
оерюда  „бурныхъ  стремлен1й''  въ  Германш.  Таковы  Ленау  и 
Граббе  въ  30-хъ  годахъ;  таковъ  Бейли,  рано  погибш1Й  и  по- 
тому только  мало  известный  англШсшй  поэтъ  того  же  времени. 
Гбте,  по  прекрасной  гармоши  своего  существа,  прошелъ  черезъ 
нер10дъ  бурныхъ  стремленШ,  какъ  черезъ  горнило  очищетя,  но 
замыселъего  „Фауста''  все-таки  коренился  именно  въ  этомъ  перюде, 
и  не  сл^дуеть  забывать,  что  Гете,  при  всей  поэтической  объектив- 
ности, былъ  особенно   чутокъ  и  отзывчивъ   на  вс^  явлешя    со^ 
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временной  жизни  въ  сфер^  духовныхъ  интересбвъ.  Обь  дтомъ 
свид'бтедьствуетъ  большинство  его  произведеяй. 

Сказанное  относится  еъ  лучшими  произведен1ямъ  этого  рода, 
иакъ  вавъ  сила  отзывчивости,  а  у  гешальныгь  писателей — про- 
роческаго  ясновид'Ъшя,  составляетъ  одинъ  изъ  признаковъ  яркой 
даровитости. 

Трудно  согласиться  еь  Брандесомъ,  который  говорить,  что 
4значеше  писатаня  изи^риется  т^мъ,  насколько  онъ  глубоко  про- 
никнется требован1ями  кЬка  и  насколько  онъ,  оперезкая  свое 
время,  укажетъ  на  новыя  ц'Ьли.  Если  ничего  нельзя  возразить 
противъ  перваго  положетя,  то  второе  окажется  неприм^^нимымь 
къ  величайшимъ  поэтамъ:  Данте  и  Шекспиру  (не  говоря  уже 
о  многихъ  другихъ),  и  оно  можетъ  только  убедить  насъ  въ  опас- 
ности слишкомъ  широкаго  обобщетя.  Можно  сожалеть,  что 
Шекспиръ  не  написалъ  „Фауста*",  но  нельзя  удивляться  этому: 
<$орьба  у  Шекспира  выражается  въ  дЬйствш  конкретно;  взяв- 
пшсь  за  „Фауста*  посл^  Марло,  онъ,  в^рно,  угдубилъ  бы  сказаше, 
какъ  это  сдЬлалъ  Гите  посл^^  многочисленныхъ,  предшествовав- 
шихъ  его  произведешю,  „Фаустовъ";  но  чистое  умозр4ще  было 
чуждо  Шекспиру,  какъ  времени  его. 

Шекспиръ — поэть  совершающихся  фактовъ;  въ  его  драмахъ 
н'Ьтъ  ни  разлада  съ  жизнью  (исключая  ,,Гамлета''),  ни  пророческой 
стремительности  къ  неясно  сознаваемой  1^и;  онъ  стоитъ  вн'Ь 
догмата,  какъ  и  вн%  философской  системы:  земныя  судьбы  лю- 
дей всец^о  поглощаютъ  его;  горести  и  радости  людскхя,  высь 
и  глубь  жизни,  трагизмъ  и  идилл1я,  нравственное  безобраз1е  и  ге- 
роизмъ   изображены  имъ  въ  опред&генныхъ,  замкнутыхъ  формахъ. 

Такъ  и  велич1е  Данта  заключается  въ  общечелов^ческихъ 
идеалахъ,  которые  легко  отделить  отъ  условныхъ  Ьбразовъ;  эти 
идеалы — вн*  времени  и  направлешй,  но,  помимо  ихъ,  произведе- 
те его — чудный  памятникъ  великой,  но  отжившей  эпохи. 

Зато  къ  значешю  „Фауста^  можно  вполне  применить  сказанное 
Брандесомъ,  потому  что  это  свойство  дало  Гетевскому  „Фаусту" 
громадный  перев^съ  надъ  другими  произведен1ями,  носяш,ими  это 
ммя;  если,  по  общечеловеческому  содержанш,  „Фаустъ"  принад- 
лежитъ  всЬмъ  временамъ,  то  типъ,  созданный  Гбте,  при- 
надлежитъ  XIX  кЬку  по  преимуществу.  Уже  въ  преданш  нахо- 
димъ  мы  въ  зародыше  то,  чему  Гёте  далъ  въ  своей  драм'Ё  вы- 
сокое выражеше.  Этимъ  объясняются  многочисленные  „Фаусты**  до 
Гёте.  Глубоюй  смыслъ,  который  поэтъ  могъ  дать  средневековой 
легенд*,  поразилъ  Гвте  при  первомъ  знакомств*  съ  ней,  и  еще 
болЪе,  когда  онъ  увид*лъ  ее  въ  драматической  форм*  въ  театр*  ма- 
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р10нетокъ;  въ  этомъ  вид*  „Фаусть**  до  сихъ  лоръ  сосгавдяетъ 
одинъ  изъ  дюбииыхъ  сюжетовъ  н^мецвихъ  „Петрушевъ*'.  Но 
ндея  легенды — человЪкъ,  отказываюицйса  отъ  в^чнаго  бшженства 
ради  вемныхъ  благъ — одухотворяется  у  различныхъ  поэтовъ  бо- 
^ЕIе  возвышеннымъ  хотивомъ,  смотря  по  времени  и  личности 
автора.  Символическ1й  смыслъ  бол^  или  менЬе  нрисущъ  всЬмъ 
шгь;  бол^  или  менЬе  всЬ  отм'Ьчены  идеализмомъ  направлешя, 
яедостатвомъ  стройнаго  единства  и  ц'Ьльности.  Т^  обработки, 
хоторыя  ближе  къ  нредашю,  находить  въ  наивномъ  народномъ 
в^рованга  изв^кггную  законченность;  т^,  напротивъ,  который  лучше 
нередають  современную  духовную  жизнь,  отрывочнее  и  произ- 
вольнее, такъ  вакъ  факты  въ  нихъ  получаютъ  второстепенное 
значенье,  и  главный  интересъ  составляютъ  лиризмъ  и  философ- 
ская мысль. 

Предаше  о  ФаустЬ  коренится  въ  бурномъ  времени  реформацш, 
когда  впервые  проснулся  духъ  пытливости  и  изсл^доватя,  после  дол- 
гаго  сна  среднихъ  вековъ;  челов^къ  порвалъ  узы,  сковывавшгя  его 
дотатб,  —  вм4сто  схоластическихъ  формулъ  потребовал*  живого 
знан1я;  въ  то  же  время  онъ  отрешился  отъ  средневекового  враж- 
дебнаго  отношетя  къ  земной  жизни  и  человеческой  природе,  и 
еь  юною  необузданностью  началъ  следовать  чувственнымъ  вле- 
чешямъ,  искюь  удовлетворен1я  своихъ  аппетитовъ  и  бороться 
изъ-за  земного  счастья. 

Самый  типъ  Фауста  сложился  постепенно;  разсказы  о  его  вол* 
девстве  давно  жили  въ  народе  въ  связи  съ  другими  именами;  такъ, 
почти  каждая  страна  имела  своего  Фауста,  т.-е.  человека,  вы- 
дающагося  знашемъ  и  ловкостью,  превосходство  котораго  надъ 
современниками  могли  себе  объяснить  только  союзомъ  съ  дьяво- 
ломъ.  Мы  знаемъ  изъ  исторш,  что  папу  Герберта,  делавшаго 
опыты  надъ  силою  пара,  тайно  обвиняли  въ  такомъ  союзе.  Все 
9т  разсказы,  въ  конце  XV  и  начале  ХУ1  века,  сгруппи- 
ровались около  жившаго  въ  Шваб1И  Фауста,  современника  Па- 
рацельз1Я  и  Агриколы,  которые,  также  какъ  и  Фаустъ,  считались 
чернокнижниками.  Меланхтонъ  лично  зналъ  Фауста  и  упомйнаетъ 
о  немъ  въ  своихъ  писыахъ.  Этотъ  историческШ  Фаусть  сделался 
героемъ  предашя;  разсказъ  о  его  жизни  послужилъ  основатемъ 
для  многихъ  народныхъ  повестей,  изъ  которыхъ  древнейшее  от- 
носится къ  1587  г.  Оно  носитъ  назваше:  „Повесть  о  докторе 
Фаусте,  знаменитомъ  колдуне  и  чернокнижнике,  о  его  договоре  съ 
дьяволомъ,  его  приключешяхъ  и  деяшяхъ,  о  постигнувшей  его  заслу- 
женной каре;  заимствована,  главнымъ  образомъ,  изъ  его  бумагь^. 
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Содержаще  сл'^^дующее:  Фауотъ,  сынъ  крестьянина  въ  окрестностяхъ 
Вейнара^  изучаетъ  богослов1е  въ  внттенбергскомъ  университете, 
ТА^  и  подучаегь  степень  доктора.  Его  мучить  надменное  желаше 
^узнать  прнчикшы  всего,  чтб  на  неб^^  и  на  земл'Ь''.  Удовольств1Я 
м1рск1я  не  могли  заглушить  въ  немъ  этого  желанха,  потому  онъ 
изучаетъ  астрологию,  потомъ  мапю,  которая  даетъ  ему  власть 
надъ  ВСЕМИ  духами,  даже  надъ  дьяводомъ.  Въ  л^,  около  Вей- 
мара, онъ  вывываетъ  его  и  заставляетъ  служить  се<^.  Услыхавъ, 
что  онъ  за  это  будетъ  проклятъ  Богомъ,  онъ  некоторое  время 
колеблется,  потомъ  вступаетъ  съ  нимъ  въ  договоръ  на  24  года 
и  подписываетъ  его  кровью.  На  рук'Ь  кровью  начертались  слова: 
9 Спасайся,  человЪкъ^.  Но  Фаустъ  старается  заглушить  голосъ 
сов^кти  и  предается  шумному  разгулу,  пирамъ  и  вину.  Дьяволъ, 
доетавляющШ  ему  чувственный  удовольств1я,  въ  то  же  время  даетъ 
ему  познанхе  природы  и  будущности  и  д^лаетъ  его  знаменитымъ. 
Чтобы  самому  все  видеть,  чтЬ  надъ  землей  и  подъ  нею,  Фаустъ 
спускается  въ  адъ,  въ  царство  сатаны,  видитъ  муки  отвержен- 
ныхъ  и  слышитъ  скрежегь  зубовный.  Зат^мъ  Фаустъ  поднимается 
къ  ш^^дамъ,  такъ  что  земля  кажется  ему  не  больше  яичнаго 
желтка.  На  земд^  онъ  предается  чародМству:  въ  Рим*!  за  тра- 
пезой папы;  въ  Турщи,  гд-Ь  слыветъ  пророкомъ;  при  двор^ 
Карла  У-го,  передъ  которымъ  заклинаньями  вызываетъ  Александра 
Великаго.  Вернувшись  на  родину,  онъ  вызываетъ  прекраснЬйшую 
изъ  женщинъ,  греческую  Елену.  По  истеченш  24-хъ  л^^тъ,  дьяволъ 
схватываетъ  его  и,  переломавъ  ему  члены,  бросаетъ  его.  Книги  и 
магическхе  приборы  насл^дуетъ  ученикъ  его  Вагнеръ. 

Поздн^йппя  пов'Ьсти  о  Фаусте  уклоняются  отъ  первой  только 
въ  отд&[ьныхъ  эпизодахъ.  Изъ  художественныхъ  обработокъ  ближе 
всбхъ  къ  первоначальному  предатю  стоитъ  драма  Марло:  „Аок- 
торъ  Фаустъ*. 

Марло  —  даровит]Бйш1й  предшественникъ  Шекспира.  Драмы 
его  напоминаютъ  великаго  поэта  по  живости  д^йств1я,  яркости 
Ьбразовъ  и  сильнымъ  страстямъ  героевъ,  по  гиперболическимъ 
выражен1ямъ,  вакъ  и  по  грубости  деталей.  Но,  въ  отличхе  отъ 
Шекспира,  Марло  былъ  челов^къ  мрачнаго  характера  и  разнуз- 
данныхъ  нравовъ.  Это  былъ,  какъ  говоритъ  Тэнъ,  мятежникъ  по 
принципамъ  и  по  ашзни.  Онъ  служить  лучшимъ  представите- 
лемъ  эпохи  возрождетя  въ  Англ1и,  когда  прирожденная  гру- 
бость нравовъ  смешалась  съ  вн&пними  формами  классическаго 
образовангя,  но  не  слилась  съ  ними;  это  пока  было  только  новое 
наслоеше,  маскировавшее  варварство,  но  не  откровеше,  изменившее 
образъ  мыслей.  Даже  въ  классической  Италш  гуманизмъ  долгое 
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время  оставался  бол'бе  вн'Ьпшимъ  украшен1емъ,  тЬжь  нравствен- 
нымъ  убЬщешевгь;  вн']&шшя  формы  культуры  всегда  усвоиваются 
легче^  ч'бмъ  внутреншй  смыслъ  ея.  Итал1я  им^а  еще  за  собой 
предан1Я,  которыхъ  не  нм^^  народы  севера,  и  присущую  ей 
любовь  Бъ  утонченности  формъ,  которую  она  сохраняла  даже  во 
времена  полнаго  упадка  нравовъ.  Не  такова  была  Англ1я.  Гру- 
бые инстинкты  скшыв&1ись  безъ  всякихъ  прикрасъ.  Традицш 
прошлаго  не  могли  служить  уздой  въ  стране,  отрешившейся  отъ 
догматовъ  католической  церкви,  но  не  успевшей  ни  проник- 
нуться этикой  новой  релипи,  ни  окрепнуть  въ  выводахъ  разума  и 
подчиниться  его  требовашямъ.  Пуритане  составляли  группу  людей, 
строгость  которыхъ  подвергалась  осм'бятю.  Личность  заявляла 
себя  беззастенчиво  и  старалась  выдвинуться  оригинальностью.  Въ 
то  же  время  знакомство  съ  Новымъ  СвЪтомъ,  сношетя  съ  Итал1ей, 
Испатей  и  Францхей,  успехи  торговли  и  промышленности  и  ре- 
личивающееся  благосостояше  —  разжигали  воображенхе  и  усили- 
вали аппетиты.  ИзобрЬтешя,  книги,  знакомство  съ  древностью — 
будили  мысль,  питали  любознательность  и  усугубляли  дМствхе 
духовныхъ  силъ.  Таково  состоите  умовъ,  отразившееся  въ  драмахъ 
эпохи  возрожден1я,  эпохи  необузданной,  но  юной  и  стреми- 
тельной. 

Марло  родился  въ  1563  г.,  умерь  въ  1593  г.,  30-ти  лЬтъ.  Бу- 
дучи сыномъ  сапожника,  онъ  учился  въ  кембриджскомъ  университете, 
гдф  получилъ  степень  баккалавра,  а  зат^мъ  магистра.  Лондонъ 
сильно  увлекалъ  молодого  человека;  тутъ  онъ  вступилъ  въ  сношешя 
съ  театрами,  сд'блавшимися  потребностью  въ  народ'Ь,  несмотря 
на  нравственную  опалу,  которая  лежала  на  нихъ.  Даже  драма- 
тическ1я  произведешя  считались  недостойными  серьезной  литера- 
туры. Всл^дствхе  этого  актеры  и  драматическхе  поэты  были  исклю- 
чены изъ  хорошаго  общества  и  вели  свободную  до  разнуздан- 
ности жизнь.  Бъ  такимъ  кружкамъ  примкнулъ  и  Марло,  въ  ка- 
честве драматическаго  писателя,  а  некоторое  время  и  въ  каче- 
стве актера.  Онъ  умеръ  ота  удара  кинжаломъ,  нанесеннаго  ему 
во  время  разгула  въ  общ/дСикЬ  товарищей.  Меа1^у  драмами  его 
(Дамерланъ'',  „Эдуардъ  П'',  „Вареоломеева  ночь"  и  др.)  первое 
м^сто  занимаетъ  „Фаусгь''.  Онъ  видимо  понялъ,  какъ  много  можно 
извлечь  изъ  такого  сюжета,  и  сколько  въ  немъ  скрыто  несколько 
мотивовъ,  но  не  съум^лъ  ни  освободить  свою  драму  отъ  эпическаго 
элемента,  ни  выделить  элементъ  анекдотическ1й  и  шутливый; 
хожеть  быть,  онъ  и  разсчитывалъ  на  симпапи  публики  именно 
къ  этой  стороне  произведен1я.  Одну  главную  мысль  провелъ  онъ  въ 
ущербъ  другимъ,  слегка  намеченнымъ:  его  Фаустъ  жаждеть  власти 
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и  отдаетъ  душу  дьяволу,  чтобы  пользоваться  ею.  Этотъ  мотивъ 
долженъ  быль  особенно  привлечь  человека  страстнаго,  сь  силь- 
ными желашями,  раба  чувства.  Его  Фаустъ — человЬкъ  первобыт- 
ный; онъ  живетъ  въ  настоящем^,  въ  погон'Ь  за  наслаждешями, 
стремится  къ  бездне,  и  только  на  краю  пропасти  приходить  въ 
себя.  Вотъ  содержан1е  драмы. 

Во  вступленгн,  хоръ  —  дань  автора  классической  древности 
(въ  аллегорическихъ  лицахъ  онъ  отдалъ  дань  среднев^ковымъ 
аллегор1ямъ,  бывшимъ  еще  во  вкусЬ  времени) — знакомить  зри- 
телей съ  героемъ  трагедш.  Не  громюе  подвиги  хочеть  воспЬть 
его  Муза,  не  о  великихъ  событаяхь  пов^ствуетъ  она;  н*тъ, 
она  хочетъ  представить  судьбу  Фауста.  Фаустъ  хотя  и  низкаго 
происхождешя,  но  громко  прославился  ученостью  и  краснор^- 
Ч1емъ;  гордыня  погубила  его:  подобно  Дедалу,  онъ  хотЬлъ  воз- 
нестись къ  облакамь,  и  подпалъ  подъ  власть  дьявола.  Наску- 
чивъ  мудростью,  онъ  принялся  за  маг1Ю.  » Смотрите, — заканчи- 
ваеть  хоръ, — воть  онъ  и  самъ  за  письменнымъ  столомъ". 

Фаустъ  разсматриваетъ  пред&ш  разныхъ  наукъ  и  иронизи- 
руетъ  падь  ними.  Век  он^  кажутся  ему  пусты  и  безполезны. 
Онъ  требуетъ  прявгахъ  результатовь  отъ  знан1я.  Одна  только 
мапя  кажется  ему  великой  наукой,  потому  что  она  даетъ  чело- 
в'Ьку  власть.  ВсЬ  ея  знаки  и  формулы — ключи,  открывающ1е  чело- 
веку М1ръ.  ХорошШ  магъ — полубогъ,  заключаетъ  онъ.  Кто  въ 
мапи  съум^лъ  сд'&1аться  повелителемь,  тогь  владеть  безпре- 
д'Ьльнымь  царствомь.  Отбить  потрудиться  изъ-за  такого  блажен- 
ства! 

Д']&тская  в^ра  и  элементарность  прхемовъ  сказываются  въ 
краткой  сценб,  гд*!  два  ангела,  добрый  и  злой,  стараются  ка- 
ждый въ  свою  сторону  склонить  Фауста.  Но  онъ  продолжаешь 
мечтать  о  томь,  чтЪ  дасть  ему  мапя,  съ  ребяческимъ  удоволь- 
ствхемь  перечисляетъ  все,  чтЬ  будетъ  находиться  въ  его  распо- 
ряженш,  наперекоръ  законамь  природы  и  установившимся  по- 
рядкамь;  онъ  узн&етъ  ьсЬ  государственныя  тайны,  самъ  сд^ается 
царемъ,  заставить  Рейнъ  протекать  ополо  Виттенберга  и  пр. 
Онъ  сообщаетъ  свои  планы  двумь  ученымъ  друзьямъ,  которые 
разд^яють  его  надежды.  За'1^мъ  Фаустъ  вызываетъ  дьявола. 
Является  Люциферъ  въ  сопровождеши  четырехъ  чертей.  Видъ 
ихъ  не  нравится  Фаусту;  онъ  отсылаетъ  ихъ,  говоря,  что  желаетъ, 
чтобь  ему  служили  черти  бол1е  благообразные.  Тогда  является 
Мефистофель,  объясняющШ,  что  хотя  онъ  по  виду  и  повинуется 
его  зову,  но  явился  не  по  его  приказатю:  богохульственныя 
рЬчи  человека  сильнее  всякаго  заклинашя.    Вопрошаемый  Фау- 
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сгонъ,  онъ  назыпаетъ  Люцифера  падшшгь  ангеломъ,  отвержен- 
нымъ  Богоиъ  за  гордыню  и  на  нЬви  погибшнмъ.  Онъ  со  скор- 
бш  говорить  о  товгь,  что  всЬ  они,  живущ1е  съ  Люциферомъ, 
лишились  божьяго  милосерд1я,  и  на  вонросъ  Фауста,  кавъ  ногъ 
от,  выйти  изъ  ада,  онъ  отвЪчаетъ,  что  адъ  всюду,  гд^Ь  н^Ьтъ 
Бога.  Фаустъ  ставить  себя  въ  примфръ  мужества  и  беззаботности. 
Въ  этой  сцен1,  какъ  и  въ  другихъ  подобнаго  содержан1я,  зву- 
чить  дервость,  своеволе  и  неумеренность  юноши,  легко  доходя- 
щаго  до  крайности  въ  принятомъ  направденш. 

Фаустъ  соглашается  отдать  душу  Люциферу,  съ  усдов1емъ, 
чтобъ  Мефистофель,  подвластный  Люциферу,  служилъ  Фаусту;  при 
этомъ  онъ  высказываетъ  желашя,  достойныя,  по  безм'Ьрности 
своей,  ребенка  или  внезапно  разбогатбвшаго  простолюдина. 

Нужно  прибавить,  что  дЬйствхе  постоянно  прерывается  мел- 
кими, довольно  безсодержательными,  сценками,  въ  которыхъ  ав- 
торъ  отдалъ  дань  грубому  юмору  временъ  Шекспира.  То  фаму- 
лусъ  Вагнеръ  шутить  съ  учениками  Фауста,  виттенбергскими  сту- 
дентами, то  вводятся  разговоры  и  шутки  слугъ.  Голоса  вторично 
появившихся  ангеловъ  смущають  Фауста.  Онъ  колеблется,  хо- 
четь  отказаться  оть  мапи  и  принести  покаяше,  но  чувствуеть, 
что  это  елу  невозможно,  потому  что  божество,  которому  онъ  при- 
внкъ  повиноваться — это  его  свободная  воля.  Онъ  вступаетъ  въ  дого- 
воръ  (вс!  статьи  котораго  исчисляются)  и  подписываетъ  его  своею 
кровью,  причемъ  кровь  его  стынеть,  и  Мефистофель  разогр^ваетъ  ее, 
чтобы  Фаустъ  могъ  дописать  начатое.  Вдругъ  на  рук^,  изъ  которой 
онъ  извлекъ  кровь,  онъ  читаетъ  слова:  «Спасайся,  челов^къ!^  Ме- 
фистофель, чтобъ  развлечь  его,  вызываеть  духовъ;  они  несутъ 
короны  и  богатую  одежду,  пляшутъ  предъ  нимъ  и  исчезаютъ. 

Мы  видимъ,  что  идея  драмы — гибель  человека  изъ*за  мате- 
рхальныхъ  выгодъ;  тутъ  не  метафизическ1я  изыскавоя,  не  изощре- 
Н1Я  ума  надъ  тайнами  бкгпя;  н^тъ,  это  только  жажда  тЬхъ  благъ, 
которыми  прельщаются  массы. 

Оъ  юношескимъ  легкомыслхемъ  говорить  Фаустъ  объ  истече- 
нш  назначеннаго  срока;  какъ  беззаботный  юноша,  онъ  живетъ 
'ТОЛЬКО  въ  настоящемъ.  Даже  свид'бтельство  Мефистофеля,  гово- 
рящаго  объ  адЪ  и  в^чныхъ  мукахъ,  не  дМствуетъ  на  него. 
Онъ  жаждетъ  власти  не  ради  возвышенныхъ  цЬлей,  а  только  ради 
'Лхъ  насдаждешй,  которыя  она  доставляеть. 

Мефистофель  вручаетъ  ему  книгу  о  магш  и  сообщаетъ  ему, 
какъ  пользоваться  ею.  Въ  сл-^^дующей  сцен^  (тутъ  очевиденъ 
пропускъ,  и  драма  Марло  носить  сл^ды  изм^нетй,  пропусковъ 
и  вставокъ  въ  посл^^довательныхъ  издашяхъ  и  въ  виду   сцениче- 
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скаго  удобства) — Мефистофель  говоритъ  Фаусту,  что  рай,  о  ко- 
торомъ  онъ  сожал^етъ,  далеко  не  такъ  прекрасенъ,  какъ  чело- 
в4къ.  9 Докажи  это** , — говоритъ  Фаустъ  Мефистофелю. —  „Рай  сд*- 
лань  для  васъ,  следовательно  вы  драгоценнее  его".  Фаусты 
„Для  насъ?  Такъ  и  для  меня?  Прости,  мапя!..  (Фаусгь  хочетъ 
каяться.)  Штъ,  сердце  мое  окаменело,  не  могу  бол^е  произнести 
священныхъ  словъ!  Предо  мной  кинжалъ,  и  адъ.  и  ужасы  смерти. 
Не  лучше  ли  покончить  съ  собой?..  Да,  но  еслибъ  желаше  жить 
не  было  сильнее  угрызенШ  совести.  Поэты  такъ  сладко  поютъ  о 
прелести  быт1я: — хочу  жить   и  наслаждаться !"" 

Современнаго  читателя  поражають  быстрые  переходы  отъ 
одного  чувства  къ  другому,  противоположному,  и  наивная  поло- 
жительность, съ  которой  Фауста  каждый  разъ  провозглашаетъ 
торжество  надъ  собой  новаго  решетя. 

Фаустъ  предлагаетъ  Ме({)истофелю  разные  вопросы,  касаю- 
щхеся  астроном1и  (тогда  еще  смешиваемой  съ  астролопей),  чтб 
даетъ  поводъ  автору  голосомъ  Мефистофеля  выкладывать  всю 
школьную  мудрость  того  времени.  На  вопросъ  Фауста,  кто  со- 
здалъ  М1ръ,  Мефистофель  отказывается  отвечать.  Фаустъ  прого- 
няетъ  его  и  въ  молитве  взываетъ  къ  Богу,  о  которомъ  онъ  за- 
былъ.  Являются  Люциферъ  и  Мефистофель,  сопровождаемые  дру- 
гими духами  тьмы.  Люциферъ  говоритъ  Фаусту,  что,  по  договору, 
онъ  не  долженъ  призывать  Бога,  но  что,  впрочемъ,  онъ  пришелъ 
развлечь  его  оть  мрачныхъ  мыслей.  Онъ  вызываеть  семь  смертныхъ 
греховъ.  Каждый  грехъ  съ  грубымъ  юморомъ  объясняетъ  свое 
происхождеше  и  свои  свойства.  Напримеръ,  Зависть:  „Я  желала  бы 
сжечь  все  книги,  потому  что  не  умею  читать.  Я  такъ  худа  от- 
того, что  друпе  на  моихъ  глазахъ  едятъ  такъ  вкусно.  О,  еслибы 
былъ  голодъ  на  земле,  какъ  бы  я  тогда  пополнела!^  и  т.  д. 
Гн9ьвъ:  ,,Я  не  знаю  ни  отца,  ни  матери;  я  выпрыгнулъ  изъ 
пасти  льва  и  съ  техъ  поръ  бегаю  по  земле  съ  пустыми  нож- 
нами шпаги;  если  не  найду,  съ  кемъ  сразиться,  самъ  раню  себя. 
Я  думаю,  что  одинъ  изъ  васъ,  адскихъ  духовъ,  отецъ  мой**, 
и  проч. 

Фаустъ  восклицаетъ:  „О,  какъ  я  желалъ  бы  самъ  заглянуть 
въ  адъ!^  Люциферъ  обещаетъ  исполнить  его  желаше,  и  вручаетъ 
ему  книгу,  которая  укажетъ  ему  средства  воплотиться  въ  кого 
поя;елаетъ.  Хоръ  сообщаетъ,  что  Фаустъ  хочетъ  измерить  небес- 
ныя  пространства,  а  потомъ  объехать  моря  и  земли.  Теперь  онъ 
спешитъ  въ  Римъ,  на  праздникъ  апостола  Петра. 

Римъ.  Мефистофель  объясняетъ  Фаусту  чудеса  вечнаго  го- 
рода  и  хочетъ    сделать    его    свидетелемъ    праздника,  которымъ 
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ежегодно  ознаменовывается  торзкество  церкви.  Фаусгь  этимъ  не 
довольствуется.  Осмотр^въ  въ  одну  нед^ю  небеса,  адъ  и  землю, 
ему  хот^ось  бы  на  ней  быть  не  только  зрителемъ,  но  и  д'Ьй- 
ствующимъ  лицомъ.  „Пусть  нала, — говорить  онъ, — чувствуетъ, 
что  Фаусгъ  пр1^халъ". 

Мефистофель  соглашается;  онъ  предлагаетъ  Фаусту  выдумать, 
какую  хочешь,    шутку  и  берется  помочь  ему  въ  исполненш   ея. 

Въ  с.1§дующей  сцен^  выходятъ  кардиналы,  епископы  и  мо- 
нахи съ  ладаномъ  и  пЬшемъ.  За  ними  папа  въ  сопровождеши 
нноземныхъ  властителей.  Герцогъ  саксонсБ1й  въ  ц'Ьпяхъ  за  то, 
что  отказывается  служить  подножхемъ  при  восшествш  папы  на 
престолъ.  Папа  посылаетъ  кардиналовъ  въ  консисторш  узнать 
по  декреташмъ,  какое  наказате  назначается  противникамъ  пап- 
ской власти.  Фаусгъ  приказываетъ  Мефистофелю  идти  за  ними  и 
усыпить  ихъ,  пока  они  будутъ  рыться  въ  книгахъ,  а  во  время 
ихъ  сна  явиться  къ  папЬ  съ  ложнымъ  доносомъ,  освободить  гер- 
цога и  отвезти  въ  Герматю. 

Мефистофель  повинуется.  Въ  это  время  папа  и  герцогъ  спо- 
рягь  о  правахъ  намЬстника  Петра  и  германскаго  императора. 
Папа  грозно  говоритъ,  что  папы  ошибаться  не  могутъ,  даже 
еслибы  иногда  и  пожелали  ошибиться.  Фаустъ  и  Мефистофель  воз- 
^щаются  и  на  вопросъ  папы  отв^чаютъ,  что  вселенскими  собо- 
рами постановлено  сжигать'  еретиковъ  и  непокорныхъ.  Папа  дово- 
ленъ  этимъ  рФшешемъ,  велитъ  готовить  богатую  трапезу,  пока  Мефи- 
стофель посредствомъ  магическихъ  заклинашй  д'&паетъ  Фауста 
невидимымъ.  Въ  это  время  являются  настоящхе  посланные.  Папа 
сначала  недоум^ваетъ,  затЪмъ  велитъ  отвести  ихъ  въ  темницу  за 
дерзкую  шутку.  За  трапезой  невидимка-Фаустъ  позволяетъ  себЬ 
рядъ  грубыхъ  шутокъ  съ  папой,  который,  наконецъ,  догады- 
вается, что  между  ними,  должно  быть,  вкрался  злой  духъ,  и  при- 
казываетъ молитвами  и  ладаномъ  изгнать  его.  Пока  ихъ  выкури- 
ваютъ  и  произносятъ  надъ  ними  анаеему,  Мефистофель  и  Фаустъ 
бросають  въ  священниБовъ  огнемъ  и  заставляютъ  ихъ  разб&каться. 

Вся  эта  сцена  не  только  воспроизводить  магичесше  фокусы 
въ  народномъ  вкусб,  но  тутъ  отразилось  и  враждебно-насмешливое 
отношеше  къ  римской  курш  протестантской  Англ1и  того  времени. 
Дал'Ье,  мы  узнаемъ  изъ  разговора  вновь  введенныхъ  въ  драму 
лицъ,  что  Фаустъ,  совершивъ  въ  Рим^  чудеса  магш,  къ  великому 
удовольствш  папы,  тепер!»  прибылъ  ко  двору  германскаго  импе- 
ратора, которому  собирается  показать  длинный  рядъ  его  предковъ  и 
даже  Александра  Великаго.  Обещанное  императору  зр^ище  опять 
сопровождается  шутками  во  вкусЬ  тЬхъ,  которыя  въ  наше  время 
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и  въ  драмахъ  Шекспира  на  сцен%  обыкновенно  выбрасываются, 
хотя  въ  нихъ  и  болЁе  комической  соли.  Такъ,  у  Марло  Фаустъ 
превращаетъ  враговъ  своихъ  въ  зверей,  продаетъ  б^Ьднону  чело- 
веку лошадь,  которая  оказывается  только  вязанкой  еЬна,  и  т.  п. 

Срокъ,  назначенный  въ  договоре,  подходить  къ  концу.  Фаустъ 
пируетъ  съ  учениками.  Входитъ  старецъ,  который  ув^щеваетъ 
Фауста.  Фаустъ  ужасается  самого  себя  и  конца,  ожидающаго  его. 
Мефистофель  напоминаетъ  ему  о  договоре,  и  Фаустъ  просить, 
какъ  о  последней  радости  въ  жизни,  показать  ему  вЬнецъ  тво- 
решя,  прекраснМшую  женщину — греческую  Елену.  Мефистофель 
исполняетъ  его  желаше,  и  восторженное  удивлеше  Фауста  при 
вид-Ь  красавицы  представляетъ  самое  поэтическое  м^о  драмы, 
а  по  гиперболической  форм^  и  Ьбразности  оно  напоминаетъ  соот* 
в^тствующ1Я  м^^ста  у  Шекспира.  ,,Не  это  ль  взоръ,  направившШ 
тысячи  кораблей  на  взяпе  Трои?  Даруй  мнЬ  безсмерпе  поц'Ьлуемъ! 
Душа  моя  стремится  всл^дъ  тебЬ, — отдай  мн4  душу!  Останься! 
мн-Ь  рай  уста  твои,  и  прахъ — все  то,  чтй  не  Елена!  Ты  прекрас- 
на вечерней  зв&ды,  ты  аяешь  лучами  небесныхъ  св^ктилъ,  бле- 
стящее пламени  громовержца,  когда  онъ  во  слав^  являлся  б']&дной 
СемелЪ;  прелестн'1е  Аретузы,  когда  она  держала  отца  боговъ 
въ  лазуревыхъ  объят1яхъ.  Да,  ты  одна — моя  любовь!** 

Люциферъ,  въ  сопровожденш  главныхъ  духовъ  тьмы,  прихо- 
дить, чтобъ  взять  душу  Фауста.  Является  и  Фаустъ  со  студен- 
тами. Они  говорить  о  томъ,  какъ  изменился  Фаустъ,  и  теряются 
въ  догадкахъ  о  причине  его  тоски  и  безпокойства.  Фаустъ  сооб- 
щаетъ  имъ,  чтЬ  дало  ему  такую  власть  на  земл^.  Вс^  ужасы  ада 
носятся  предъ  цимъ.  Выражеше  его  страха  и  отчаяшя  пора- 
жаютъ  реальностью  и  силой.  Онъ  хочегь  поднят?  руки  къ  небу, 
но  не  можетъ:  „Адъ,  адъ  на  в*ки!  Друзья!  чтЬ  будетъ  со  мной? 
Я  хот^ъ  бы  плакать,  но  у  меня  нЬтъ  слезъ.  О,  если^  вместо 
слезъ  я  могъ  пролить  кровь  свою!  Безумецъ!  за  человгЬческую 
мудрость  я  отдалъ  душу;  за  скоротечныя  радости — в4чное  бла- 
женство! Зач^мъ  искалъ  я  знашя  въ  книгахъ  и  университетахъ? 
Друзья,  молитесь  замени!''  Голоса  ангеловъ раздаются  около  него. 
Ангелъ  добра  говорить  ез^су  о  небесномъ  блаженстве,  котораго 
онъ  лишился.  Ангелъ  зла:  „Тотъ.  кому  все  давалось  на  земл%, 
потерпитъ  поел*".  Адъ  отверзается.  Ангелъ  указываеть  Фаусту 
на  муки  гр'Ьшниковъ.  Бьеть  11  часовъ.  Фаустъ:  „Еще  одинъ 
часъ,  и  я  проклятъ  на  в^ки.  Время,  остановись!  Природа,  открой 
очи  и  даруй  намъ  денной  св^тъ,  чтобъ  не  было  ночи!  Пусть 
этотъ  часъ  будетъ  годомъ,  м^^цемъ,  нед&1ей,  хотя  бы  однямъ 
только    днемъ,    чтобъ    Фаустъ    могъ   покаяться  и  спасти    душу! 
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Зв&ды  текутъ  на  неб^,  маятникъ  движется,  время  идетъ.  Горы, 
холмы,  упадите  на  меня,  скройте  меня  отъ  небеснаго  гнЪва! 
Земля,  прими  меня  въ  лоно!  Не  хочешь  поглотить  меня?  Зв&ды, 
руководивппя  моей  судьбой!  я  вознесусь  къ  вамъ,  вакъ  легв1й  паръ. 
Т^о  мое,  сбейся  съ  воздухомъ!  Душа,  уйди  на  дно  океана,  чтобъ 
никто  не  могъ  найти  тебя!** — Бьеть  половина  12-го.  „Н4тъ  спа- 
сешя!  О,  еслибъ  я  могъ  страдать  тысячу  л^тъ,  н^тъ,  бол^  того, 
— и  тогда  найти  помиловаше!  Душа,  зач^^мъ  ты  безсмертна!  Сча- 
стливы зв^Ьри:  они  умираютъ,  и  душа  ихъ  сливается  съ  стиххдми^ . 
Фауегь  бросаеть  книги  въ  огонь.  Бьетъ  полночь.  Фаустъ  произ- 
носить страшныя  проклят1я.  Являются  черти  и  разрываютъ  его 
на  части. 

Въ  заключительной  сцен^  ученики  Фауста  говорить  о  страш- 
ныхъ  крикахъ,  раздавшихся  ночью,  и  объ  огненномъ  столбе, 
который  поднялся  надъ  домомъ  Фауста.  Они  готовятся  хоронить 
его.  Хоръ  указываетъ  на  опасность  возноситься  умомъ  къ  небе- 
самъ:  „Запрещенная  мудрость, — заключаетъ  онъ, — готовить  чело- 
веку вечную   гибель''. 

Авторъ  вбрно  передалъ  первоначальный  смыслъ  преданья,  съ 
которымъ,  вероятно,  познакомился  въ  первой  обработке  его, 
1587  года;  драму  Марло  относить  къ  1588  г.  Характеръ  Мефи- 
стофеля совершенно  уклоняется  оть  народной  концепщи  дьявола. 
Онъ  грустенъ,  исполненъ  раскаяшя,  м'Ьстами  даже  величавъ  и  на- 
поминае!^  подобные  типы  у  Байрона,  и  Люцифера — у  поэта  Бейли, 
въ  его  поэм^  ,) Фаустъ''.  Бакъ  и  у  этихъ  поэтовъ,  у  Марло  устами 
Мефистофеля  говорить  самъ  авторъ.  Въ  немъ  н^тъ  ни  ирониче- 
скаго  отрицан1я,  ни  коварной  злобы.  И  у  Марло,  какъ  у  боль- 
шинства писателей,  драма  зиждется  на  сопоставлети  временнаго 
и  в&чнаго,  на  недостаточности,  скудости  того,  чтб  даютъзнаше, 
богатство  и  власть.  Главный  мотивъ  Марло — власть — служить 
лруяшной  во  второй  части  Гбтевскаго  „Фауста^. 


Въ  ХУП  нЬк1  мы  встр^чаемъ  въ  „Чудод^йственномъ  Маг^"" 
Бальдерона  н^что  схожее  съ  „Фаустомъ"*,  но  подъ  другимъ 
нменемъ  и  въ  томъ  видоизм^неши,  которое  обусловливается 
страной  и  направлетемъ  автора.  Сходство  сюжета  некогда  воз- 
будило странное  подозрЬше:  не  пользовался  ли  Гёте  идеей  Каль- 
дерона?  Беглый  обзоръ  драмы  уббждаетъ  читателя,  что  различхе 
между  северными  „Фаустами''  и  „ЧудодМственнымъ  Магомъ""  такъ 
велико,  что  можно  усомниться,  зналъ  ли  Бальд^ронъ  предаше, 
и  считать  сходство  чистою  случайностью.    Посл'1днее  тЪмъ  легче 
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• 
предположить,  что  ухе  въ  Х-нъ  в^кЪ  ученая  монахиня  Росвита, 
драмы  которой  были  написаны  отчасти  подъ  вл1ятемъ  Теренц1я, 
отчасти  заимствованы  изъ  среднев^Бовыхъ  легендъ,  написала  драму 
„Теофилхй'',  фабула  которой  похожа  на  „Фауста''.  Изсл'Ьдовангемъ 
отногаешя  „Чудод^йственнаго  Мага"  къ  Фаусту  занимался  н&сец- 
к1й  критикъ,  Розенкранцъ. 

Кальдеронъ — католичесйй  писатель  по  преимуществу;  къ  тому 
же  онъ  совм'бщаеть  въ  себ^  качества  и  недостатки  испанской  поэ81и 
ХУП-го  вЬка.  Онъ  до  сихъ  поръ  составляетъ  гордость  Испан1и, 
и  произведешя  его  считаются  образцовыми.  За  нимъ  такъ  упро- 
чилась громкая  слава  великаго  драматическаго  поэта,  что  только 
современная  критика  робко  начинаетъ  оспаривать  этотъ  титулъ. 
ДМствительно,  Кальдеронъ  изумляеть  даровитостью,  богатствомъ 
фантазш  не  менбе,  ч^мъ  увлекаетъ  живостью  дМств1я.  Но  не 
это  выше  всего  ценило  въ  немъ  отечество.  Испашя,  съ  своими 
рыцарскими  П0НЯТ1ЯМИ  о  чести,  съ  своимъ  абсолютнымъ  догма- 
тизмомъ  и  релипозной  нетерпимостью,  им^етъ  въ  немъ  фанати- 
ческаго  представителя.  Трудно  найти  бол^  р^кШ  контрасть  между 
двумя  М1ровоззр^шями,  ч^мъ  какой  представляетъ  намъ  сравнеше 
между  XVII  в. — преимущественно    въ  Испаши — и  XIX  в^комъ. 

Духъ  пытливости  и  изсл%дован1я,  заявлеше  личности,  много- 
сторонность и  стремлеше  впередъ — вотъ  т4  черты,  которыми  отмЬ- 
ченъ  нашъ  в%къ.  Полное  и  безусловное  поклонеше  церковному 
авторитету,  непоколебимость  преданШ,  условное  поняпе  о  чести, 
доведенное  до  героизма,  но  иногда  и  до  безумгя  и  внЬрегва;  рели- 
позность,  которую  в^рн*]^  назвать  фанатизмомъ;  полное  незнате 
дМствительности  и  пренебрежете  ею,  представляющеюся  всегда 
чрезъ  призму  условныхъ  понят1Й— вотъ  мало  изм^нявшШся,  въ 
продолженхе  многихъ  в^ковъ,  характеръ  Испан1и.  По  словамъ 
Бокля,  ей  чужда  была  пытливость,  какъ  были  чужды  и  сомн'Ьшя. 
Какую  окраску  долженъ  былъ  получить  сюжетъ  въ  обрлботкЬ 
Кальдерона? 

Выбрасываемъ  изъ  содержан1я  мелк1я  любовныя  интриги  друзей 
героя,  какъ  и  слугъ  его,  разныя  ^шр^о^ио  и  шутки,  зам^чатель- 
ныя  разв%  только  по  незамысловатости  своей,  и  ограничимся  пере- 
дачею главной  мысли  драмы.  Хроника,  играющая  такую  выдаю- 
щуюся роль  въ  испанской  поэз1И,  служитъ  главной  пруяшной 
цШстя  и  въ  драм^  Кальдерона.  Изъ  философскихъ  вопросовъ 
затрогивается  только  одинъ:  какой  богъ  истинный?  ОтвЬтъ — 
хриспанско-догматическШ.  Такимъ  образомъ  замыселъ  упрощенъ, 
а  д4йств1е  опошлено.  Тутъ  не  сл4дуегь  искать  ни  метафизиче- 
скихъ  изысканШ,    ни  томительнаго    анализа, — ^вся  жажда  знан1Я 
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сводится  къ  вопросу  богосдов1я,  решаемому  въ  абсолютнонъ  смысл'Ь; 
не  богатые  рефлексы  субьевтявности  нашли  себ^  въ  драм§  поэтиче- 
ское выражеше;  н'Ьтъ,  иысль  у  Кальдерона  одна:  представить 
торжество  католичества  и  славу  мученичества.  Д'Ьйств1е  переносить 
вась  въ  Анпохш.  Молодой  философъ  Кипр1анъ  удаляется  отъ  св^т- 
скихъ  удовольствШ  и  ищетъ  одиночества,  чтобъ  лучше  углубиться 
въ  поняпе  о  Божестве.  Съ  этой  цЬлью  онъ  изучаетъ  политеизмъ. 
Является  сатана,  который  спорить  съ  нимь  о  релипи,  но  :тяв- 
ляеть,  что  скроеть  отъ  него  истину.  Кипр1анъ  глубже  вдумы* 
вается  въ  политеизмъ  и  приходить  къ  заключешю  о  единств'^ 
божественнаго  начала.  Сатана,  взб^Ьшенный  торжествомъ  истины, 
задумываетъ  победить  философа  чувственностью.  Онъ  знакомить 
его  съ  прек1)асной  молодой  хриспанкой,  Юстиной,  въ  которую 
влюбляется  Бипр1анъ.  Онъ  говорить  ей  о  любви,  она  не  слушаетъ 
его.  Онъ  готовь  предаться  Сатан'Ь,  чтобъ  быть  услышаннымъ  ею. 
Выражеше  любви  отличается  въ  драм^  той  вит1еватостью,  т^мъ 
изобил1емъ  метафоръ,  которыя  присущи  испанской  поэзш  вообще. 
Красавица  сравнивается  со  вс^мъ,  чтЬ  прекрасно  въ  природЬ; 
туть  вся  южная  яркость  красокъ  въ  связи  съ  пЬжнымъ  выраженхемъ 
чувства,  не  лишеннымъ  меланхолш.  Не  вдаваясь  въ  мелкхе  эпизоды, 
не  упоминая  о  чудесахъ,  посредствомъ  которыхъ  Сатана  хочеть 
доказать  свою  магическую  власть,  переходимъ  къ  договору,  кото- 
рымъ  дьяволъ  обязывается  победить  Юстину.  Договоръ  заклю- 
шется  на  годъ  и  подписывается  кровью;  но  назначенный  срокъ 
для  развит1я  дМств1я  значетя  не  им^еть;  поэтъ  не  восполь- 
эовался  имъ,  чтобы  дать  драмЬ  многообразное  содержан1е.  Любовь 
является  главнымъ  двигателемъ  и  единственною  ц^ью  желан1й 
героя.  Дьяволъ  искушаетъ  Юстину  и  старается  склонить  ее  лож- 
ными доводами.  Бе  смущають  голоса,  поющхе  ей  о  счасть']^  любви; 
но  она  тверда  въ  кЬр%,  взываетъ  въ  молитве  къ  Богу,  и  дьяволъ 
теряегь  власть  падь  нею.  Обязавшись  служить  Бипргану,  дьяволъ 
спфается  обмануть  его  призракомъ:  Бипр1ану  представляется 
мнимая  Юстина;  онъ  хочеть  заключить  ее  въ  объят1я, — върукахъ 
его  оказывается  трупъ;  призракъ  исчезаетъ,  произнося  роковыя 
ежова:  Дакъ  обращается  въпрахъ  все  земное  величхе!''  Бипрганъ 
требуетъ  огь  дьявола  обьяснетя;  тотъ  принужденъ  сознаться,  что 
самъ  повинуется  высшему  началу.  Бипр1ана  озаряеть  свЪть  истины: 
вотъ  тотъ  Богъ,  котораго  онъ  ищеть!  Онъ  взываетъ  къ  Нему, 
молится,  в^руеть  и  делается  хриспаниномъ.  Судьба  снова  сво- 
дить его  съ  Юстиной,  и  оба  умираютъ  мученической  смертью.  Въ 
заключеше  является  Сатана  и  объявляеть  о  торжестве  и  блажен- 
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спгЬ  мучениковъ.  Такимъ  образомъ  Кальдеронъ  сд'Ьлалъ  изъ  пре- 
дашя  легенду,  сь  ц&гью    релипознаго  назидан1я. 


Небольшой  отрывокъ  потеряннаго,  а  можетъ  быть,  и  неокон- 
ченваго  „  Фауста '',  оставленный  Лессингомъ,  останавливаетъ  наше 
вниман1е  не  потому,  чтобы  въ  немъ  заключались  богатые  задатки, — 
намеченный  авторомъ  планъ  едва  ли  допускалъ  значительное  ра:;- 
вит1е, — но  потому,  что  мы  и  въ  немъ  паходимъ  личность  автора, 
узнабмъ  знакомыя  намъ  черты.  По  незначительному  отрывку  мы 
можемъ  судить  о  форм^;,  которую  приняла  его  мысль,  а  по  плану — 
объ  общемъ  замысле,  соотв^тствующемъ  складу  ума  автора. 

Лессингу  было  несвойственно  теряться  въ  туманностяхъ;  и 
слогъ,  и  мысль  его  одинаково  напоминаютъ  отчетливую  чеканку. 
Неутомимо  пытливый,  онъ  всегда  ясно  сознавалъ  задуманное  имъ, 
и,  вследств1е  преобладашя  у  него  ума  надъ  фантаз1ей,  даже  от* 
влеченная  мысль  получаетъ  у  него  что-то  законченное,  конкрет- 
ное. Вотъ  содержан1е  отрывка. 

На  развалинахъ  стараго  собора  возс^даетъ  Сатана  и  тре- 
буетъ  отчета  отъ  слугъ  своихъ.  Онъ  однихъ  хвалить,  другими 
недоволенъ.  Онъ  порицаетъ  тЬхъ,  которые  губятъ  тЬло  чело- 
века или  наносить  людямъ  матерхальный  ущербы  „челов^къ  добро- 
дЬтельный, — говорить  онъ, — ищетъ  утЬшетя  въ  скорби  у  Вое- 
вышняго;  челов^къ  порочный  принадлежить  мпЬ  рано  или  поздно; 
продлить  его  существоваше — значить  увеличить  царство  зла  на 
земл-Ь".  Одинь  изъ  чертей  говорить  о  великомъ  замысле:  погу- 
бить человека,  любимаго  Богомь;  но  сознается,  что  не  нашелъ 
еще  способа.  „Безумецъ! — говорить  Сатана:  —  если  имь  обладаетъ 
жажда  знан1Я,  этого  достаточно''. 

Раздается  голосъ  свыше:   „Вы  не  победите! ** 

Въ  план'б  паходимъ  слова  дьявола:  ^Теперь  онъ  при  св^^т^ 
ночника  трудится  надъ  изыскашемъ  истины.  Лишняя  любозна* 
тельность — большой  недостатокъ,  а  одинь  недостатокь,  если  дать 
ему  волю,  можетъ  повлечь  :т  собой  всЬ  пороки''.  Заг]Ьмъ  дьяволъ 
обдумываеть  планъ  атаки.  Сл-Ьдуеть  краткая  сценка;  въ  ней 
Фаусть  вызываетъ  духа,  который  р'Ьшиль  бы  его  сомн'Ьшя.  Яв- 
ляется дьяволъ,  въ  образ*  Аристотеля,  и  отв^чаеть  ему  на  за- 
мысловатые вопросы.  Въ  другой  краткой  сцен*  Фаустъ  также 
вызываетъ  духовь,  стараясь  узнать,  который  изъ  нихъ  самый 
быстрый.  Когда  одинь  говорить  Фаусту:  „Я  скорь,  какъ  пере- 
ходъ  отъ  добра  кь  злу", — Фаустъ  отв^чаеть:  „Ты  будешь  слу- 
акить  МП*;  мн4  знакома  быстрота  твоя**,    и  т.  д.    Развипе  дМ- 
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стшя  должно  было  состоять  въ  слЪдующемъ:  ангелъ  пог'ружаеть 
Фауста  въ  глубошй  сопъ  и  создаетъ  вид^нхе,  заменяющее  его 
въ  глазахъ  дьявола.  Вс^  испытатя  Фауста  не  что  иное,  какъ  ви- 
д'Ьнный  шгь  сонъ;  видЬше  исчезаеть  въ  минуту  мнимаго  торжества 
Сатаны.  Фаусгь  просыпается,  благодарить  Провидите  за  дан- 
ное ему  предостережете  и  д^ается  устойчив^  прежняго  въ 
доброд^^тели  и  истине. 

Если  въ  словахъ:  ^Ты  будешь  служить  мн%;  я  знаю,  какъ 
быстръ  переходъ  огь  добра  къ  злу** , — уже  звучитъ  тенденщозность, 
то  овончате  является  еще  более  въ  дух']^  устар&кой  дидактики. 
Въ  планЬ,  ясномъ  и  несложномъ,  узнаёмъ  ясномыслящаго,  логич- 
наго,  отчетливаго  автора  „Лаокоона"".  Но  напрасно  мы  стали  бы 
искать  въ  немъ,  какъ  и  вообще  въ  поэтическихъ  произведешяхъ 
Лессинга,  „несоизмеримость'',  придающую  особенную  прелесть 
и  цЬну  „Фаусту"  ГОте.  Лессингъ  -  велнкШ  мыслитель  и  кри- 
тикъ,  но  поотическ1я  произведен1я  его  суть  скорее  выражеше 
снЬтлаго  ума,  благородной  души  и  просвещеннаго,  теплаго  гума- 
низма, 4*^^  поотическаго  огня.  „Фа^стъ''  же,  при  глубокомъ 
пониманш  идеи,  тЪсно  связанъ  съ  той  отрывочностью  формы,  съ 
тЪиъ  анализомъ  внутренняго  человека,  которые  не  нашли  себе 
выражешя  въ  определенныхъ  очертатяхъ  Лессинговскихъ  про- 
изведетй.  

Въ  70-хъ  годахъ  прошлаго  вЪка,  пока  во  Франц1и  медленно 
готовился  политическШ  переворотъ,  въ  Германш  совершался  по- 
добный переворотъ  въ  сфере  чисто  духовной.  Причины,  въ  глав- 
ныхъ  чертахъ,  были  схожи:  закоренелыя  злоупотреблешя,  гнегь 
отжившихъ  свое  время  преданШ  и  формъ,  тягостныхъ  возму- 
жавшему уму  современнаго  общества.  Быстрые  успехи,  которые 
сделала  Гермашя  во  второй  половине  ХУШ  в.  во  всехъ  областяхъ 
мысли,  не  могли  пройти  даромъ.  Но  быстрые  перевороты  не  об- 
ходятся безъ  болезненныхъ  явленШ.  Противоречащ1я  теорш  боро- 
лись между  собой  и,  при  отсутств1и  политической  жизни  и  бед- 
ности— общественной,  сильно  волновали  умы.  ХУП-ый  в.  и  первая 
половина  ХУШ-го  прошли  въ  раболепномъ  подражап1и  чужеземнымъ 
формамъ  жизни  и  мысли.  Фридрихъ  П  не  признавалъ  чего-либо 
самобытнаго  въ  немецкой  литературе.  Только  во  второй  половине 
ХУШ  в.  повеялЪ  новою  жизнью  въ  науке,  литературе  и  кри- 
тике. Но  новое  содержаше  не  вмещалось  более  въ  старыхъ  фор- 
махъ.  Началось  то  время  брожен1я  идей  и  недовольства  суще- 
ствующимъ  порядкомъ,  то  время  внутренняго  разлада  и  бурной 
стремительности  къ  новому  сгрою  жизни,  которое  отразилось  въ 
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юношескихъ  произведенЫхъ  Шиллера  и  Гёте,  и  изв^ктно  въ  н^Ь- 
мецкой  литератур*]^  подъ  именемъ  „перхода  бурныхъ  сгремленШ''. 
Это  состоян1е  умовъ  нашло  красноречивое  выражеше  въ  сильномъ 
протесте  „Разбойниковъ'' ,  вакъ  и  въ  моданхолш  Вертера. 

Въ  поэзш,  кавъ  и  въ  обществе,  правила  сд^ались  оковами; 
васкучивъ  шаблонными  формами,  стали  провозглашать  въ  поэз1и 
принципъ  непосредственности;  фантаз1и,  которую  такъ  недавно 
царивппй  надъ  критикой  Готшедъ  называлъ  аберрацгей  ума,  стали 
давать  полную  свободу,  Изъ  поэтическихъ  произведетй  и  поэ- 
товъ  признавали  только:  Библ1ю,  какъ  сокровищницу  народной 
поэа1и  Востока,  съ  которымъ  тогда  только  начинали  знакомиться; 
Гомера,  какъ  выра№ен1е  могучей,  безъискусственной  поэзш;  Шекс- 
пира  и  Осс1ана.  Въ  меланхол1и  Оссхана  люди  находили  отголо- 
сокъ  сердечной  тоски,  а  сильныя,  страстный  драмы  Шекспира 
соответствовали  ихъ  господствующему  настроен1ю.  Толчокъ  на 
пути  внутренняго  откровешя  въ  поэз1и  и — какъ  сл'Ьдств1е  его — 
произвольныхъ  формъ,  наперекоръ  правиламъ  и  теор1Ямъ,  был[ъ 
данъ  Гаманомъ,  котора1Ч)  прозвали  „магомъ  севера",  за  пророче- 
СК1Й  ТОНЬ  глубокихъ,  хотя  часто  и  темныхъ  изречешй.  На  изу- 
чен1е  народной  иоэзш,  какъ  на  источникъ  вдохновения  и  богатую 
сокровищницу  народной  фантаз1и,  —  натолкнулъ  Гердеръ.  Ёъ 
просвещен1ю  поэты,  стоящхе  во  главе  направлен1я,  какъ  и  впо- 
следств1и  романтики,  стали  относиться  враждебно;  въ  немъ  они 
видели  корень  зла,  причину  ра:мада  между  умомъ  и  сердцемъ, 
фантаз1ей  и  действительностью,  светскими  требован1ями  и  есте- 
ственными влечен1ями.  Разумеется,  состоянхе  умовъ,  о  которомъ 
идетъ  речь,  не  могло  охватить  всего  общества;  сила  предашй 
слишкомъ  велика  въ  Гермаши;  въ  ней  всякаго  рода  эволющи 
совершаются  медленно;  къ  тому  же  не  следуетъ  забывать,  что 
переворотъ  былъ  чисто  духовный;  отражаясь  преимущественно  въ 
литературе,  онъ  едва  коснулся  жизни  и  непосредственнаго  вл1яшя 
на  нее  не  имелъ.  Группа  молодыхъ  писателей,  служащихъ  пред- 
ставителями направлен1я,  не  оставила  ни  громкаго  имени,  нн 
выдающихся  проивведен1й.  Шиллеръ  и  Гёте  прошли  чрезъ  пе- 
р10дъ  бурныхъ  стремлен1й  какъ  чрезъ  горнило  очищен1я,  и  въ 
эстетике,  какъ  и  въ  жизни,  рано  выработали  себе  ясныя  и  здра* 
выя  воззрен1я.  Друпе  погибли,  и  жизнь,  какъ  и  произведен1Я  ихъ 
остались  грустнымъ  примеромъ  разлада  и  распущенности.  Не- 
которые, попавъ  въ  течен1е,  хотя  впоследств1и  и  стремились 
выйти  изъ  него,  но  произведешя  ихъ,  носящ1я  следы  этой 
борьбы,  остались  только  памятникомъ  культуры  историческаго 
момента,  и  трудно  найти  что-либо  общее    между  ними  и  совре- 
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пенными  имъ  классиками.  Таковъ  Клингеръ,  вожакъ  всей  группы. 
Имя  его  связано  съ  историей  дерптсваго  университета,  вотораго 
онъ  былъ  кураторомъ  (франкфуртсшй  уроженецъ,  онъ  провелъ 
б^ьшую  часть  жизни  на  русской  служ(^).  Драма  его:  ^Бурныя 
стремлен1я",  дала  назван1е  тому  направлен1Ю,  которое  она  пы- 
талась выразить.  Мрачный  пессимизмъ  и  протестъ  противъ  обще- 
ственнаго  строя  не  менЬе  отразились  и  въ  романе  его,  отно- 
сящемся къ  1791  году:  ,,Фаусгь,  его  жизнь,  д-Ьятя  и  низвер- 
жеше  въ  адъ". 

Авторъ  изъ  своего  героя  д-кнаеть  историческаго  Фауста  или 
Фауста,  который,  въ  союзЬ  съ  Гутенбергомъ  и  Шеферомъ,  тру- 
дился надъ  изобр^тешемъ  книгопечатанзя  (впрочемъ  эту  осо- 
бенность  представляютъ  и  н'Ькоторыя  друг1я  обработки  предан1я). 
Въ  краткомъ  предисловш  авторъ  заявляетъ,  что  не  пользовался 
нич^мъ  изъ  того  чтЬ  было  написано  о  „ФаусгЬ",  и  что  трудъ 
его  совершенно  самобытенъ. 

Фаустъ,  уставш1Й  гоняться  „за  блуждающими  огнями  мета- 
физики, этики  и  богослов1я*,  предается  мапи,  чтобъ  силой  от- 
воевать у  природы  то,  чтЬ  она  упорно  скрываетъ  отъ  человЬш!. 
Первымъ  завоевашемъ  въ  новой  области  было  книгопечатан1е. 
Ооисаше  характера  Фауста  сд'Ьлано  по  живымъ  образцамъ  того 
времени.  Такъ,  между  ирочимъ,  „одаренный  пагубными  каче- 
ствами, пламеннымъ  сердцемъ  и  пытливымъ  умомъ,  онъ  позналъ 
всю  тщету  и  безполезность  достигаемаго,  и  такимъ  образомъ  по- 
терялъ  путь  къ  счастью^  которое  дается  только  натурамъ  огра- 
ниченнымъ^,  и  т.  д.  Впрочемъ  авторъ  заканчиваетъ  характери- 
стику словами:  „Величхе,  слава  и  счастье  мен-Ье  всего  даются 
тому,  кто  гонится  за  ними  и  не  умЬетъ  отличать  сущности  этихъ 
благь  отъ  т4хъ  заблужденШ,  которыя,  подобно  туману,  закрываюсь 
ихъ  отъ  челов^ческнхъ  г.^азъ*'.  Герой  Блингера,  напечатавъ 
„Вульгату*,  не  находитъ  для  нея  покупателей,  впадаетъ  вмЬстЬ 
съ  семьей  въ  нищету,  и,  доведенный,  наконецъ,  до  отчаян1Я  тщет- 
ными попытками  извлечь  что-нибудь  изъ  своего  изобрЬтенхя,  онъ 
д'Ьлаетъ  заклинашя;  является  генШ  человечества,  желающШ  спасти 
его.  „ЧтЬ  можешь  ты  дать  мн4, — спрашиваетъ  Фаустъ, — чтобъ 
утолить  мою  жажду  знан1Я,  мою  потребность  счастья  и  свободы?*" 
Духъ:  „Смирен1е,  покорность  въ  страдаши,  довольство  немно- 
гимъ  и  сознаше  человЬческаго  достоинства,  тихую  смерть  и  св-бть, 
оваряющШ  загробную  жизнь".  Фаустъ  съ  презр4н1^мъ  и  горечью 
отталкиваеть  его.  Ген1й  удаляется.  Фаустъ,  оставшись  одинъ, 
горячо  возстаетъ  противъ  того  противор*ч1я,  которое  въ  чело- 
в^еской  дупг&  живетъ  между  величиною  желан1я    и   ограничен- 
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нослъю  исполнен1я,  И  продолжаетъ  свои  заБДинан1Я.  Въ  следую- 
щей глав-Ё  дМств1е  происходить  въ  аду. 

Въ  аду  готовится  большое  празднество.  Сатана  сзываетъ  вс^хъ 
обитателей   ада  и  объяа^яетъ  о  предстоя щемъ    великомъ  торже- 
стве царства  тьмы.  Фаустъ,  дерзновенный  смертный,  сд^лаль  такое 
изобретете,  которое  распространить  на  земле  неверхе,  безумное 
самомнеше  и  святотатство  мысли.  Бнигопечатанхе  сделается  раз- 
садникомъ  лжеучешй  и  вражды  изъ-за  идей,  фанатизма  и  говетй. 
Оно  пробудить  въ  людяхъ  новыя  потребности;  ихъ  жа1ан1я  сде- 
лаются безмерны,  и  они  отпадутъ  отъ  Божества.  „Да  здравствуетъ 
Фаустъ,  развратитель    нравовъ,   дарующШ  сынамъ  праха  бичъ  и 
ядъ,  земную  скорбь  и  вечную  гибель!''  Следуетъ  фантастичес1Бое 
описаи1е  пира,  за  которымъ  души  падшихь  составляютъ  главныя 
яства  и  который  сопровождается  балетомъ.  Въ  аллегорическихъ  фигу- 
рахч.  его  авторъ    осмеиваетъ    науку  и  ея  заблуждешя,    ложным 
добродЬтели  и  злоупотреблешя,  которыя  ими  прикрываются.  Тугь 
автор1>    даеть  волю  своему    пессимизму  и  презрен1ю  ко  всякаго 
рода  авторитетамъ.  Раздается  зовь  съ  земли.  Сатана  узнаетъ  по- 
вслш^ельный  голосъ  Фауста  и  яосылаетъ  къ  нему  дьявола  Лев1а- 
еана.    Адъ  ликуегь,   предвидя  себе  новыя  жертвы.   Дьяволъ  яв- 
ляется къ  Фаусту,  который  удиви.1ся,  увидя  его  въ  образгЬ  чело- 
века.   Дьяволъ    отвечаеть,   что  Фаустъ  не  могъ  бы  вынести  е1Х> 
настоящаго  вида,  по,  по  требовашю  его,  переходить  въ  пламен- 
ный   метеорь,    сопровождаемый    громомъ,   молшей,    завыван1емъ 
ветра  и  шумомъ  морскихъ  волнь.  Фаустъ  падаегь,  медленно  при- 
ходить въ  себя  и  опять  видить  дьявоза  въ  человеческомь  образе. 
Фаустъ  заявляеть  свои  требовашя;  онъ  хочетъ  знать  все  то,  чтб 
скрыто  отъ  человеческаго  ока,  пользоваться  всемь,  чего  требуетъ 
его  душа.  Дьяволъ  насмешливо  говорить  о  безум1и  людей,  вообра- 
жающихъ,  что  они  сильны  духомь,  когда  нрилагають  мерку  того 
немногаго,  чт5  имь  дано  понять,  къ  тому  величгю,  котораго  они 
постигнуть  не  могуть.  Только  то,  чтЬ  лежитъ  въ  границахъ  ко- 
печпаго,  находится  въ  распоряжешн  дьявола.  Онъ  не  скрываетъ 
огь  него  этой  истины,    потому  что  считаеть  Фауста  уже  погиб- 
шимъ.  Фаустъ  отстаивасть  величхе  человека;  дьяволъ  берется  до* 
казать  ему  дряблость  и  испорченность  человеческой  натуры.  Они 
иступають  въ  договорь,  по  которому    дьяволъ    обязывается   слу- 
жить ему  при  исполненш   хоропшхъ  намерешй  его,  последств]я 
которыхъ  пусть  будутъ  наградой  Фаусту.  Его  опыть,  по  замыслу 
дьявола,  должень    поколебать  въ  немь  веру  въ  небесное  право- 
судхе.  Подь  видомь  знатныхъ    вельможъ,   Фаустъ  и  дьяволъ  пу- 
скаются въ  путь.  Фауста  встречають  всюду  почести,  лесть  и  подобо- 
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етраепе.  Напечатанную  имъ  Библ1Ю  считаютъ  драгоц']&ннымъ 
пр1обрг&ген1е]1ъ.  Фаустъ  пользуется  своимъ  иоложешемъ,  чтобы 
испытывать  людей  и  глумиться  надъ  ихъ  недостатками.  Дат&е  то, 
?т^  сначала  кажется  доброд'Ьтелью,  оказывается  личиной  и  раз- 
счетомъ. 

Содержан1Ю  романа  придаютъ  драматизмъ  и  интересъ  эпи- 
зоды изъ  истор1и  ХУ-го  в4ка,  къ  коаюрому  относится  д'Ьйств1е. 
Во  время  путешеств1я,  Фаусгь  и  дьяволъ  д-Ьлаются  очевидцами 
мелочности  городского  самоуправлешя  въ  Герман1и,  безнрав- 
ственности папскаго  двора  во  времена  Бордж1а,  :мод^шй  Лю- 
довика Х1-Г0  во  Франщи  и  Ричарда  Ш-го  въ  Англ1и;  въ 
Испанш — ужасовъ  инквизиц10нна1Ч)  суда  подъ  предс^дательствомъ 
Торквемадн,  и  т.  д.  Авторъ  рисуетъ  не  только  нравственную 
разнузданность  времени,  произволъ,  продажность  правосуд1Я,  при- 
1^снен1я  низшаго  сослов1я,  но  и  глубокую  испорченность  чело- 
веческой природы  вообп^е,  въ  ц^омъ  ряд*]^  отталкивающихъ  и 
мрачнБ1хъ  картинъ,  въ  которыхъ  авторъ  могъ  излить  не  только 
весь  пессимизмъ  и  всю  необузданность  воображешя,  но  и  враж- 
дебное отношеше  къ  духовенству  и  властямъ,  грубый  раа1адъ 
съ  обществомъ  и  желчную  презрительность  къ  его  кодексамъ. 

Фаустъ,  съ  помощью  дьявола,  хочетъ  вмешаться  въ  небесное 
н  людское  правосуд1е,  но  задуманное  имъ  добро  причиняетъ  но- 
выя  б%дств1я,  а  оказанныя  благод']^н1я  оборачиваются  противъ 
него.  Такъ,  онъ  иабавляеть  отъ  мучительной  смерти  осужденнаго, 
и  этимъ  даегь  ему  средства  къ  новымъ  злод^Ьяшямъ;  спасаетъ 
самоубШцу,  который  губить  его  же  сына,  и  т.  д.  Даже  семья 
Фауста,  честная  въ  лишен1яхъ,  разбогатЬвъ,  предается  порокамъ. 
Бь  огчаянномъ  изступленхи,  Фаустъ  предается  дьяволу,  ибо  ни- 
как1я  муки  ада  не  могугь  превзойти  того,  чтЬ  испыталъ  онъ  на 
земд%. 

Въ  разскавъ  о  приключен1яхъ  Фауста  авторъ  вводитъ  сонъ, 
сл^^дующаго  содержан1я.  На  остров*,  вокругъ  котораго  бурно 
плещуть  морсшя  волны,  Фаустъ  видитъ  гешя  человечества,  ко- 
торый явился  ему  когда-то  въ  роковую  минуту.  Море  было 
покрыто  челнами,  въ  которыхъ  находились  люди  всЬхъ  возра- 
стовъ  и  разныхъ  нащй.  Вс*  боролись  съ  волнами,  желая  до- 
стигнуть острова.  Генш  человечества  заботливо  сл-Ьдилъ  за  ними. 
Пловцы,  причаливъ;  выгружали  строительный  матерхалъ,  нахо- 
дивппйея  въ  лодкахъ.  Гешй  начертилъ  планъ  величаваго  здатя, 
е  ВСЁ  усердно  принялись  за  работу.  Уже  стройный  лиши  вещали 
о  1^^  дивнаго  сооружешя,  какъ  вдругъ  из'ь-за  засады  вражьи 
толпы  бросились  на  работниковъ.  Между  ними  можно  было  раз- 
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личить  три  группы,  изъ  которыхъ  первая,  вооруженная  мечами 
и  копьями,  стояла  подъ  начальствомъ  самоуправства  и  насил1я; 
вторая  повинова^иась  властолюбхю  и  вела  въ  ц^пяхъ  прекрасную 
женщину  въ  рясЬ  священника;  лицо  ея,  по  кроткому  и  благо- 
родному выражешю,  р^зко  отличалось  отъ  сопровождавшихъ  ее 
стражей — суев-Ьрхя  и  фанатизма,  на  лицахъ  которыхъ  были  на- 
писаны угроза  и  ярость.  Въ  этой  групп1^  вс%  держали  въ  рукахъ 
кинжалы  и  факелы.  Наконецъ,  третья  руководилась  челов^комъ, 
гордо  выступавшимъ  впередъ,  несмотря  на  скромную  одежду 
мудреца.  Онъ  и  вс1^  сопровождавппе  его  держали  въ  рукахъ 
кубки  съ  пенящимся,  одуряющимъ  напиткомъ.  Эти  три  группы 
см^&шались  и  дружно  напали  на  работниковъ.  ГенШ  челов^Ьчества 
покрывалъ  ихъ  щитами,  дабы  они  могли  кончить  начатое,  но 
мнопе  пата:  одни — отъ  оружгя  врага,  а  друпе,  опьян-Ьвине  отъ 
предложенныхъ  напитковъ,  въ  припадк']^  бешенства,  сами  разру- 
шали д^о  рукъ  своихъ.  Т^,  у  которыхъ  были  въ  рук^  факелы, 
бросали  ихъ  въ  здан1е,  скоро  охваченное  пламенемъ.  Ген1й  чело- 
вечества поощрялъ  работниковъ,  и,  благодаря  ихъ  усил1ямЪу  удалось 
потушить  пламя,  возстановить  здаше  и  прогнать  злоумышленнн- 
ковъ.  Фаустъ  подошелъ  и  увид-Ьлъ  на  хщжк  надпись:  ,  Смерт- 
ный, посл-Ь  честнаго,  усерднаго  труда,  войди  и  узнай  свое  на- 
значеше!"  Фаустъ  хот^ъ  перешагнуть  черезъ  порогъ  храма,  но 
дверь  съ  грохотомъ  закрылась  передъ  нимъ.  Тогда  только  уви- 
д^лъ  онъ,  что  храмъ  держится  на  трехъ  столбахъ,  которые  каза- 
лись ему  символами  в^ры,  любви  и  надежды.  Душа  у  него  за- 
гор'кяась  неудержимымъ  желанхемъ  узнать  тайну  храма,  но  не- 
видимая рука  столкнула  его  въ  бездну,  и  Фаустъ  проснулся. 

Этотъ  сонъ  напоминаетъ  то  время,  когда  Гердеръ,  въ 
своей  „Философш  Исторхи^,  впервые  высказалъ  мысль,  что  ц^ль 
человечества — безконечное  совершенствованхе,  и  что  историчесюе 
фазисы — ступени  въ  этомъ  совершенствован1и,  которому  призваны 
содействовать  все  народы,  каждый  согласно  съ  своими  способ- 
ностями и  дарован1ями;  что  Провидете,  поставившее  человече- 
ству такую  высокую  цель,  ведетъ  его  къ  ней,  несмотря  на  мни- 
мыя  ук.10нешя,  борьбу  и  препятств1я.  Въ  краткомъ  эпилоге  къ 
роману  авторъ  высказываетъ  ту  мысль,  къ  которой  дьяволъ  воз- 
вращается несколько  разъ  въ  разговорахъ  съ  Фаустомъ,  а  именно: 
человекъ  долженъ  понять  ограниченность  своего  существа^  сми- 
риться и  довольствоваться  исполнешемъ  ближайшаго  долга.  Вме- 
шиваясь въ  божественное  правосуд1е,  онъ  только  приносить  вредъ, 
ибо  ему  не  дано  читать  въ  сердцахъ  людей^  а  пути  Провидешя 
ему  непонятны.  Онъ  можетъ    только   верить  и  надеяться.  Если 
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мыслью  объ  исполнеши  долга,  результат*  опыта  и  мудрости,  Гете 
завершаетъ  своего  „Фауста",  то,  въ  противоположность  Гете, 
Клингеръ  видить  въ  полномъ  нев^ешй  единственное  спасеше 
отъ  мувъ  внутренняго  разлада,  между  т^мъ  Бавъ  Гёте  считаетъ 
опытъ  путемъ  къ  истин*  и  хочетъ  пр10б1циться  богатой  жизни  чело- 
вечества для  достижешя  совершенства  и  полноты  своего  существа. 

Тонъ  романа  мрачный;  даже  шутки  и  волшебство  вводятся 
не  ради  потехи;  н*тъ,  у  Клингера  они  служатъ  назиданхемъ 
Фаусту  или  обличешемъ  и  наказашемъ  порока. 

Жажда  свободы  и  презр&ше  къ  общественному  порядку  отра- 
зились и  въ  драматическомъ  отрывк*  „Фаустъ*',  живописца  Мил- 
лера, того  Миллера,  о  которомъ  Жуковскхй,  въ  описанш  Сик- 
стинской Мадонны,  разсказываетъ,  что  онъ  сошелъ  съ  ума,  всл*д- 
ств1е  тщетныхъ  усилШ  воспроизвести  въ  гравюр*  всю  прелесть 
Рафаэлева  произведенхя.  Миллеръ  умеръ  въ  Рим*,  гд*  перешелъ 
въ  католичество  во  время  тяжелой  бол*зни.  По  мн*н1ю  другихъ, 
онъ,  какъ  и  посл*дователи  анти-культурнаго  направлетя,  первые 
романтики,  искалъ  въ  лон*  католической  церкви  спасенхя  отъ 
произвола  разума  и  заблужденШ  свободной  мысли.  Его  драма- 
тически отрывокъ  почти  не  затрогиваетъ  вопроса  о  знаши.  Во 
вступительной  сцен*,  которая  выводить  дьяволовъ  злата,  наслаж- 
ден1я  и  литературы,  мы  слышимъ  жалобы  на  ничтожество  совре- 
менниковъ.  Много  въ  обществ*  низостей  и  пороковъ,  но  н*тъ 
преступлешй;  везд*  мелочность  и  испорченность,  но  н*тъ  круп- 
ныхъ  злод*ян1й.  Мефистофель  сообщаетъ,  что  знаетъ  на  земл* 
одного  человЬка  ц*льтаго  —  ученаго  Фауста,  который,  бросивъ 
науку,  предался  кутежу,  игр*,  и  теперь  пресл*дуемъ  должниками. 
Фаустъ  вызывае'хъ  дьявола,  который  предлагаетъ  ему  все,  чтЬ 
можетъ  его  соблазнить.  Фаустъ  колеблется  между  желангемъ  ве- 
село пожить  и  внезапно  пробудившейся  любовью  къ  природ*  и 
сельской  простот*,  зат*мъ  предается  мудрствоватю  надъ  т*мъ, 
что  челов*къ  долженъ  сл*довать  природнымъ  влечетямъ,  и  вновь 
захлинаетъ  Мефистофеля,  на  монолог*  котораго  обрывается  драма. 
Интересъ  ея  заключается  въ  томъ,  что  авторъ  вложилъ  въ  этоть 
отрывокъ  не  только  ту  страстность  и  силу,  но  также  и  т*  кон- 
трасты и  колебан1я,  которыми  отличались  поэты  этой  группы. 
Миллеръ  стремился  къ  безъискусственности  и  бол*е  всего  изв*стенъ 
своими  ИДИЛЛ1ЯМИ,  но  обыкновенно  впадалъ  въ  грубость  и  фанта- 
стичность. Стремлеше  къ  непосредственности  и  „гешальной  шири*^ 
— черта  общая  у  большинства  молодыхъ  писателей  того  времени. 

М.  Ф  —  тъ. 

Томъ  IV.— 1юль,  1887.  9 


ЧЕРНЫЙ   БОРЪ 

ПОВЕСТЬ. 

ИВЪ  НЕДАВНЯТО  ПРОШЛАГО  ОДНОЙ  И8Ъ  ПОДМОСКОВНЫХЪ   ГУБКРН1Й. 


I. 

СтЬнные  часы  въ  кабинете  Степана  Петровича  Сербина  про- 
били десять.  Онъ  взглянудъ  на  нихъ,  всталъ  изъ-за  письменнаго 
стола,  пожаль  плечами,  подошелъ  къ  открытому  ОБну  и  серди- 
тымъ  голосомъ  БлиБнулъ  проходившаго  мимо  окна  кучера  Ни- 
киту. 

—  Чего  изволите? — отв4чалъ  Никита,  снявъ  шапку  и  по- 
дойдя къ  окну. 

—  Неужели  Архипъ  еще  не  вернулся? — спросилъ  Степанъ 
Петровичъ. 

—  Никакъ  н^^тъ-съ,  не  вернулся.  Мы  еще  недавно  высма- 
тривали, не  завидимъ  ли  его  на  пригорк'Ь,  гд%  поворотъ;  но  на 
дороге  никого  не  было  видно. 

—  Онъ  всегда  опаздываетъ...  Зач^мъ  было  его  посылать! 

—  Не  я  посылалъ,  Степанъ  Петровичъ.  Ему  Иванъ  бомичъ 
прнказалъ  ^ать...  Дорога  больно  дурна  за  лЬсомъ,  у  самой  стан- 
щи.  По-неволЬ  опоздаешь. 

—  Дорога  всегда  была  дурна,  а  друпе  не  опаздывали.  Хорошо. 
Ступай. 

Степанъ  Петровичъ  отошелъ  отъ  окна,  еще  разъ  посмотр^ъ 
на  часы,  постоялъ  съ  минуту  въ  раздумье,  потомъ  взялъ  съ  со- 
с1дняго  стола  соломенную  шляпу  и  трость,  и  черезъ  смежный 
съ  его  кабинетомъ  коррндоръ  прошелъ  въ  сто.70вую,  на  противо- 
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лмояшой  стороне  дома.  Съ  дтой  стороны  къ  дому  примыЕалъ 
«адъ.  Дверн  были  отворены,  и  Степанъ  Петровичъ  направился  по 
прямой  алле^у  къ  выстроенному  въ  конц%  ея  павильону. 

Павильонъ,  л^тъ  сорокъ  тому  назадъ  обновленннй  прежнимъ 
влад'Ьльцемъ  села  Васильевскаго  въ  томъ  самомъ  вид'Ь,  въ  ка- 
комъ  онъ  первоначально  быль  выстроенъ  еще  при  Александре  Х-мъ, 
съ  покоившимся  на  четырехъ  колоннахъ  греческимъ  фронтономъ, 
<$ылъ  перестроенъ  Степаномъ  Петровичемъ  Сербинымъ  въ  рус- 
чжомъ  стил^.  Покосивш1яся  и  подгнивппя  дорическ]я  колонны 
исчезли.  Перистиль  обратился  въ  крыльцо  съ  прор&ными  пери- 
лами. Фронтонъ  былъ  заостренъ  и  окаймленъ  прид'Ьланннми  къ 
нему  прорбзными  украшешями  одинаковаго  съ  перилами  узора. 
Позади  павильона  дв^  обсаженныя  акащями  дорожки  расходились 
въ  разныя  стороны.  Одна  изъ  этихъ  дороякекъ  вела  къ  выходу 
изъ  сада,  по  направлешю  къ  оранжереямъ  и  къ  расположенному 
.за  ними  обширному  огороду;  другая  приводила  къ  калитк'Ь,  чрезъ 
которую  можно  было  перейти  въ  отд-бльный  палисадникъ,  устроен- 
ный передъ  домомъ,  гдЪ,  при  прежнемъ  влад^льц^Ь,  помещался  са- 
довникъ,  а  теперь  жила  дальняя  родственница  Сербина,  Пра- 
чжовья  Семеновна  Ериленко,  вдова  умершаго  года  два  тому 
назадъ  профессора  одного  изъ  южныхъ  университетовъ. 

Не  доходя  до  павильона,  Сербинъ  оглянулся  и,  зам^тивъ,  что 
въ  это  время  его  дочь  выходила  изъ  боковой  аллеи  въ  среднюю, 
повернулъ  назадъ. 

—  Ты  еще  въ  саду,  В^ра, — сказалъ  Степанъ  Петровичъ: — 
л  мнЬ  сейчасъ  показалось,  что  я  тебя  слышалъ  въ  гостиной. 

—  Да,  папа, — отвечала  молодая  дЬвушка. — Я  было  сЬла  за 
фортешано;  но  нЬтъ  охоты  играть.  Сегодня  такая  прекрасная 
погода,  что  я  не  выдержала  и  опять  вышла  въ  садъ. 

—  А  теперь  ты,  вероятно,-  зайдешь  къ  мамк? 

—  Да,  я  еще  не  вид-Ьна  ея  сегодня.  Посл%  вчерашней  го- 
ловной боли  она  еще  не  вставала,  когда  я  съ  часъ  тому  назадъ 
•спрашивала  о  ней. 

—  Къ  сожал4тю,  эти  головныя  боли  теперь  все  чаще  и  чаще 
возвращаются, — сказалъ  Степанъ  Петровичъ,  направляясь,  вм^ст^ 
чгь  дочерью,  къ  дому;"  но,  не  доходя  до  расположеннаго  передъ 
нимъ  полукругомъ  цветника,  онъ  остановился,  потомъ  прибавилъ: 
— И  ивА  въ  эту  погоду  какъ-то  не  сидЬлось  въ  моемъ  кабинете. 
Л  хотЬлъ  пройти  въ  оранжереи,  а  оттуда,  быть  можетъ,  и  до 
ближняго  поля.  Посл4  бывшаго  третьяго-дня  дождя  ячмень  за- 
жЬтво  поправляется...  До  свиданк,  В1ра. 

Сербинъ  поворотилъ  назадъ  къ  павильону,  а  молодая  д'Ьв}тпка 
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медленнынъ  шагомъ  дошла  до  цв^Ьтника,  раскрыла  д.1я  защиты 
отъ  солнца  зонтикъ,  нагнулась  и  стала  медленно  срывать  марга- 
ритки изъ  обведенной  вокругъ  цв^Ьтника  пестрой  каймы,  но 
между  тЬжь  смотр^а  вслгЬдъ  отцу.  Она  заметила,  что  его  со- 
ломенная шляпа  промелькнула  между  акащями  на  одной  изъ  до- 
рожекъ  за  павильономъ.  Тогда  она  оставила  маргаритки,  выпря- 
милась, простояла  съ  минуту  въ  раздумь'Ь,  потомъ  подошла  къ 
дверямъ  столовой,  но,  не  входя  въ  домъ,  сЬла  у  ст^ны  на  скамье 
и,  невидимому,  снова  предалась  прежнему  раздумью.  Одна  рука 
продолжала  держать  надъ  головой  зонтикъ,  хотя  скамья  была  въ 
тЬни;  другою  рукою  она  сжимала  стебельки  нарванныхъ  марга- 
ритокъ,  но  не  смотрЬла  на  нихъ;  ея  глаза  были  опущены  и 
.  взоръ  неподвиженъ. 

Размышлен1я  В'Ьры  были  прерваны  вышедшею  въ  садъ  Ан- 
ною Оедоровной  Сербиной. 

—  Здравствуй,  В']^ра, — сказала  Анна  бедоровна  тЬмъ  мяг- 
кимъ,  кроткимъ  голосомъ,  который  ей  былъ  неизм'Ьнно  свойственъ. 

Шра  встрепенулась,  торопливо  встала  и  подошла  къ  матери. 

—  Здравствуйте,  мама, — сказала  В']^ра. — Я  вЬдь  уже  была  у 
вашей  двери,  но  побоялась  войти.  Наташа  меня  уверила,  что  вы 
еще  не  просыпались.  Какъ  вы  чувствуете  себя  сегодня? 

Молодая  девушка  заботливо  смотре  матери  прямо  въ  глаза, 
стараясь  въ  нихъ  заран'бе  вычитать  себЬ  ответь. 

—  Сегодня,  слава  Богу,  хорошо,  —  отвечала  Анна  бедо- 
ровна.— Я  только  поздно  встала.  Мн^  нужно  было  порядкомъ  от- 
дохнуть посл^  вчерашней  головной  боли...  Смотри,  ты  обронила 
цв1ты. 

—  Бедняжки!— сказала  какъ-то  уныло  Шра,  подбирая  мар- 
гаритки:— напрасно  я  васъ  и  срывала,  чтобъ  такъ  скоро  забыть... 

—  Дай  ихъ  мн*, — продолжала  Анна  бедоровна.  —  Я  в*дь 
очень  люблю  маргаритки.  Можетъ  быть,  ты  и  подумала  обо  мнЪ, 
набирая  ихъ. 

—  Я  всегда  о  васъ  думаю,  милая  мам&;  но,  признаюсь,  этотъ 
разъ  я  не  подумала  о  васъ... 

—  Все  равно,  ты  ихъ  мн%  отдашь  теперь...  л  не  знаешь, 
гд^  пап&?..  Почту  привезли?..  Онъ  два  раза  о  ней  спрашивалъ. 

—  Папй  ушелъ  въ  поле,  —  отвечала  В^ра  какъ  бы  равно- 
душно.— Онъ,  кажется,  хотЬлъ  взглянуть  на  ячмень  посл^  дождя. 
Онъ  скоро  долженъ  вернуться. 

—  Не  пойти  ли  намъ  къ  нему  на  встречу? 

—  Штъ,  мам&,  нЬгь.  Вамъ  послЬ  вчерашняго  дня  не  сле- 
довало бы  вовсе  выходить  въ  садъ  на  солнце. 
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—  Ты,  пожалуй,  права.  Пойденъ  на  мой  балвонъ.  Мы  тамъ 
кожемъ  дождаться  пап&.  Онъ  къ  завтр»у,  во  всякомъ  случа*!,  бу^ 
деть. 

Степану  Петровичу  было  не  трудно  вЬ-время  вернуться  къ 
.завтраку.  Онъ  вовсе  не  заходилъ  въ  оранжерею  и  вовсе  не  осма- 
тривалъ  ярового  поля;  друпя  причины  могли  замедлить  его 
возвращеше.  Онъ  былъ  у  Прасковьи  Семеновны  Криленко,  и 
объяснеше  между  ними,  помимо  его  воли,  затягивалось.  Онъ  упра- 
шивалъ  ее  придти  къ  об^ду.  Она  не  соглашалась,  говоря,  что 
убедилась,  наконецъ,  въ  томъ,  что  ей  больше  нельзя  оставаться 
Бъ  Васильевскомъ.  Степанъ  Петровичъ  былъ  въ  сильиомъ  волне- 
нш.  Онъ  судорожно  сжималъ  сложенныя  за  спиною  руки  и  то 
20дилъ  взадъ  и  впередъ  по  комнате,  прервавъ  разговоръ,  то 
вновь  останавливался  передъ  Прасковьей  Семеновной  и  возобнов- 
лялъ  обращаемыя  къ  ней  ув^щан1я  и  просьбы.  Прасковья  Се- 
меновна сид-Ьда  неподвижно,  въ  углу  стоявшаго  вдоль  ст4ны  ди- 
вана, и  отвечала  отрывисто,  ровнымъ,  сдержаннымъ  голосомъ, 
часто  поднося  платокъ  къ  глазамъ,  на  которыхъ  несколько  разъ 
выступали  слезы.  Она  почти  не  смотрела  на  Степана  Петровича, 
и  онъ  напрасно  старался  поймать  ея  взглядъ. 

Прасковь'Ь  Семеновне  было  подъ-тридцать  л'Ьть;  но  она  ка- 
залась моложе,  будучи  небольшого  роста,  худощавой,  съ  тонкими  ^ 
чертами  лица,  того  круглаго  типа,  который  бываетъ  одинаково 
свойственъ  женщинамъ  великорусскаго  и  малорусскаго  племени. 
Она  производила  пр1ятное  впечатлите  на  всЪхъ,  кто  ее  въ  пер- 
вый разъ  вид'Ьлъ.  Внимательный  взглядъ  ея  темно-с^рыхъ  глазъ, 
светившихся  темнымъ  блескомъ  подъ  прямыми  лин1ями  черныхъ 
бровей,  возбуждалъ  къ  ней  вниман1е  каждаго.  Бсб  движензя  ея 
4ыли  тихи,  ровны,  голосъ  всегда  сдержанъ,  и  эта  сдержанность 
чжрадывала  прирожденный  ему  жесткШ  звукъ.  Прасковья  Семе- 
новна также  сдержанно  см'бялась,  когда  ей  случалось  см'Ьяться; 
но  она  см&глась  р^дко,  и  почти  всегда  жаловалась  на  бол^нен- 
ность,  хотя  такимъ  жалобамъ  противоречили  св^жхя  краски  ея 
^гаца,  тбмъ  бол^е  зам^твыя,  что  он^  рЬдко  встречаются  при  чер- 
ныхъ, какъ  смоль,  волосахъ  и  худощавомъ  тЁлосложеши.  Складка 
между  бровями,  сжаты[я  тонкхя  губы  и  общее  выражен1е  въ  чер- 
тахъ  лица  какого-то  затаеннаго  огорчешя  или  постоянной  озабо- 
ченности, въ  свою  очередь,  противоречили  темъ  краскамъ.  Всма- 
триваясь въ  Прасковью  Семеновну,  не  трудно  было  остановиться 
на  мысли,  что  сетовашя  на  здоровье  служили  ей  только  маской 
для  прикрыт1я  другихъ  заботъ,  и  что  посреди  этихъ  заботь  она 
умела,  по  мЬре  надобности,  и  терпеть,  и  покоряться.  Въ  Степане 
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Петрович-Ь  Сербии*,  напротивъ  того,  все  съ  перваго  раза  изобли- 
чало привычку  ломать  все,  чтЬ  его  произволомъ  могло  быть  пере- 
ломлено. Нетерпимость  къ  чужимъ  мпЬшямъ  постоянно  сльппа- 
лась  въ  его  р1чахъ,  пренебрежете  къ  чужой  вол*  сквозило  во 
вс*хъ  его  поступкахъ.  Его  собственное  л,  въ  М1р*  мысли  и  въ 
житейскихъ  Д'Ьлахъ,  всегда  стояло,  сознательно  или  безсозна- 
тельно,  на  первомъ  план*.  Въ  дом*  никто  не  р*шался  ему  про- 
тивор*чить,  кром*  дочери,  къ  которой  Степанъ  Петровичъ  обнару- 
живалъ  особую  слабость,  часто  повторяя,  впрочемъ,  что  онъ  ее 
балуетъ.  Она  одна  безбоязненно  высказывала  при  немъ  свЪе  мн** 
Н1е  и  была  усерднымъ  ходатаемъ  за  вс*хъ,  кто  передъ  Степа- 
номъ  Петровичемъ  им*лъ  нужду  въ  ея  ходатайств*.  При  этомъ 
и  В*р*  нер*дко  случалось  привлекать  на  себя  взрывы  свойствен- 
ной ея  отцу  вспыльчивой  раздражительности;  но  для  нея  так1я 
бури  проходили  безсл*дно,  и  онъ  самъ  обыкновенно  старался 
загладить  произведенное  впечатл*н1е. 

Въ  продолжеше  разговора  съ  г*жею  Криленко  Степанъ  Пет- 
ровичъ н*сколько  разъ  возвышалъ  голосъ  и  отъ  просьбъ  пере- 
ходилъ  къ  упрекамъ  и  угрозамъ;  но  тогда  Прасковья  Семеновна 
совсЬмъ  переставала  отв*чать  и  упорно  смотрЬла  въ  открытое 
на  палисадникъ  окно,  не  произнося  ни  одного  слова  до  т*хъ 
поръ,  пока  Сербинъ  не  изм*нялъ  тона  р*чи.  Наконецъ,  онъ  взялъ 
у  окна  стулъ,  поставилъ  его  передъ  диваномъ  противъ  угла,  въ 
которомъ  сид*ла  Прасковья  Семеновна,  и,  не  садясь  самъ,  а  дер- 
жась об*ими  руками  за  спинку  стула,  сказалъ: 

—  Полина,  нужно  намъ  покончить,  разъ  навсегда,  съ  этими 
несносными,  безпрерывными  недоразум*тями.  Мое  положеше  ясно, 
опред*ленно.  Ты  знаешь,  что  я  тебя  люблю.  Я  теб*  и  сердце,  и 
душу  отдалъ.  Въ  теСйЬ  я  нашелъ  то,  чего  сердце  желало  и  тре- 
бовалъ  умъ.  Мы  понимаемъ  другъ  друга.  Мы  можемъ  жить  одною 
мыслью.  Русская  струнка  звучитъ  и  въ  теб*,  какъ  во  мн*.  Мы 
одно  и  тожелюбимъ  и  одно  и  то  же  ненавидимъ.  Разстаться  съ 
тобой  я  не  могу,  но  не  могу  и  пом*шать  теб*  разстаться  со 
мною.  Ты  властна  меня  бросить,  убить  меня  горемъ;  но  двухъ 
вещей  ты  меня  сд*лать  не  заставишь.  Я  не  могу  оскорблять 
женч  и  дочери,  и  не  дамъ  повода  наброшенную  на  меня  т*нь 
перебрасывать  на  общее  д*ло,  въ  которомъ  я  участникъ.  Вотъ^ 
скажутъ,  онъ,  тоть  истинный  „русскШ  челов*къ*',  который  до- 
рожитъ  отцовскими  предашями,  помнитъ  старину,  усердно  воюетъ 
противъ  всякой  заморской  гнили.  Хорошъ  онъ!  Завелъ  себ*  въ- 
дом*  любовницу  и  выжилъ  изъ  дома  жену  и  дочь... 
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ПрасЕовья  Семеновна  судорожно  поднесла  платокъ  къ  гяа- 
заиъ  н  снова  заплакала. 

—  Благодарю  васъ,  Степанъ  Петровичъ, — возразила  она  пре- 
рывающимся голосомъ. — Если  я  им^ла  несчаспе  васъ  полюбить 
и  себя  для  васъ  скомпрометтировать,  то  никакъ  не  ожидала,  что 
вы  меня  Богда-нибудь  такъ  грубо  обзовете  любовницей... 

—  Полина! — продолжалъ  почти  жалобнымъ  тономъ  Степанъ 
Петровичъ.  —  Ты  меня  должна  понимать.  Не  я  такъ  говорю;  я 
привожу  только  то,  чтЬ  будутъ  говорить  друпе... 

—  И  друпе  никогда  такъ  говорить  не  будутъ,  —  отвечала 
Прасковья  Семеновна, — если  вы  сами  къ  тому  не  дадите  повода. 
Ето  же  проситъ   васъ  выживать  изъ  вашего  дома  жену  и  дочь? 

—  Но  еслибы  я  изъ-за  тебя  сталъ  д^ать  имъ  сцены  и  въ 
чемъ  бы  то  ни  было  изм'1нять  мои  привычки,  то  разв^  это  было 
бы  не  то  же  самое? 

—  И  сцены  д-Ьлать  никто  васъ  не  проситъ.  Я  только  чув- 
ствую, что  ваша  жена  и  ваша  дочь  кругомъ  правы,  и  сама  при- 
знаю, что  я  имъ  должна  уступить  м^сто.  Он!  меня  выживаютъ 
изъ  дома. 

—  Полина!  зач<Ьмъ  клеветать  на  нихъ? 

—  Вотъ,  я  еще  и  клеветницею  ста.1а!  Степанъ  Петровичъ, 
я  давно  замечаю,  что  вы  меня  разлюбили,  и  только  изъ  жалости 
не  решаетесь  окончательно  оттолкнуть. 

—  Полина! — сказалъ  Сербинъ,  садясь  на  поставленный  имъ 
стулъ  и  взявъ  руку  Прасковьи  Семеновны  въ  свои  руки: — ты 
сама  не  веришь  тому,  чтЬ  теперь  говоришь.  Ты  знаешь,  что  я 
тебя  не  могу  разлюбить.  Но  не  приводи  меня  въ  отчаяше  требо- 
вашемъ  невозможнаго.  Наши  отношетя  должны  оставаться  тай- 
ною для  другихъ.  Ни  жена,  ни  дочь  ихъ  не  подозр^ваютъ. 
Он^  о&Ь  всегда  къ  тебЬ  внимательны  и  любезны. 

—  Да,  при  васъ;  он*  даже  стараются  тогда  показывать  осо- 
бенное внимате  ко  мн^. 

—  Но  вы  почти  и  не  видитесь  иначе,  какъ  при  маЬ. 

—  Я,  конечно,  избЬгаю  всякихъ  другихъ  встр4чъ;  но  и  при 
васъ  я  вижу  въ  ихъ  глазахъ  и  въ  ихъ  голосе  слышу,  что  он*! 
меня  ненавидятъ. 

—  Это  воображеше.  ВсЪ  знаютъ,  что  ты  мн%  родственница 
и  что  особый  обстоятельства  меня  заставили  заняться  твоими 
делами.  Вс]Ьмъ  должно  казаться  естественнымъ,  что  до  устройства 
этихъ  д^Ьлъ  ты  какъ  будто  остаешься  на  моемъ  попечеши. 

—  Н4тъ,  Степанъ  Петровичъ,  это  не  воображеше;  моя  роль 
зд'^сь  никому  не  кажется  понятною.    Нечего  д^^ть,  нужно  по- 
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кориться  необходимостн.  Вы  устроить  моихъ  д'Ьлъ  не  можете,  и 
я  должна  удалиться.  Лучше  переносить  одиночество  и  б^ность, 
ч^нъ  постоянное  уничнжеше. 

При  этихъ  словахъ  слезы  вновь  выступили  на  глазахъ  Пра- 
сковьи Семеновны.  Она  высвободила  рукуизъ  рукъ  Степана  Пет- 
ровича и  заслонила  ею  глаза. 

Сербинъ  всталъ  и  посд^  минутнаго  молчанк  сказалъ: 

—  Какъ  хочешь.  Дал^е  идти  и  поступать  иначе  не  могу. 
Я  всячески,  старался  тебЬ  доказать  мою  привязанность  и  сд^^ть 
тебЪ  жизнь  если  не  вполне  пргятною  и  удобною,  то,  по  крайней 
м^р1»,  сносною,  насколько  то  отъ  меня  завис^^о.  Я  старался  и 
будущность  тебЬ  обезпечить.  Не  дал4е  какъ  сегодня  я  хот&гь 
предложить  посл^^  обЪда  по^дку  на  Черный  Боръ.  Я  теб%  уже 
говорилъ,  что  это  им']^Н1е  продается.  Я  его  и^ю  въ  виду  для 
тебя. 

—  Оно  вовсе  не  продается, — сказа.1а  Прасковья  Семеновна, 
опустивъ  руку  и  остановивъ    внимательный  взглядъ  на  Сербин^^. 

—  Штъ,  мн*]^  писали  изъ  Б'&дор^дка,  оно  р&пительно  назна- 
чено въ  продажу.  Блад'Ьлецъ  у]^зжаетъ  за  границу,  и  1ему  нужны 
деньги. 

—  Зач'Ьмъ  издеваетесь  вы  надо  мной,  Степанъ  Петровичъ? 
Вы  очевидно  боитесь  людей  и  должны  ихъ  бояться.  ?тЬ  же  ска- 
жутъ  они,  если  вы  для  вашей  любовницы  купите  еще  им^нхе? 

—  Полина!  зачЬмъ  теб*  огорчать  меня  сомн^шемъ  въ  моей 
искренности?  Ты  ^лъ  знаешь,  что  не  я  буду  покупщикомъ  и 
не  я  буду  торговать  имЬше. 

—  Не  сомневаюсь  въ  вашей  искренности, — сказала  вкягкимъ 
голосомъ  Прасковья  Семеновна.— Знаю  вашу  добрую  волю.  Но 
никто  не  пов^ритъ  тому,  чтобы  у  моей  тетки  нашлись  деньги 
для  покупки  такого  дорогого  им^шя. 

—  Оно  не  можетъ  быть  дорогимъ, — отв4чалъ  Степанъ  Пет- 
ровичъ.— Хозяинъ  въ  немъ  никогда  не  бывалъ  и  ему  цЁны  не 
знаетъ,  а  между  соседями  н^тъ  покупщиковъ  съ  деньгами.  Им^ше 
достанется  почти  даромъ,  если  вырубить  л^съ,  который  до  сихъ 
поръ  старательно  сберегали.  При  помощи  Болотина,  твоя  тетка 
можетъ  стать  покупательницей  для  тебя,  не  возбуждая  большихъ 
о  томъ  толковъ.  Болотинъ  у  меня  въ  рукахъ  и  меня  не  выдастъ. 
Когда  д1ло  сделается,  и  ты  тамъ  поселишься,  всякимъ  толкамъ 
<;коро  настанетъ  конецъ.  Ты  будешь  полной  у  себя  хозяйкой,  и 
никакимъ  вопросамъ  и  р^чамъ  объ  обидахъ  и  тому  подобномъ 
не  будетъ  м^ста. 

Прасковья  Семеновна  призадумалась,  потомъ  сказала: 
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—  Тогда  поезжайте  безъ  меня  въ  Черный  Боръ.  Увидймъ, 
Ч1;д  вамъ  таиъ  скажутъ.  Сегодня  быть  къ  обЪду  я  все-таЕи  не 
ногу.  Я  слншкомъ  разстроена,  и  моя  обычная  нервная  боль  въ 
€шш^  не  даетъ  мн^^  побоя.  Впрочемъ  оно  и  лучше,  если  вы 
безъ  меня  будете  осведомляться...  Скажите  у  себя, — или  н^тъ, — 
ж  сама  позже  пошлю  сказать,  что  извиняюсь,  --  я  еще  нездорова. 

—  Но  завтра  ты  будешь,  не  правда  ли? — сказалъ  съ  повесе- 
лЪвпшмъ  лицомъ  Сербинъ. 

Госпожа  Криленво  молчала.  Степанъ  Петровичъ  повторилъ  во- 
просъ. 

—  Буду, — тихо  отв^^тила  Прасковья  Семеновна. — ЧтЬ  же  де- 
лать мн^?  Я  невольница.  Вы  меня  подчинили  своей  вЬл^... 

—  Полина! — воскликнулъ  съ  упрекомъ  Степанъ  Петровичъ: 
т-  вотъ  такъ-то  лучше.  У  меня  отъ  сердца  отлегло.  Впередъ, 
над&ось,  не  будетъ  бол^  рЬчи  отъ  о-пЛгл/Ь. 

—  Не  могу  обещать  безъ  оговорки, — отвечала  Прасковья 
Семеновна. — Не  отъ  меня  одной  все  зависитъ.  Но, —  прибавила 
она,  любезно  взглянувъ  на  Сербина, — вы  знаете,  что  я  сама  не 
желаю  съ  вами  разстаться. 

—  Благодарю  за  доброе  слово,  —  сказалъ  Сербинъ,  взявъ 
Прасковью  Семеновну  за  руки  и  поц&ювавъ  об^  руки. — Теперь 
мн%  пора  уходить,  и  я  ухожу  сюкойный... 

—  Надеюсь  еще  сегодня  услышать  о  томъ,  чтб  вы  узнаете 
насчетъ  Чернаго  Бора, — сказала  г-жа  Криленко. 

—  Конечно, — отв&чалъ  Сербинъ. 

Когда  онъ  вышелъ,  Прасковья  Семеновна  стала  у  открытаго 
окна.  Проходя  черезъ  палисадникъ,  Степанъ  Петровичъ  кивнулъ 
ей  головой,  потомъ  отворилъ  карманнымъ  ключомъ  калитку  въ 
садъ,  заперъ  ее  за  собою  и  быстрыми  шагами  направился  мимо 
павильона  къ  своимъ  оранжереямъ. 

Прасковья  Семеновна  долго  сгояла  въ  раздумье,  прислонясь 
къ  окну  и  машинально  перебирая  въ  рукахъ  бахрому  наброшен- 
ной на  ней  мантильи.  Потомъ  она  с&ка  за  поставленныя  близъ 
овна  пяльцы,  на  которыхъ  вышивала  для  себя  краснымъ  шолкомъ 
края  малоросс1Йской  свитки  изъ  бкгаго  сукна,  и  спокойно  при- 
нялась за  работу. 

П. 

Съ  по.1в*ка  тому  назадъ,  оба  села,  и  Васильевское,  и  Чер- 
ный Боръ,  принадлежали  сенатору  Бакларову,  женатому  на  княжн'Ь 
Гариной.  Онъ  им'&1ъ  всего  двухъ  дочерей;  изъ  нихъ  одна  вышла 
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закужъ  за  сосЬдняго  помещика  Тебенина,  а  другая,  раньше  пер* 
вой, — за  поручика  гвард1и  уланскаго  полка,  барона  Валъдбаха. 
Сенаторъ  Бакларовъ  жилъ  въ  Черномъ  Бор'Ь  и  зав^щалъ  это 
тг1те  младшей  дочери,  такъ  какъ  посл^  замужества  она  въ 
немъ  осталась  жить  съ  своимъ  мужемъ,  а  мужъ  ея  принялъ  на 
себя,  по  желашю  тестя,  зав^дыванхе  хозяйсгвомъ  и  бросилъ  службу. 
Старшая  дочь  поселилась  въ  Васильевскомъ,  и  къ  ней  это  им^ше 
перешло  окончательно,  по  смерти  отца,  скончавшагося  года  два 
спустя  посл<Ь  ея  брака.  У  Тебениныхъ  было  н^^сколько  д^тей; 
у  баронессы  Вальдбахъ — только  одинъ  сыпь,  да  и  тотъ  умеръ 
на  третьемъ  году  жизни.  Вскоре  посл§  того  скоропостижно  скон- 
чалась и  баронесса.  Тогда  село  Черный  Боръ  перешло,  по  на- 
ст]&дству,  къ  Тебениной,  за  выд&[Омъ  указной  части,  деньгами, 
барону  Вальдбаху.  Новый  влад&гецъ  въ  д-Ьло  не  входилъ,  но  все 
предоставилъ  на  произволъ  своего  повЪреннаго,  а  самъ  у&халъ 
за  границу.  Между  местными  старожилами  сохранялись  долго 
легендарные  слухи  о  вражде,  которую  старшая  изъ  сестеръ  Бакла* 
ровыхъ  съ  детства  питала  къ  младшей,  о  доброд'Ьтеляхъ  и  кра- 
соте баронессы  Вальдбахъ,  о  страстной  любви  къ  ней  ея  мужа, 
о  его  отчаянномъ  горЪ  при  ея  кончине,  о  загадочныхъ  обстоя- 
те.1ьствахъ  этой  кончины  и  даже  о  какихъ-то  вщ^тяхъ  на 
черноборскомъ  кладбищ'б,  гд^  баронесса  была  похоронена.  При 
Тебениныхъ  домъ  въ  Черномъ  БорЬ  оставался  запертымъ,  и  садъ 
былъ  запущенъ.  Они  жили  въ  Васильевскомъ  и  только  черезъ 
несколько  л^гь,  лишившись  всЪхъ  своихъ  д']^тей,  продали  оба 
им]Ьтя  и  переселились  въ  Москву.  Съ  т^хъ  поръ  Васильевское 
три  раза  переходило  изъ  рукъ  въ  руки  и,  наконецъ,  было  куп- 
лено Степаномъ  Петровичемъ  Сербинымъ.  Село  же  Черный 
Боръ  пр1обр'&11ъ  огь  Тебениныхъ  генералъ  С^верцовъ,  который 
въ  немъ  и  жилъ  до  своей  смерти;  онъ  обновилъ  домъ  и  все 
имЬте  привелъ  въ  полный  порядокъ.  Его  насл^дникъ,  племян- 
никъ  по  сестрЪ,  полковникъ  Алексей  Борисовичъ  Печеринъ, 
рЪдко  посбщавппй  Черный  Боръ,  запустилъ  им^ше,  асынъ  его, 
Борисъ  АлексЬевичъ  Печеринъ,  со  времени  вступлешя  въ  права 
влад'1н1я  имЬшемъ,  даже  и  вовсе  не  бывалъ  въ  немъ,  а  поручилъ  все 
хозяйство  одному  изъ  прежнихъ  сослуживцевъ  отца,  отставному 
ротмистру  Шведову,  состоявшему  членомъ  б'Ьлор^цкой  земской 
управы. 

Отъ  Васильевскаго  до  Чернаго  Бора  было  съ  небольшимъ 
четыре  версты.  Видъ  на  господскую  усадьбу  открывался,  со 
стороны  Васи.1ьевскаго,  при  самомъ  вьг^зд'б  изъ  ясеневой  рощи, 
которую  пересекала  дорога.  Каменныя  усадебныя  строешя  стояли 
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отд^^но,  впереди  села,  близь  почтовой  дороги,  и  наискось  про- 
тивъ  находившейся  по  другую  сторону  дороги  каменной  церкви. 
Когда  сокращалось  число  приходскихъ  церквей,  предполагали 
отнести  Васильевскую  къ  приписныкъ,  а  черноборскую  оставить 
приходскою;  но  старан1яни  Степана  Петровича  Сербина  это  было 
изменено,  и  въ  приписную  обращена  черноборская  церковь, 
такь  какъ  за  нее  отсутствующШ  пом^^щикъ  не  иогъ  предъявить 
ходатайства.  Прихожане  подавали  несколько  просьбъ,  но  эти 
просьбы  остались  безъ  поат6дств1й.  Необитаемый  господсшй  домъ, 
съ  затворенными  въ  немъ  окнами,  запертыми  воротами  на  боль- 
шой, обнесенный  каменною  оградой  въ^дной  дворъ  и  заглох- 
шимъ  садомъ,  производилъ  грустное  впечатлите  на  стариковъ- 
крестьянъ.  При  О^верцов^,  бывало,  всякШ  могъ  къ  нему  обра- 
титься, въ  случае  нужды,  за  сов^§томъ  или  съ  просьбою  о  пособш. 
То  же  припоминалось  о  временахъ  Бакларова  и  барона  Вальдбаха. 

Степанъ  Петровичъ  Сербинъ  думалъ  только  о  томъ  велико- 
л^пномъ,  занимавшемъ  н1сколько  сотъ  десятинъ,  сосновомъ  бор%, 
которому  им^Ьте  было  обязано  своимъ  назвашемъ;  въ  (^орЪцкой 
губерши  со  дня  на  день  этотъ  боръ  пр1обр4талъ  бЬльшую  цен- 
ность при  почти  повсем^стномъ  истреблеши  въ  ней  л^совъ.  Веб 
черноборскхе  влад'кхьцы  дорожили  этимъ  сокровищемъ  и  заботливо 
его  оберегали.  Даже  полковникъ  Печеринъ  допускалъ  въ  немъ 
только  выборочную  рубку  перестойныхъ  деревъ.  Степанъ  Петро- 
вичъ хорошо  зналъ  боръ,  потому  что  онъ  былъ  для  Анны  0едо- 
ровны  и  для  веры  любимою  ц-блью  по^здокъ  по  окрестностямъ 
и  любимымъ  мЬстомъ  прогулки.  Онъ  не  безъ  основан1я  разсчиты- 
валъ,  по  известнымъ  ему  прим1рамъ,  что  при  покупке  им^шя 
отъ  отсутствующаго  владельца  и  на  т^хъ  услоб1яхъ,  на  какихъ 
отсутствующ1е  владельцы,  даже  знаюпце  цену  деньгамъ,  вообще 
склонны  продавать  имЬтя,  одинъ  боръ  могъ  вознаградить  покуп- 
щика за  всю  купчую  сумму  и  за  всЪ  съ  покупкою  сопряженный 
издержки.  Именно  так1е  разсчеты  занимали  умъ  Степана  Петровича, 
когда  онъ  садился  въ  коляску,  постЬ  оббда,  для  того,  чтобы, 
вместе  съ  я^ною  и  дочерью,  предпринять  поездку  на  Черный 
Боръ,.  о  которой  онъ  утромъ  говорилъ  Прасковье  Семеновне 
Криленко. 

На  пути  Анна  бедоровна  спросила  какъ-то,  справедливъ  ли 
слухъ  о  томъ,  что  черноборское  имен1е  продается?  Степанъ  Пет- 
ровичъ небрежно  отвбчалъ,  что  и  онъ  объ  этомъ  слышалъ;  вла- 
делецъ,  не  имбя  нам^ретя  жить  въ  Черномъ  Боре,  вероятно, 
не  прочь  отъ  продажи. 

—  Жаль,  что  имеше  не    продавалось    тогда,    когда  ты  ку- 
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пиль  Васильевское,  —  сказала  Анна  ведоровна.  —  Я  помню,  что 
ты  осв']^домлялся  и  сакъ  жал^ъ  о  томъ,  что  въ  то  время  намъ 
выбора  не  было.  М4стоположен1е  тамъ  лучше  нашего. 

—  Да,  и  домъ  переустроить  стоило  бы  мн*  дешевле,  — от- 
в'Ьчалъ  Сербинъ. 

—  Правда  ли, — продолжала  Анна  ведоровна, — что  ожидаютъ 
скораго  пр14зда  молодого  Печерина? 

—  Этому  я  мало  в4рю, — сказалъ  Степанъ  Петровичъ. — За- 
я^^мъ  ему  прх'Ьзжать,  если  онъ  р']^шился  продать  им^те? 

Разговоръ  между  спутниками  скоро  перешелъ  отъ  вопро- 
совъ  о  современныхъ  и  будущихъ  судьбахъ  Чернаго  Бора  къ 
воспоминан1ямъ  о  его  прошломъ,  въ  связи  съ  именами  прежнихъ 
мад'Ьльцевъ.  В-Ьра  зам-Ьтила,  что  всякШразъ,  когда  ей  случается 
про^^зжать  мимо  пустыннаго  черноборскаго  дома,  на  нее  произ- 
водить какое-то  особое  грустное  впечатл'Ьн1е  та  лампадка,  кото- 
рая видна  чрезъ  окно  въ  угловой  комнагЬ  верхняго  этажа,  гд*, 
въ  память  баронессы  Вальдбахъ,  устроена  часовня.  Анна  ведо- 
ровна припомнила,  чтЬ  она  ни  отъ  кого  не  могла  узнать  ничего 
тюложительнаго  о  томъ,  чтб  сталось  съ  барономъ  Вальдбахомъ 
поел*  его  вы-Ьзда  изъ  Чернаго  Бора.  Былъ  слухъ,  будто  его 
разъ  вид-Ьли  зд-Ьсь,  посл-Ь  того,  какъ  им^Ьше  перешло  отъ  Тебе- 
ыиныхъ  къ  С'Ьверцову;  но  Степанъ  Петровичъ  сомневался  въ 
основательности  этого  слуха. 

—  Я  и  теперь  сомневаюсь,  —  сказалъ  Сербинъ.  —  Еслибы 
Ба.1ьдбахъ  прхезжалъ  сюда,  его  бы  где-нибудь  видели,  кроме 
Чернаго  Бора,  и  онъ  не  переписывался  бы  изъ-за  границы  съ 
Северцовымъ  насчетъ  надписи,  которая,  по  его  желашю,  высе- 
чена   на  камне  надъ  могилою  его  жены. 

—  Это  такъ,  —  отвечала  Анна  ведоровна; — но  ведь  гово- 
рили, будто  онъ  былъ  после  того,  какъ  вделана  надпись,  а  не 
прежде. 

—  И  это  разсказъ,  ничемъ  не  подтвержденный,  —  сказалъ 
Степанъ  Петровичъ. — Слухъ  первоначально  распространился  отъ 
того,  что  однажды  вечеромъ,  въ  раннюю  очень,  въ  август]^  иди 
сентябре,  какой-10  проЬзжШ  остановился  у  постоялаго  двора, 
ш  рощей,  не  доезжая  Чернаго  Бора.  Нужно  было  чтЬ-то  почи- 
нить въ  его  коляске,  а  пока  этимъ  занимались,  проезжШ  восполь- 
зовался ясною  погодой,  чтобы  при  лунномъ  свете  пройти  впе- 
редъ,  до  села.  У  церкви  онъ  встрЬтилъ  стараго  сторожа  Кон- 
драт1я,  котораго  вы  знаете  и  который  теперь  слишкомъ  двадцать 
лётъ  при  доме.  Они  разговорились;  проезжШ  зашелъ  на  клад- 
бище,   а  потомъ   будто  бы    входилъ  и  въ  домъ,    поджидая    во- 
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дяски.  Но  КондратШ  говорить,  что  онъ  въ  дом!^  не  былъ  и  у^халъ, 
вакъ  скоро  его  догнала  коляска.  СЛ^ерцовъ  въ  то  время  былъ 
въ  Б^орЬцк^,  но  въ  дом'Ь  оставались  люди,  и  никто  изъ  нихъ 
пр(у|вакаго  не  видалъ. 

—  Я  слышала,  будто  проходивп1ая  крестьянка  узнала 
В&дьдбаха  въ  ту  именно  минуту,  когда  онъ  простился  со  сторо- 
авемь  и  у&яиугь. 

—  И  мн^  это  говорили;  но  Бондрат1&  утверасдалъ  против* 
ное.  При  м'^сячномъ  св^тЬ  это  могло  той  бвб^  померещиться. 
И  для  чего  Кондрат1Ю  лгать? 

—  Странно  только,  пап^^, — сказала  В'Ьра,— что  какъ  скоро 
зайдегь  р^чь  о  покойной  баронессе  или  ея  щж%  что-нибудь 
всегда  остается  какъ  бы  неразъясненнымъ  или  недосказан- 
ннмъ. 

^—  Иное,  быть  можетъ,  и  неудобно  было  въ  свое  время  до- 
сказать,— отв^чалъ  Степанъ  Петровичъ; — а  теперь  уже  нельзя 
К1и  поздно. 

На  атотъ  разъ,  однако  же,  черноборскШ  домъ  н^к^колько  из- 
)г1нилъ  свой  видъ.  Въ  немъ  было  заметно  движен1е;  дверь  на^ 
подъ&дномъ  крыльце  и  почти  вс^  окна  были  отворены;  н'Ь- 
ОБолько  рабочихъ  занимались,  передъ  домомъ,  расчисткою  до- 
роги, огибавшей  обсаженную  кустами  луговину. 

—  Не  пр1']Ьхалъ  ли  Печеринъ? — сказала  Анна  ведоровна. 

—  Не  можетъ  быть, — отв^чалъ  Степанъ  Петровичъ. — Наши 
люди  тотчась  узнали  бы  объ  этомъ.  Можетъ  быть,  его  ожидаютъ,. 
1ЛИ  ждутъ  Шведова  съ  какпмъ-нибудь  покупщикомъ,  которому 
онъ  хочетъ  товаръ  лицомъ  показать. 

Протыкая  черезъ  село,  Степанъ  Петровичъ  раза  два  останав- 
ливался, чтобы  опросить  встречавшихся  крестьянъ;  но  онъ  не* 
дойися  отъ  нихъ  ничего  положительнаго.  Одни  говорили,  что 
управляюпцй  далъ  знать  о  пр1'Ьзде  барина  и  приказалъ  на-скора 
приготовить  домъ;  друпе  передавали,  что  слышали  отъ  контор- 
щика, что  управляющШ  самъ  продеть  съ  к^мъ-то  изъ  Б'&ко- 
|Нкцка,  но  съ  к^мъ  именно,  не  могли  объяснить.  На  обратномъ 
пути  въ  Васильевское  Степанъ  Петровичъ  былъ  молчаливъ  и  ка- 
зался озабоченнымъ. 

Прошло  несколько  дней.  ВеЬжь  сомнЬтямъ  насчетъ  ирх-^зда 
Печерина  положенъ  былъ  конецъ.  Домъ  въ  Васильевскомъ  на- 
нооннлся  слухами  и  разсказами  о  новомъ  соседе.  Его  появле- 
Н1е  было  крупнымъ  собьгпемъ  среди  тихаго  однообраз1я  сельской 
обыденной  жизни.  Онъ  пр^халъ  одинъ,  съ  вамердинеромъ,  котораго' 
еще  помни.ть  бывппй  когда-то  въ  Петербург]^  черноборсшй  кон- 
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торщиБъ,  но  безъ  своего  пов^реннаго  Шведова,  и  11р1^халъ  прямо, 
а  не  чрезъ  Б^орЪцвъ.  Онъ  осматривадъ  поля  и  л'&са,  побы- 
валъ  уже  въ  Липкахъ  у  сосЬдннхъ  пом^щиковъ  Суздальцевыхъ, 
и  даже  пр1^^алъ  рано  утромъ  въ  Васильевское,  къ  священнику, 
чтобы  попросить  его  отслужить  на  нед'ЬлФ,  въ  будничный  день, 
обедню  въ  черноборской  церкви.  Онъ  казался  веселъ,  быль  ц'Ь- 
лый  день  въ  движеши,  со  всЬми  привЪтливъ,  но  ничего  не  го- 
ворилъ  о  томъ,  надолго  ли  и  съ  какими  нам^решями  онъ 
прх'Ьхалъ.  Все  это  уже  стало  изв^нымъ  васильевскимъ  людямъ 
и  волостному  старшине,  который  счелъ  нужнымъ  лично  доло- 
жить Степану  Петровичу  о  ир1^д'&  Печерина.  Новб1й  сосЬдъ 
естественно  сталъ  постояннымъ  предметомъ  разговора  и  въ  се- 
мейномъ  кругу  Сербиныхъ.  Степанъ  Петровичъ  часто  упоминалъ 
о  немъ,  а  Прасковья  Семеновна  Ериленко,  которая,  между  гЛмъ, 
успЬла  выздоров'&гь,  особенно  интересовалась  вс^ми,  касавшимися 
Печерина,  подробностями  и  неутомимо  разспрашивала  о  немъ  при- 
слугу, до  которой  могли  доходить  изъ  Чернаго  Бора  новые  слухи 
и  толки.  Она  слышала  отъ  своей  горничной,  что  Печеринъ  много 
занимается,  въ  черноборской  библютек'Ь,  разборомъ  книгъ  и  бу- 
магъ,  оставшихся  посл'Ь  С%верцова;  что  онъ  бол^  обстоятельно 
разспрашиваетъ  о  прежнихъ  временахъ  Бакларовыхъ  и  С^^вер- 
цова,  ч^мъ  о  нын'Ьшнемъ  хозяйств']^;  что  онъ  по  два  раза  въ 
день  входить  въ  домашнюю  часовню,  устроенную  въ  память 
-баронессы  Вальдбахъ,  и  особенно  ласковъ  съ  старымъ  сторожемъ 
Кондратхемъ;  при  немъ  КондратШ  вдругъ  сталъ  другимъ  человЬ- 
комъ,  мен^е  угрюмъ,  даже  разговорчивъ.  Священникъ  отзывался 
весьма  одобрительно  о  Печернн^  и  вообще  говорилъ,  что  вы- 
несъ  изъ  свидашя  съ  нимъ  самое  пргятное  впечатл^^н1е. 

Любопытство,  съ  которымъ  въ  Васильевскомъ  ожидалось  пер- 
вое знакомство  съ  прВхавшимъ  сос^домъ,  постепенно  усилива- 
лось подъ  вл1яшемъ  толковъ  о  немъ.  Прасковья  Семеновна  каждо- 
дневно предсказывала  его  визитъ  и  между  тЬмъ,  въ  надежд*!  на 
случайную  встрЬчу,  уговаривала  Анну  ведоровну  предпринять 
новую  по^дку  въ  ея  любимый  боръ.  Степанъ  Петровичъ,  съ  своей 
стороны,  не  замедлилъ  предложить  такую  по^дку  и  на  этотъ 
разъ  передъ  обЬдомъ,  потому  что  былъ  канунъ  праздника,  а  Сте- 
панъ Петровичъ  им&гь  обыкновете  бывать  непременно  у  все- 
нощной. 

Про^жая  мимо  черноборской  усадьбы,  Сербины  успкли  за- 
метить, что  она  окончательно  сбросила  съ  себя  прежше  при- 
знаки запустен1Я.  Ворота  въ  ограде  были  отворены;  луговина 
передъ  домомъ  выровнена,  трава  на  ней  скошена,   а  въ  проме- 
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жуткахъ  между  окаймлявшими  ее  вустами^  появи.1ИСь  цв^тныя 
гряды;  лампадка  въ  часовне  арче  св^тл^ась  чрезъ  открытое 
окно;  на  крыльце  сидЬли  два  человека  изъ  крестьянъ,  повиди- 
мому  ожидая,  что  кго-нибудь  къ  нимъ  выйдетъ  изъ  дома,  а 
двое  другихъ,  пройдя  въ  имевшуюся  въ  оград^Ь  боковую  калитку, 
направлялись  къ  крыльцу. 

—  Меня  теперь  радуетъ  видъ  этого  дома,  —  сказала  Анна 
Оедоровна. — Все  ожило  вокругъ  него,  и  онъ  самъ  какъ  будто 
ожилъ. 

—  Только  на  короткое  время  вся  эта  жизнь,  —  отв^^ча.1ъ 
Степавъ  Петровичъ. — Пока  Печерину  заблагоразсудится  зд'1сь  по-^ 
гостить,  будетъ  одна  картина,    а  когда  у1детъ — другая. 

—  Быть  можетъ,  все-таки  не  прежняя, — зам'&гила  Анна  Ое- 
доровна.— По  всему,  чтЬ  о  немъ  слышно,  онъ,  кажется,  не  распо- 
ложенъ  продавать  им^шя. 

—  Съ  точки  зрЁшя  общей  пользы,  —  сказалъ  Степанъ  Петро- 
вичъ,— следовало  бы  пожелать,  чтобы  онъ  его  продалъ.  Эти  на- 
леты отсутствующаго  хозяина  безплодны.  Влад&1ецъ,  который 
не  живетъ  въ  своеиъ  им^ши,  напрасно  м^шаетъ  въ  немъ  жить 
другимъ. 

У  въ'Ьзда  въ  боръ  Анна  Оедоровна  заметит  еще  одну  пере- 
мну. Тамъ  разветвлялась  дорога.  Одинъ  путь,  бол^  широкШ, 
пролегалъ  вдоль  бора,  между  нимъ  н  примыкающимъ  къ  нему 
полемъ;  другой  велъ  во  внутрь  бора.  Близъ  разв^твлешя  стояли, 
въ  прежнее  время,  двЪ  скамьи,  на  который  Сербины  им'Ьли  обык- 
новеше  садиться  для  отдыха,  послтЬ  прогулки  въ  бору,  любуясь 
открывавшимся  оттуда  видомъ  на  село,  на  извилины  р^ки,  проте- 
кавшей по  сосЪднимъ  лугамъ,  и  на  отдаленные  холмы,  которые 
съ  этой  стороны  волнистою  чертою  окаймляли  горизонть.  Въ 
прошедшемъ  году  скамьи  были  поломаны,  и  Анна  Оедоровна  не- 
сколько разъ  о  томъ  выражала  сожалЬше.  Теперь  друпя  скамьи 
были  поставлены  на  прежнихъ  м^стахъ,  и  св^жхе  следы  произве- 
денной притомъ  работы  показывали,  что  она  была  вьшолнена 
въ  самомъ  недавнемъ  времени.  Аннб  Оедоровн!  пришла  на 
мысль,  что,  по  крайней  м^рЬ,  этотъ  результатъ  хозяйскаго  на- 
дета, о  которомъ  упомянулъ  Огепанъ  Петровичъ,  во  всякомъ 
случае,  сохранится  и  поел!  отъезда  Печерина;  но  она  не  вы- 
сказала своей  мысли,  а  только  указала  на  новыя  скамьи  и  до- 
бавила, что  на  этотъ  разъ  можно  будетъ,  после  прогулки,  ими, 
по  обыкновешю,  воспользоваться. 

Въ  это  время  самъ  Печеринъ  объезжалъ  дальшя  окраины 
бора.  На  возвратномъ  пути  онъ  у  последней  просеки  отпустилъ 
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свои  дрожки,  нам'Ьреваясь  1гЬшвомъ  дойти  до  села,  и  по  той 
просЬв^  выше.ть  на  дорогу,  гдЬ  стояла  воляска  Сербиныхъ.  Пе- 
черинъ  осведомился  у  кучера,  чья  четверка,  и  загЁхъ,  увидавъ, 
что  Сербины  уже  сид-бли  на  новыхъ  свамьямъ,  направился  къ 
нимъ,  рекоиендовалъ  себя,  въ  качестве  новаго  сосЬда,  Степану 
Петровичу  и  просилъ  представить  его  дамамъ.  Такимъ  образоиъ, 
первое  анавомство  состоялось  неожиданно  для  об^ихъ  сторонъ. 
Печеринъ  занялъ  предложенное  ему  Анною  Оедоровной  ]гЬсто 
подле  нея  и  свазалъ,  что  потому  именно  приказалъ  возстаяо* 
вить  скамьи,  что  сльипалъ  отъ  Суздальцевыхъ,  вакъ  это  ей  могло 
быть  пр1ятно.  Разговоръ  между  новыми  знакомыми  завязался 
легко  и  продолжался  безъ  обоюдныхъ  усилШ.  Св^тсвШ  навывъ 
снабдилъ  Печерина  той  сдержанной  непринужденностью,  при  ко- 
торой первыя  личный  отношешя  въ  постороннимъ  делаются  не- 
затруднительними.  Тотъ  же  навыкъ  позволялъ  Печерину  всматри- 
ваться въсвоихъ  собес^дниковъ,  незам'Ьтно  для  нихъ,  и,  не  по- 
казывая виду,  замечать,  что  въ  него  самого  всматриваются.  Не* 
доверчивое  внимате  выражалось  въ  чертахъ  лица  Степана  Пет- 
ровича и,  вапротивъ  того,  добродушное  расположевле  читалось  на 
лице  Анны  бедоровны.  Въ  томныхъ  взорахъ  и  въ  особенно  при- 
ветливой улыбке  Прасковьи  Семеновны  можно  было  предполо- 
жить свойственное  многимъ  женщинамъ  хроническое  желате 
нравиться.  Она  видимо  заботилась  о  томъ,  чтобы  произвести  на 
Печерина  прктное  впечатлеше.  Одно  только  лицо,  лицо  Веры, 
ничего  не  высказывало. 

Между  тбмъ  небо  хмурилось  со  стороны  бора.  Надъ  нимъ 
пронеслась  передовая  струя  поднимавшагося  ветра;  верпганы  со- 
сенъ  заколебались  и  послышался  ударъ  далекаго  грома.  Прасковья 
Семеновна  чрезвычайно  боялась  грозы.  Томное  выражете  ея  глазъ 
и  улыбка  мгновенно  исчезли.  Она  быстро  встала  съ  своего  места, 
тревожно  оглянулась  на  небо  и  стала  упрашивать  Анну  бедоровну 
поспешить  возвращешемъ  въ  Васильевское. 

—  Рано  въ  нынешнемъ  году  начинаются  грозы, — заметила 
Анна  бедоровна. 

—  Намъ,  впрочемъ,  и  безъ  того  было  пора  собраться  въ 
обратный  путь, — свазалъ  Сербинъ. — Мы  съвами  засиделись,  Бо- 
рись Алексеевичъ.  Надеюсь,  до  скораго  свидашя.  Милости  про- 
симъ  къ  намъ. 

Печеринъ  проводилъ  Сербиныхъ  до  ихъ  коляски  и,  подавая 
руку  вере,  чтобы  ей  пособить  подняться,  спросилъ,  не  будетъ 
ли  отъ  нея  поручетй  въ  Липки,  къ  Суздальцевымъ,  воторыхъ 
онъ  на  следующШ  день  имелъ  въ  виду  навестить. 
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—  Вы  имеете  въ  нихъ  преданныхъ  друзей,  —  прибавилъ 
Печеринъ. — Я  это  заключилъ  изъ  того,  чтЬ  они  мн'Ь  о  васъ  го- 
воркш. 

—  Они  очень  добры  ко  мнЬ, — отв-Ьчала  В-Ьра, — и  я  прошу 
ннъ  передать  ной  искреннгй  поклонъ. 

—  Охотно  исполню  ваше  поручеше, — свазадъ  Печеринъ, — и 
над'^^ось  всвор§  привезти  вамъ  ответный  поклонъ. 

Коляска  тронулась.  Печеринъ  съ  полшгауты  смотрЬлъ  всл'1дъ 
ей,  потонъ  пошелъ  по  той  аке  дороге,  направляясь  къ  своей 
усадьбе. 

Сначала  онъ  шелъ  привычнынъ  скорыкъ  шагомъ;  но  шагъ 
постепенно  замедлялся.  Разные  Ьбразы  мелькал  передъ  главами 
Печерияа  и  разныя  мысли  сталкивались  въ  его  голове.  Вообра- 
хеше  воспроизводило  передъ  нинъ  и  новыхъ  знакомыхъ,  съ  ко- 
торыми онъ  только-что  разстался,  и  Черный  Боръ,  гд'ё  онъ 
такъ  недавно  поселился,  и  Петербургъ,  изъ  котораго  онъ  также 
недавно  вы^халъ.  Онъ  думалъ  о  томъ,  ч']Ыъ  была  его  жизнь  тамъ, 
ч^Ыъ  ехала  теперь,  въ  деревне,  и  ч^мъ  будетъ  въ  Париж^^,  куда 
его  направляла  его  судьба. 

Назначеше  Печерина  въ  Парижъ  состоялось  собственно  потому, 
что  онъ  выразилъ  нам^реше  оставить  слуакбу,  продолжеше  кото- 
рой въ  Петербурге,  по  личнымъ  обстоятельствамъ,  находилъ  для 
себя  неудобнымъ.  Но  начальство,  невидимому,  ценило  Печерина, 
и,  съ  ц^ю  его  удержать  на  службе,  предложило  ему  новое  на- 
значеше за  границей.  V^ишвпшеъ  снова  выехать  изъ  Россш,  при- 
томъ,  вероятно,  на  долгое  и,  во  всякомъ  случае,  на  неопред&кен- 
ное  время,  Печеринъ  долженъ  былъ  заняться  устройствомъ  своихъ 
д1лъ  и,  между  прочимъ,  счелъ  нужнымъ  посетить  свое  чернобор- 
свое  им^ше* 

Это  им^ше  досталось  Печерину  неожиданно.  У  него  былъ 
стрппй  братъ,  состоявппй  на  военной  службе;  ему-то  оно  и  пред- 
назначалось отцомъ;  но  самъ  отецъ  былъ  еще  въ  такихъ  ле- 
тать, что,  несмотря  на  бол&ненность,  побудившую  его  выйти  въ 
отставку,  еще  надолго  могъ  оставаться  влад&сьцемъ  Чернаго 
Бора.  Между  т1мъ  старппй  сынъ,  раненый  въ  посл'Ьднюю  войну, 
умеръ  въ  Соден^  за  два  года  до  того  времени,  когда  въ  Васильев- 
скомъ  стали  говорить  о  новомъ  сос^д^.  Отецъ  сошелъ  въ  могилу 
чреэъ  несколько  м^цевъ  посл^  сына,  и  такимъ  образомъ  права 
владЪтя  Чернымъ  Боромъ  перешли  къ  Борису  Печерину.  Онъ 
еще  прошлымъ  л^томъ  собирался  побывать  въ  им^ши,  но  его 
тогда  задержалъ  въ  Петербурге  одинъ  изъ  ткхъ  эпизодовъ  жизни, 
вь  которыхъ    слегка   затронутое   сердце    само  себя  обольщаетъ, 
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и  чужая  воля  становится  личною  волей.  На  этохъ  разъ  препят- 
СТВ1Й  не  было. 

^Почему  не  прйхалх  я  сюда.въ  прошломъ  году?" — думалось 
Печерину,  пока  онъ  шелъ  одинъ  по  большой  про^^зжей  дороге, 
всл^дъ  за  давно  скрывшеюся  изъ  виду  коляскою  Сербиныхъ. 

„И  зач^мъ  я  теперь  ^ду  въ  Парижъ?  Я,  вероятно,  не  по^халъ 
бы,  еслибъ  побывалъ  зд^ь  прежде.  Жизнь  меня  напрасно  учить. 
ВсякШ  разъ,  когда  я  ее  направляю  по  своей  прихоти,  мнЬ  при- 
ходится упрекать  себя  за  то,  что  я  не  шелъ  по  настоящему 
пути.  Мн^  путь  былъ  указанъ,  и  прямо  на  Черный  Боръ... 
Вм^кто  того  я  безразсудно  потратилъ  цЬлыйгодъ  моей  жизни''... 

Подходя  къ  усадьб*,  Печеринъ  зам-Ьтилъ,  что  гроза  минуетъ 
Черный  Боръ.  Церковь  и  домъ  были  ярко  освещены  солнцемъ, 
но  за  ними,  по  направлетю  къ  Васильевскому,  легла  темносиняя 
туча  съ  нависшею  надъ  ней  с^дою  гривой.  Частый  молши  бороз- 
дили тучу,  и  раскаты  далекаго  грома  сливались  въ  одинъ  общ1й, 
почти  безпрерывный  гулъ. 

—  Что  смотришь  ты  такъ  пристально  въ  ту  сторону?  — 
спросилъ  Печеринъ  сторожа  Кондрапя,  стоявшаго  неподвижно 
близъ  церковной  ограды. 

— '  Я  думалъ,  —  отв*чалъ  БондратШ, — что  не  случилось  ли 
б^ды  въ  Васильевскомъ.  Тамъ  молн1я  ударила. 

—  Быть  можетъ,  и  не  ударила,  а  только  сверкнула. 

—  Быть  можетъ,  б1ды  не  причинила,  но  ударила.  Я  къ  нимъ 
на  в^ку  присмотрелся.  Словно  стр&га  слет&ка.  Но  не  слыхать 
набата.  Должно  быть,  не  горитъ. 

Вечеромъ  Печерину  сказали,  что  Бондрапй  не  ошибся.  Мол- 
шя  действительно  ударила  въ  одинъ  изъ  двухъ  вязовъ,  стоявпгахъ 
передъ  Васильевскимъ  домомъ,  и  въ  щепы  его  расколола. 


Ш. 

Печеринъ  испытывалъ  въ  Черномъ  Бор*  рядъ  совершенно 
новыхъ  для  него  ощущешй.  Вся  его  прежняя  жизнь  протекла 
въ  столицахъ  или  за  границей,  куда  онъ  еще  до  поступлешя 
на  службу  два  раза  сопровождалъ  отца.  Съ  этою  жизнью  онъ 
свыкся  и  сроднился.  Она  была  небезд'^^тельна,  небеззаботна, 
небедна  увлечешями  и  т&ми  печалями,  которыя  всегда  идутъ 
по  сл^дамъ  увлечетй.  Она  должна  была  обогатить  его,  и  дей- 
ствительно обогатила,  н'Ькоторымъ  опытомъ,  помогла  сложиться  и 
установиться  характеру,  дала  привычку  влад'1ть  собою  и  развила 
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необходимую  всякому  спосо<^ое!1ъ  внухренняго  наблюдетя  и  ана- 
лиза. Но  при  всемъ  разнообразш  содер2кан1я,  обстоятельствъ  и 
настроетй,  та,  прежняя,  авиюнь  постоянно  сохраняла  одно  общее 
свойство.  Она  была  требовательна,  а  сама  ничего  не  дарила. 

Ск)  временъ  детства,  Печеринъ  быль  въ  первый  разъ  въ  де- 
ревне, на  тридцатомъ  году  жизни,  и  замЪчалъ,  что  вавъ  будто 
въ  первый  разъ  онъ  себя  чувствовалъ  дома  и  чувствовалъ  сво- 
^днымъ.  То  безпрерывное  ощущенхе  затаенной  или  маскирован- 
ие^ неволи,  которое  сопровождаетъ  вс^  такъ-называемыя  св^тскк 
ютношевоя,  прекратилось.  Требовашя  завтрашняго  дня  не  ложи- 
лись тЬиью  на  нын^шшй,  и  нын^штй  не  напоминалъ  о  требо- 
вашяхъ  вчерапшяго.  Прекратилось  и  то,  другое,  привычное  Пе- 
черину,  ощущеше  вЬчнаго,  часто  мнимаго,  но  т^мъ  не  мен^ 
равдражительнаго  городского  недосуга,  которое  вызывалось  т&ми 
тквяшл  и  напоминашями.  Время  какъ  будто  вдругъ  стало  шире 
и  бол^  покорно  вол^.  При  относительно  счастливыхъ  услов1яхъ, 
въ  которыя  Печеринъ  былъ  поставленъ,  надъ  нимъ  не  тягог&аа 
никакая  спкпная,  назойливая,  смущающая  или  огорчающая  за- 
4к)та.  Онъ  чувствовалъ,  съ  раняяго  утра  до  поздней  ночи,  что 
дышалъ  свободно,  мыслилъ  свободно  и  свободно  д&калъ  то,  чтб 
д&садъ.  У  него  былъ  досугъ,  но  досугъ  безъ  пустоты.  Было  д^о, 
но  д^о  безъ  гнета  суетливой  торопливости.  Онъ  былъ  хозяиномъ, 
но  хозяиномъ  привольнымъ,  которому  имущественный  достатокъ 
повволялъ,  безъ  обременетя  другихъ,  на  свои  средства,  а  не  на 
-чужой  счеть,  улучшать  то,  чтЬ  сл'1довало  и  было  возможно  улуч- 
шить. Ему  представлялись  или  предлагались  разные  хозяйственные 
вопросы,  но  они  его  бол^^е  занимали,  ч^ъ  заботили.  Общее  впе- 
чатлг]^н1е  постоянно  преобладало  надъ  вс^ми  частностями,  и  не 
ЧУТЬ  этихъ  частностей  завис&ю  общее,  господствовавшее  настроеше. 
Правда,  это  настроеше  поддерживалось  обаяшемъ  весенней  при- 
роды. Май  былъ  на  исходе.  Вся  зелень  свЪака  и  местами  испещ- 
рена цветами.  Взглядъ  охотно  останавливался  на  купахъ  деревъ, 
на  извилинахъ  р^ки  между  луговыми  берегами  и  на  дальней, 
темной  полосе  бора.  Печеринъ  чувствовалъ,  что  онъ  теперь  легко 
могъ  быть  и  добрымъ,  д'&1тельнымъ,  и  полезнымъ  самому  себ^ 
и  другимъ.  Онъ  замЬчалъ,  что  все  это  чувствовалось  и  другими, 
вокругъ  него. 

Черноборск1й  домъ  до  него  былъ  несколько  запущенъ.  Но 
каменное  здаше  стародавней  постройки,  старательно  содержав- 
шееся въ  исправности  при  ОЬверцов^,  не  могло  и  посл^  него 
настолько  пострадать  отъ  времени,  чтобы  стать  неудобнымъ  для 
жизни.    Печеринъ   съ  перваго    дня    убедился,   что   даже  можно 
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было  бы  скоро  и  бевъ  большихъ  затрать  привести  домъ  въ  такой 
видъ,  въ  какомъ  онъ  удовлетворялъ  бы  всЬнъ  потребностямъ  и 
привычкамъ  жизни  не  въ  одно  только  летнее  время. 

Еще  при  первомъ  подробнокъ  осмотре  дока,  на  другой  день 
по  пр1^д^,  Печерина  удивило  одно  обстоятельство,  а  именно, 
что  одной  комнаты  не  могли  ему  отпереть.  Ему  сказали,  что 
ключъ  у  старика  Кондрат1Я,  а  Бондрат1&  зач^мъ-то  ушелъ  кь 
Васильевское.  При  дальн^йшихъ  разспросахъ,  Печеринъ  узналъ, 
что  въ  той  запертой  комнате  находится  часовня,  устроенная 
барономъ  Вальдбахомъ  въ  память  жены;  что  для  содержашя 
этой  часовни  и  особаго  при  ней  сторожа  имъ  оставлена  при 
церкви  довольно  крупная  сумма  денегъ;  онъ  самъ  опред&галъ 
первымъ  сторожемъ  бывшаго  у  него  въ  услужен1и  безсрочно-отпуск- 
ного,  въ  то  время,  унтеръ-офицера  КондратЁя;  г-жа  Тебенина 
хогЬла  перевести  часовню  въ  церковь,  но  ея  мужъ  отого  не 
нозволилъ,  и  зат^^мъ,  какъ  ОЬверцовъ,  такъ  и  полковникъ  Пече- 
ринъ признавали  часовню  неприкосновенною  принадлежностью 
дома  и  ни  въ  чемъ  не  стЬсняли  Кондрат1я,  который  съ  перваго 
же  дня  сталъ  хозяиномъ  этой  часовни,  содержалъ  въ  ней  всегда 
гор^^вшую  передъ  образомъ  лампаду,  а  ключъ  отъ  комнаты  по- 
стоянно носилъ  при  себ^^.  Часа  черезъ  три,  пока  Печерпнъ  осма- 
тривалъ  принадлежности  усадьбы,  ему  доложили,  что  Кондрат1й 
явился  и^  ждетъ  въ  столовой. 

Вы^дя  къ  нему,  Печеринъ  увид'Ьлъ  передъ  собою  выоокаго^ 
немного  сутуловатаго  старика,  въ  военной  форм^,  съ  густыми 
сЬдыми  усами,  угрюмымъ  выражешемъ  лица  и  неподвижнымъ 
взглядомъ  глазъ,  надъ  которыми  нависли  непос^л^вппя,  черный 
брови. 

—  Здравствуй,  Кондрапй, — сказалъ  ласково  Печеринъ,  под- 
ходя къ  старику. — Я  о  теб%  спрашивалъ,  но  тебя  не  было  дома. 

—  Виноватъ,  —  отвЪчалъ  КондратШ,  не  сд&гавъ  никакого 
движен1я  и  прямо  смотря  въ  глаза  Печерину. — Мп1  нузвно  было 
сходить  въ  Васильевское,  версты  за  четыре  отсюда. 

—  Знаю, — продолжалъ  Печеринъ; — но  тыничЬмъ  и  не  вино- 
ватъ. Пожалуйста,  отопри  мн^  часовню.  В^^дь  ты  въ  ней  хозяинъ. 
Такъ  это  было  при  моемъ  отц%,    такъ  должно  и  при  мн^  быть. 

—  Когда  прикажете? 

—  Да  сейчасъ;  в^^дь  ключъ  при  тебЬ? 

—  Всегда  при  мн'Ь,  съ  самаго  того  дня,  какъ  баронъ  мн^ 
его  передалъ. 

Кондрат1й  повернулся  и  выптелъ  изъ  столовой.  За  нимъ  по- 
сл^довалъ  Печеринъ;  несмотря  на  его  ласковый   приветь,  угрю- 
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мое  лицо  Кондрат  несколько  не  прояснилось,  и  даже  въ  его 
взглял^  было  что-то  недружелюбное. 

Часовня  находилась  въ  одной  изъ  угловыхъ  комнатъ  верхняго 
этажа  дона.  Бъ  ней  вели  корридоръ,  а  зат^^мъ  двЬ  совершенно 
пусгня,  никакой  небелью  не  обставленния  комнаты;  он^^  принад- 
лежали къ  части  дома,  гд'Ь  въ  прежнее  время  жили  баронъ  и 
4$аронесса  Вальдбахъ.  Когда  БондратШ  дошелъ  до  запертой  вы- 
ходной двери,  онъ  снялъ  съ  себя  небольшой  старый  кожаный 
футляръ,  который  носилъ  на  груди  на  ремн'Ь,  надЬтомъ  на  шею, 
вннудъ  изъ  футляра  ключъ,  перекрестился,  отперъ  дверь,  вошелъ 
въ  часовню  и,  остановись  у  двери,  нропустилъ  мимо  себя  Пе- 
черина. 

ОгЬна  противъ  входа  была  убрана  иконами,  который  некогда 
принадлежали  баронесс!.  Въ  средине,  въ  К10т&  изъ  чернаго  де- 
рева съ  золочеными  украшеньями,  находилась  большая  икона  Ка- 
ннской Боааей  Матери  съ  висячею  передъ  нею  золоченою  сереб- 
ряною лампадкой.  Несколько  впереди  стояло  серебряное  паника- 
дило, на  которомъ  видн'Ьлись  сл^ды  некогда  зажигавшихся  на 
немъ  свечей.  Въ  углу,  у  противоположной  ст^ны,  былъ  постав- 
ленъ  аналой,  съ  положенною  на  немъ  и  покрытою  обрЬзкомъ 
старой  серебряной  парчи  книгой.  СтЬна  на  стороне  входа  ни- 
ч!мь  не  была  убрана,  а  на  стороне  оконъ,  которыхъ  въ  ком- 
нат! было  два,  стоялъ  между  ними  небольшой,  оклеенный  со- 
вершенно поблекшимъ  краснымъ  сафьяномъ,  письменный  столъ. 
Надъ  стодомъ  былъ  вд'Ьданъ  въ  прост^нокъ  черный,  серебромъ 
оправленнЕхй  крестъ,  а  подъ  нимъ  привЪшенъ  р^ной  изъ  дубо- 
ваго  дерева  гербовой  щитъ,  на  половину  мёньшихъ  противъ 
креста  раам^ровъ. 

Войдя  въ  комнату,  Печеринъ,  въ  свою  очередь,  перекрестился, 
медленно  осмотрелся  въ  ней,  остановился  у  письменнаго  стола, 
взглянулъ  на  р&ной  гербъ  и  потомъ  обратился  къ  Бондратаю 
еь  вонросомъ:  ' 

—  Бакъ  звали  но  имени  покойную  баронессу?  Кажется, 
Мар1ей. 

—  Марьей  Михайловной, — отв^чалъ  КондратШ. 

—  Поэтому,  вероятно,  въ  среднемъ  куопЬ  и  находится  об- 
разъ  Богородицы. 

—  Должно  быть,  такъ.  Баронъ  соорудилъ  икону. 

—  И  столъ  имъ  поставленъ  у  оконъ? 

—  Имъ.  Все  здЪсь  имъ  устроено,  и  все  осталось  такъ,  какъ 
онъ  мнЬ  оставилъ  и  указалъ  храцить. 

—  Баронесса,  говорить,  была  добрая  женщина? 
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Кондрат1й  смотр'кгь  прямо  въ  глаза  Печерину  и  медлилъ 
отв4томъ. 

—  Я  такъ  слышалъ  отъ  отца, — добавилъ  Печеринъ. 

—  Марья  Михайловна  была  ангелъ  на  земл4,— глухимъ  го- 
лосомъ  проговорилъ  Кондра11й. — Она  святая  была.  Богь  потоку 
и  позволилъ,  чтобъ  она  на  земл4  не  осталась. 

—  Говорятъ,  баронъ  очень  любилъ  жену? 

—  Они  жили  душа  въ  душу. 

—  И  очень  горевалъ  о  ней? 

—  Мы  думали,  что  онъ  не  переживеть  горя  и  самъ  помретъ. 
Но  Богь  даль  силу,  и  онъ  пережилъ. 

—  Живъ  ли  онъ  еш;е? 

—  Мы  зд4сь  не  знаемъ. 

—  А  она  похоронена  на  кладбищ*  у  церкви? 

—  Зд^сь,  на  погостЬ,  рядомъ  съ  могилою  сына.  Вокругь 
могилъ  жел1зная  решетка. 

—  Странно:  я  былъ  въ  церкви  и  прошелъ  вдоль  ограды, 
но  р]&шетки  не  зам^тилъ. 

—  Вы  прошли,  можетъ  быть,  по  другой  стЬн4,  ближе  къ 
алтарю. 

—  Ц&1Ы  ли  на  нихъ  надписи? 

—  Ц'&ш.  И  прежшя,  и  та,  которая  вделана  позже. 

—  Почему  позже? 

—  Такъ  случилось,  потому  что  баронъ  позже  пожелалъ  того 
и  писалъ   генералу    С*верцову    объ  этой  надписи.    Она  не  по- 

.  русски,  а  на  англ1йскомъ  язвлсб. 

—  Почему  на  англхйскомъ? 

—  Генералъ  говорилъ,  что  она  изъ  англтйской  книги  взята^ 

—  Проведи  меня  на  ея  могилу,  Кондрапй. 

Печеринъ  зазгЬтилъ.  что,  по  м^рЪ  продолжешя  разговора^ 
выражен1е  лица  старика  становилось  мен^е  угрюмымъ,  и  учаепе, 
съ  которымъ  Печеринъ  осведомлялся,  производило  на  него  вы- 
годное впечатл%н1е.  На  пути  къ  погосту,  онъ  продолжалъ  разспра- 
шивать  Кондрат1я  о  жен1  Вальдбаха,  о  немъ  самомъ  и  о  томъ^ 
какъ  относились  къ  ихъ  памяти  его  покойный  отецъ  и  ОЬвер- 
цовъ.  Пройдя  за  церковную  ограду,  Кондрапй  повелъ  Печерина 
вдоль  южной  стЬны  и,  снявъ  съ  себя  фуражку,  остановился,  не 
доходя  до  чётырехъ  памятниковъ,  которые  своимъ  видомъ  отде- 
лялись отъ  окрестныхъ  могилъ. 

—  Впереди, — сказалъ  Кондрат1Й, — покоятся  родители  Марьн 
Михайловны,  а  за  ними — и  она  съ  сбшомъ. 

Выветривппеся  надгробные    камни  надъ  могилами  Бакларова^ 
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и  его  жены  не  шг&ли  вокругъ  себя  ограды  и  надписи  на  нихъ 
на  половину  изгладились.  Позади  ихъ,  за  р^шетвой,  между  при- 
слонившимися въ  сгЬн^  церкви  кустами  акацШ  и  разв^систымъ 
серебрянымъ  тополемъ,  были  два,  неравной  величины,  памятника: 
небольшая  плита  изъ  чернаго  мрамора,  на  каменномъ  цоколе,  и 
осьмигранный,  высокШ  надгробный  камень  изъ  такого  же  мра- 
мора и  на  такомъ  же  цоколе.  Надпись  на  лицевой  стороне 
обозначала  имя,  отчество  и  фамил1Ю,  по  браку  и  по  рождешю, 
баронессы  Вальдбахъ.  На  одной  изъ  боковыхъ  сторонъ  былъ  обо- 
значенъ  день  кончины;  на  другой  значились  слова  изъ  послашя 
св.  апостола  Павла  къ  римлянамъ:  „Ни  единаго  зла  за  зло  воз- 
дающе...  не  себб  отмщающе...  мн^  отмщеше...  глаголетъ  Господь" . 
На  последней,  четвертой  стороне  была  высечена,  по  своей  явствен- 
ности, видимо,  позднейшая  надпись,  состоящая  изъ  сл'1дующихъ 

стиховъ: 

Т^о  1оскя,— апс1  1Ьеу  аге  ^опДгоиз  1а1г,— 

ЪеШ  те  1;ЬаГ  ушоп  т1И; 
ТЬе  Ьгош!  18  йгот  1Ье  та^Ьег'з  Ьа1г, 

ТЬе  Ъ1оп(1  18  5гот  1Ье  сЬИд. 
Ап<1  ^Ьеп  I  вее  (;Ьа(  1оск  оГ  ^оИ, 

Ра1е  (рго>^8  1Ье  еУбП1П9  гб<1; 
Апй  ^Ьеп  1Ье  дагк  1оск  1  ЪеЬоИ, 

I  шзЬ  1;Ьа1;  I  ^еге  йеай  *). 

Печеринъ  снялъ  шляпу,  подойдя  къ  этимъ  двумъ  могиламъ, 
и  долго,  молча,  въ  нихъ  всматривался.  Онъ  въ  особенности  н*!- 
сколько  разъ  мысленно  перечитывалъ  англШскую  надпись.  Сердце 
въ  немъ  сжалось,  и  ему  стало  искренно  и  сильно  жаль  Вальд- 
баха.  Печеринъ  зам^тилъ,  что  у  старика  были  слезы  въ  глазахъ. 

—  Теб*  жаль  ихъ,  КондратШ, — сказалъ  Печеринъ. — И  мн4 
жаль:  особенно  жаль  бёднаго  барона. 

—  Видно  Богъ  обоихъ  любилъ, — тихо  проговорилъ  старикъ. — 
Ее  къ  себе  взялъ.  Его  опечалилъ.  Богъ  того  печалитъ,  кого 
любитъ.  Его  святая  воля. 

Печеринъ  невольно  подумалъ  при  этомъ  о  самомъ  себе.  Теперь 
никакое  горе  его  не  тяготило.  Но  чтЬ  будетъ  дальше?  Неужели 
это  неизбежно:  если  благословеше  Бож1е — то  и  печаль? 


>)  Виденье  исчезло;— но  я  сохраннлъ 
На  память  того,  чтб  любилъ,  ч^мъ  я  жилъ, 
ДкЬ  пряди  волосъ;  прядь  одна,— золотая; 
Какъ  ночи  крыло,  такъ  темна  прядь  другая. 

То  сына  и  матери  даръ  мн^  святой. 
Взгляну  ль  на  златую— св^тъ  меркнетъ  дневной. 
К^гда  же  на  темную  прядь  я  взираю, 
Мн-б  жаль,  что  я  живъ,  и  я  смерть  призываю. 
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Старательный  уходъ  за  ногЕлами  былъ  вид^Ьнъ  у  этихъ  двухъ 
паиятниковъ.  Около  нихъ  и  вдоль  окружавшей  яхъ  решетки  зеле- 
н&[ась  ровная  густая  трава  и  сквозь  траву  м^^стами  пробивались 
полевые  цвЪты.  Остальное  пространство  погоста  им^о  тотъвидъ 
пренебрежешя  и  запуст^шя,  который  мы  привыкли  встречать  на 
нашихъ  кладбищахъ. 

—  Видно,  ты  заботишься  объ  этихъ  могидахъ, — сказалъ  Пе- 
черинъ  Кондратш. — М.вЬ  хотелось  бы  сд&вгать  то  же.  У  меня 
таиъ  пере^  домоиъ  насадили  цвЪты.  Сходи  и  нарви,  и  принеси 
сюда.  А  я  между  т^мъ  обойду  вокругь  церкви. 

КондратШ  что-то  хотЬлъ  сказать  въ  отв&тъ,  но  промолталъ, 
повернулъ  къ  выходу  изъ  ограды  иускореннымъ  шагомъ  напра* 
вился  въ  клумбе,  на^  засадкою  которой  усердно  трудился,  передъ 
прх'Ьздомъ  Печерина,  старый  черноборстай  садовникъ. 

Печеринъ  обошелъ  вдоль  ограды  весь  погостъ.  На  немъ  м^* 
стами  теснились  т^  деревянные  кресты,  съ  острыми  и  узкими 
надъ  ними  крышами,  которые  мы  одинаково  видимъ  на  сельскихъ 
и  на  загородныхъ  петербургскихъ  кладбищахъ.  Надгробными 
камнями,  съ  высеченными  на  нихъ  надписями,  были  обозначены 
дв^-три  могилы  лицъ  купеческаго  звашя.  Печеринъ  разс&яннымъ 
взглядомъ  смотр&гь  на  кресан  и  прочитывалъ  некоторый  имена. 
Воображеше  постоянно  рисовало  передъ  нимъ  му2ка  и  жену  Вальд- 
баховъ.  Ихъ  судьба  занимала  его  мысль,  и  тЬ  дв§  надписи  прочно 
врывались  въ  его  память.  Особенно  занимала  его  надпись  изъ 
послашя  къ  римлянамъ;  она  казалась  ему  загадочною.  Кому  и 
зц  кого  отмщеше?..  Кондрапй  долженъ  былъ  знать  объ  этомъ. 
Печеринъ  с&гь,  въ  раздумь-Ь,  на  ступеняхъ  церковнаго  притвора 
и  тщетно  старался  припомнить,  не  было  ли  въ  разсказахъ  его 
покойнаго  отца  чего-нибудь,  чтЬ  могло  бы  хотя  несколько  разъ- 
яснить всю  эту  таинственность. 

Между  тЬмъ  КондратШ  принесъ  цвЬты.  Самъ  Печеринъ  ста- 
рательно уложилъ  ихъ  у  П0ДН0Ж1Я  памятника,  съ  лицевой  сто- 
роны, и,  обратись  къ  Кондратш,  снова  заговорилъ: 

—  Ты  наверное  больше  знаешь  о  Марш  Михайловне  и  ея 
мужЪ,  ч^мъ  говоришь.  Были  у  нихъ  враги? 

—  Можетъ,  и  6б1ли, — нерешительно  отвЬчалъ  Кондрапй. — 
Баронъ  мне  не  указалъ. 

—  яБ&рон'ь  не  указалъ^, — повторилъ  Печеринъ. — Это,  быть 
моясетъ,  значить,  что  не  указалъ  говорить.  Мне  бы  сказать  онъ 
позволилъ...  Пойдемъ  назадъ  въ  часовню,  Кондрапй.  Есть  ли  у 
тебя  тамъ  свечи? 
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—  Есть, — тихо  отвФчалъ  ЕондратШ: — простыя,  мои  коп^ч- 
ння.  Я  иногда  ставлю. 

Печеринъ,  вм^ст^^  сгь  Кондратаемъ,  молча  дошелъ  до  дома, 
отаустиъ  ояшдавшаго  его  на  крыльце  садовника  и  прямо  про- 
шелъ  въ  часовню. 

Въ  ПечеривЪ  жило  внутреннее,  н^водько  смутное,  но  сш)* 
собное  къ  душевной  теплоте  чувство,  унасд^Ьдованное  отъ  рано 
Тнершей  матери  и  отъ  отца,  хотя  въ  покойномъ  это  чувство 
1фовв1ялось,  среди  водоворота  светской  и  служебной  жизни,  мен^е 
лвегвенно  и  мен^  постоянно.  Печеринъ  самъ  жиль  такою  жизнью, 
I  потому  обычный  вругъ  его  озабоченности,  помысловъ  и  заня- 
тИ  рЪдво  соприкасался  съ  тою  затаенной  въ  душЪ  искрой,  кото- 
рая, однако  же,  могла  повременамъ  разгораться,  свЬтл^ть  въ 
"рй  и  согревать  сердце.  Такая  минута  внутренняго  озарен1Я  и 
теплоты  настала  для  него  теперь.  Онъ  не  давадъ  себЬ  отчета  въ 
ТОНЬ,  чтЬ  имъ  ощущалось;  онъ  не  произносилъ  никакой  устав- 
ной молитвы.  Но  онъ  смотрЬлъ  на  икону,  думалъ  о  жен4  Вальд- 
баха,  о  неутЪошой  печали  ея  мужа,  чувствовалъ,  что  онъ  по- 
чему-то самъ  теперь  страдалъ  за  нихъ,  и  чувствовалъ,  что  теперь 
предъ  нимъ  и  надъ  нимъ,  какъ  тогда  надъ  ними,  было  тЬ  не- 
исповедимое, непостижимое,  незримое,  передъ  ч1ажь  мы  склоняемъ 
голову  съ  ощущешемъ  благоговЬйнаго  страха. 

Когда  Печеринъ  оглянулся,  онъ  рид&гь,  что  за  нимъ,  у  ст^ны, 
стоялъ  на  кол^няхъ  и  плакалъ  Кондрапй,  наклонивъ  голову  почти 
до  земли  и  то  одной  рукой,  то  другою  утирая  слезы,  струив- 
опяся  изъ  его  глазъ.  Онъ  какъ  будто  не  зам^тилъ,  что  Печеринъ 
подходидъ  къ  нему;  но  когда  Печеринъ  тихо  положилъ  ему  руку 
ва  плечо,  онъ  схватилъ  эту  руку  и  поц&ювалъ  ее. 

—  Чтд  д^аешь  ты,  БондратШ? — свазадъ  Печеринъ,  быстрымъ 
движетемъ  высвободивъ  свою  руку. 

—  Ёслибы  Марья  Михайловна  и  баронъ  были  зд^сь, — ска- 
залъ  Еондрат1й,  вставая, — они  приказали  бы  мн^  поц&ювать 
вашу  руку.  Я  двадцать-пять  л^тъ  д&1аю,  чтб  они  мн*!  прива- 
»Ш1,  и  ксн'да  въ  чемъ-либо  усомнюсь,  то  стараюсь  придумать, 
чтЬ  бы  они  могли  приказать.  / 

Лицо  старика  совершенно  изменилось.  Вместо  прежней  угрю- 
мой сосредоточенности,  на  немъ  виделась  печаль;  но,  рядомъ  съ 
внражешемъ  этой  печали,  оно  приняло  и  какое-то  особое,  почти 
торжественное,  выражеше,  которое  поразило  Печерина. 

—  Ваше  высовоблагород1е,  Борисъ  АлексЬевичъ!  —  вдругъ 
сказазъ  Кондрат1й: — вамъ  я  все  поведаю.  Были  враги,  были  зло- 
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^  д^и...  извели  Марш  Михавловну...  ее  отравили..!  и  сына  отра- 

•;,  вили... 

—  ЧтЬ  ты?! — воскликнулъ  Печеринъ. 

—  Оно  такъ  6б[ло,  Борисъ  Алекс^вичъ.  И  кто  извелъ?!  Кто 
отравилъ?!  Сестра  извела!  Сестра  отравила! 

—  Сестра!— повторилъ  Печеринъ  съ  возрастающимъ  ужасомъ. 

—  Родная  сестра,  Тебенина.  Ейнуженъбылъ  Че))ный  Боръ* 
Она  всегда  завидовала,  всегда  ненавид'&ха  сестру.  Она  отравила. 
А  Марья  Миха&ловна,  умирая,  запретила  мстить.  Она  только 
передъ  своею  смертью  убедилась,  что  и  сннъ  былъ  отравленъ. 
Она  заклинала  барона  не  мстить.  Онъ  оббщалъ  и  сдержалъ,  чтб 
обЬщалъ. 

Бондрат1й  взялъ  съ  аналоя  лежавшую  на  немъ  подъ  парчей 
книгу  и  подалъ  ее  Печерину.  То  былъ  молитвенникъ  Ма11ш 
Михайловны,  и  на  первой  странице  было  ея  рукою  написано  то 

)^;  самое  изречете  апостола  Павла,  которое  помещено  и  на  намят- 

^^  ник^  надъ  ея  могилой. 

*;'  —  Баронъ    не  захот&1Ъ    взять    съ  собою   этого   молитвен- 

^^^  ника, — дродолакалъ  БондратШ. — Онъ  взялъ  другой,  а  этотъ  мн^ 

приказалъ  хранить  въ  часовн]^. 

Печеринъ  молча  всматривался  въ  написанный  покойною  строки. 

^;;^.  Чернила  выцв^^;    буквы    казались  бл'!^дно-бурыми;  но  тонкШ  в 

правильный  почеркъ  остался  вид^нъ. 

—  И  она  мстить  запретила! — скавалъ  какъ  бы  про  себя 
Печеринъ. 

—  Господь  отомстилъ, — сказалъ  на  это  Бондрат1й. — Вс^д^^ти 
Тебениныхъ    вымерли.    Марья  Михайловна  скончалась  накануне 

^1^5  Петрова  дня.  Черезъ  годъ  послЬ  того,  въ  петровсшй  посгь,  умеръ 

^;  У  Тебениныхъ  старппйсьгаъ.  И  зат^Ьмъ,  изъ  года  въ  годъ,  какъ 

^^  Петровки,    такъ  у  нихъ    смерть.    И  новыя    д'1ти  рождались,  но 

V  '  жить  Господь  не  давалъ.  Наконецъ,  Его  рука  вымела  ихъ  отсюда. 

^/  Они  распродали  им^шя  и  куда-то  переселились. 

г^  Между  тЬаеъ  Бондратай  уже  не  нуждался  въ  разспросахъ  для 

|:  продолжен1Я  своихъ  откровений.  Съ  него  былъ  снятъ  зарокъ  мол- 

^>  чашя,  и  онъ  передавалъ  Печерину,  съ  краткими  перерывами,  то 

Г  одно,  то  другое   изъ  тЬснивпшхся  въ  немъ  всякаго  рода  воспо- 

1^  минан1й  и  легендъ. 

1^  —  Марью  Михайловну  предостерегали, — прибавилъ  Бондра- 

^^г  Т1Й, — но  она  не  в^Брила.  Старуха  Аксинья  долго  пророчила  (Й^у. 

Ь:  У  насъ  была  такая  старуха,  ваше  высокоблагородье,  про  которую 

К  разное  говорили.  Она  только  въ  церковь  ходила  и  никому  зла  не 

V  д'Ьла.т;  но  люди  думали,  что  она  колдова.1а.  Она  не  разъ  правду 
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предсвавнвада.  Когда,  посл^  смерти  сенатора,  сюда  впервые  прЬ 
'Ьхаза  Тебенина,  Абсинья  вс^хъ  спрашивала,  вид&ш  ли,  вавъ 
коршунъ  прилет&иъ  и  сЬлъ  на  крышу  господсваго  дома.  И  посл^ 
того,  кавъ  ни  ирх-Ьдегь  Тебенина,  Аксинья  опять  про  коршуна 
заговорить.  Она  же  разсказывала,  что  видела  на  погостб,  два 
раза,  въ  лунныя  ночи,  разъ  осенью  и  разъ  зимою,  какъ  покой- 
ница Марья  Михайловна  стояла  между  деревомъ  и  кустами,  надъ 
могилою  сына,  и,  наклонивъ  голову,  какъ  будто  читала  надпись 
на  плш^.  Она  вся  въ  б^омъ  была  и  въ  цв^тахъ,  какъ  въ  гробъ 
была  положена,  и  вдругъ  скрылась.  Только  какъ  будто  б^ое 
облачко  поднялось  съ  погоста  къ  небу.  Я  разъ  двадцать  самъ 
ходилъ  ночью  на  погостъ,  все  надеясь,  что  она  и  мн^  явится; 
но  ждалъ  напрасно,  и  напрасно  молился  Пресвятой  Богородице, 
передъ  этою  иконой,  о  томъ,  чтобы  я  сподобился  такого  вид^шя. 
Мн^,  гр&пному,  она  не  показалась,  и  кромЬ  Аксиньи  да  еще 
другой  женщины,  Василисы,  изъ  Васильевскаго,  никто  такого 
виден1я  не  им&гь.  Но  Василисе  Марья  Михайловна  представи- 
лась иначе.  Л^тъ  пятнадцать  тому  назадъ,  Василиса  еще  жила 
здФсь  у  тещи  садовника,  которая  въ  то  время  была  въ  живыхъ; 
Василиса  оставалась  въ  Черномъ  Бор^  со  времени  смерти  Марьи 
Михайловны,  и  пока  Тебенины  бы^и  въ  Васильевскомъ,  она  не 
хот&ка  и  ходить  туда.  Только  недавно,  л^тъ  пять  или  шесть,  она 
вернулась  къ  роднымъ,  которые  тамъ  у  нея  были.  Случилось/ 
что  въ  Покровъ  день,  день  рождетя  Марьи  Михайловны,  Васи- 
лиса долго  молилась  на  ея  могил'Ь  и  весь  день  ни  о  чемъ  не 
думала,  какъ  только  о  ней.  Ночью,  какъ  она  мн%  разсказывала, 
ей  оонъ  не  давался.  Пришло  ей  на  мысль  пройти  къ  церков- 
ной ограде  и  черезъ  ограду  еще  разъ  взглянуть  на  могилу.  И 
т(н*да  быль  полный  м^сяцъ  и  св-^тло  было  на  дворб.  Но  Васи- 
лиса н  не  дошла  до  того  м^ста,  откуда  видна  могила.  Какъ 
только  она  стала  переходить  черезъ  дорогу,  она  увид'Ьла.  что 
покойница  Марья  Шгхайловна  сама  стоитъ  у  ограды,  противъ 
щяпвора  церкви,  между  кустовъ  сирени,  которые  тамъ  растутъ. 
Она  также  была  вся  въ  бёломъ,  какъ  прежде  явилась  Аксинь'Ь, 
м  тихо  кивнула  головой  Василисе.  Василиса  вскрикнула,  обом- 
лела и  дал!бе  ничего  не  помнить.  Бавъ  я  ни  разспрашивалъ^  она 
ничего  сказать  не  могла. 

—  Его  такая  Василиса? — сказалъ  Печеринъ. 

—  Старая  женщина,  которая  была  въ  няняхъ  у  нашего 
маленькаго  барона  и  оставалась  при  Марь*!  Михайловне  до  ея 
смерти,  а  потомъ  и  при  бароне,  до  его  выезда  отсюда.  Добрая 
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старуха.  Я  ее  тридцать   л^тъ  знаю.   Она  сама  слышала,  какъ 
покойница  заклинала  барона  не  мстить... 

—  Такъ  и  Василиса  зваетъ  о  злод'Ьяхъ? 

—  Знаетъ.  Мы  двое  знаемъ. 

—  И  она  молчала? 

—  Молчитъ.  На  насъ  обоихъ  одинъ  заровъ  налоакенъ.  Я 
одного  не  досказалъ  вамъ,  Борись  АлексЬевить.  Баронъ  съ  тЬхъ 
поръ  былъ  однажды  г}фсь  и  зарока  не  снялъ. 

—  Едкъ? — съ  изумлетемъ  спросилъ  Печеринъ. — Былъ  здЬсь? 
Когда?  Ты  же  самъ  говорилъ,  что  вы  о  немъ  ничего  не  знаете. 

—  Мы  и  не  знаемъ,  живъ  ли  онъ  теперь  и  г;^,  или  не  жявъ. 
То  было,  впрочемъ,  очень  давно,  еще  при  С%верцовЪ.  То  было, 
какъ  теперь  помню,  въ  сентябре.  Ко  ми^  пришелъ  какой-то 
ютставной  солдатъ,  не  зд^шнШ,  и  сказалъ,  что  меня  желаетъ 
вид'Ьть  старый  знакомый,  про^зжШ,  и  что  мн^  следовало  дожн- 
даться  вечеромъ,  въ  одиннадцатомъ  часу  у  церковной  ограды.  Я 
сталъ  разспрашивать,  кто  и  какъ,  но  солдатъ  ничего  сказать  мн^Ь 
не  могъ,  кромй  того,  что  ему  приказано  мн'Ь  назвать  одно  имя: 
Марья  Михайловна.  Какъ  онъ  только  сказалъ  это,  я  невольно 
вздрогнулъ  и  понялъ.  Я  дождался  барона,  и  почти  не  увналъ 
«го.  Онъ  такъ  переменился.  Я  былъ  сь  нимъ  на  погостЬ  и  про- 
велъ  его  потомъ  темною  заднею  лестницей  въ  часовню.  Когда- 
нибудь  я  вамъ  о  томъ  разскажу  подробн'Ье,  если  вы  спросите. 
Теперь  силы  шкгь.  Не  могу.  Горло  захватываетъ. 

Видимое  волнеше  и  дрожащ1й  голосъ  старика  сильно  трогали 
Печерина.  Онъ  съ  минуту  помолчалъ,  потомъ  спро<ялъ: 

—  Неужели  ОЬверцовъ  не  зналъ  о  томъ,  чтЬ  зд*сь  случи- 
лось съ  баронессой  и  барономъ? 

—  Можетъ,  и  зналъ  кое-что.  Кажется,  что  если  не  зналъ  поряд- 
хомъ,  то  догадывался,  и  до  него  слухи  доходили.  Онъ  былъ  доб- 
рый челонЬкъ  и  почиталъ  часовню;  но  никогда  меня  не  разспра- 
шивалъ,  какъ  вы.  Да  и  мы  сами  не  съ  разу  додумались,  и  сна- 
чала хотя  и  странно  казалось,  что  Марья  Михайловна  запрещала 
мстить,  но  не  верилось,  что  родная  сестра  была  такимъ  злодЬемъ. 
Только  потомъ,  какъ  все  стали  припоминать,  да  и  баронъ,  передъ 
оть&домъ,  прямо  завазалъ  молчать,  то  и  сомневаться  перестали. 
Насчеть  генерала  вы,  впрочемъ,  могли  бы  посмотреть  въ  бибдш- 
теке,  не  оставилъ  ли  онъ  тамъ  какого  слЪда  о  томъ,  чтЬ  зналъ. 
Въ  П1кафе  у  окна  есть  ящикъ  съ  какими-то  бумагами.  Вашъ 
покойный  батюшка,  когда  бывалъ  зд^сь,  все  собирался  ихъ  разо- 
брать, но,  кажется,  такъ  до  конца  только  собирался,  но  не 
разобралъ... 
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Меакду  т^мъ  люди  въ  доигЬ  удивлялись,  что  Печеринъ  тавъ 
долго  не  выходить  изъ  часовни.  Навонецъ,  его  камердинеръ  р^^- 
шился  доложить  ему,  что  его  ждутъ  волостной  старшина  и  вон- 
торщивъ. 

—  Сейчасъ  буду, — отвЬчалъ  Печеринъ.  Потомъ,  обратись  еъ 
Кондрат1ю,  сказалъ: 

—  Спасибо,  Бондрат1й;  а  гд^  говоришь  ты,  бумаги  генерала? 

—  Въ  первомъ  шваф^,  у  перваго  съ  правой  стороны  окна. 
Въ  этоть  день  Печеринъ  не  удосужился  предпринять  поиски 

въ  бнбл1отеБ'6.  Но  въ  сл*Ьдующ1й  вечеръ,  покончивъ  со  всЪми 
разъ-Ёздами  по  своииъ  новымъ  для  него  владЪтямъ,  онъ  безъ 
труда  нашелъ  ящикъ,  о  которомъ  упоминалъ  КондратШ,  а  по 
нумеру  надъ  замкомъ  нашелъ  и  влючъ  въ  ящику  въ  связк*!  раз- 
ныхъ  ключей,  хранившихся  въ  старомъ  бюро,  въ  бывшей  спальне 
С']&верцова.  Въ  ящик*]^  были  сложены,  въ  пачкахъ  и  вонвертахъ 
разныхъ  величинъ,  частш  съ  надписями,  часпю  безъ  надписей, 
семейная  переписка,  друпя  письма  отъ  разныхъ  лицъ,  некото- 
рые денежные  счеты  и  отрывки  изъ  дневника,  веденнаго  С%вер- 
цовымъ,  невидимому,  въ  венгерскую  кампашю.  Въ  большой  пачк^, 
надписанной:  ^По  Черному  Бору^,  Печеринъ  нашелъ  разныя 
справки,  относивппяся  до  времени  покупки  им^^шя,  и  между  ними 
осо6б1й  запечатанный  вонвертъ,  съ  отметкою:  ^  Письмо  барона 
Вальдбаха"*.  Наконецъ,  въ  этомъ  же  конверте  оказались,  кром^ 
того  письма  Вальдбаха,  гд^  онъ  просилъ  о  дополнительной  над- 
писи на  памятник^Ь  баронессы,  и  кром^  коти  съ  ответа  на  это 
письмо,  два  отд'кэьныхъ  листка  почтовой  бумаги.  На  первомъ 
были  занесены  отрывочный  зам1(тви  о  слухахъ,  ходившихъ  на 
счетъ  смерти  жены  Вальдбаха  и  даже  о  бывшихъ  будто  бы  на- 
черноборскомъ  кладбище  вид^нхяхъ.  На  второмъ,  подъ  краткою 
справкой  о  составе  Васильевсваго  им^шя,  было  рукою  С%верцова 
написано: 

„МнЬ  сегодня  говорилъ  священникъ,  что  никто  изъ  крестьянъ 
не  1^ритъ,  что  я  куплю  Васильевское.  Какая-то  у  нихъ  про- 
рочица, по  имени  Аксинья,  будто  им&ш  вид'Ьте  во  сн^,  и  въ 
этомъ  видФнш  покойный  Бакларовъ  ей  пов^далъ,  что  Васильевское 
н  Черный  Боръ  не  сойдутся  вновь  до  т^хъ  поръ,  пока  не  высох- 
нуть два  вяза  передъ  васильевскимъ  домомъ.  Я  ихъ  вид^ъ.  Они 
молоды  и  имъ  сохнуть  рано''. 
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IV. 

Хотя  Печерннъ  объявилъ  В^;рЬ  Сербиной,  что  на  сл^дую- 
щШ  день  онъ  собирается  нав^ить  Суздадьцевшъ,  но  дооНЬ 
разравившейся  надъ  Васильевскимъ  грозы  и  такъ  близко  еъ  дому 
ударташей  молши  онъ  счелъ  необходшсымъ  сперва  заахать  въ 
Оербинынъ  и  уже  изъ  Васильевсюго  продолжать  путь  другою 
дорогой. 

Степанъ  Петровичъ  быль  въ  пол^,  и  Анна  Оедоровна  при- 
нимала Печерина.  Въ  гостиной  онъ  встрЬтилъ  В^ру,  которая, 
слегка  покрасн^въ,  сказала,  что  мать  сейчасъ  выйдетъ  и  пору- 
чила ей  быть  хозяйкой  и  благодарить  сосуда  за  скорое  пос1- 
щете. 

—  Л  слышалъ,  что  вчера  вы  «были  близки  отъ  бЪды,  — захД- 
тилъ  Печеринъ.— -Я  вид'блъ  расколотое  молшей  дерево.  Все  это 
должно  было  сильно  испугать  васъ. 

—  Мы  были  просто  оглушены, — отвечала  Вбра, — и  въ  пер- 
вое мгновете,  конечно,  думали,  что  молшя  ударила  въ  домъ.  Мы 
всего  минуть  за  десять  предъ  т^мъ  усп^^  вернуться  изъ  вашего 
бора  и  были  у  мамЛ  въ  кабинете,  откуда  дерево  видно. 

—  Та  дама,  которая  съ  вами  была  вчера,  кажется,  осо- 
бенно боится  грозы. 

—  По  счастью,  ея  съ  нами  уже  не  было,— сухо  сказала 
В']&ра. — Она  живетъ  въ  другомъ  дом1(,  за  нашнмъ  садомъ« 

Въ  эту  минуту  Анна  бедоровна  вошла  въ  гостиную.  Она 
ласково  протянула  руку  Печерину  и  повторила  уже  переданное 
В^рой  выражеше  признательности   за  посЬщеше. 

—  Вы,  кажется,  хот^^  быть  сегодня  въ  Липкахъ,  у  Суз- 
дальцевыхъ, — продолжала  Анна  Оедоровна. — Мы  съ  ними,  въ 
сожалЬтю,  рЪдко  видимся,  но  я  всегда  рада  вид'бть  ихъ. 

—  Л  отсюда  къ  нимъ  ^ду,  но  хотЪлъ  прежде  о  ваСъ  осве- 
домиться, после  вчерашней  грозы. 

—  Благодарю  васъ.  Обошлось  довольно  благополучно.  Жаль 
только  бЬднаго  дерева,  на  которое  я  любовалась  изъ  окна.  По- 
ловина уц^л^ла;  но  и  она,  вероятно,  высохнетъ;  мужъ  мой  уже 
сегодня  приказалъ  замазать  открытую  часть  сердцевины.  Не 
пройдемъ  ли  въ  мой  кабинетъ,  —  продолжала  Анна  Оедоровна, 
обращаясь  къ  дочери:— дог(;  181;  ее  ^ешМШсЬег...  Вы,  конечно, 
говорите  по-нЬмецки? 

—  Съ  детства,    и,  кроме    того,  я  долго  бы.ть  въ  Гермаши. 
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—  Мы  съ  В'Ьрой  часто  ведекъ  разговоръ  по-немецки,  вогда 
мы  вдвоемъ,  ~  сказала  Анна  Оедоровна. — Бевъ  того  я,  пожалуй, 
разучилась  бн  говорить. 

—  Зд^^,  вероятно,  мало  практи!»!  для  того, — зам?Ётилъ  Пе* 
ч^инъ. 

—  Никакой.  Вы,  я  вижу,  всматриваетесь  въ  мою  любимую 
картину,  Борись  АлексЬевичъ.  Узнаете  городъ? 

—  Конечно,  узнаю.  Одного  купола  „Фрауэнкирхе*'  для  того 
достаточно.  ЪИвЬ  Дрезденъ  всегда  нравился,  въ  немъ — всего  бо* 
л*е  яФрарнкирхе'',  а  въ  ней — ея  камен1шй  куполъ. 

—  Очень  рада  слышать  это!  Дрезденъ — моя  родина,  и  мы 
принадлежали  къ  приходу  „Фрауэнкирхе*". 

—  Давно  вы  не  были  въ  Дрезден*,  Анна  Оедоровна? — спро- 
сялъ  Печеринъ. 

Лицо  госпожи  Сербиной  приняло  грустное  выражевае,  и  она 
тихо  ответила: 

—  Очень  давно,  въ  ранней  молодости,  до  моего  замужества. 
Мои  родители  потомъ  переселились  на  время  въ  Одессу,  и  съ 
т1хъ  поръ  я  за  границу  не  выезжала. 

—  Многое  съ  тЬхъ  поръ  изменилось  въ  Дрезден*, — ска- 
залъ  Печеринъ: — разрослись  новые  кварталы;  но  съ  той  стороны, 
съ  какой  городъ  представленъ  на  вашей  картин*,  видъпрежнШ: 
1а  же  Эльба,  та  же  террасса,  тотъ  же  куполъ  „Фрауэнкирхе"" , 
а  вправо  т*  же   соборъ  и  дворецъ. 

—  МнЬ  н*тъ  д*ла  до  новаго  Дрездена, — отвечала  Анна  0е- 
доровна. — Мн*  дорогъ  и  всегда  памятенъ  только  прежшй.  Когда 
л  у  себя  одна  въ  кабинет!,  я  часто  засматриваюсь  на  этотъ 
видь,  и  тогда  мн*  кажется,  что  я  еще  молода,  и  живу  тамъ,  и 
отца  и  мать  еще  могу  увид*ть... 

—  И  у  меня, — сказалъ  Печеринъ, — есть  рисунокъ,  въ  ко- 
торый я  иногда  всматриваюсь  съ  особымъ  чувствомъ.  Это  видъ 
кабинета  моей  покойной  матери.  Она  сидитъ  въ  креслахъ,  дер- 
гить  книгу  въ  рукахъ,  но  не  читаетъ,  опустила  книгу  на  ко- 
лени и  какъ  будто  на  меня  смотритъ.  Тогда  и  мн*  кажется, 
?то  она  еще  жива,  и  я  могъ  бы  заговорить  съ  нею.  Потомъ  я 
печально  сознаю,  что  мечта  неосуществима.  Прошлое  навсегда 
прош.10.  Помните  ли  вы,  Анна  Оедоровна,  стихъ  Шиллера: 

Ет1^  81111  8(еЫ  сИе  Уег^ап^епЬеИ!.. 

—  Помню  и  дал*е: 

Кехпе  Кен,  ке1п  2ааЬегег 
Капп  (Не  81еЬеп(1е  Ъе^ге^еп... 
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—  Къ  сохал'Ьшю  я  этотъ  рисунокъ  оставилъ  дома,  въ  Пе- 
тербургЬ,  думая,  что  зд-Ьсь  недолго  пробуду. — Впрочемъ  я  на- 
прасно свазалъ  ^дома''.  Я  нигд'б  не  дома.  Богъ  даль  мн^  не- 
оашданно  кровь  въ  Черномъ  Бор%,  но  я  легвомысленно  неоц1* 
нилъ  вЬ-время  этого  дара,  и  теперь,  самъ  не  зная  зач^мъ,  дол- 
женъ  ^хать  въ  Парижъ. 

—  И  надолго? 

—  Опять  долзкенъ  сказать^  что  самъ  не  знаю.  Во  всякомъ 
случа*  -Ьду  неохотно.  Про&домъ  буду  въ  Дрездене,  гд4  хочу 
навестить  близкаго  мн'Ь  друга,  брата  Марш  Ивановны  Суздаль- 
цевой.  Передамъ  отъ  васъ  повлонъ  „Фрауэнкирхе'',  если  вы  мн^ 
это  поручите. 

—  Сердечно  вамъ  буду  благодарна. 

Зат^мъ  разговоръ  снова  обратился  въ  Дрездену,  его  окрест- 
ностямъ  и  вообще  къ  характеристическимъ  чертамъ  средней  Гер- 
маши,  о  которой  Печеринъ  сказалъ,  что  она  ему  симпатичн'бе. 
чЪмъ  всЬ  друпя  части  Европы,  вашя  ему  только  знакомы. 

Анна  Оедоровна  съ  видимымъ  учаспемъ  его  слушала,  и 
когда  Печеринъ  всталъ,  чтобы  проститься,  она  съ  такою  же 
искренностью  выразила  ему  сожал%н1е,  что  онъ  не  надолго  бу- 
детъ  васильевскимъ  сос^домъ.  В^ра  все  это  время  молчала  и, 
только  прощаясь,  вьжЬтлл  Печерину,  что  онъ  доставилъ  ея  ма- 
тери большое  удовольств1е,  говоря  о  Дрездене  и  Гермашя; 
Анна  Оедоровна  долго  будетъ  помнить  этоть  разговоръ. 

—  В'1ра  меня  хорошо  знаетъ,  —  сказала  госпожа  Сербина  и 
н']&вшо  обня.го  дочь. — Она  привыкла  на  моемъ  лтщк  читать  мои 
мысли... 

Выйдя  изъ  дома,  Печеринъ  взглянулъ  на  разбитый  вязъ.  Кап- 
ризное дМств1е  молнш  и  на  этотъ  разъ  было  заметно.  Вершина 
расщеплена,  часть  ствола  отколота,  но  другая  часть  и  дв^  силь- 
ный НИЯШ1Я  вбтви  уцЬл^Ьлв. 

^Онъ  все-таки  высохнетъ^, — подумалъ  Печеринъ,  вспоминая 
найденную  имъ  заметку  ОЬверцова. 


Суздальцевы  были  давниште  знакомые  Печерина  по  Петер- 
бургу, хотя  съ  нимъ  р^дко  вид'&1ись.  Они  мало  вы^^зжали  въ 
такъ-называемый  св'бтъ  и  проводили  въ  деревне  лучшую  поло- 
вину года.  Николай  Петровичъ  Суздальцевъ  самъ  управлялъ  им$- 
шемъ,  хорошо  зналъ  всю  м'кггаость  и  пользовался  добрымъ  рас- 
положен1емъ  какъ  большинства  сос^днихъ  пом^щиковъ,  такъ  и 
крестьянъ;    его  достатки   позволяли  ему    оказывать  имъ   разный 
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поовбп  к  дгош.  Бго  жена,  Мцртя  Ивжяокна  Оуздадьцева, 
сшш  ю  оволоФЕк  ошпгншгь  мехивомъ,  и  у^ЕЕй  ^т^гь  у1^- 
риъ  ее,  что  она  отбиваетъ  у  него  практику.  Когда  Печеранъ 
прт^кхап  т  Липки,  овъ  и  вг  этотъ  день  застала  на  крыльце 
двухъ-трехъ  женщинъ,  которыхъ  Мар1я  Ивановна  свабжаха  ле-^ 
харенкп  и  васгавлетями. 

Посл%  об1да  Печеринъ  раскааалъ  ОуздахьцетшБ,  вавъ  отъ 
шишнуя^  нозяакохился  еъ  Сербиннми  и  по  случаю  бавтей  грозы 
уже  навЪстяп  ихъ  »ъ  Васильевскошь.  Потомъ  онъ  вдрутьспфО-* 
склы'-^Чт^}  это  ва  человЪкъ  Серби&ъ? 

—  Это  чедов^^  €Ь  обраэюаМекь  и  толкомъ^-мхгвЪчал» 
Суздальцень:^-^но  челов§къ  парт{н  и  пользуется  вд^  значетаемъ 
именно  кав^  челов^нкъ  ихрпл.  Онъ  иагь  такъ-на81асвамнкъ  ^на* 
родниховъ^. 

—  Но  вн  не  изъ  ихъ  числа.  Какъ  же  вы  съ  ношь  ладите? 

—  Десять  вере»  раастоянгя  помогагота;  мы  не  часто  ви- 
димся, а  когда  видимся,    я  Ид($Ьгаю   разговоровъ  на  неудобный 

18МН. 

—  А  на  крестынъ  им'Ьеп  ли  онъ  вл1ян1е? 

—  Мало.  Я  воо(кце  не  зам^чалъ,  чгоба  зашгсные  народ- 
ники вя1яли  на  наро^гь.  Врожденный  здравый  смыслъ  предохра- 
няетъ  простолюдина  отъ  того.  Онъ  чуетъ  напускное,  и  потону  не 
легко  поддается.  Сбивать  сь  толку  можно;  вести — нельзя.  Сербинъ, 
конечно,  старается,  прхОбрЬсти  вл1ян!е  и  стать  вожакомъ;  онъ  и 
сталь  вожакомъ  между  многими  вгь  городе,  и  даже  въ  губерши, 
благодаря  своимъ  проискавсъ  вгь  земскихъ  собрашяхъ;  но  кре- 
стьяне ему  не  донбряютъ.  Въ  нем1  вг^ггъ  радутя  и  теплоты. 
КромЬ  того,  они  зам^аюп,  что  онъ  не  прочь  и  покривить  ду- 
шею.  Если  у  кого-нибудь  И8Ъ  сосФдняхъ  кресгьянъ  есть  непра- 
вое Д&10  или  явно  неосновательная  жалоба,  то  онъ  не  пойдетъ 
во  МНЕ,  а  обратится  къ  Сер(йшу,  и  Сербинъ  всегда  приметъ  на 
себя  ра1ь  заступника  мнимо  обиженяыхъ,  лишь  бы  только  не 
им^  д&1а  съ  пом^щикомъ  Пичугинымъ,  который  одного  съ 
ннмъ  дашря.  Пичугинъ  въ  его  гдазахъ  всегда  пра'въ;  но  если 
крестьянинъ  имЬетъ  д^о  съ  непръятншгь  ему  челов^комъ  или 
съ  казною,  то  казна   или   помЪщикъ   вбегда  неправы. 

—  На  меня  произвела  очень  пр1ятное  впечатл^Н1е  г-жа 
Сербняа.  Ея  дочь  также  тА  очень  ионравилась.  Она  не  кра- 
савица, но  мила,  й  йритомъ  безъ  всякой  аффектацш. 

*—  ОнЪ  и  должны  были  произвести  на  вась  такое  впечатли- 
те,-^сказала  Мар1я  Ивановна.— >-В4^-- добрая  и  милая  д'бнушка, 
нритмъ  очень  умная,  типа   не  словоохотлива  и  р^дко  высказы- 
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ваетея;  Анна  дедорюба-^доб^тд'бтехьаЁйвая  «енщнна.  Ова  до 
того  добра  и  кротка,  что  при  ней  н  т  нужь  ставовнФса.  кавъ-^ 
мягче.  •' 

—  Она  не  еонершшъ  вамъ  но  медвцин^^? — ^роенлъ^  уи|н- 
баасц  Цечерцнф1^ 

—  Штъ.  Вообще  въ  Васильевское  люди  зщдтъ  яеохотро, 
вак^  онЕ  говорятъс  на  большой  дв!оръ« 

—  Ка&%  могь  таяоЗ  ^^народннк'ь''  жеднтьея  да  ин0отр0ш^ 
Щи  сатожь  первомъ  рафювор^  съ  нею^  ;я  ^мюгь  аа]«(т01&,  что  лму- 
бовь  въ  прежней  родине  въ  аей  жиэа,  н  н'^^мецшн  образозан- 
нос№  оохра|1шаеЬ'Црило41К>1съ  въ  другихъ  отаошшшхъ оС^усЪнш. 

: — и  это  нами  в^рдо  подэд4чрно, — сваз^дъ  Суздадщенъ,— 
Анца  ведоронна  стада  знолн^^  русоБок>  въ  томъ  емыо^  «ь  ва- 
вомъ  мы  съ  вами  какъ-то  разъ  оба  желали  быть  рут^внми^  У 
меня  ест|>^  на  то  своя  примата.  Кто  дк^итъ  руосцаго  1фостолю- 
дина,  не  тронутаго  порчей,  —  тотъ  недреманно  руссвШ.  А  она 
полк]|бида  нашъ  народъ,  даже  усвоила  оеб^  всё  наши  обшюд, 
бываетъ  и  молится  въ  церкви,  какъ  будто  бы  она  не  была  лн^ 
теранкой, — и  рядомъ  съ  этимъ  ничего  не  утратила  изъ  добраго 
и  нросвЪщеншго,  ч4^ъ  на;ГрадЕла  ее  Герман1я.  Но  она  никогда 
не  говорить  о  своей  родине  при  муж^.  Онъ  отбилъ  у  нен  воя- 
вую  въ  тому  охоту  своими  ноота1аншщи  даладвами  на  все,  чтЬ 
онъ  навнваетъ  .западною  гнн1ьи>^. 

—  А  кто  та  далса,  которая  живетъ  у  Сербиныхъ? — спросил 
дал^  Печеринъ. — Имя  я  забщъ,  но  вчера  н  съ  нею  познако- 
мился. Она  мн^  показалась  какой-то  приживалкой. 

—  Она  родственница  Сербииа, — отв4чалъ  Суздальцевъ,— 
вдова  Кр&ленко.  Личность  несшщатичная. — Го^орять,  что  онд 
пр1обрЬла  на  Сербина  бофшое  влхяще;  но  больше  то1ч>  я  о  ней 
ничего  сказать  не.  могу. 

—  Мвгкду  тЬмъ,  знаете  ли  вы,  Б(фисъ  Алокс^эичъ,  кто, 
говорятъ,  на  васъ  прхобр^^Фаетъ  вшше? — сказала  ггжа  Суздадь- 
цева. 

—  Не  знаю,  но  догадываю.сь,г-'*см^сь,  отв^^алъ  Печеринъ; 
— вероятно,  сторожъ  Кондрат1Й. 

—  Именно  такъ.  Вашъ  пр1^дъ-^  собиш  п  рашей  тихой 
местности,  и  вы,  конечно^  уверены  въ  томЪ|,  что  на  вр^  ваши 
Ы(8  е1;  ^ез^ез  обращено  внимание.  Говорятъ,  что  в^  Ч^номъ 
Бор%  никто  къ  вамъ  такъ  не  блн80КЪ|  какъ  старщвь  Кондратай. 

—  Онъ  дМствительно  возбудить,  во  мн^  болыпое  въ  нему 
учаспе  глубокою  и  неиамЬнною  его  предациосгы»  памяти  Вальд- 
баховъ.  А  эта  память  сильно  заняла  и  мое  воображеше»  Богда  я 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


шрный  воръ.  163 

вваку  Кондрапя,  товсегд!^  дукаю  о  баронеср^Ь  и  еа  кужЪ.  Они 
еоспшляютъ  черноборскую  легенду  —  и  поэтическую  легенду* 
Ди  Е(шдрах1я  ц&ца  четверть  в^ва  прошла  мнмо  безсл^дно. 
Онъ  живетъ  тЬыъ  чувствомъ  и  думаетъ  т^Ьсн  мыодямИ|  кавими 
шш  и  думалъ  двадцахь-пять  л^тъ  тому  назади  ж  двадцать-пать 
Лгь  щюдолаиигь  жвхь  и  дунать. 

—  Вн  еамн  видимо  рдушевляетесц  говоря  о  нек%, — свазада, 
улыбаясь,  Мар1я  Ивановна. — Влрочемъ  я  не  разъ  слыщала  отъ 
моего  %1та,  что  вы  враДне  впечатлительны,  я  ваша  светская 
хнвнь  дто&  впечатлитедьнорш  не  уменьшила. 

—  Светская  жизнь! — повторилъ  Печ^инъ: — свЪтсвая  аищнь! 
Вы  сами  знаете,  Мар1я  Ивановна,  что  она  не  стЬитъ  труда,  ко- 
торый на  нее  тратится.  Ёслвбы  це  слабость  хара1ггера,  я  бы  ей 
не  поддавался.  Но  въ  ней  есть  вавой-то  чадъ,  который  неза- 
метно туманить  П0НЯТ1Я  и  беретъ  волю  въ  пл^нъ.  Нуженъ  уколъ 
еердца,  чтобы  пробудиться.  Припоминаю,  что  одна  почтенная 
пожилая  дама,  которая  была  дружна  еь  моею  покойною  матерью, 
хн^  однажды  сказала,  что  уколы  сердца  им^ютъ  таинственное 
призваше  въ  нашей  жизни. 

—  Ты  навела  Печерина  на  одну  нзъ  его  любшшхъ  тэмъ, 
Мзрм, — свазадъ  Суздальцевъ. — Онъ  всегда  становится  словоохот- 
лнвъ,  хакь  скоро  только  начинаетъ  философсзшовать  о  пусгот^^ 
св1тсвой  жизни.  Теперь  это  особенно  кстати,  на  пути  въ  Парижъ. 

Но  слово  „Парижь""  дало  бесЬд^  совсЪмъ  другой  обороть... 
Богда  Печеринъ  потомъ  вернулся  въ  Черный  Боръ,  онъ  за- 
жкялъ  у  подъ'Ёзда  поджидавшаго  его  Бондрат!я. 

—  Ты  меня,  что  ли,  ждешь? — спросилъ  Печерннъ. 

—  Такъ  точно, — отвЬчалъ  КондратШ  и  прибавилъ,  понизивъ 
голосъ: — нужно  вамъ  два  слова  сказать. 

—  Обожди  меня  въ  столовой. 

Когда  Печеринъ  вышелъ  въ  столовую  и  спросилъ,  чтЬ  слу- 
чилось,— БондратШ  отв^^чалъ,  что  на-дняхъ  онъ  отозвался  незна- 
Н1емъ:  живъ  ли  еще  баровъ  Вальдбахъ? — по  забылъ  тогда  добавить, 
что  есть  челов^къ,  который,  можетъ  быть,  о  томъ  знаетъ. 

—  Сегодня,  —  продолжалъ  БондратШ,  —  зд^сь  былъ  старый 
докторъ  Франценъ,  который  пользовался  дов&рьемъ  Марьи  Ми- 
хайловны и  барона,  и  по  временамъ,  по  крайней  ъйуЬ  разъ  въ 
годъу  онъ  н  теперь  бываегь  проЪздомъ  въ  Ч^номъ  БорФ  и 
всегда  посЪщаетъ  часовню  и  могилы.  Сегодня  оцъ  не  пошелъ 
вь  часовню,  но  былъ  на  владбищЬ,  и  меня  долго  разспрашивалъ 
о  васъ  и  о  томъ,  чтб  вы  мвЬ  приказывали  насчетъ  могилъ  и 
часовни. 
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—  Кто  этотъ  докторъ?  ЗдФшшй?  и  быта  ли  от  доктором* 
у  барона? 

—  НЬгй,  онъ  жилъ,  кавъ  и  теиерь  живетъ,  въ  сос^днеапь 
уЬзд^;  но  пр1^жаА  нзр^два.  За  нимъ  баронъ  посылалъ  передъ 
еиертью  Марье  Михайловны,  но  ея  уже  не  было  въ  жившъ, 
когда  онъ  пр1&1алъ.  Онъ  остался  посл^Ь  совс^мъ  при  бйр6в%у 
который'  его  над^ачклъ  свонмъ  нов^&реннымъ   по  д;&!11е^]Гв  им^шя. 

—  Гд*  же  живеть  этотъ  довторъР 

—  У  него  (5В0Я  дача  подъ  Крайгородомъ,  верстъ  за  шесть- 
десятъ  отсюда;  но  теперь  его  дЬма  не  йайдете.  Онъ  былъ  зд'^^сь 
про^домъ  и  свадал1^  юЛу  что  пробудетъ  около  двузсъ  ]гкяцевъ 
въ  Москве. 

•   —  Два  месяца, — повторил*  Петерин*  и  отвустнлъ  Кондра- 
т^я,  сказавъ  ему  спасибо  за  то,  что  вспомнилъ  о  докторб. 


В'Ьра  сид&иа  одна  въ  своей  вомнатб.  Передъ  нею  лежала 
на  етол^Ь  раскрытая  книга;  она  давно  перестала  читать  и  задум- 
чиво емотрЬла  въ  открытое  окно.  Окно  было  въ  сторону  сада. 
В'Ьтви  сос^дняго  ясеня  качались  надъ  рамкой  окна;  подъ  ними 
виднг&лась  полоса  томней  зелени  липовой  аллеи,  удалявшейся  оть 
дома  въ  глубь  сада,  а  сквозь  нЬтви  ясеня  и  между  ними  и  по- 
лосою липъ  С1ЯЛ0  поньское,  безоблачное,  ярко-1Ч)лубое  небо. 
Щебетанье  птичекъ  слышалось  въ  окно.  Все  было  такъ  тихо  въ 
саду,  что  щебетанье  раздавалось  одно,  и  все  такъ  светло,  что 
тЬни  ошвались  въ  маосахъ  листвы  съ  золотистымъ  ооблескомъ 
солнечныхъ  лучей. 

Сельская  тишь  до  того  непривычна  жителямъ  рородов*ь,  что  и 
на  гЬхъ,  кто  бывалъ  или  даже  бол']&е  или  менЬе  перюдично 
бываетъ  въ  деревне,  она  производить,  на  первЫхъ  порахъ,  почти 
тревожное  впечатл'Ьте.  Въ  город-Ь  люди  такъ  привыкають  къ 
глухому  и  безпрерывному  гулу  происходящаго  вокру1Ъ  нихъ 
движетя,  такъ  способны  родниться  съ  постояннымъ  гнетомъ  обы- 
денной городской  суеты,  Ч1^,  когда  прекращается  8*оть  гулъ,  имъ 
кажется,  будто  у  нихъ  что-то  отняли,  будто  вдругъ  стало  пусто 
около  нихъ,  время  изменило  свой  ходъ,  и  часовой  маятникъ, 
его  видимый  представитель  и  неумолчный  глашатай,  медленнее 
движется  и  рЪжё  окликаеть,  ч^Ьмъ  прежде  двигался  и  окликалъ. 
Привычнымъ  деревенскимъ  жителямъ  эти  ощущен{я  чр&ды;  во  и 
въ  нихъ  сельская  тишина  иногда  производить  особое  внутреннее 
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ншяроеше.  Если  оа  душ!  несоохо&цо  и  тяжелш  цшхщ  вол- 
нують  умЪу  то  среди  мирно  молчаливой  сельской  щ)ироды  вся- 
кая внутревняя  тревога  какъ  будто  слышнее  намъ,  и  она  без* 
нршятствеав^^  омад^ваетъ  нами.  Сердде  сидьн1е  ущемляется, 
и  разледъ  между  тЛмъ,  .чт1>  мы  вовругь  себя  видимъ,  и  тЪмъ, 
1т2>  въ  еебА  ощущаемъ,  обостряетъ  такую  боль. 

То  же  раздумье, ,  которое  недавно  тягот&ю  над*;^  В'^Ьрой,  когда 
она  срывала  маргаритки  въ  саду  посл^  встр^ш  съ  отцомъ,  те- 
перь бр|^10  вер]:ъ  въ  ея  мысляхъ^  въ  связи  съ.  воспоминашемъ 
о  Черномъ  Бор!.  ВФра  зам!тила|  что  вохфосъ  о  томъ,  решится 
ли  или  не  решится  Печеринъ  продать  это  им!н1е,  заботвлъ  Сте- 
пана Петрович1(,  и  что  Прасковья  Семеновна  часто  и  обсгоя- 
телъао  освАдомд^дась  о  разныкъ,  относившихси  до  Чернаго  Бора, 
аодробностяхъ.  Чтб  значить,  думалось  В^рЬ,  эта  озабоченность 
и  такая  осв^омлешя?  И  тогда  самъ  Печеринъ  приходилъ  ей  на 
память.  Судя  по  впечатл!нш>,  произведенному  имъ  при  первой 
встреч!,  и  по  всему,  чтЬ  о  немъ  разсказывалооь  со  времени  его 
щм^зда,  онъ  вовсе  не  помышлялъ  о  продаж!.  Справедливо  было 
то,  что  онъ  др1!калъ  на  короткре  время  н  долженъ  быдъ^  на- 
оборотъ,  на  долгое  время  отлучиться  за  границу;  но  изъ  этого 
нисколько  еще  не  следовало,  чтобы  онъ  сд!шилъ  навс^да  отка- 
заться отъ  возвращетя  въ  Черный  Боръ.  Въ  немногихъ  его  сло- 
вахъ  высхказымлось  даже  н!кот(фое  сожал!ще  о  необходимости 
предсюявшаго  оть!зда.  В!ра  припоминала  его  слова  и  вспо- 
мшиа  о  подм!чевиомъ  ею  различш  между  Цечеринымъ  и  моло- 
дыми людьми,  которыхъ  она  внд!да  въ  Б!лор!цк!.  Одинъ  Суз- 
дальцевъ  несколько  походидъ  на  него;  но  Суздальцевъ  уже 
быль  старымъ  знакомымъ,  и  установлеше  добрыхъ  и  дов!рчивыхъ 
между  нимъ  и  В!рою  отношенШ  было  облегчено  и  упрочено  ея 
отношешями  къ  Мц^ш  Ивановн!  Суздал^цевой;  она  съ  первой 
встр!чд  оказала  В!р!  самое  .ообезное  вниман1е  и  впосл!дств1и 
иеизм!нно  1фодолжада  его  оказывать.  Жизнь  такъ  сложилась 
для  В^ы,  что  она  по  отношешю  только  къ  матери  и  къ  Суз- 
дальц^вымъ  питала  то  чувство,  которое  Анна  ведоровна  назы- 
вала «родствомъ  по  духу":  ве]я(ев  Уег^апдвсЬа^Г!.  Та  же  самая 
родственная  стих1я  ей  какъ-то  чуялась  въ  Печерин!,  и  она  не- 
вольно щшзадуннцадаоь  надъ  этимъ  инстинктивнымъ,  съ  первыхъ 
сювъ  охватившимъ  ее  ощущен1емъ.  Почему  была  она  такъ  уверена 
въ  томъ,  что,  по^  общему  складу  понят1й,  мн!шй  и  чувсгвъ,  Пе- 
черинъ стоялъ  ближе  къ  ней,,  къ  ея  матери  и  къ  Суздальце- 
вымъ,  чФмъ  ко  вс!м^  другими,  кого  она  знала,  в^  томъ  числ! 
и  къ  ея  отцу?  Она  себ!  того  не  объясняла,  но  продолжала  в!- 
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ршъ.  Одно  только  9Т01су  н§»олько  яротивор^Фкло.  ВЪр%  каза- 
лось, что  Прасковья  Семеновна  Бриленво  не  производила  на 
Печерина  непрхятнаго  впечатл%н1я.  Онъ  при  первой  встрЪчФ  быль 
съ  нею  и  сь  ВЬрой  одинаково  прив^ливъ.  Впосл%дств1и  ВЪра 
и  Печеринъ  н^Ьсколько  разъ  виделись,  и  онъ  продолжала  бить 
съ  нею  привЪтлюБШЪ  и  къ  ней  внимательнынъ;  но  ничто  не 
обозначало,  чтобы  онъ  началъ  такъ  др1ать  о  ней,  какъ  она  ду- 
мала о  не^Шь.  Она  только  замечала,  что  въ  его  взгляд'Ь,  когда 
онъ  смотр&гь  на  нее,  было  что-то  сосредоточенное,  пытливое, 
какъ  будто  бы  онъ  разгадывалъ,  или  старался  разгадать  ел 
мысли. 

Вошедшая  горничная  прервала  размышлен{я  В&ры. 

—  Я  была  у  Василисы  Дмитр1евны, — сказала  горничная.— 
Ей  лучше  и  она  встала  съ  постели;  но  тоскуеть  по  васъ.  Она 
говорить,  что  вы  ее  уже  третгй  день  не  навещаете,  а  ей  по- 
чему-то нужно  было  бы  васъ  увид'^^ть. 

—  Да,  я  все  какъ-то  не  усп1тала  къ  ней  зайти. 

—  У  пея  былъ  утромъ  старикъ  Кондрапй  изъ  Чернаго 
Бора;  онъ  торопился  домой.  Они  говорили  о  Сизой  деревне,  и 
Василиса  Дмитр1евпа  очень  тревожится. 

—  Опять!.. —сказала  ВЬра.~  Хорошо,  я  зайду  къ  ней  пе- 
редъ  о^домъ. 

Василиса,  женщина  преклонныгь  л^тъ  и  пригомъ  бол^бвненная, 
не  занимала  въ  Васильевскомъ  никакой  должности  по  хозяйству. 
Она  пр1ютилась,  еще  до  покупки  им^шя  Сербинымъ,  у  брйп^ 
бывшаго  ключникомъ  при  гоеподскомъ  амбарЬ.  Брать  умерь;  но 
прежшй  влад^ецъ  оставилъ  за  Василисой  комнату,  которую  она 
занимала  въ  одномъ  изъ  жилыхъ  строешй  при  оранжереяхъ,  я 
назначилъ  ей  м4к;ячныя  харчи,  мукой  и  крупою,  въ  вид&  по- 
сгояннаго  пособ1я.  Сербинъ  не  отм^^нилъ  дтяхъ  распоряжевй,  а 
Анна  ведоровна  оказала  одинокой  старух-Ь  еще  теплое  учаспе 
и  приняла  ее  подъ  свое  личное  попечительство.  Василиса  при** 
держивалась,  какъ  говорили  люди,  >  „старой  в^ры^,  но  ходила  въ 
церковь,  пользовалась  рас110ложея1емъ  отца  Пимена,  м^Ьстваго 
священника,  и  вообще  слыла  безукоризненно  честною  и  доброю 
ясенщиной.  ВсЪ  знали,  что  она  въ  прежше  годы,  въ  Черномъ 
Бор%,  заслуяшла  особое  дов%р1е  жены  Вальдбаха,  я  посл^  того 
ОЬверцовъ  ей  также  оказывалъ  внимате.  Анна  ведоровна  скоро 
сама  полюбила  ее,  часто  навещала  вм^ст^  съ  Вброй  и  пору- 
чала ей  нкдзоръ  за  порядкомъ  въ  гоеподскомъ  дом^,  когда  во 
время  зимы  Сербины  брали  сь  собою  въ  Б&юрЬцкъ  почти  всю 
свою  прислугу.  Судя  по  сохранившемуся  у  старухи  акварельному 
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поргрегу)'  несмотря  на  его  совершенно  побдекппя  краски,  между 
чертами  лица  покойной  я*  агицомъ  В^ы  можно,  бвхло  находить 
1^^ит)рое  еыксто. 

Въ  небольшой  комнате,  гд*!  жила  Василиса,  боегда  броса-^ 
Л1сь  въ  глава  нрйм4&рн^  трядок«  м  бнряггнбсть.  Вся  Скромная 
утвар]ь  шет^жт  занимала  одни'  и  гЬ  же  «Ьста.  Такъ-называемай 
храшшй  у1«л%  бнль  убраиъ  старописиьши  иконкми  и  передъ 
ними)  на  деревянной  углотй  нол&Ъ,  бша  поставлена  зажженная 
стеклянная  лампадка.  Ш  нротя&уоксфной  сгЬн^/  у  изголовья 
кроваП)  пс^Ыей  старинный  'М']§|ДШ1й  обраво<къ'  и  нодъ  нямъ — пор* 
треть  бяронессв  Ваяъдбагь.  У  оваа,  иередъ  етоликомъ,  на  кото- 
ромъ  лежали  молитвенникъ  и  буммояое  званье,  обочноезаиятге 
Ваеялиои^  симле  старое  кресло,  которое  Анна  бедоровна  ей 
подарила,  и  въ  этомъ  кресле  она  сидела,  опусггавъ  глаза,  накло- 
гапъ  гмову  и  шонотомъ  произнося  слова  какой-'то  молитвы, 
когда  В^Ьра  чз^сторожоо  отворила  дверь  и  '^ошла  въ  комнату. 

Старух*  звсуетилаЬь,  завидя  ВЪру,  коггЬла  встать,  но  В^ра 
б^)ежво  юяла  ее  за  плечи,  вновь  усадила  въ  кресле,  осв^^доми- 
лась  о  м  здоровье  и,  приднягая  для  себя  стоявшШ  у  сгЬны 
стулъ,  сказала: 

'-^'  МнА  веЬ  эти  дни  никакъ  не  Удавалось  нав*Ьстить  тебя; 
но  я  ешпиала  стъ  Нагсапи,  что  ты  желала  меня  вид'Ьть.  ЧтЬ 
случилось  у  васъ  опять  въ  Сизой  деремгЬ? 

*-  БЬда,  11атуп1ка  В4ра  Огепа11<*нау*--отвйчала  Василиса: — 
опять  бЪда,  а  на  втотъ  разъ,  если  вы  не  сяасете,  то  видно  и 
отъ  Бога  не  будётъ  спасен1Я.  ПриспЪлФ  кюецъ  нашей  молельн*!. 
Прикап  отданъ  её  разломать  или,  по  крайней  м-Ьр^,  закрыть, 
и  все,  чтб  у  наеъ  тамъ'  еъть,  отъ  насъ  ото(^ать. 

—  Еакой  приказъ?  Кто  приказалъ? 

—  Штвшфу  на/чальслм  нриказало.  Какое  начальство,  я  и 
сама  не  знаю.  На%льнивовъ  ми€!РО.  Одни  говорятъ:  губернаторъ 
предшкадъ;  друпе, — что  ароаедрей  юривазалъ,  и  его  иеправникъ  не 
ем/Ыпъ  ослушмьея.  И  ято^т  «гь  еуда  долаюнъ.  быть,  и  поня- 
пхъ  ^еоберуть.  На  завтра,  сажетоя^  вся  эта  гроза,  заказана  и 
на  насъ  нагрянеп.  Меня  такъ  и  (сразила  эта  в/бсть.  Саюдня 
утромъ,  благодаря  Бога,  !я  боло  совс^ъ  оправилась  м  встала 
бодро^  я  <М)лв%  такъ  |1орадовал81сь,  и  думала  въ  садякъ  выйти; 
а  теперь  ноги  подкооялпеь,    даже  вегать  сразу  не  жогла^  когда 

вы    В0П1ЛИ... 

—  Можеп  ((ыть,  это  слухъ  какой^-яябудь  до  тебя  дохйелъ, 
а  жикавого  И1шка8ая1я  не  было,    и  ты  шмпрашо  встревожилась. 

—  Не  напрасно,  матушка  В^ра  Отепановна.  Слуть  верный. 
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Шмъ  добрые  люди  даш  анать  ию  Алекс^Ьевекаго,  ш  Кондрапю 
въ  Черный  Боръ  дали  шать;  онъ  еегодна  пришдилъ  ко  мв& 

—  Не  можетъ  быть,  однавоже,  чтобы  отецъ  Пшенъ  на  вас» 
прнносилъ  жалобу» 

—  Отец%  Пинецъ  9Д&сь  Ш1*при-1емъ,  Шра  Ссепавевна.  Отецъ 
Пяменъ  —  добрнй  еващенникъ.  Онъ  —  насгояяцй  хриепашшъ, 
и  никого  не  гонитъ  аа  м,  кто  до  своему  во  Хрнсва  вЪрнтъ  н 
молится.  Это  все  тъ  шосолвсваго  благотанваго,  отца  Акине1а« 
происходить.  Онъ  насъ  дресл^уетъ;  онъ  и  на  оца  Пшсена  до- 
носилъу  будто  онъ  намъ  поблажку  овавяваетъ.  Отецъ  Акпве1& 
передъ  свовыъ  нашльствомъ  себя  кочетъ  пока$ать.  Онъ-*де  вн- 
дитъ,  а  отецъ  Пименъ  не  вцдкгк 

—  Чт5  же  я  могу  ед^лать  для  васъ?  •— епросшка  В^ра,  аоелД 
мннутнаго  молча01я* 

—  Вы  сами  ничего  не  можете,  я  это  знаю, — отвечала  Ва- 
силиса,— но  Отепанъ  Петровичъ  можетъ  поеобвть.  Онъ  раэъ  уже 
помогъ  намъ,  потому  что  вы  его  попросили.  Онъ  вамъ  не  отважетъ. 

—  Онъ  и  тогда  свавалъ,  что  вто  трудно  было,  и  овъ  въ  та- 
К1Я  д1ла  не  вступается.  Во  второй  разъ  онъ  откажетъ. 

—  Тогда  мы  погибнемъ.  В'Ьра  Огепановна,  сделайте  боже- 
скую милость,  попросите!  Я  вамъ  сейчасъ  въ  ноги  поклонюсь. — 
И  старуха  пооыталаеь  встать,  чтобы  омлоёиться,  и  огодвияула 
столъ.  В'бра  ее  остановила. 

—  Что  ты  дЬлаешц  Василиса?— сказала  она. — Вогу  подо- 
баетъ  кланяться,  а  не  шЛ. 

—  Ян  положила  три  вемныхъ  поклона  Господу, -^оказала 
Василиса:— на  четвертый  силъ  не  хватмло.  Богъ  1фоститъ  сла- 
бость. Но  кавъ  и  вамъ  не  кланяться?  Вы  и  ваша  матушка,  Его 
же  ради,  намъ  помогали  и  обо  мн^,  бЬдной  старух^Ь,  заботитесь. 
И  теперь  я  васъ  же  прошу.  Не  откажите  и  помогите! 

ВЪра  снова  замолчал»  и  призадумалась;  потомъ  сказала: 

—  Если  д'Ьло  въ  рукахъ  губернатора,  нап&,  можеть  бшъ,  ■ 
согласится  попрошгь  за  васъ.  Въ  тотъ  разъ  такь  было.  Но  есян, 
какъ  тебб  говорнли,  есть  прикавав1е  отъ  арх1ерея,  то  панк  не^ 
прем^^нно  откажетъ.  Онъ  и  тогда  такъ  отзывался. 

—  Не  знаю  нав^ное,  матушка  В^ра  Отеоановна,  отъ  кого 
прикакь.  Людей  не  поймешь.  Говорить  разно*  Но  вы  все-таки 
попросите,  а  тамъ  уже — какъ  Богъ  велнтъ. 

—  Изволь^  попрошу, — сказала  В'бра. 

Спустя  н^^еколько  ммнутъ  она. была  уя;е  у  двери  кабинета 
Отепана  Петровича,  на  одно  мгнов№1е  остановилась,  подумала^ 
потомъ  вошла  въ  вабинетъ. 
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—  Л  къ  вамъ  (Л  проеьбоЮу  папД, — свш&ка  В^фа. 
Овешшъ  Петроппъ  бнлъ   не  въ  духФ.    Онъ    не   улыбнулся 

щпвЛтшявОу   но  обнкновешю,    когда  вид&1Ъ  дачь,    и    сухо  сват 
загь: 

—  Пршшшвай.  За  жого  сегодня  прос&ба?  Ты  давно  ни  за 
жато  яе  проеияа. 

—  Л  заходила  къ  Василиев,  пана.,. 

Лнцо  Отешша  Пет^^внча  ^еще  бол^  нахмурилось. 

—  Опять  Васидяеа!— еаазаяъ  онъ. — Эп  екарая  раскольница 
мнЪ  крепко  надейла... 

—  Не  еерднФесь,  шшй^ — продолжала  Щра,  ноцЪловаю  руку 
оща. — Василиса  не  раскольница.  Она  съ  наш  ходить  въ  цер* 
ковь.  У  вея  ФОАКО  есть  роднуе  между  :ра4^кольниками.  Бы  сами 
тшерь  свавалн,  тао  я  давно  ни  о  немъ  не  просила.  А  Василиса 
ншвогда  за  себя  не  просить. 

—  Не  о  темь  ^  я  просить.  Она  аогаеть  у  меня  на  хл'Ь- 
бахъ.  Ман21  н  ты  о  ней  вабогшжсь. .  Въ.  чеш  же  ^Ля»? 

ВАра  передала  то^  что  слышала  отъ  Василисы,  не  уиомя^ 
нувъ  только  о  ея  отаынЬ  насчеть  отца  Пимена  я  блапэчиннаго 
ип  села  Николаскаго. 

—  Я  тебЬ  уже  говоршгв,  ВАра, — съ  видимою  доеадаю  ска* 
закь  С^нвъу — чяю  мв^  въ  это  д^Ьло  неудобно  вм&тшаться.  Л 
не  шиЬю  на  п  никаиого  нрава,  да  и  расмолояюнк  въ  тому  у 
меня  нЪтъ.  Намъ  сл^дуетъ  подавать  ц^имФръ  уважеи1я  къ  за- 
йму, а  не  потворетвовать  е1Ч)  иарувюнш).  Молельни  запрещею!. 
Раскольники  ихъ  иа  свей  страхъ  содераштъ.  Л  могу  молчать  о 
тоиъ,  чтЬ  знаю,  потому  что  я  не  сыщикъ;  но  когда  оласти 
увнаштъ,  помимо  мевя,  чтЬ  имъ  слЪдуеть  этать,  *-*  мое  д&ю 
сторона. 

—  ПанД,  вы  (жмт  разъ  помогли, 

-*-  ТЬвь  меи4е  могу  помотать  во  «юрой  разъ.  Ты  меня 
упросила.  Л  для  тебя  это  сд^лалъ. 

—  Во  вы  ВТО  с^Ьвап,  оговоривъ^  что  оочлн  воаможнымъ 
едЪжать  только  потому,  что  молельня  не  новая,  что  никакихъ  впЬш^ 
иихъ  вривнаковъ  вЬтъ,  «го  шв  только  убранная  ивонами  ком- 
иаш  въ  домЬ  одного  иаъ  вресжышъ,  что,  следовательно,  можво 
ее  и  не  счетшеь  молельней,  и  что  только  запрещено  строить  но- 
вый м  всвравляхь  епфыя.  Ничто  съ  тЬкъ  поръ  не  перем^Ьвилоеь. 
НикакюБь  починовъ  ве  врорзводится. 

—  Все-таки  раскольники  туда  вхожи.  Коль  скоро  началь* 
егво  привнвло  молельню  не  вомнапЛ,  а  молельней  —  д^  ко- 
нець. 
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—  Пахй,  вн  до^н;  вы  на  д^^  добр^,  ч^мъ  хЬтите  ка- 
заться. Вамъ  самииъ  стаю  жаль  этихъ  лх>дей.  Вбг  сами'ихъ 
нааши^н  несчастными.  Я  понню  это.  Бели  они  тогда  быт  не* 
счастны,  разв^  они  мен'Ье  несчастны  теперь? 

^-  Я^  можетъ  бытЬ|  и  наввалънхъ  несчасгаымн.  Но  они  по 
своей  же  вин'Ь  несчастны.  Кто  упорно  самъ  яочеп  бвпъ  ве^ 
счастнымь,  тону  нельзя  помочь. 

—  [1апйу  ве  €ердите(^  на  меня.  Вы  также  м^  не^разъ 
говорили,  что  когда  я  прошу^  то  прошу  отъ  добраго  сердца,  и 
вы  ш)тпасу  мн'Ь  мои  просьбы  прощаете.  Ян  эте  помню,  и  сего^ 
дия  П1юшу  потому,  что  сердце  црикашваетв  проопь.  Въ  чемъ 
виво[!а11л  эти  бедные  люди?  Только  въ  томъ,  что  они  моллся 
Богу.  е4къ  ихъ  съ  д&тсггва  учили  молиться,  какъ  икъ  Отцн  ■ 
латери  МОЛИЛИСЬ*  Если  же  ннъ  запрещаюгь  тавъ  молиться,  раввЪ 
ОНИ  не  принуждены  скрываться?  Разв4&  лучше  твсАшъ  не  жи 
литься,  или  молиться  притворно,  лгать  передъ  Богомъ?  Они  вг 
постоявномъ  страгЬ.  А  когда  на  никъ  нападаютъ,  кав«  теперь 
лотять  напасть  въ  Сизой  деревне,  они  плачутъ  и  покоряются. 

—  Еще  бы  не  покоряться!  Ихъ  заставили  бы*  новориться. 

—  Они  и  не  пытаются  сопротивляться.  Оки  тоасько  смя^ 
рев  но  просятъ.  Вы  сами,  па|^й,  приававали  нри  мн'Б,  что  въ 
нихъ  оохранйлись  х^^нныя  русская  чувства,  сохраимлясь  древ*- 
Н1е  обычаи,  сохрашшкь  ув&жете  ко  всей  етаримЬ  и  вбрност 
ко  вскыъ  яашнмъ  народкымъ  преданхямъ.  Вы  говорили,  что  е^ 
ыымн  охотно  им^^ете  д-Ьжо  по  хозяйству,  что  м<^гдач)на  свнмаюг& 
землю,  то  н'Ьгь  недоимокъ,  а  когда  иокупаютъ  л§еь,  то  не  ви- 

рубяТЪ  ЛИШНЯРО. 

—  Нечего  оказать,  —  перебилъ  Сербнпъ,  воговая:  —  ояи  въ 
тебЬ  им4ютъ  усерднаго  ходатая... 

С!тепанъ  11етровичъ  молча  нрошелъ  раю  два  по  {кабинету 
иаъ  угла  въ  уголъ,  потомъ  остановился  передъ  В']&рой'  и  спро- 
сидъ:  ^ 

~  Да  скажм  мн%,  пожалуйста,  шжму  они  въ  тебЪ  обра- 
щаются? 

—  Потому,  папй,-^ сказала  В^а  ласковымъ  голосонъ,  еще 
разъ  ц^я  руку  отца,--'Что  они  думаютъ^  будто  вы  мешЕ  любит 
кЕомв^  снисходительны. — Они,  в']^оятно,  думають,  что  есяибы 
опн  прямо  къ  вамъ  обратились,  вы  бы  просто  могли  оФпзать,  м 
даже  такъ  отозваться,  что  вамъ  и  иринимаггь  тмяя  просьбы  не^ 
удобно.  Они  не  иосм&ш  бы  такъ  съ  вами  равсуждать,  вакъ  вы 
мЕгк  это  позволяете.  Да  и  между  людьми  тотчаеъ  иопш  бн  молва 

мъ,  что  они  у  васъ  были,  васъ  просили.  Обо  мн^  никто  яе 
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вспохинаегЪу  никто  не  думаетъ.  Чтб  бы  вы  нн  решили,  ничьей 
просьбе  не  можетъ  быть  приписано.  Василиса  когда-то  хо- 
тела обратиться  въ  маий;  но  я,  признаюсь^  это  отсоветовала. 
№  всегда  говорите  мам&,  что  она^  кавъ  лютеранка,  не  можетъ 
шАсь  в4Ьр1ваго  взгляда  на  ттоя  д4ш. — Я,  конечно,  не  въ  прав% 
нн^ть  свой  взгдядь;  но  я  по  крайней  иркрЬ  православная,  какъ 
ш,  и  если  вы  нн^Ь  откаявете,  то  просто  потону,  что  прошу  того,, 
ш^  ваяъ  €}1^аюъ  нельзя,  -^  а  ваш,  во  всякокъ  случае,  иен'бе 
непрктио  откавнвапъ  ин'Ъ,  ч^мъ  наиб... 

—  Они  просто  злоупотребляют  тЬкъ,  ^го  звоюп,'  что  я 
1еб1  не  люблю  отказывать.  —  Но  на  этотъ  разъ,  извини,  я  ни^ 
чего  не  ногу  сд&пть. 

—  Тогда  я  пкъ  и  передаю  ВаснлисЬ.  Все-таки  лучше, 
ШШ&,  что  эти  люди  не  ходять  дал^Ье,  чАнъ  къ  ней.  А  они  на^ 
чинаххгь,  вгь  сввемъ  отчаяши,  бросаться  во  всЪ  стороны.  Я  слы* 
шаха,  —  прибаакА  В^ра  нер^нгательно,  но  аютря  кь  глаза 
Огепану  Петровичу, — что  они  и  Прасковью  Оеиеновну  хогкш 
просить  за  них'Ь  слово  замолвить... 

—  Прасковью  Семеновну?-— сердито  спросил  С^|бинъ. — По- 
чеиу  Пражовью  Свкеноюу? 

ВЬра  запятила  переи^^  вгь  лицб  отца  и,  оиуегивъ  глаза, 
тяхо  ответила: 

—  Говорить,  что  она  какъ-то  бил^  наиедни  въ  Оизой  де^ 
ревиЬ  и  въ  таиошнииъ  показала  учаепе.  Но  это,  конечно,  пустые 
толки...  Еще  разъ  прошу  васъ  на  июня  не  сетовать,  пап4.  Д 
сейчасъ  же  зайду  къ  Василиев  и  скаясу  ей,  что  не  иашла  воз* 
ножшлгь  вагь  говорить  объ  отохъ  д&гб,  что  вы  были  заняты, 
ии  я  не  р^кпидась...  однимъ  словонъ,  объ  откавЪ  отъ  меть  не 
будетъ  рЪчи.  Василиса  неразговорчива.  Отъ  нея  никто  явъ 
чухихъ  иикакихъ  разскавовъ  не  добьется. 

6§ра  направилась  къ  дверянъ  кабинета;  но  Степаяъ  Петров 
внчъ  ее  остановилъ. 

~  Все  дЬю  въ  томъ,-^скавадъ  онъ, — кто  распоряясается  и 
оть  кого  починъ. — Теперь  тебЬ  некогда  опять  ходить  къ  Васи-* 
2ИС&.  Наагь  сейчасъ  подадутъ  обЬдъ.  А  ты  позаке  разспроси; 
Если  дЬло  огь  П0ЛИЦ1И,  я,  моясетъ  быль,  еще  разъ, — хотя  рЬти*- 
тельно  въ  1юел%дн1й,--*«П[ытвюсь  помочь.  Если  лее  оно  изв^^стно 
преосвящетнону,  то  ин4  вступаться  нельзя. 

Когда  В^ра  затворила  за  собою  дверь,  Степанъ  Петровячъ 
взгияулъ  на  часы,  ткпожь  торопливо  взял  шляиу  и,  выйдя  въ 
садъ,  направился  по  липовой  аллеФ  къ  выстроенноку  въ  конц!^ 
ея  шишльону.  
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VI. 

Кф  об^Ьду  оповдаяА  не  В-Ёра,  на  Отеоанъ  Летровичъ.  Ёрф 
ждади  еъ  тхчвел^  чего  никогда  не  сдучафоеь.  Навтерогь^  овъ 
прнелалъ  свшашь,  что  тотчасъ  будет»^  (|к  леждут^ъ  можно  во- 
давать  об|дъ  безъ  ваш.  >  Щюскоквья  Семенюна  |еще  ран^  нзни- 
нндаеь  нвздоровьекъ,  н  Анна  бедоровна  съ  доч^ьюздэоемъ  ва- 
няли  за  столомъ  свои  обычщщ  м^сю.  ОбЬ  модчади,  и  когда  во- 
шо»  Сербииъ,  ни  та^  ни  другаа  не  оев^домиднсь  о  нрпин^  его 
поаднаго  прнкода*  Ояъ  вааалса  озабочей(}В1Ш!1^,  бщъ  модчалпа 
и  только  проронилъ  несколько  нас]г1шлиушх'В  сло^ь  насштъ 
Печерина,  который  <}уд70  бы  не  нан^ренъ  продавать  Чернаго 
Бора  и  воображаетъ,  что  онъ  мояет:1^  хозяйннча11:ь  явь  Парижа. 
Тотчаоъ  носл^  обЬда  Степанъ  Петровнчъ  скаэад1^  В'ЬрЪ»  что  на 
дтота  разъ  онъ  р'Ьшительно  ничего  цо  ее  црое^б^  ед^лат(ь  не 
можетъ,  пор1учидг  объяви1!ь  о  1!0М!!ь  Ваеилнсб  и  ушел$ь  въ  |Саой 
кабинетъ,  сказавъ,  что  ему  нужно  дописать  еп^нищд  письма* 

В^ра  носл$1дова1а  ва  матерью  и  заметила,  что  на  ея  гла- 
захъ  выступили  слезы.  Анна  бедоровна  прошла  къ  еебЪ  въ 
соадьнюд  ВЬра  модча  веяла  ее  ва  руку,  оотомъ  опустилась  на 
колени  передъ  нею  и  поц']1^овала  руку.  Анна  бедоровна  и^но 
о<^я31а  дочь,  и  обк  заплакали.  . 

—  Не  могу  говор№ь  тенерь^  ^  тихо  оишда  Анна  бедо- 
ровна. —  Ты  должна  пере|да«'ь  Василиев  то,  нтЬ  сказалъ  панД. 
Исполни  жо.  Потомъ  приходи  ко  МН& 

Въ  тяжедомъ  раздумье  В^^  направила^  къ  строешямъ  при 
орашкереяхъ.  Чреаъ  открытое  въ  комнатЬ  Василиоы  окно  быль 
слвппенъ  чужой  голось.  ВФра  остановилась;  но  Василиса  уви- 
д&[а  ее  и  попросила  войти.  Въ  ко^мватФ  былъ  БоцдратШ  изъ 
Чернаго  Бора;  поаеседЬвшее  В1фажен1е  лица  Василисы  црвятно 
удивило  В^у. 

—  Матушка  В^  Стшанокна, — сказала  Васндиса: — на  этотъ 
разъ  Богь  безъ  наеъ  помидовыъ.  Завтра  никакихъ.  обыокюъ  въ 
Сизой  деревне  не  будетъ.  Мой  старый  кумъ  КондратШ  д'олько- 
что  пришелъ  съ  этою  доброю  в^Ьстью..  В^дь  вы  его  знаете. 

—  Да, — отвечала  В&ра,  поздоровашкись  съ  Коядрапемъ; — я 
вид'&ЕВ  его  въ  Черномъ  Бор^. — Чю  же  случилось?  Еще  сегодня 
утромъ  онъ,  кажется,  лриходилъ  съ  другою  вестью.  ; 

—  Такъ  бкию  точно,  матушка  В^^ра  Степановна,  —  продол- 
жада  Ваеилпеа;— но  тгда  онъ  еще  не  зяахъ.о  перемДв^Ь.  Окь 
вамъ  самъ  ото  разскажетъ,  если  позволите.   Онъ  церкавннЛ^,  но 
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я  у  вето  родня  въ  Снзой  деревне,  и  онъ  знаеп,  что  ммъ  доб- 
рые люди. 

—  Борись  Алевскевич1^,  напгь  баривь^  и  ЯпколвЛ  Петро- 
шчъ  Сувдапцеш»  д'к107е1роили,-^скв8алъ  Ксгадра'ги. — Они  госпо- 
дину исправнику  объяснили  его  вакъ  сл^дуетъ.  Молельни,  иолЪу 
яЬгь,  а  только  иконы  въ  жилось  до!^.  Не  запрещено  тпЛть 
шкенв  ш  не  занре1цено  юдшгь  яъ  челои1ну,  у  кого  есть  иконн. 
Кром^  того,  Борись  АлексЬевичъ  ^зкям  въ  Никольское,  къ  благо- 
пниому,  и  съ  ниш»  переговорияъ. 

--  Почему  же  Борись  Алекс^пга  такъ  горячо  вступился 
]ГБ  д-Ьяо?— спросила  Б^ра. 

—  1икъ  почему,  матупгеа  Б^ра  Степановна? — сказала  Ва-^ 
сииса: — ^да  потому,  тго  онъ  добръ,  и  всякому  доброму  д^  по* 
соблять  готовъ.  Его  не  даромъ  вс*  усгсЬли  полюбить  въ  Чер- 
вомъ  Бор^.  Спросйгге  только  Ко0драт1я.  Онъ  вамъ  скажетъ,  что 
за  Бортса  АлексЬевича  готовъ  въ  огонь  и  воду  идти. 

—  Пойду,  йе  задумавшись,-— сказалъ  Кондра'Нй. 

-^  Правда  ли,  —  спросила  вдругъ  В4ра,— что  онъ  каждый 
день  бываегь  въ  чаеовн4^ 

—  Совершенная  правда,  сударыня,— отв4чалъ  К(шдрат1Й. — 
Ол^  меня,  старика,  отимъ  радуеть. — Мн'Ь  думается,  что  тогда  по- 
койница Марья  Михайловна  на  нехю  смогритъ  и  меня  видитъ. 

—  Какой  ты  добрый,  Кондрапй! — сказала  Б*ра  и,  вздохнувъ, 
{фнбавяла: — будетъ  ли  кто-нибудь  такъ  насъ  помнить^  когда  мы 
умремъ? 

—  Рано  вамъ  измышлять  о  смерти,  Б*ра  ОгепЬновна,  — 
перебила  Басилиса. — Вамъ,  по  милости  бож1ей,  еще  далеко  до  нея. 

—  Никогда  не  рано  о  ней  думать,*— ^отвбчала  Б4ра:-— а  да- 
леко ли,  или  недалеко  до  нея,  один'Ь  Богъ  знаетъ.  Марш  Ми- 
1сайловяу  смерть  рано  унесла... 

Когда  Б^ра  возвратилась  къ  матери,  она  застала  ее  уже  не 
въ  спальне,  а  въ  кабинете,  въ  креслахъ,  въ  котсфыхъ  Анна 
вбдоровна  им^а  обыкноЁете  читать  или  заниматься  рукодель- 
ной работой.  Ш  она  не  читала  и  не  работала,  а  смотр&ла  на 
видъ  Дрездена,  обратившШ  на  себя  внимате  Печерина,  при  нер^ 
вохъ  посЬщеши  имъ  Басильевскаго. 

^^а  молча  сЬла  возлЪ  матери,  потомъ  сказала: 

—  Ви  опять  смотрите  на  вашъ  Дрезденъ,  мамб.  А '  вы  всегда 
на  него  ем&срЕМ,  когда  Ьамъ  грустно. 

—  Да,  моя  милая,  и  теперь  мвгЬ  кажется,  что  Дрезденъ  со 
мною  11р0ща(втся  и  мн^  говорить,  что  моя  надежда  съ  нимъ 
свид^кться  никогда  не  исполнится.  ' 
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—  Почему  же  теперь  вамъ  лишатьса  8той  надезкды?  Вы  еще 
недавно  ин^  о  ней  говорили. 

-^  Такъ...  Мн%  вообще  чуется  ведоброе  впереди. 
В'бра  ничего  не  (ткшж^.    Ей   думалось,    что  это   недоброе 
уже  настало. 

—  Нельзя  иногда  не.  предаваться  .печахьшшъ  гшсламъ, — 
продолжажа  Анна  ведоровна.--ТыанаешЬу  что  мое  здоровье  со- 
вершенно подкосилось. — Я  не  больна,  каюь  больнне,  воторшсь 
нужно  послать  за  докторомъ, — но  чувствую,  что  больна.  Чувствую, 
что  силы  слаб1ют!ь,  струны  жизни  перетираются*  ЧтЬ  будеть 
съ    тобою    поел!    меня?    Вотъ    вопроеь,   который   зшЬ  жметъ 

сердце. 

—  Мамк,  прошу  вась,  не  говорите  тавъ1  И  безъ  того  не 
все  въ  жизни  радостно. 

—  Это  правда, — тихо  сказала  Анна  вэдоровна: — но  тЬмъ  бо^ 
лЪе  поводов^  для  меня  о  тебЬ  думать  и  за  тебя  тревожиться. — 
Еслибы  ты  была  замужемъ,  я,  конечно,  была  бы  спокойна... 

—  И  объ  этомъ,  мам&,  прошу  васъ  не  думать.  Не  за  кого 
игА  выходить,  и  не  могу  я  мириться  еь  мыслью,  что  сь  вами 
пришлось  бы  разстаться. 

—  И  я  —  прежде  —  неохотно  останавливалась  на  это4 
мысли...  Но  съ  нЬкотораго  времени  она  все  чаще  и  чаще  мени 
заботить.  Ты  все-таки  была  бы  мя%  у1^шен1емъ  и  опорой,  хотя 
и  въ  ра&зук^  со  мной,  —  еслибы  я  только  была  уверена,  что 
ты  счастлива...  Ты  знаешь,  В']&ра,  что  и  теперь,  въ  одномъ  домФ, 
у  насъ  могутъ  быть  печали,  о  которыхъ  мы  другъ  съ  другомъ 
не  говоримъ...  РазвЬ  это  не  своего  рода  разлука?..  И  мы  ее  вы-» 
носимъ.  Мы  по  крайней  жЬрЬ  обЬ  знаемъ,  чтб  насъ  печалить, 
знаемь,  почему  не  говоримъ,  и  тЬиъ  не  мен^  д&шмъ  печаль» 
и  другъ  другу  можемъ  быть  ут^ешемь...  Если  же  меня  не 
станетъ, — чтб  будетъ  тогда? 

—  Богъ  мн^  сохранить  васъ,  мамй.  Вспомните,  в^дь  вы  сами 
всегда  говорите,  что  наша  судьба — въ  Его  рукахъ;  чедовЪкъ  не 
должень  прибшлять  къ  насущнымь  заботаиъ  одного  дня  гада- 
тельныя  заботы  о  другихъ  дняхъ. 

—  Я  и  теперь  могу  сказать  это;  но  притомъ  невольно  ду- 
маю о  такихъ  дняхъ.  ВсякШ  разъ,  когда  вижу  Суздальцевыхъ, 
сожалею  о  томъ,  что  для  тебя  не  нашлось — и  зхк;ь  нАзь — ^дру- 
гого Суздальцева.  Воть  добрая  пара.  Они — пара.  Оки  живутъ 
за-одно  и  могутъ  состариться  за-одно... 

Звукъ  бубенчнковъ  быстро  подъехавшей  тройки  побудилъ 
Анну  Оедоровну  оглянуться  на  окно> 
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—  Опять  Пичугинъ, — сказала  Шра. 

—  Да,  да,  —  отвЬчала  Лвна  ведоровна. — У  него  какое-то 
^0  къ  отцу. 

—  И  в^БО  опять  дурвое  д&ю,— врибаввш  Вйра^— Я  н4- 
ешвко  ра1зъ  зам&шда^  что  цап&  ену  поиогаап  неоошгно^  но 
не  р&шается  отказать. 

Оссшква  П»р01шча  не  ваши  въ  доиФ,  л  Пкчуги^  вошежъ 
въ  кабинеть  Анны  ведоровин*..  .   . 

Поздно  вечерощф,  когда  Мра  бнда  одна  въ  своей  воинатЬ, 
КБ  еа  пакяти  безцрернвио  аосоронзаодниюсь  еобыпя '  деш,  два 
(зшдашя  съ.  Ваошисо&,  разсовор^ь  съ  офцовсь,  холвмивиф  €б(Ьд% 
и  пос][^к>б^денная  бес&да  съ  ттерыс^.  Шш1ь,  о.  коюроА  ни 
п,  ли  другая  не  вы€ив«вал1СЬ)  давно  .топила  Шру,  и  въ  связи 
еь  тягосгагагь  ощущеваежь  этой  педали  ей  припоиинались  слова  ея 
матери. — „Она  мн*  «елаета  второго  Суздальцева'' , — сказалось  въ 
у1гЬ  Шриш  „Вм  бы  могь  быть  вторнш  Суздмьцевымъ?''  — ^И,  какъ 
отвЬгъ  на  дтотъ  вопросъ,  салю  ^еобою  сказалось  имя  Печ«р0на. 

Во  второй  разъ  въ  этоть  день  мысли  Бфры  останавлива- 
лись на  Печерин']^,  и  вечеромъ  остановились  на  некрь  еще  унор^ 
н^е,  ч&№  былоутромъ.  Она  стала  бдвже  припоминать  вс&  мет- 
ноега  недавоидъ  еъ  нимъ  встрфчъ;  ей  стало  каваться,  что  въ 
его  взгляде,  дая:е  въ  нЬсколькихъ,  отрывисто  скаааиныгь  ей,  оло* 
вахь,  <ша  шъЛш  поводъ  найц»  признаки  особаго  въ  ней  внима- 
шя  и  кавъ  бы  уверенности  въ  согласш  ихъ  юхЬтй.  В^ра  почти 
машинально  раскрыла  томъ  стихотворенШ  графа  А.  К*  Толстого 
и  на  первой  открывшейся  сграниц'Ь  прочла: 

Мн4  въ  душу,  полную  ничтожной  суеты, 

Как'Ь  бурный  вихорь,  страсть  ворвалася  нежданно, 

Об  валета  сияла  в%  ней  нарядные  цвН^н 

И  разметала  садгц  тщеслав1енъ  убраижый... 

,Ни  суеты,  ни  тщеслав1я  убраннаго  сада  я  къ  себ%  при- 
и^ннть  не  могу,  —  подумала  В^ра:-^цо  вш^орь  могъ  бы  во- 
рваться мнЬ  въ  душу, — п  смять  тогда  не  только*  мелочи  ашзни, 
но  и  меня,  б^&днун>!' 

В^Ьра  дочитала  стихотвореше,  потомъ  вакрыла  книгу;  но 
мысль  ,0  ябураомъ  внхрЪ''  ее  въ  тотъ  ве^ръ  не  повидала. 
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-^  Чп-*ю  неладно  въ  Васильевсконъ,  —  свавадъ  Печерину 
аагЬхавшШ  х%  нену  епуда  Суздальцевъ. — Сербинъ  въ  Б^лорЬцкб, 
а  Анна  ведоровна  извинилась  нездоровьевсъ,  н  иенд  не  ногла 
принять.  Во  шА  иБшиа  съ  измнетекь  Шра  Степановна;  она 
мн'1  показалась  сильно  разстроенною. 

—  Я  танъ  быль  въ  посл^дшй  равъ  на  прошлой  нед'Ьл^у  — 
отвЬчадъ  Печериш. — Тогда  Оербинъ  не  говорилъ  о  покдкЬ  въ 
Б^Ьлор^цкъ,  но  тзален  очень  не  нь  дух^.  Впрочемъ  они  всЬ 
нм^п  ва8ъ-1Ю  озабоченный  видь. 

—  Знаете  чтб, — продолжалъ  Суздальцевъ: — не  досуашо  ля 
вамъ  сегодня  отобЬдать  у  нась?  Л  еь  тЪиъ  и  за^осалъ  н  васъ 
отвезу,  а  вы  пршшките  за  вами  пр]!Ьхать. 

—  Охотно, — огв^чалъ  Печеринъ, — сейчасъ  распоряжусь. 
Печеринъ   приказалъ  позвать  Кондрат1Я,  и  передъ  выйздомъ 

въ  Липки  сказать  ему  въ  полгодоса  н*(сколъко  словъ,  на  что  Кон- 
драте отв^чалъ:  „понимаю;  будетъ  исполнено'^. 

Въ  Липки  пр1^халъ  къ  о(№денному  времеян  и  другой  гость, 
губернсшй  лбсннчШ  СокольскШ,  съ  кот<фШСь  Суздальцевъ  позна*- 
кокиль  Дочерина. 

"^  Съ  большймъ  удовольсгв1емъ  слышалъ  я,— скавалъ  Со- 
кольск1й, — что  Борита  Алеке^евичъ  рЬпительно  отклонилъ  пред** 
лояБеше  продать  свое  им^ше.  Тоть,  кто  къ  нему  съ  этимъ  пред- 
логешемъ  являлся,  конечно,  им&хъ  въ  виду  уничтожить  прекрас- 
ный боръ,  которому  им^те  обязано  своимъ  назвашемъ. 

—  Покупщиковъ  было  несколько, — зам4тилъ  Суздальцевъ. 

—  Да,  но  я  думаю,  —  продолжалъ  Сокольсшй,  —  что  двое 
другихъ  только  были  подосланы  главнымъ,  которнй  не  желалъ 
выступить  первымъ  и  съ  разсчетомъ  надбавилъ  противъ  нихъ 
цЬну. 

—  А  кто  быль  посл*днимъ? — енроснлъ  Суздальцевъ. 

—  Юкто  Болотинъ,  изъ  Б^орКщка, — отвЪчалъ  Печеринъ. — 
Онъ  пр1'Ьзаиигь  ко  мн^  изъ  Васильевскаго,  на  другой  день  послЪ 
нашей  ло^дки  въ  Сизую  деревню.  Я  былъ  не  въ  дух%,  довольно 
сухо  его  принялъ  и  наотрбзъ  отказался  отъ  всякихъ  перегово- 
ровъ  о  Черномъ  БорЪ. 

—  О  Болотине, — сказалъ  Суздальцевъ, — я  знаю  только  то, 
что  онъ  по  вс^ъ  д'&замъ  сподручникъ  Сербина  и  Пичугина. 
Кстати  о  ПичугинЬ.  Онъ  продолжаегь  хлопотать  о  высылкЬ  того 
бЪднаго   старика,    который   былъ   ходатаемъ  за  сосЬднихъ  кре- 
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егьяБЪ    по  д^    о   какой-то,    ежь  будто   принадлежащей,   пу- 
стоши. 

—  Вероятно,  онъ  въ  этонъ  усп4етъ, — сказалъ  СовольскШ. — 
Не  знаю  подробностей  д'&за,  но  слншалъ,  что  Пичугинъ  его 
представляетъ  въ  весьма  невыгодномъ  видЪ. 

Вечеромъ,  по  возвращеши  изъ  Липокъ,  Печеринъ  тотчасъ 
потребовалъ  къ  себЬ  Кондрапя. 

—  ЧтЬ  же  ты  скажешь  мшЬ? — спросилъ  Печеринъ. — Вид'§лъ 
Василису  и  рналъ,  въ  чемъ  д&ю? 

—  Василису  я  вид4лъ, — отв4чалъ  КондратШ, — ^и  чтд  она 
знаеть,  тЪ  я  узналъ;  но  и  она  бол^^е  догадывается,  ч&съ  знаетъ. 

—  Не  случилось  ли  тамъ  что-нибудь? 

—  Если  случилось,  то  случилось  только  то,  чтЬ  давно  могло 
бы  случиться.  Василиса  говорить,  однакоже,  что  д'Ьло  пока 
темное.  Тамъ  есть,  какъ  вы  знаете,  приживалка  въ  дом^,  будто 
родственница  Степану  Петровичу;  она  второе  л4то  гостить  въ 
Васильевскомь.  Степань  Петровичь  за  нею  ухаживаеть.  ВсЬ  люди 
о  томъ  знають,  а  Степань  Петровичь  воображаетъ,  что  не  знаюоъ, 
и  будто  Анна  ведоровна  не  знаета.  ВсЬ  люди  терп-Ьть  не  могутъ 
згой  приживалки.  Ее  зовуть  Прасковьей  Семеновной.  Изъ-за  нея 
что-то  неладное  и  вышло. 

—  Да  что  же  неладное? 

—  Этого  Василиса  порядкомъ  не  знаетъ.  Она  только  ска- 
зала мн§,  что  на  другой  или  третхй  день  поатЬ  того,  какъ  я 
быль  у  нея,  чтобы  переговорить  о  Сизой  деревн']^,  въ  Васильев- 
ское прх-^^жаль  тотъ  самый  господинь  Болотинь,  который  и  у 
вась  быль,  и  что  когда  онъ  у^халь,  то  произошла  какая-то 
ссора  между  Степаномь  Петровичемь  и  Прасковьей  Семеновной; 
а  потомь  были  каюе-то  переговоры  между  Прасковьею  Семенов- 
ной и  В^рой  01№пановной,  и  между  В^рой  Степановной  и  отцомь; 
и  Прасковья  Семеновна  уехала  въ  Б&юр^цкъ,  а  дня  два  спустя 
и  самъ  Степань  Петровичь  туда  у1халъ.  Анна  ведоровна  и  В^ра 
Степановна  плакали;  но  почему  плакали,  Василиса  не  знаетъ. 

—  Спасибо, — сказалъ  Печеринъ. — Ничего  бол*е  мн4  пока 
не  нужно. 

На  слЪдуюпцй  день  Печеринъ  по^халь  въ  Васильевское  и, 
остановивъ  лошадей  въ  н^которомь  разстояши  отъ  дома,  одинъ 
дошель  до  него  п^шкомь  и  вел^лъ  доложить  ВИрк  Степановне, 
что  онъ  ее  просить  принять  его  на  несколько  минуть.  Когда 
Печеринъ  вошель  въ  гостиную,  онъ  уже  засталь  тамъ  В4ру. 
Она  молча  подала  ему  руку  и,  очевидно,  ожидала  объяснешя, 
почему  онъ  именно  ее  желалъ  увидать. 

Тоыъ  1Т.— 1юль,  1887.  12 
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—  Прошу  извинешя,  если  васъ  потревояиигь, — сказадъ  Пе- 
черинъ^  —  но  я  сяышалъ  отъ  Суздальцева,  что  Анна  ведоровна 
больна,  и  хотЬлъ  лично  осведомиться. 

—  Благодарю  васъ,— отвечала  В^ра. — Сегодня  мамй  себя 
чувствуегь  н^сеольво  ^^учше  и  желаетъ  васъ  видеть.  Она  только 
просить  немного  подождать,  нова  она  изъ  спальни  выйдетъ  въ 
вабинетъ. 

—  Очень  буду  радъ.  Я  уже  безпокоился  на  ея  счетъ,  когда 
,           у  васъ  быль  въ  посл^дшй    разъ.  Она  и  тогда  мнЬ  казалась  не 

совсЬмъ  здоровою. 

—  Мамй  часто  страдаегь  сильными  головными  болями,  и 
вообще  ея  здоровье  въ  нынешнее  л^то  еще  бол-бе  пошатнулось. 

—  Я  и  на  вашъ  счетъ,  В-Ьра  Огепановна,  позволилъ  себЬ 
несколько  тревожиться.  Въ  прошлый  разъ  вы  были  сами  или  не 
совсЬсъ  здоровы,  или  ч^мъ-нибудь  озабочены. 

—  Весьма  любезно,  что  вы  и  обо  мн^  подумали,  но  я,  благо- 
даря Бога,  здорова. 

—  Я  слышалъ,  что  вы  теперь  одн4.  Степанъ  Петровичъ 
у^халъ... 

''^'  —  Да,  пап^1   долженъ   былъ  да  короткое  время  побхать  въ 

•  Б^ор^цкъ. 

\  —  Надеюсь,    что   Анн%    ведоровн*  можно  будетъ   сегодня 

выйти  на  воздухъ,  на  ея  балконъ.  Погода  великолепная. 

—  У  мама  даже  и  въ  спадьн*  окно  отворено. 

V  —  В4ра  Степановна! — вдругъ  сказалъ  Печеринъ: — вспомните 

у^  нашъ    разговоръ  у  Суздальцевыхъ.    Вы  тогда  со  мной  соглаша- 

лись. Согласитесь  ли  вы  сегодня? 

вера  улыбнулась,  но  невеселою  улыбкой,  и  спросила: 

—  Въ  чемъ  согласиться?  Не  знаю,  тотъ  ли  разговоръ  я 
припоминаю,  о  которомъ  вы  упомянули. 

—  речь  шла  о  светскихъ    разговорахъ  вообще,  и  вы  при- 
;-                      знавали,  что  въ  нихъ   тратится    много    словъ,    чтобы  ничего  не 

сказать  или  не  сказать  прямо  и  просто  то,  о  чемъ  думается. 

—  Это  я  помню. 

—  ЧтЬ  же  делаемъ  мы  теперь  съ  вами?  Мне  кажется,  мы 
ведемъ  городской  разговоръ.  Я  вамъ  тогда  признался,  что  деревня 
на  меня  произвела  неожиданное  действхе  и  сделала  какъ  бы 
другимъ  человекомъ.  Теперь  я  постоянно  порываюсь  прямо  вы- 
сказывать, чтЬ  на  сердце  приходить.  Сегодня  я  въ  этомъ  на* 
строети  сюда  пр1ехалъ  или,  точнее,   пришелъ,  потому  что  мнЬ 

^  какъ-то   непргятно    было    вкатиться  на  вашъ  дворъ  при  топоте 

лошадей  и  стуке   колесъ.  Я  встревоженъ  на  вашъ    счетъ  и  на 

--  счетъ  вашей  матушки.  Мне  хо'хелось  вамъ  это  сказать  и  взгля- 
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нуть  на  вась,   потому  что  на  вашемъ  лицЪ,  а  ув^ренъ,  прочту 
<т/кгьу  который  вы,  быть  можетъ,  не  даднте  на  словахъ. 

—  Искренно  благодарю  васъ  за  учаспе,  —  тихо  сказала 
В^ра,— но  я  могу  отвечать  и  на  словахъ.  Я  уверена,  что  вы 
не  поставите  мнД  вопроса,  на  который  мнЬ  не  сл^овало  бы 
давать  отв]^та. 

—  Никакого  вопроса  я  не  могу  ставить, — продолжалъ  Пе- 
черинъ. — Я  просто  хотЪлъ  сказать,  что  я  давно  вижу,  что  вы 
и  ваша  матушка  ч&1Ъ-то  озабочены  или  опечалены,  и  что,  какъ 
добрый  сосЬдъ,  сердечно  благодарный  за  прив^ливое  ко  мн% 
вннмаше,  я  себЬ  позволяю  также  быть  озабоченшшь  или  опе- 
чаленнымъ.  Быть  можетъ,  не  совсЪмъ  ясно  или  несвязно  то, 
что  я  говорю,  но  оно  искренно.  Ваша  матушка  себ^  завоевала 
мое  сердце.  Вы  себЬ  представить  не  можете,  какъ  я  ее  по- 
читаю и  какъ  ей  отъ  души  преданъ.  Она — олицетворенная  кро- 
тость, а  это  свойство  меня  всегда  трогало  и  подчиняло.  Оно 
611.10  свойствомъ  ноой  ПОКОЙНОЙ  матери. 

В^фа  протянула  руку  Печерину  и  взволнованнымъ  голосомъ 
сказала: 

—  Хотя  вы  и  недавно  стали  нашимъ  сосбдомъ,  мама  и  мы 
всЪ  усп&ш  къ  вамъ  привыкнуть  и  убедиться  въ  вашихъ  добрыхъ 
кь  нанъ  чувствахъ.  Насчетъ  мама  вы  совершенно  правы.  Ее 
нельзя  не  любить.  Ее  любятъ  вс1,  кто  ее  знаетъ... 

—  Ыра! — послышался  изъ  соседней  комнаты  голосъ  Анны 
Оедоровны. 

—  Мам^ь  зоветь,— торопливо  сказала  В'1ра,  вставая. — Борись 
Алекс^вичъ,  пройдемте  въ  ея  кабинетъ. 


Въ  это  самое  время  происходило  въ  Б&кор^цкЪ  другого 
рода  объяснеше  между  Стеааномъ  Петровнчемъ  Сербинкшъ  и 
чденомъ  губернской  земской  управы,  Антономъ  Ивановичемъ  Бо- 
лотинымъ. 

—  Поверьте,  —  говорилъ  Болотинъ,  —  что  для  васъ  будетъ 
лучше  бросить  веЬ  тагая  заботы  о  Прасковь*]^  Семеновне. 

—  Не  въ  моихъ  привычкахъ  бросать  то,  за  что  я  взялся, — 
отвЬчалъ  Сербинъ. — Но  вы  чего-то  не  договариваете  или  выра- 
жаетесь двусмысленно.  Скажите  прямо:  въ  чемъ  д'Ьло?  Почему 
неудобно  для  меня  заботиться  объ  интересахъ  бедной  или  почти 
<%дной  родственницы,  которая  во  мн'Ё  одномъ  тлЬеть  опору? 

—  Не  въ  васъ  одномъ,  Степанъ  Петровичъ.  У  нея  есть 
тетка.  Быть  можетъ,  и  еще  кое-кто  найдется.  А  для    васъ,  — 

12* 
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если  вы  требуете,  чтобы  я  безъ  обинявовъ  высказался,  то  я 
выскажусь, — для  васъ  неудобно  это  потому,  что  и  помимо  этого 
много  ходить  толковъ  о  вашихъ  отношешяхъ  къ  Прасковье  Се- 
меновне. 

—  Баше  толки?  ЧтЬ  можно  говорить  о  моихъ  къ  ней  отно- 
шешяхъ? 

—  Степанъ  Петровичъ,  вы  челов'Ькъ  опытный,  бывалый;  вы 
знаете  св^тъ.  Неужели  вы  думаете,  что  потому  только,  что  вы 
молчите,  и  друг1е  молчатъ? 

—  Я  молчу  потому,  что  нЬтъ  ничего,  о  чемъ  можно  бы 
говорить.  Если  же  друпе  говорять, — то  все  это  злыя  басни 'и 
сплетни. 

—  Согласенъ  и  на  то,  что  басни  и  сплетни.  Он^  все-таки 
очень  распространены,  и  ваши  недоброжелатели  ихъ  выдають 
прямо  за  истину.  Внезапное  возвращеше  Прасковьи  Семеновны, 
а  затЁмъ  и  вашъ  прг^дъ — оживили  эти  толки. 

—  Мой  ирг-Ьвдъ?  Вы  знаете,  что  я  пр^халъ  по  д-Ьлу  Пи- 
чугина,  по  его  просьбе 

—  Да,  но  оно  решено,  а  вы  еще  зд^сь  и  все  бываете  у 
Прасковьи  Семеновны.  Неужели  вы  воображаете,  что  этого  не 
подмЬчаютъ? 

—  Еще  бы  не  бывать.  Городъ  пусть,  некому  подмечать,  & 
мн^  незач'Ьмъ  прятаться. 

—  Положимъ,  что  городь  пусть,  но  языки  вь  немъ  оста- 
лись, и  ч1мъ  мен^е  имь  дЬла  на  другихъ  улицахъ,  т^ъ  усерд- 
нее они  работаютъ  на  вашей.  Да  и  предметъ  не  новый.  И  пре- 
освященный о  немъ  знаеть,  и  до  Москвы  давно  дошли  слухи. 
Одинъ  изъ  нашихъ  вл1ятельныхъ  пр1ятелей  оттуда  уже  во  второй 
раз-ь  меня  спрашиваешь,  много  ли  вь  нихъ  правды.  Теперь  удобно 
показать,  что  толки  были  пустые.  Прасковья  Семеновна  зд^сь; 
вы  вернетесь  вь  Васильевское;  а  тамъ,  до  осени,  усп^ють  загово- 
рить о  чемь-либо  другомь  или  о  комь-либо  другомь,  помимо  васъ. 

Лицо  Сербина  нахмурилось.  Онь  молчалъ  и  смотрбдь  вь 
растворенное  окно. 

—  Поверьте  мнЬ,  Степанъ  Петровичь,  —  повториль  Боло- 
тинь, — бросьте  ваши  хлопоты  за  Прасковью  Семеновну.  Не  да- 
ромь  была  осечка  на  Чертомь  Бор^.  Вообще,  вы  зд'Ьсь  не  най- 
дете ничего  подходящаго;  а  поиски,  о  которыхъ  сама  Прасковья 
Семеновна  проговаривается,  и  болтливость  ея  глупой  тетки  даготъ 
пищу  толкамъ. 

—  А  какая  можетъ  быть  у  нея  другая  опора? — вдругь  спро- 
силъ  Сербинъ. 
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—  Разв^  и  это  для  васъ  неожиданность?  —  отв^^чалъ  Боло- 
тннъ. — Вы  съ  этою  опорою  сами  встр^Ьчаетесь  у  Прасковьи  Се- 
меновны. 

—  Не  понимаю  васъ.  Я  ни  съ  кЬмъ  у  нея  не  встр']^чаюсь. 

—  По  крайней  жЬрЬ,  могли  бы  встр^Ьтиться.  Припомните, 
что  прошлою  зимой  вы  зд^^ь  вид&Еи  молодого  пом^Ьщика,  род- 
ственника нашего  вице-губернатора.  Онъ  былъ  студентомъ  во 
времена  покойнаго  профессора,  ея  мужа,  и  съ  тЪхъ  поръ  Пра- 
сковья Семеновна  его  знаеть.  Онъ  челов^къ  зажиточный,  неда- 
лекаго  ума,  тщеславный,  податливый,  и  Прасковья  Семеновна, 
кажется,  ум&ка  его  записать  въ  свои  поклонники. 

—  ПодгорЬльскШ? — сказалъ  Степанъ  Петровичъ. — Не  мо- 
жетъ  быть.  Онъ  гораздо  моложе  ея. 

—  Такъ  что  же?  Это  не  мЬшаетъ. — Примеры  бывали.  Онъ 
весною  сюда  вернулся  и  до  вашего  вы&да  въ  Васильевское 
^нвалъ  у  Прасковьи  Семеновны. 

—  Не  можетъ  быть, — повторилъ  Сербинъ. — Она  никогда  о 
немъ  не  упоминаетъ. 

—  Однако,  съ  нимъ  переписываться  моясетъ. 

—  И  этому  не  вЪрю. 

—  Не  верьте,  если  не  хотите  в*рить.  Положительно  то,  что 
еще  недавно  она  отъ  него  письмо  получила. 

—  Бакъ  могли  вы  узнать  о  томъ? 

—  Весьма  просто:  мы  съ  нимъ  встретились  на  почтЬ,  м 
письмо  было  при  мн4  подано. 

Степанъ  Петровичъ  призадумался,  сталъ  съ  явнымъ  безпо- 
койствомъ  ходить  по  комнате,  потомъ  остановился  и  съ  при- 
творнымъ  равнодуппемъ  сказалъ: 

—  Впрочемъ  я  не  йм&къ  надобности  караулить  знакомыхъ 
Прасковьи  Семеновны.  ПодгорбльскШ  могъ  и  бывать  у  нея,  какъ 
4$нвали  друпе.  До  свидашя,  Антонъ  Ивановичъ.  Завтра  въ  эту  же 
пору  зайду  къ  вамъ,  и  мы  договоримся. 

Сербинъ  вышелъ.  Болотинъ  смотр^лъ  всл^дъ  ему  и  произ- 
несъ  вслухъ: 

—  Знаю,  куда  вы  теперь  спЬпгате,  Степанъ  Петровичъ.  Вы, 
яелов^въ  стародавнихъ,  сгрогихъ  нравовъ,  торопитесь  допросить 
вашу  любезную  Прасковью  Семеновну.  Вы,  челов^къ  правды, 
то|Дько-что  помогли  Пичугину  въ  неправомъ  кЬл^.  Вы  злоупо- 
требляете моими  силами  и  ум^ньемъ,  потому  что  я  вашъ  долж- 
никъ.  Еслибы  не  мои  несчастные  долги,  я  бы  сь  вами  давно 
развязался!.. 

X.  2. 
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По  ночамъ  кЬтерокъ  не  коснется  чела, 
На  балкон*!  св^ча  не  мерцаетъ, 

И  межъ  б'&шхъ  гардинъ  темно-синяя  мгла 
Тихо  первой  зв^ды  ожидаетъ... 

По  утрамъ  открываю  окно  и  гляжу, 
Распустились  ли  гроздья  сирени; 

И  безъ  д^а  въ  поляхъ  ц-ёлый  день  я  брожу, 
Полонъ  кроткой,  чарующей  л^ни... 

Словно  съ  к'Ь[ъ-то  живымъ  говорю  я  въ  л^сахъ,. 

Непонятной  тоской  опьяненный. 
И  въ  моихъ  одинокихъ,  безумныхъ  мечтахъ 

Безъ  любви — я  живу  какъ  влюбленный.,. 


*     * 
* 

Зд']^сь,  въ  темномъ  воздухе,  пропитанномъ  смолою 
Грибовъ  и  сырости,  и  блек.1аго  листа, 

Сильнее  запахъ  предъ  грозою 
И  нитки  паутинъ  надъ  влажною  травою 
Окрашены  пестрей  въ  блестящ1е  цв^та; 
Томительней  пчелы  полдневное  жужжанье, 
Тяжате  ароматъ  отъ  липовыхъ  цвётовъ 
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И  ландышей  л^сныхъ  н^жЕгбй  благоуханье, 
И  ярче   бЬлизна  березовыхъ  стволовъ. 
Зд^  все  еще  полно  неясною  тревогой... 
Но  ткал  грозния  надъ  нивою  скользятъ, 
И  пыль  уже  взвилась  надъ  знойною  дорогой, 
И  скоро  подъ  дождемъ  колосья  зашумять. 


Не        * 

Ласковый  вечеръ  съ  землею  прощался, 
Листъ  шелохнуться  не  см&[ъ  въ  ожиданьи. 
Грохотъ  телеги  вдали  раздавался... 
Зв^ды,  дрожа,  выступали  въ  молчаньи... 

Синее  небо  глубоко  и  странно,  . 
Но  не  смотри  ты  въ  него  такъ  пытливо. 
Но  не  ищи  въ  немъ  разгадки  желанной, — 
Синее  небо,  какъ  гробъ,  мо.1гааливо... 


Покоя,  забвенья!..  Уснуть,  позабыть 

Тоску  и  желанья. 
Уснуть — и  не  вид4ть,  не  думать,  не  жить, 

Уйти  отъ  сознанья!.. 

Но  тихо  ползутъ  безконечной  чредой 

Пустыя  мгновенья, 
И  маятникъ  м'брно  стучитъ  надо  мной... 

Ни  сна,  ни  забвенья!.. 

Д.  Мережковскхй. 
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Окоичанге, 

та  1). 

Наиболее  плодотворныиъ  для  изучешя  Б'&юруссш  было  но- 
вейшее время,  после  того  страннаго  перюда,  о  воторомъ  мы 
желали  дать  понятхе  въ  предндущихъ  главахъ.  Наука  не  икеетъ 
м^ста  въ  воинствующихъ,  исполненныхъ  нетерпимости  и  вражды, 
настроешяхъ  общества,  и  действительно,  кавъ  ничтожны  были 
мнимо-научные  опыты  предшествующаго  пер10да,  таиъ  изобильны 
были  результаты  изследоватй,  задуманныхъ  съ  непосредственною 
любовью  въ  народу  и  съ  господствующимъ  стремлетемъ  найти 
историчесвую  истину.  Нельзя  сказать,  правда,  чтобы  прежнее  на- 
етроеше  совс^мъ  исчезло,  но,  по  врайней  м^ре,  рядомъ  съ  нимъ 
твердо  обозначилось  направлете  чисто  научное. 

Зачатви  этого  последняго  появляются,  впрочемъ,  и  гораздо 
ранее.  Однимъ  изъ  тавихъ  зачатвовъ  было  то  обращете  въ  пер- 
вымъ  источнивамъ  западно-руссвой  исторш,  воторое  мы  отметили 
выше  въ  трудахъ  прото1ерея  Григоровича.  Съ  нихъ  начинается 
длинный  рядъ  издашй  древнихъ  автовъ  по  исторш  западной  и 
юго-западной  Росс1и,  воторые  въ  нашей  литературе  давали  пер- 
вую прочную  опору  для  реставращи  действительнаго  историче- 
сваго  положешя  вещей  въ  этомъ  врае.  Подробное  изложеше  архео- 
графичесвихъ  трудовъ  въ  этой  области  не  входить  въ  нашу  за- 
дачу; мы  уважемъ  тольво  главные  пунвты  этой  деятельности^  на- 
свольво  результаты  ея  важны  и  въ  смысле  этнографичесвомъ. 


*)  См.  внше:  шнь,  стр.  640. 
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Первьшъ  посл^  „  Архива ""  протохерея  Григоровича  и  „Абтовъ, 
относящихся  къ  исторш  запа]№ой  Россш^  (надъ  которыми  онъ 
также  работалъ  въ  археографической  ковшисаи),  было  издан1е,  пред- 
принятое въ  Вильни  въ  1843  году  О*  Издаше  сд'Цано  по  ини- 
щатив^  м^ктнаго  губернатора  Семенова,  трудомъ  м^ныхъ  дея- 
телей ^).  Грамоты  города  Вильны,  составляющк  первую  часть 
еобрашя,  были  уаке  изданы  въ  конц^  прошлаго  столет1я  въ  поль- 
скомъ  собрати  Дубинскаго;  но  это  посл^нее,  напечатанное  во- 
преки подлинникамъ  въ  польской  переписи,  было,  кром^  того, 
весьма  неисправно;  зд^^ь,  напротивъ,  документы  напечатаны  на 
изыкЬ  и  алфавитомъ  подлинниковъ,  и  второй  томъ  издан1я  пред- 
ставлялъ  документы,  еще  никогда  не  изданные.  Напечатанные  па- 
мятники относятся  ко  времени  съ  конца  Х1У-го  стол'Ьтхя  до  цар- 
етвовашя  Анны  Хоанновны,  и  для  тогдашней  русской  критики 
они  представляли  новизну  по  своему  этнографическому  значешю. 
„Первый,  получаемый  отсюда,  результатъ, -  говорить  тогдашшй 
критикъ,— состоить  въ  неопровержимой,  освобождаемой  отъ  вся- 
кой т^ни  сомн:Ьн1я,  уверенности,  что  языкъ  русскШ  быль  языкъ 
ГОСПОДСТВУЮЩЕЙ  въ  такъ-называвшейся  некогда  Литв^,  даже  и  въ 
то  время,  когда  она  была  соединена  уже  съ  Польшею.  Языкъ 
этотъ  является  и  народнымъ,  и  государственнымъ,  то-есть  д^ло- 
вымъ,  оффищальнымъ.  На  немъ  совершаются  граждансше  акты, 
пишутся  судебныя  опред^летя,  даются  велико-княжесшя  и  коро- 
левоия  грамоты.  Правда,  въ  последвемъ  случае,  языкъ  латинскШ, 
т»  то  время  общШ  дипломатичесшй  языкъ  всей  Западной  Европы, 
идеть  и  зд^сь  объ  руку  съ  русскимъ...  но  языкъ  этотъ,  вводи- 
мый насильственно,  отвергался  употреблешемъ,  такъ  что,  при  рас- 
публикованш,  само  правительство  находилось  вынужденнымъ  до- 
кументы латинсюе  переводить  по-русски^.  Упомянувъ  о  пом^- 
щенномъ  въ  томъ  же  собраши  универсале  короля  Хоанна  Кази- 
шра  отъ  1667  года,  где  предписывается  сноситься  впредь  съ 
царемъ  московскимъ  и  его  боярами  на  язык]^  не  русскомъ,  а  поль- 
свомъ,  критикъ  зам^чаетъ:  „доказательство,  съ  одной  стороны,  по- 
всюднаго   еще  употреблешя  въ  Литв^,  а  съ  другой,  возникшаго 

^)  „Собранхе  хревнихъ  грамоть  и  ьхтовъ  городовъ  Вяльнн,  Ковна,  Трокъ,  право- 
«яавннхъ  мовастнрей,  церквей,  в  по  разннмъ  предхетамъ",  и  второе  8аг1ав1е  по- 
дольски: „ЪЫЬх  ёат^пусЬ  дур1ота1б^  1  ак«б1г  шЫ!  ^Ипа,  Ко^па,  Тгок^  рга^/го- 
в1а^пусЬ  топа81ег6^,  сегк^1,  1  ж  гб^пусЬ  врга1РгасЬ''.  Внльва,  2  тока. 

')  Это  были  бввш1й  редакторъ  ,,Виленскаго  Курьера**,  МарцивовсиД,  ломощ- 
яжкъ  трнбупальнаго  архивархуса  Нарбутъ,  православный  священникъ  Корсакевичъ, 
орокзвохитель  д^лъ  статистическаго  комвтета  Яхиновячъ;  кром^^  того,  упомянуты, 
какъ  сод1йствовавш1е  нзданш,  одинъ  игукенъ,  архимаядрнтъ  и  учитель  вовенской 
гямвавш  Леововъ. 
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уже  со;  стороны  по:[ьскаго  правительства  предуб^денгя  противъ 
старо- древняго,  народнаго  духа  и  языка  русскаго!"  Наконецъ, 
критиЕъ  еще  разъ  д&каетъ  общее  8аключен1е:  „И  тавъ,  кто  ио- 
жетъ  теперь  еще  колебаться  и  оспаривать,  что  такъ-называемое 
Великое  Княжество  Литовское,  всегда  и  во  всбхъ  частяхъ  своигь, 
даже  въ  т^хъ,  гд^  находится  сердце  собственно  Литвы,  было 
русское?  При  отсутствш  всЬхъ  другихъ  доказательствъ,  доста- 
точно бы  было  одного  этого  неумолчно  вошющаго  свид^^тельства. 
Языкъ  русск1Й  могъ  им^ть  такое  повсюдное  и  постоянное  вла- 
дычество не  иначе,  какъ  при  р^пгательномъ  перев']^  и  преобла- 
даши  народонаселешя  русскаго.  Это  не  быль  языкъ  мертвый,  ко- 
торому надо  было  учиться  изъ  книгъ,  какъ,  наприм^ръ,  въ  то 
время  языкъ  латинск1й,  или  нашъ  церковно-сдавянскШ.  Это  тотъ 
самый  языкъ,  который  до-нын*!  живетъ  въ  устахъ  н'бсколькихъ 
миллюновъ  людей,  всегда  и  везд^  называвшихъ  себя  русскими, 
языкъ,  который,  въ  отлич1е  отъ  другихъ  в4твей  своего  могучаго 
корня,  носитъ  скромное  имя  „нар%ч1я  б&юрусскаго^,  и  теперь 
въ  большей  части  западныхъ  областей  импер1и — туземнаго  народ- 
наго.  Бпрочемъ,  изданные  теперь  документы,  и  вром^  языка,  въ 
самомъ  содержанш  своемъ,  представляютъ  очевидный  доказатель- 
ства, что  край  и  народъ,  которымъ  они  принадлежатъ,  были  рус- 
СЕ1е;  что  они  не  знали  для  себя  другого  имени,  какъ  имя  Руси; 
что  въ  нихъ  господствовали  русскШ  духъ  и  русск1е  нравы;  что, 
наконецъ,  в^ра,  главное  начало  народной  и  общественной  жизни, 
была  въ  нихъ,  издревле  и  постоянно,  православная  русская''   ^). 

Подобнымъ  образомъ  изданы  были  акты  минскаго  края  % 
изготовленные  временною  минскою  коммисаею,  въ  которой  при- 
нимали участае  тотъ  же  А.  В.  Семеновъ,  ректоръ  минской  семи- 
нар1И  архимандритъ  ГеласШ,  упомянутый  прежде  археологъ  графъ 
Тышкевичъ  и  др.  ^). 

Наконецъ,  начинается  обильный  рядъ  издан1й,  сд'Ьланныхъ 
спец1альными  ведомствами  въ  Петербурге,  Вильни  и  Бйев^.  Въ 
1850-хъ  годахъ,  подъ  вл1яшемъ  поднятаго  тогда  вообще  архео- 
графическаго  вопроса,  стали  заботиться  о  приведеши  въ  извест- 
ность стараго  архивнаго  матерхала  въ  западномъ  и  юго-запад- 
номъ  крае  и  о  сосредоточен1И  его  въ  несколькихъ  главныхъ  цен- 

*)  Журн.  мин.  внутр.  д41ъ,  1848,  часть  II,  стр.  269—275. 

^)  Собран1е  древнихъ  грамоть  и  актовъ  городовъ  минсеой  губерн1И,  правосдав- 
ныхъ  монастырей,  церквей  и  по  равннмъ  предиегам'ь.  Минскъ,  1848. 

^)  Этимъ  издашемъ  много  воспользовался  Шдидевск1й  въ  своемъ  путешествш  до 
Полесью  и  Белорусскому  краю,  ,,Современникъ*',  1858,  въ  описан1и  минской  гу- 
бернш. 
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трахъ,  вакъ  для  оффицхальнаго  употребленк  (напр.,  для  удосто* 
в^шя  шляхетскихъ  правь  и  т.  п.),  т&въ  и  для  цЪлей  исторхо* 
графш  ^).  При  этихъ  вновь  образованныхъ  архивахъ  стали  по* 
являться  издашя,  который  хотя  передавали  только  малМшую 
часть  ихъ  содержан1я.  но^  сравнительно  съ  преашимъ,  открывали 
первую  вожохность  близкаго  ознакоилешя  съ  исторхей  и  дав- 
нимъ  бытомъ  русскаго  запада  и  юга.  Археографическая  коюгас- 
С1Я  въ  Петербурге  въ  1860«хъ  годахъ  возобновила  д&ю  издавая 
западно-русскихъ  актовъ,  не  продолашвшееся  со  смерти  про- 
то1ерея  Григоровича^  и  подъ  редакщей  Костомарова  начали  вы- 
ходить „Акты^  отш>сящ1еся  къ  исторш  южной  и  западной  Рос- 
ш"  ').  Она  же  предприняла  въ  ^Русской  Исторической  Библю- 
текЬ"  важное  издаше  памятниковъ  старой  западно-русской  поле- 
мической литературы,  разс^нной  въ  рукописяхъ  или  въ  р^дкихъ 
издашяхъ,  мало  доступной,  но  необходимой  для  изучен1я  ХУ1-го 
и  ХУП-го  вЪка  южно-  и  западно-русской  исторш.  Областныя  архео- 
графичесюя  коммиссш  были  также  весьма  д'Ъятельны.  Въ  К1ев]^ 
археографическая  коммисс1я  или  «временная  коммиссхя  для  раз- 
бора древнихъ  актовъ ""  основана  была  еще  въ  1846  году  и  из- 
дала четыре  тома  „Памятниковъ'' ,  а  потомъ,  съ  конца  50-хъ  годовъ, 
начала  издавать  „Архивъ  юго-западной  Россш'',  отд'Ьльными  се- 
Р1ЯМИ,  съ  особымъ  счетомъ  томовъ  (акты  релипозные,  политиче- 
ск1е,  о  казакахъ,  о  дворянахъ,  о  городахъ,  о  крестьянахъ),  при- 
чемъ  издаше  актовъ  сопровождается  историческими  изсл^довашями 
по  отдЁльнымъ  вопросамъ  (таковы  весьма  важный  изсл'1дован1я 
гг.  Антоновича,  Левицкаго,.  и  пр.).  Первымъ  началомъ  виленской 
комкиссш  было  то  издате  актовъ,  о  которомъ  мы  выше  упоми- 
нали; посл^  того  она  бездМствовала,  или  не  существовала,  и  была 
возобновлена  уже  въ  1860-хъ  годахъ,  посл^^  польскаго  возста- 
воя.  Центральный  виленскШ  архивъ  древнихъ  актовъ  основанъ  въ 
1852  году  и  въ  немъ  собраны  городсшя  актовый  книги  изъ  гу- 
бервШ  виленской,  минской,  гродненской  и  ковенской  съ  древн^й- 


*)  Ср.  объ  это]гь  статью  виленскаго  архивар1уса  центральваго  архива,  Н.  Гор- 
бачевсваго:  „О  центральноиъ  архикЬ  древнихъ  актоввхъ  книгъ  губерв]&:  виленской, 
гродненской,  минской  и  ковенской",  въ  „В^стник^  Зап.  Росс1и",  1869,  т.  II,  кн.  5-я, 
отд.  П,  стр.  44—64;  кн.  6-я,  отд.  II,  стр.  65—86;  „Жизнь  и  деятельность  Иванн- 
■ева*,  А.  В.  Романовича-Славативскаго.  Спб.  1876;  статьи  В.  Лялна;  „Виленск1Й 
центральный  архивъ",  въ  „Сборнике  археологическаго  института",  Калачова.  Спб. 
1880,  кн.  I,  отд.  I,  стр.  22—88;  „Внтебскхй  центральнвй  архивъ",  тамъ  же,  кн.  Ш, 
отд.  I,  стр.  55—82;  ^^Витебсий  архивъ  бнвшаго  генералъ-губернаторства",  таиъ  же, 
кн.  ТУ,  отд.  I,  стр.  50-  -89.  и  др. 

')До  сихъ  поръ  13  томовъ. 
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шихъ  врененъ  и  до  посл^дняго  года  ХУШ-го  стол'Ьтха;  изъ  этого 
«обрашя  местная  „воммисс1я  для  разбора  древнихъактовъ^ — ИЕШче, 
виленс1&ая  археографическая  коммишя — издала  съ  1860-хъ  годовъ 
дв'бнадцать  томовъ  автовъ  судовъ  городскихъ,  земскихъ,  трибу- 
нальныхъ,  два  тома  пнсцовыхъ  книгъ  пинсваго  староства,  и  пр. 
Бром^  того,  особая  коммисс1я  образована  бвиа  въ  ВильоЬ  при 
учебномъ  округе,  собиравшая,  независимо  оть  археографической 
вомниссш,  и  издавшая  „ Археографичесв1й  Сборнивъ  довунентовъ, 
относящихся  въ  исторш  сЬверо-западной  Руси^  (десяти  томовъ). 
Уважемъ  зд'1сь  тав&е  д^Описате  рувописей  виленсвой  публичной 
библ1отеви,  цервовно-славянсвихъ  и  руссвихъ'',  составленное  Ф.  До- 
брянсвимъ  (Вильна,  1882).  Трепй  центральный  архивъ  былъ 
устроенъ  въ  Витебсв^,  и  онъ  тавже  издалъ  н^свольво  внпусвовъ 
своихъ  автовъ  О*  Въ  посл^^дше  годы  выходило  гхЬсь  же  замеча- 
тельное издан1е  г.  Сапунова —  ^Витебсвая  Старина"  ^).  Состави- 
тель собралъ  въ  этой  вниг^  всяваго  рода  историчесв1е  довументы 
для  местной  исторш;  въ  первомъ  том'6 — изв^спя  русскихъ  и  ^^ли- 
товсвихъ''  летописей  о  Витебске;  грамоты  всяваго  рода,  относя- 
Щ1ЯСЯ  въ  этому  драю,  изъ  печатныхъ  и  неизданныхъ  источни- 
вовъ;  довументы  о  1812  год*]^  въ  Вятебсв'Ь;  нов^йппя  статисти- 
чесв1я  св^дешя;  списви  старыхъ  внязей,  м^стныхъ  херарховъ 
православныхъ  и  ушатсвихъ,  воеводъ,  губернаторовъ  и  пр.;  „л1^- 
топись"  Витебсва  изъ  прошлаго  стол^тхя,  --  все  это  со  вшоже- 
<ггвомъ  снимвовъ  съ  рувописей,  автовъ,  монетъ,  печатей,  ста- 
ринныхъ  вартъ  и  плановъ,  съ  изобра21сен1емъ  древнМшихъ  церк- 
вей, новою  вартою  витебсвой  губернш,  навонецъ  рядомъ  любо- 
пытныхъ  фотографШ  съ  старыхъ  портретовъ  м'Ьстныхъ  историче- 
свихъ  д^телей.  Въ  другомъ  том'Ь  помещены  историчбсВ1Я  св^де- 
шя  и  довументы  о  полоцвомъ  воеводстве  подъ  властью  царя 
Ивана  Васильевича  Грознаго  (1563 — 80)  и  о  полоцвомъ  и  ви- 
тебсвомъ  воеводствахъ  подъ  властью  царя  Алевсбя  (1654 — 67); 
бЬльшая  часть  довументовъ,  зд^сь  помещенныхъ,  до  сихъ  поръ 
не  были  изданы  и  извлечены  изъ  мосвовсваго  архива  министер- 
ства иностранныхъ  д&гь.  Все  издаше  предположено  г.  Сапуновымъ 
въ  шести  томахъ,  гд^  должны    быть  собраны    историчесв1я  свЪ- 

^)  Историко-юридическхе  11атер1алн,  извлеченные  изъ  актовнхъ  снигъ  губерш& 
витебской  и  могнлевской,  хранящихся  въ  центральнохъ  архиве  въ  Витебске,  н 
изданные  подъ  редахц1е1>  архивар1уса  сего  архива,  Сазонова.  Вит.  1871—79,  10 
тоховъ. 

*)  Витебская  Старина.  Составалъ  и  издалъ  А.  Сапуновъ.  Тоиъ  I.  Витебскъ,  1883. 
Томъ  IV,  1885. 
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детя    также  о  другихъ   м^стностяхъ  и  отношешяхъ    витебсвага 
края  ^). 

Кавъ  мы  вид'Ёли  раньше,  изданхе  старыхъ  памятниковъ  ста* 
новилось  иногда  въ  1860-хъ  годахъ  не  сИодъво  научнымъ  дЬ- 
локъ,  сколько  полемяческинъ  оруаиеиъ  противъ  полявовъ.  Съ  та- 
кой ц&пью  Говорск1й  каждую  книжку  своего  журнала  начиналъ 
отд&[омъ  старыхъ  документовъ,  долженствовавш&хъ  обличать  ноль- 
сшя  притявашя  ^).  Археографическая  коммисс1Я  въ  ПетербурН^ 
также  выступила  однажды  на  путь  этой  полемики  въ  одномъ  шь 
своихъ  издашй  1860-хъ  годовъ  ^).  Она  сочла  нужнымъ  вме- 
шаться въ  политическШ  вопросъ,  запутанность  котораго  завис&га 
только  отъ  незнан1я  историческаго  положешя  западной  Росс1И^ 
и  документы,  собранные  въ  этомъ  издати,  какъ  и  вводное  из- 
слЪдоваше  г.  Кояловича,  сопровождены  были  французскимъ  пе- 
реводомъ  для  европейской  публики  и  дипломами.  Документы  со- 
браны, большей  частью,  изъ  печатныхъ  издатй,  старыхъ  и  новыхъ^ 
русскихъ  и  польскихъ,  частью  изъ  архива  ун1атскихъ  митропо- 
лнтовъ  (въ  св.  синод'Ь)  и  изъ  архива  канцеляр1и  синодальнаго 
оберъ-прокурора.  Въ  изсл^доваши  г.  Кояловича  изложены  отно- 
шен1я  западной  Руси  къ  Польше  съ  древнихъ  временъ  и  до  но- 
вгЬйшихъ  событ1й,  и  главное  ударете  сд'блано  на  католической 
исключительности  и  шляхетскомъ  складЬ  польскаго  государства^ 
которые  не  хотели  признать  права  русской  в^ры  и  народности; 
ед^Ьланы  зам^чашя  и  о  томъ,  какъ  сама  Росая,  съ  ХУП-го  в^каг 
и  до  нов^йшаго  времени,  способствовала  иногда — неправильнымъ 
поннмашемъ  вещей — полонизацш  западнаго  края;  но  многое  оста- 

1)  Къ  сожад^нш,  есть  недостатки  въ  редакц1и  этого  изданк.  Въ  такой  масс& 
разнороданхъ  подробностей,  какую  представляетъ  ^Вит.  Старина",  чрезвычайно  ва- 
женъ  стропи  и  ясный  планъ  ихъ  разм'Ьщен1я,  а  этого  н^гь;  напр.,  заметки  о  доку- 
мевтахъ  или  сообщаются  рядомъ,  при  текст!,  или  отнесены  въ  ,,прии^чан1я"— въ 
тьсколькихъ  жЬстахъ  книги,  такъ  что  читателю  не  легко  ор1ентироваться;  а  во  вто- 
ромъ  том^  самое  оглавлеше  не  соотвАтетвуетъ  порядку  текста;  снимки  сд-Ьданы  иногда 
на  маленькихъ  вклеенныхъ  листкахъ,  и  надо  разыскивать,  къ  какому  м^сту  текста 
эни  относятся,  и  т.  п.  Всего  этого  не  трудно  было  бы  избежать. 

^  Потомъ  они  были  соединены  въ  двухъ  сборничкахъ;  „Сборникъ  документовъ^ 
уясвяющихъ  отношен1я  латино-лольской  народности  къ  русской  в'Ьр^  и  народности^. 
2  выпуска.  Вильна,  1867. 

^)  Документы,  объясняюпце  историо  западно-русскаго  края  и  его  отношетя  къ 
Россш  и  къ  Польше.—- Оосшпетв  вегтапг  &  6с]а1гс1г  Р1ш1о1ге  дев  ргоV^псе8  оссь 
сЕепЫез  де  1а  Киаше  ааав!  ^ае  1еагв  гаррогка  атес  1а  А 08816  еЬ  1а  Ро1обпе.  Спб. 
1835.  4^.  ССШ  и  658  стр.;  латинск1е,  руссие  и  польск1е  тексты  съ  француескимъ 
переводомъ  еп  ге^^^^}  хоти  двухъ  картъ  Лелевеля  и  этнографвческая  карта  запад- 
наго  храях 
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лось  недоговореннымъ,  и  спорные  пункты  не  были  сполна  устра- 
нены историчесвимъ  объяснезхемъ  ^). 

Въ  категорш  археографическихъ  нздашй  должно  упомянуть, 
наконецъ,  роскошное»  издаше,  исполненное  г.  Батюпшовтгь: 
„Памятники  русской  старины  възападныхъ  губершяхъ,  ивдавае- 
мые  съ  высочайшаго  соизволешя^.  Начатое  въ  1868  году,  оно 
дошло  въ  1885  до  восьми  выпусковъ.  Издаше  это  внушено  было 
также  полемическими  ц^шями  и  вм^стЬ  неизв^носгью  предмета 
въ  русской  литературе  и  въ  обществе.  ^До  посл^днихъ  смутъ  въ 
Польше,  отразившихся  волнешемъ  и  въ  западныхъ  губерн1яхъ 
имперш, — говорится  въ  предисловш  къ  первому  выпуску, — русское 
общество  было  мало  знакомо  съ  минувшимъ  и  дЪйствительнымъ 
положетемъ  этого  края.  Изданный  о  немъ  до  того  времени  св^- 
детя  были  крайне  неполны  или  нев']^рны.  Когда  польсше  писа- 
тели, преднамгьренно  искажая  факты,  представляли  полоэкеше 
нашихъ  западныхъ  губершй  въ  ложномъ  свЪтЬ,  столь  выгодномъ 
для  осуществлетя  зав^тныхъ  польскихъ  мечтан1й,  а  иностранные 
публицисты  вторили  ихъ  неправде,  мы,  руссше,  должны  были  не- 
редко безмоАвствовать^  потому  что  были  не  довольно  знакомы  съ 
нашимъ  роднымъ  достояшемъ  и,  следовательно,  не  могли  съ  над- 
лежаш;имъ  авторитетомъ  опровергать  ложь.  Отъ  незнангя  нами 
фактовъ  и  произошла  та  громадная  сила  польской  интриги,  ко- 
торая едва  не  успела  уверить  не  только  иностранцевъ,  но,  къ 
сожал^нш,  и  многихъ  русскихъ,  преданныхъ  своей  родине,  что 
единственное  право  наше  на  западный  окраины  имперш  основано 
только  на  одномъ  завоевати,  тогда  какъ  оно  истекаетъ  изъ  при- 
сущихъ  всему  западному  краю  основныхъ  русскихъ  пачалъ  и 
изъ  самаго  склада  исторической  жизни  Росс1и'^. 

Это — та  же  точка  зр^шя,  съ  которой  мы  уже  встр-Ьчались; 
но  собственныя  слова  предислов1я  о  маломъ  знакомстве  нашемъ 
съ  западнымъ  краемъ  (которое  не  подлежало  никакому  сомнешю) 
могутъ  указать,  что  въ  польскихъ  поняпяхъ  о  предмете  могло 
иногда  вовсе  не  быть  „преднамеренной  лжи^  и  „интриги"',  а  со- 
вершенно искренняя  уверенность  въ  правахъ  польской  народности 
въ  этомъ  крае.'  польское  государство,  языкъ,  обычай,  наконецъ 
католичество  или  ушя  несколько  вековъ  имели  здесь  преобла- 
дающее   значете,  и  если  мы    сами  „безмолвствовали",  то  поля- 

^)  Бпос1^дств1и  петербургская  археографическая  ко11]П1ес1я  сд^хажа  еще  обшжр- 
ное,  относящееся  къ  этому  вопросу,  изданхе:  яДневвикъ  Люблинскаго  сейма  1669  г.        | 
Соедннеше  велиааго  княжества  лнтовекаго  съ  кородевствомъ  польскимъ**.  Спб,  1869.  4^        | 
Ср.  ст.  Коядовича:    „Трехсотлетняя  годовщина    Люблинской  унш^,   въ  Журв. 
нар.  проев.  1869,  кн.  6,  П,  стр.  879—892. 
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вамъ  оставалось  спокойно  утверждаться  въ  своемъ  мн^ши,  хотя 
бы  оно  бъто  ошибочно.  Мы  указывали  выше,  какъ  поздно  стало 
обнаруживаться  истинное  положеше  вещей,  и  обличен1я  „поль- 
ской интриги'  ям'киуп  вндъ  поздняго  шцешя  за  собственную 
незаботливость  и  забвете  о  западно*русской  окраин'Ь.  Исторически 
было  бы  неточно  сказать,  что  всему  западному  краю  присущи 
были  „основный  русск1я  начала''  (разуме  г6,  как1я  развились 
въ  Великой  Россш  со  временъ  носковскаго  царства),  потону  что 
въ  дМствительности  историческая  жизнь  западной  Руси,  съ  ли- 
товскаго  завоеватя  въ  XIV  в^к^  и  до  разд^овъ  въ  конц^  ХУШ 
к1ка,  шла  отдельно  и  иначе,  чЪмъ  въ  Руси  восточной.  Старьшъ 
основнымъ  началомъ  оставалось  православ1е;  но  внутреншй  поли- 
тически бытъ  складывался  иначе,  и  развившееся  въ  великорус- 
скоиъ  племени  самодержав1е  вошло  зд^Ьсь  въ  силу  только  съ 
постепеннымъ  присоединешемъ  южныхъ  и  западныхъ  земель  къ 
Россш  въ  позднейшее  время;  русское  образовате,  литература, 
нравы  долго  и  по  присоединети  оставались  западному  краю  мало 
знакомы. 

Дал^,  указавъ,  что  съ  1863  года  въ  изсл^довашяхъ,  пред- 
принятыхъ  правительствомъ  и  частными  лицами,  было  возстановлено 
въ  нстинномъ  св^тЁ  уже  не  мало  фактовъ  въ  отношен1яхъ  этно- 
графическомъ,  исгорическомъ  и  релипозномъ,  преднслов1е  продол- 
жаетъ:  „Но  памятники  западной  русской  старины  еще  доныне 
мало  изв^ны  публике.  Съ  ними,  между  тЁмъ,  связано  много 
народныхъ  предашй  и  легендъ,  помогающихъ  уясненш  н^кото- 
рыхъ  историческихъ  данныхъ;  они  служатъ  краснор^чивымъ  под- 
твержден1емъ  той  непреложной  истины,  что  пространство,  зани- 
маемое нынЬ  западными  губершями,  составляетъ  древнее  достоя- 
ше  Россш  и  что  господствовавшая  тамъ  в^ра,  съ  самаго  введе- 
шя  хриспанства,  была  православная.  Шкоторые  изъ  этихъ  памят- 
никовъ  относятся  еще  къ  до-хриепанской  въ  Росс1и  эпохЬ,  иные 
—  къ  княжетю  равноапостольнаго  Владим1ра  и  уд^ьныхъ  рус- 
СБихъ  и  литовскихъ  князей,  иные  же — къ  мрачнымъ  временамъ 
борьбы  м^стнаго  православ1Я  съ  пришлымъ  латинствомъ,  при  на- 
свльственномъ  введенш  поляками  и  1езуитами  релипозной  унш 
и  польскихъ  обычаевъ  въ  стране  искони  русской  и  православной''. 

Чтобы  ознакомить  публику  съ  остатками  этихъ  древностей, 
т.  с.  Батюшковъ  съ  высочайшаго  соизволешя,  при  осмотре,  въ 
1862  году,  православныхъ  церквей  западнаго  края,  поручилъ 
художнику  московской  оружейной  палаты,  Струкову,  снять  в*рныя 
язображешя  древностей,  встречавшихся  на  пути  по  бЬлорусскимъ 
и  юго-западнымъ  губершямъ,  а  также  по  холмскому  уЬзду  .1юб- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


192  ы^стникъ  ЕВРОПЫ. 

линсБой  губернш.  Для  далън^йшаго  исполнешя  технической  частя 
предпринятаго  труда,  высочайше  повел^но  было  пригласить  ака- 
демика С!олнцева,  съ  ц'блью  проверки  и  окончательной  отд&гки 
рисунковъ,  которые,  в]гкп^  съ  историческини  и  археологическими 
матер1алами,  должны  были  войти  въ  составъ  предположеннаго 
издатя.  На  первый  разъ  издаше  должно  было  ограничиться  че- 
тырьмя губершями:  витебской,  могилевской,  волынской  и  подоль- 
ской; впосл^дствш,  какъ  увидимъ,  оно  перешло  эти  пред&Еы. 

Въ  первый  годъ  (1868)  вышло  четыре  выпуска  этого  издан1Я. 
Это  были  небольппе  атласы  (П?  гд*!  заключались  планы  изобра- 
жаемыхъ  городовъ,  рисунки  развалинъ,  остатковъ  старыхъ  фресокъ 
и  надписей  и  нын'Ьшняго  вида  реставрированныхъ  церквей;  къ 
рисункамъ  присоединены  были  только  самыя  кратк1я  историческ1Я 
объяснешя.  Выпускъ  первый  посвященъ  Владим1ру-Волынскоиу 
и  селу  Зимн%  (близъ  этого  города)  съ  церковью,  построенною, 
по  предашю,  Шадимхромъ  Святымъ;  второй  выпускъ  —  городу 
Луцку.  Въ  третьемъ  выпуск*  помещены  исторически  очеркъ  го- 
рода Острога,  планъ  его,  родословная  князей  Острожскихъ,  виды 
развалинъ  и  современныхъ  церквей.  Въ  четвертомъ  выпуск*  — 
историчесшй  очеркъ  города  Овруча,  планъ  его,  рисунки  разва- 
линъ древнихъ  церквей  и  проекты  ихъ  возобновлешя,  рисунки 
«могилы  Олега **  (овручскаго)  и  „Ольгиныхъ  бань*  —  среди  ка- 
меннаго  ложа  р*ки  Уша. 

Оь  выпуска  пятаго  составъ  издашя  изменился.  Выпуски  5-й 
и  6-й  (1870 — 74)  представляютъ,  кром-Ь  альбома  рисунковъ,  об- 
ширный текстъ  въ  двухъ  квартантахъ,  а  именно  замечательный 
„Очеркъ  исторги  города  Вильны'',  В.  Г.  Васильевскаго,  и  прило- 
жеюя.  Это  —  ц4лый,  внимательно  исполненный  трактатъ  и  въ 
нашей  литератур*  едва  ли  не  первый  образчикъ  детальной  мест- 
ной исторш  изъ  западнаго  края.  Понятно,  что  исторхя  города 
связана  зд*сь  съ  ц*лой  политической  исторхей  „литовской  Руси^ 
и  съ  древн*йшихъ  временъ  города  доведена  до  эпохи  посл*днихъ 
разд*ловъ.  Въ  приложешяхъ  къ  6-му  выпуску,  въ  числ*  (на 
этотъ  разъ  гораздо  бол*е  подробныхъ)  объяснешй  къ  рисункамъ 
и  снимкамъ,  помещены  «Матерхалы  для  западно-русской  старо- 
печати**  (вероятно,  для  ея  исторги)^  съ  описатемъ  н*которнхъ 
стар*йшихъ  издашй,  и  зат*мъ  ,  Перечень  по  типографгямъ  и  го- 
дамъ  западно-русской  старопечати  церковно-славянскаго  шрифта". 

Шестымъ  выпускомъ  издаше  должно  было  окончиться;  но  въ 
предислов1И  сказано  было,  что  „издатель,  которому  высочайшею 
волею  вверено  веден1е  этого  д*ла,  считаетъ  своею  нравственною 
обязанностью  заявить,    что,  не  взирая  на  вс*  его  старатя,  ему 
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не  удалось  прядать  общей  законченности  труду  ^;  некоторые  от- 
д^ш  православной  западно-русской  археолопи  были  только-что 
начаты;  язобраа^шя  многихг  памятняковь  древности  должны 
боли  бть  отложены  за  недостаткомъ  м'Ьста  и  т.  п.  Въ  посл1^д- 
шй  вшЕусвъ  вмещено  было  чтб  ножно,  и  дМствительно,  планъ 
остазся  невыполненнымъ,  и  въ  ц^ломъ  „памятники  русской 
етарины  въ  западно-русскомъ  кра*!''  представлялись  слишкомъ 
скудными,  хотя  несомненно  и  въ  этомъ  вид^  издан1е  было 
весьма  шмезнымъ  вкладомъ  въ  нашу  небогатую  историческую 
литературу  о  западной  Россш... 

Въ  томъ  же  предислов1и  указано  другое  обстоятельство.  За- 
зсЪгимъ  предварительно,  что  къ  тексту  выпуска  5-го  поставлены 
эпиграфомъ  слова  германскахю  канцлера  Бисмарка,  обращенный 
на  германскомъ  рейхстаге  къ  польскимъ  депутатамъ,  20-го  марта 
(1-го  ащгЬля)  1873  года  ^);  кром-Ь  того,  весь  альбомъ  5-го 
выпуска  и  половина  альбома  въ  6-мъ  выпуск-Ь  (рисунки  въ  кра- 
скахъ)  исполнены  были  въ  Гермаши.  „Эта  связь  настоящаго  из- 
дашя  съ  Герматей,  —  говорить  предислов1е,  —  ...заверпгалась 
рескриптомъ  Его  Величества  Императора  Германскаго  на  имя 
издателя  и  письмомъ  къ  издателю  же  имперскаго  канцлера  князя 
Бисмарка^,  изречете  котораго,  какъ  мы  сказали,  взято  было 
эпиграфомъ  къ  русскому  издашю.  „Это  последнее  обстоятельство, 
а  равно  пребываше  князя  Бисмарка,  въ  яиркЛ  1873  года,  въ 
Петербург*,  побудили  издателя  поднести  его  светлости  пятый 
внпускъ  „Памятниковъ^ ,  вм^ст*  съ  препроводительнымъ  письмомъ 
на  русскомъ  язык^,  въ  которомъ  объяснялись  задачи  изданхя''... 
Пртведши  тексты  рескрипта  и  писемъ,  предислов1е  продолжаетъ: 
^Читатель,  вероятно,  зам-Ьтитъ,  какъ  въ  рескриптЬ  Его  Величе- 
ства Императора  Германскаго,  такъ  и  въ  письм**  князя  Бисмарка, 
зиакомаго  съ  русскимъ  языкомъ,  что  въ  обоихъ  этихъ  докумен- 
тахъ  одобряется  ученое  достоинство  издан1Я,  сопровождаемое 
наглядными  художественными  изображешями.  Такое  же  одобрен1е 
и  желаше  вид'Ьть  этотъ  трудъ  „продолжающимся""  выражается 
во  многихъ  письмахъ,  цолученныхъ  издателемъ  отъ  напгахъ  госу- 
дарственныхъ  лицъ  и  ученыхъ,  какъ  русскихъ,  такъ  и  иностран- 
ннхъ". 

Это  настоите,  какое  д'&сается  въ  предислов1и,  на  символиче- 
ской связи    русскаго  д'&иа    съ  Герматей,    не  кажется    намъ  ни 

О  Это  бн1н  е1'Ьд7Ю1ц1я  слова:  „<11е  Вет01кегипб;  гЬеШ  тсЪ(  с[1е  Ркиоп,  Ше  81е 
шасЬеп,  ёая8  Ше  ро11|!8сЬе  НетоЬай  ^т  ^е^евеп  ▼Яге;  1сЬ  капп  тИ  тоИег  Ое- 
твЬеН  «егшсЬегп:  «е  ^яг  ^апг  ЬеггИсЬ  8сЫесЬ(  Ш1<1  ёагшп  ^1г<1  гае  п1е  ^хедег- 
коштеп**. 

Толъ  1Г.-1ю1ь,  1887.  18 
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необходимымъ,  ни,  по  существу,  вЪрнымъ.  Что  старое  правлеше 
польское  было  дурно,  объ  этонъ  нечего  узнавать  отъ  князя  Бис- 
марка; это  давно  признали  сами  разумнМппе  поляки  —тогда  еще, 
когда  у  нихъ  было  свое  обпшрное  государство;  къ  этому  выводу 
приходили  давно  и  руссте  историки,  даже  самые  обыкновенные. 
Такимъ  образомъ,  въ  приведенныхъ  словахъ  не' было  никакого 
открыт1Я,  а  кром^  того,  съ  русской  стороны  едва  ли  ум'Ьстно 
искать  опоръ  своему  внутреннему  д^ду  въ  политик*!  другого 
государства,  съ  которымъ  въ  данномъ  случае  солидарность  была 
бы  вовсе  не  желательна.  Навсъ  странно  грозить  Польш'!^  (или 
польскому  элементу  въ  западномъ  кра*!:)  прусскими  словами;  наше 
и  немецкое  отношете  къ  Польш^^  различны  или,  по  крайней 
жкр%  должны  бы  быть  различны.  Вътой  „нац10на.1ьной''  поди- 
тик4, — которая  даетъ  въ  посл4дн1я  десятил4т1Я  столько  извращен- 
ныхъ  явлетй,  —  государственное  значенхе  одной  нащональносги 
предполагается  требующимъ  истреблешя  всЪхъ  нныхъ  племенныхъ 
элементовъ,  и  11русс1я  дМствительно  ставить  задачу  полной  гер- 
манизацш  прусской  Польши.  Задача  политическая  сходится  тамъ 
съ  племенной  нетерпимостью,  а  вм^^ст^  и  съ  культурнымъ  пре- 
восходствомъ  н4мцевъ  надъ  поляками;  но  эти  условк  не  со- 
всЬмъ  повторяются  у  насъ,  и  въ  особенности  то  обстоятельство, 
что  поляки,  сколь  мы  къ  нимъ  ни  враждебны,  принадлежатъ  къ 
тому  славянскому  племени,  въ  которомъ  для  насъ  предполагается 
возвышенная  „мисс1я^.  Наша  враждебная  нетерпимость  къ  Польше 
не  можетъ  не  отражаться,  и  въ  действительности  отражается, 
вреднымъ  образомъ  на  нашихъ  между-славянскихъ  отношен1яхъ 
вообще.  Въ  конц*!  концовъ,  для  нашей  нащональной  ,,миссш^, 
если  только  она  существуетъ  въ  томъвид!,  какъ  у  насъ  ее  по- 
стоянно изображаютъ,  точка  зр%н1я  князя  Бисмарка  вовсе  не 
полезна:  польскШ  вопросъ  долженъ  представляться  намъ  н^колько 
иначе. 

Но  издаше  памятниковъ  не  остановилось,  однако,  на  6-мъ 
выпуск*]^.  Правда,  черезъ  очень  длинный  промежутокъ  времени, 
ВЫП1ЛИ  въ  1885  году  еще  два  выпуска  альбома  и  объяснитель- 
ный тексть  въ  двухъ  томахъ  О-  1Какъ  первые  выпуски  состояли 
главнымъ  образомъ  изъ  рисунковъ  съ  краткими  объяснешями, 
такъ  въ  посл']^днихъ  главную  роль  играетъ  тексть.  Холмская 
Русь,  истор1и  и  описан1ю  которой  посвящены  два  посл1^дте  вы- 

*)  Памятники  русской  старины  въ  западныхъ  губерн1яхъ,  издаваемые  съ  внсо- 
ча&шаго  соизводешд  П.  Н.  Батюшковымъ.  Выпуски  седьмой  и  восьмой.  Ходмскад 
Русь  (Люблинская  и  СЪддецкаа  губ.  Варшавскаго  генералъ-губернаторства).  Спб. 
1885.  Больш.  8«,  482  и  667  стр. 
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лусБа  „Памятнивовъ^,  составляла  одинъ  изъ  наиболее  забытыхъ 
и  наимен^Ье  изв^^стныхъ  уголковъ  юго-западной  Руси,  и  настоя- 
щее издаше  представляеть  много  любопытныхъ  историческихъ 
данныхъ,  осв^щающнхъ  исторш  этого  края.  Впрочемъ,  Холмская 
Русь  не  была  единственной  темой  этихъ  выпусковъ;  напротивъ, 
зд^  много  статей,  гораздо  больше  относящихся  къ  общнмъ 
историческимъ  вопросамъ  западной  Руси.  Такъ,  вром%  статей  о 
<Ш10мъ  городе  Холм^,  старыхъ  монастыряхъ.  и  церквахъ  и  от- 
д&Еьннхъ  м^§стностяхъ  холмскаго  края,  мы  находимъ  зд^ь,  на- 
лрим^ръ,  статьи:  ^Греко-утаты  въ  царстве  польскомъ  (1864  — 
1866)  и  князь  ЧеркасскШ^;  „Холмсво-подляссв1е  православные 
монастыри^  (Ц.  И.  Петрова)  ,,Сплетсв1Й  арх1еш1Скопъ  Маркъ-^ 
Лнтошй  Господн^чичъ  и  его  значеше  въ  южно-руссвой  полеми- 
ческой литератур*  ХУП-го  вЬка"  (его-же);  ^Шсволько  словъ  о 
старинной  карт]^  царствъ  галицваго  и  владимхрсваго"  (Я.  Голо- 
вацваго);  „Монастыри  въ  юго-западной  Россш  вообще  и  Кре- 
ховсвгй  монастырь"  (его-же);  въ  восьмомъ  выпусв-Ь:  ,0  грани- 
цахъ  польсвой  вороны  и  великаго  княжества  литовсво-русскаго^ 
(С.  Шолковича);  ,,ЛюблинсвШ  съ4здъ  1569  года"  (И.  Малышев- 
<зсаго);  „Памятниви  русской  старины  въ  г.  ЛюблинЬ*  (А.  Лонги- 
нова);  „ЛьвовсБ1й  еписвопъ  Гедеонъ  Балабанъ^,  и  пр.  (Н.  Пе- 
трова); „КириллъТерлецв1й^  и  ^Ипапй  ПотЬй"  (Ор.  Левицваго); 
„Утатск1й  лже-мученикъ  1осафатъ  Кунцевичъ"  (Н.  Петрова); 
^Устная  народная  словесность  въ  Хол некой  и  Подляссвой  Руси* 
(Н.  Страшвевича),  и  т.  д. 

Навонецъ,  въ  нын'Ьпшемъ  году  вышла  третья  внига,  посвя- 
щенная тому  же  предмету  ^).  Предисловхе  объясняетъ,  что  мысль 
юбъ  этой  книг*  возникла  всл%дств1е  появлешя  УП — УШ  выпуска 
^рПамятниковъ*' ,  что  ц4лъ  ея — широкое  распространеше  в'Ьрныхъ 
историчесвихъ  св^дешй  о  руссвихъ  мЪстностяхъ  привиатянскаго 
края,  что  она  предназначается  въ  пособ1е  преподавателямъ  въ 
школахъ  и  вообще  лицамъ,  близко  стоящимъ  къ  народу  въ  на- 
шихъ  западныхъ  окраинахъ.  Книга  составлена  профессоромъ 
шевской  духовной  академхи  Петровымъ,  при  сод'Ьйств1и  проф. 
Малышевскаго,  и  представляетъ  обстоятатьный  сводъ  историче- 
ч^вихъ  св^денШ  о  судьбе  края  съ  древности  и  до  настоящаго 
времени,  въ  связи  съ  общей  исторгей  западной  и  юго-западной 
Руси;    нов4йш1Я    собнт1я   въ    этомъ    кра-Ь,    гд*    до    поайдняго 

*)  Холмская  Русь.  Историчесия  судьбя  русскаго  Забужья.  Съ  Внсочайшаго  со- 
изволеш  надано  при  министерств!!  внутреннихъ  д^хь  П.  Н.  Батюшвовнмъ.  Съ  2 
хромо1итограф1лми,  45  гравюрами  и  картой  Болохлм1ро-Галицкой  земли.  Спб.  1887 
XVI,  216  и  62  стр. 
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времени  совершались  присворбныя  релипозныя  столкновешя,  изло* 
жены  съ  ихъ  оффицталъной  стороны  ^). 


Обращаемся  къ  трудамъ  ?исто-этнографическимъ.  По  времени^ 
однимъ  изъ  первыхъ  было  зд^сь  издаше  г.  Безсонова  ^\  огра- 
ничившееся, въ  сожал^шю,  однинъ  первыиъ  выпусвомъ  первой 
части.  Г.  Безсоновъ  уже  давно  началъ  интересоваться  и  зани- 
маться белорусской  народной  поэз1ей;  въ  1860-хъ  годахъ  оиь  самъ 
одно  время  находился  на  служб'Ь  въ  западномъ  кра^,  именно 
въ  Вильнб,  гд"]^  между  прочимъ  принималъ  учаспе  въ  упомяну- 
томъ  вьппе  „преобразоваши*'  виленскаго  музея, — но  остался  тамъ 
не  долго.  Повидимому,  онъ  усп^ъ  хорошо  присмотреться  къ 
порядку  вещей,  господствовавшему  въ  кра4,  и  хотя  вращался 
тамъ  въ  кругБ  деятелей,  не  отличавшихся  спокойствхемъ  и  без- 
пристрастхемъ,  новъ  его  позднейшихъ  суждетяхъ  о  тамошнемъ 
ноложети  вещей  разсЪяно  не  мало  правдивыхъ  признатй.  Само- 
собою  разумеется,  что  онъ  явился  въ  Вильну  служить  „русскому 
делу**,  но  при  всей  своеобразности  его  народническихъ  взгля- 
довъ,  при  всей  искиючительности    его  теорхй  и  ученыхъ  мнеяШ 

^)  Въ  „Русской  Старин^^  1887,  пай,  стр.  551—561,  помещена  статья,  заклю- 
чающая обозрите  трудовъ  и  общественной  Д'Ьятеяьности  П.  Н.  Батюшкова,  гдЪ  въ 
особенности  подробно  наложены  его  адмжнистратнвнне  в  научно-издательсие'трудн 
по  западному  краю  съ  1860-хъ  годовъ.  Обращая  читателя  къ  этой  интересной  статье, 
зах^тииъ  только,  что  намъ  не  совс^иъ  понятна  зд'Ьсь  характеристика  изв^стнага 
генерала  Потапова,  некоторое  время  управлявшаго  западнннъ  краемъ  въ  коиц%  60-хъ 
годовъ.  Статья  зам^чаетъ,  что  когда  П.  Н.  Батюпгковъ  назначенъ  бндъ  въ  Вияьву 
попечителемъ  учебнаго  округа,  въ  кра*!  „царило  анти-руеежое  направлеше  Пота- 
пова^,—а  самъ  г.  Батюшковъ  характеризуется  какъ  „русская  сила*^...  Мы  не  им^емъ 
еще  сколько-нибудь  обстоятельной  истор1и  нов^йшаго  управлен1я  западннмъ  краемъ,. 
и  упомянутая  характеристика  генерала  Потапова  нуждалась  бн  въ  бол'Ье  точяомъ 
объясненш:  генералъ  Потаповъ  былъ  человЪкъ  совершенно  русскаго  происхожден1а,. 
заннмалъ  передь  навначешемъ  въ  Вильну  весьма  доверенный  оостъ  по  уврав1ев1|>- 
Ш  отдЪлешемъ  Собственной  Б.  И.  В.  канцелярш  н,  покинувъ  Вильну,  сохраемль 
довер1е  высшей  власти,  которая  едва  ли  могла  поощрять  „анти-русское  направлен1е''; 
и  раньше  высшая  власть,  конечно,  знала  направлеше  генерала  Потапова.  Въ  самой 
статье  упоминается,  что  г.  Батюшковъ  былъ  даже  „приглашенъ  на  постъ  попечи- 
теля самимъ  Потаповнмъ**;  правда,  статья  объясняетъ  это  какъ  „обоюдное  яедо- 
ра:$умеше'', — между  ними  дййствительво  произошли  потомъ  несоглас1я, — но  при  первомъ- 
приглашети  генералъ  Потаповъ  вероятно  жмЛхь  все-таки  поняпе  о  характере*  прм- 
глашаемаго  лица?  Словомъ,  это  время  ждетъ  еще  историческихъ  подробностей. 

')  „Б1лорусск1я  п^сни  съ  подробвнми  объясиен1ями  ихъ  творчества  и  языка,  съ 
очерками  народнаго  обряда,  обнчая  и  всего  бвпга.  Издалъ  Петръ  Безсоновъ,  издерж- 
ками Общества  Любителей  Росс1Йской  Словесности^.  Часть  I,  внпускъ  I.  Москва,. 
1871.  ЬХХХ1,  Ш  стр.  опечатокъ  и  176  стр.  въ  два  столбца. 
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(нередко  абсолютно  несосюятельныхъ),  онъ  все-таки  такъ  много 
заннкался  старнной  н  народно-поэтическимъ  творчествонъ,  что 
€му  были  понятны  тк  многоразличныя  разв^твлешя,  на  которыя 
разд'Ёлялась  народная  жизнь  въ  ея  вековой  исгоричесБОй  судьб^^^ 
и  ену  казались  оправданными  исторически  т^  м'1стныя  особен- 
ности, на  которыя  распадался  русскШ  народъ.  Онъ  готовь  былъ 
вид'бть  народную  жизнь  въ  широкомъ  разнообразш  ея  прояв- 
лешй  и  не  думалъ,  что  он:]^  вправе  существовать  только  по  од- 
ному канцелярскому  и  консисторскому  шаблону.  Тогдашнее  поло- 
жеше  русскаго  д'Ьла  въ  западн(щъ  |;ра'&  не  казалось  ему  пра- 
вильнымъ,  именно  по  недостатку  вниматя  къ  народно-историче- 
скому характеру  западной  Руси  или  по  совершенному  равно- 
дуппю  и  прямому  нежеланш  понять  этотъ  край. 

^Край,  политически  и  государственно,  сд'&эался  совершенно 
русскииъ,  —  говорилъ  г.  Беэсоновъ,  —  и  въ  семъ-то  отношен1и 
политическомъ,  наибол^  обезпеченномъ,  не  престаетъ  оставаться 
я  об^пцютъ  долго  еще  оставаться  больны мь  мгьстомъ  Россш... 
Всяюй,  бывавшШ  и  живавш1й  въ  краЪ,  знаеть  по  себЬ,  какъ, 
при  сдержанномъ  политически  поко'Ь,  и  видимомъ  ровномъ  ход*]^ 
дЬлъ,  чувствуются  ежеминутно  и  на  каждомъ  шагу  какое-то  без- 
покойство,  тревога,  зыблемость;  при  малМшемъ  качаши  вы  отъ 
видикаго  равнов1;с1я  переходите  непосредственно  къ  жгучему  поли- 
тическому вопросу,  который  изъ  в(  его,  самаго  мелочнаго,  готовъ 
возгораться. — „Сепаратизмъ*"  во  всемъ  мхр*  у  людей  образован- 
ныхъ  разумеется  только  въ  политическомъ  отношеши;  не  при- 
детъ  въ  голову  применять  это  назваше  тамъ,  гдЪ  говорить  осо- 
бое нареч1е,  творится  свое  народное  творчество,  исповедуется 
иная  вера,  дМствуютъ  м'Ьстныя  силы,  общество  развивается  въ 
местномъ  ду^е,  однимъ  словомъ,  кипитъ  и  совершенствуется  мест- 
ная жизнь  вне  политики.  Потребно  лишь  равновесхе  элзментовъ 
ея,  и  самъ  собою  вырабатывается  перевесь  тому,  кому  судила 
господство  и  значала  местная  истор1я;  успехъ  и  подъемь  бело- 
русск1й,  хотя  бы  самый  местный  изъ  местныхъ,  не  былъ  бы  ни- 
когда сепаратизмомъ,  нацротивъ,  вместе  сь  темь  и  въ  одно  время, 
успехомъ  русскимъ,  а  будущее  политическое  Росс1и  лучше  всего 
было  бы  этимъ  обезпечено  съ  корня.  Напротивь,  исключитель- 
ность того,  чтб  вовсе  не  местное,  а  впрочемь,  и  не  настолько 
общее,  чтобы  привиться  къ  местному  или  заменить  его,  неравно- 
вкхе  развивающихся  сторонъ  и  отсутств1е  управляющаго  какого- 
либо  не-политическаго  элемента,  непоследовательность  системы  и 
скудость  плодотворной  организащи,  когда  жизнь  ни  съ  какой  уже 
стороны  не  кипитъ  и  не  развивается,  напрогивъ,  толчется  въ  од- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


198  юстникъ  ЕВРОПЫ. 

ной  сумятиц']^^  вбо  стихш  все  же  остаются  на  д&гЬ  разнородны — 
так1я  явлешя,  говоринъ,  ютя  бы  не  политичесв1Я,  граничагь  съ 
тревогой  политической,  какъ  разъ  въ  нее  переходять  и,  при  ма- 
л-бйшемъ  качанш  на  одну  сторону,  превращаются  въ  дМстви- 
тельный  сепаратизмъ...  Посл^^дствхя  падаютъ  иненно  на  среду 
не-политическую,  и  всего  бол4е  белорусскую,  какъ  чуждую  вся- 
каго  рода  ловкости  и  уловки.  Такъ  сказать,  некогда  жить  и 
развиваться  всему  прочему,  когда  действуетъ  одно  политическое, 
гритомъ  еще  вооруженное,  а  невооруженное,  по  образцу  задан- 
ному, вооруж&ется  чиновными  тенденц1ями,  всегда  на-сторож4^ 
всегда  чего-то  боится,  чтЬ-то  преслЬдуетъ  и  караетъ,  съ  ч^мъ-- 
то,  почти  неосязаенымъ  и  невидимымъ,  борется  до  упадка  силъ, 
отъ  чего-то  само  страдаетъ  и  страдаетъ  весьма  реально.  Благо- 
состоян1е  для  представителей  государства  симъ  путемъ  не  нажи- 
вается: средства,  доходы  и  избытки  поглощаются  дороговизной, 
поднимающейся  въ  кра^  по  баснословному  барометру,  или  пере- 
ходягь,  какъ  всякое  богатство,  въ  руки  евреевъ...  Когда  весь 
главБ[ый  интересъ  въ  скорлупЬ,  внутреннее  зерно  и  яйцо,  разу- 
меется, сохнетъ,  портится,  выветривается.  Это  уже  не  опас- 
ность сепаратизма,  ибо  нечему  сепарировать,  а  опасность  недуга, 
тяжелой  ампутацш  и  смерти.  Государство  обнимаетъ  собою  все 
и  со  всЪмъ  соприкасается,  но  не  можетъ  стать  на  м^сто  всего  и 
все  собою  заменить;  если  некому  и  нечему  жить  въ  государ- 
стве, ему  самому  не  можетъ  быть  выгоды.  Государство  не  въ 
силахъ  сделать  всего*.-  0. 

Въ  этомъ  темномъ,  дурно  написанномъ  изложенш  высказано 
весьма  верное  понимаше  порядка  вещей  въ  западномъ  крае. 
Составитель  сборника  вьгаесъ  изъ  своего  опыта  вообще  довольно 
безотрадный  взглядъ  на  положен1е  белорусскаго  народнаго  дела» 
„Не  льстимъ  себя,  какъ  прежде,  —  говоритъ  онъ  по  по- 
воду своего  труда,  —  какими-нибудь  практическими  последств1янв 
вблизи:  для  государственной  и  общественной  практики,  для  исто- 
рическихъ  решенШ,  для  науки  и  образовашя,  для  воспиташя 
пр1емовъ  и  способовъ  людей  управляющихъ  или  изучающихъ, 
для  ознакомлешя  ихъ  съ  белорусскимъ  мхромъ,  для  уменья  жить 
съ  вародомъ  и  действовать  ему  на  пользу,  даже  для  пользъ  са- 
мой народности.  Все  эти  былыя  мечты  разбились  о  действитель- 
ность, которая  очевидно  вовсе  ничего  не  требуетъ,  ни  въ  чемъ 
не  нуждается  и  ничего  не  признаетъ  въ  этомъ  роде*...  *).  Самъ 


»)  Б*1ор.  П4сни,  стр.  УШ— IX. 
2)  Стр.  ЪУШ. 
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авторъ,  однако,  думалъ,  что  это  внииаше  къ  народной,  жизни 
было  бы  именно  необходимо,  такъ  вакъ,  еслл  мы  желаемъ  под- 
шгпя  русской  народности  въ  западномъ  краЪ,  то  оно  здравымъ 
и  прочнымъ  образомъ  можетъ  совершиться  только  на  почв^  мтьсш- 
ной  аюигнЫу  съ  привдечешемъ  ея  собственныхъ  стихШ  и  съ  воз- 
буяБдешемъ  ихб  д^тельности.  Г.  Безсоновъ  не  считалъ  возмож- 
нымъ,  чтобы  могла  развиться  литература  на  б&[орусскомъ  язык%, — 
она  не  создалась  тогда,  когда  это  было  возможно,  въ  прежше 
в^ка  западно*русско&  жизни,  а  теперь  время  для  этого  прошло, 
и  враги  я  сепаратизма^  могутъ  успокоиться.  Была  м^ная  лите* 
ратура  польа^ая^  но  она  питалась  чужими  соками;  собственно 
белорусской  литературы  особой  нЬтъ  и  не  можетъ  быть;  но 
местная  СТИХ1Я  все-таки  существуетъ.  Если  бЬлорусскШ  крестья- 
нинъ  возьмется  за  перо,  онъ  будетъ  писать  уже  по-русски,  но 
нужно,  чтобы  онъ  сохранилъ  сознательный  ннтересъ  къ  своему; 
литература  наносная,  лишенная  этой  м^ктной  стихш,  не  оплодо- 
творить народной  жизни...  „Если  готовая  литература  принесется 
въ  край  сверху  или  со  стороны,  она  не  вызоветъ  и  не  оплодо- 
творить литературной  д^тельностн  м)югной  изъ  среды  такъ*на- 
зоваемыхъ  образованныхъ  классовъ,  которые  въ  язык^  своемъ, 
вкусе,  понят1яхъ,  выражешяхъ  и  пр1емахъ,  воспитались  и  вы- 
росли на  предан]яхъ  былой  письменности  местной;  прим^ровь 
гакихъ,  чтобы  местные  уроженцы  литературы  продолжали  дМ- 
ствовать  на  мъсте  и  въ  м^стныхъ  интересахъ,  пока  н^ть  еще,, 
до  крайности,  видныхъ  и  крупныхъ;  возможенъ  еще  возвратъ  ихъ 
къ  литературе  польской,  а  пожалуй,  и  къ  новой  немецкой  (?). 
Хотя  бы  заносная  литература  именовала  себя  „русской^,  хотя 
бы  стремилась  подделываться  подъ  „белорусскую^...  она  останется 
Д1Я  местной  жизни  всегда  чуждою  маскою,  и,  по  меньшей  мере, 
великорусскою^  можетъ  быть  московскою,  какъ  некогда  и  звали 
ее,  отчасти  и  зовуть  поныне...  Это  будетъ  принесенная  книга^ 
лисгь,  бумага,  бланка,  не  жизнедеятельность.  Крестьянству  по- 
давно она  будетъ  чужда,  какъ  съ  перваго  раза  и  непонятна; 
она  не  подыметъ  его  къ  деятельности  обновленной,  дальнейшей, 
лучшей.  Натурализацш,  известная  въ  политическомъ  смысле,  здесь 
немыслима.  А  между  темъ,  действительная  натура,  природное 
устное  творчество,  пострадаетъ.  Необходимо,  чтобы  русская  лите- 
ратура возникала  здесь  же,  на  местныхъ  началахъ,  местными 
побуждеваями,  интересами,  Образами,  силами  местныхъ  урожен- 
цевъ  и  деятелей,  изъ  жизни  местной,  единственно  основной  и 
хнвой,  — а  такова  только  жизнь  народная;  чтобы  первое  слово 
русской  литературы    началось  здесь    съ  последняго   слова  бело- 
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русскаго,  вБглет^вШаго  изъ  устъ,  раздавшагося  въ  сдух%;  чтобы 
это  посл'Ьднее  слово,  гранича  съ  савшмъ  первымъ  литературныыъ, 
принадлежало  местному  нарЬчхю  и  народному  п^снотворчеству. 
Воспиташе  въ  семъ  направлеши  для  крестьянства,  шагомъ  выше 
обучен1я  въ  народномъ  училищ*]^,  для  другихъ  вдассовъ  —  воЬ 
крестьянства  —  школа  и  наука,  библ10текн  и  музеи,  общества, 
учрежден1я  и  центры  литературные,  научные,  художественные, 
урокъ,  при1г1ръ,  образецъ  образованности,  и  все  въ  томъ  же 
единомъ  направлеши;  вотъ  чтЬ  необходимо,  ибо  единственно  мо- 
жетъ  быть  плодотворно.  Тогда  явится  местный  поэтъ,  писатель, 
ученый,  художникъ  для  края  и  всей  Россш  (авторъ  приводить 
въ  прим^ръ  Гоголя — мадорусса — въ  русской  литературе,  Мицке- 
вича— бЬлорусса — въ  польской).  А  тЬ,  кои  судьбою  исторической 
и  политической  берутъ  на  себя  этотъ  вызовъ  перваго  слова,  вос- 
питаше, училище,  школу  для  края,  для  Б^орусс1и,  и  съ  т&гь 
для  всей  Россш:  понятно,  какова  должца  быть  ихъ  собственная 
литература,  если  она  не  хочетъ  быть  чужою  и  заносною,  если 
хочетъ  м^наго  прим'Ьнешя  и  оплодотворешя.  Она  прежде,  всего 
сама  и  на  себ^  самой  долакна  показать  примФръ;  ей  нельзя  без- 
наказанно отвращаться  ртъ  м'1стныхъ  бЬлорусскихъ  интересюъ, 
современныхъ  и  историческихъ;  нельзя  же  ей  не  жать  м'кггаой 
устной  рЬчи  или  в']^коваго  развипя  р^чи  м'Ьстной  письменной; 
творить  безъ  матерхала,  изъ  ничего,  едва  ли  выгодно  и  привле- 
кательно, а  въ  творчеств'^  никакомъ,  даже  государственномъ, 
не  обойтись  безъ  творчества  народнаго^...  ^). 

Не  будемъ  передавать  дальн:Ьйшихъ  разсужденШ  г.  Безсо- 
нова  объ  истор1и  б^орусскаго  народнаго  творчества  и  языка, 
разсуждешй,  слишкомъ  часто  изложенныхъ  въ  его  обычной,  много- 
словной иногда  до  невразумительности  манере  и  не  безъ  обыч- 
ныхъ  странностей  (въ  род-Ь  сближешя  русскаго  сказочиаго  Иеана 
съ  врашйскимъ  Этномг)^  но  выписанный  выше  слова  любопытны, 
какъ  противов]&съ  общераспространеннымъ  тогда  толкамъ  объ  обру- 
сеши  западнаго  края.  Въ  самомъ  д'1л^,  странно  бьшо  читать  въ 
то  время,  даже  въ  издан1яхъ  людей,  которые  сами  себя  считали 
и  другими  считались  за  патентованныхъ  знатоковъ,  защитниновъ 
и  печальниковъ  русской  народности,  что  мы  должны  предпринять 
обрусенге — русскаго  края,  того  края,  который  т^ми  а&е  самыми 
людьми  выставлялся,  противъ  польскихъ  притязадШ,  за  чнсгЬйшШ 
русскШ,  со  вс^ми  „давними  основами  русской  народности'^,  а 
ьол^щь  зат^мъ  оказывался  столь   не-русскимъ  и  столь  попорчен- 


1)  Стр.  ЬХ1Х-ЪХХ1. 
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шоп^  ЧТО  надо  было  его  выправить  и  по  настоящему  обрусить, — 
для  чего,  хакъ  иы  упоминали,  публицисты  советовали  даже  отпра* 
вкгь  въ  западный  край  русскихъ  (т.-е.  собственно  иосвовсвихъ, 
потопу  что  лишь  московское  выдавалось  ва  настоящее  русское) 
няне1;ъ.  Г.  Безсоновъ  вступился  за  местную  народность,  которая 
составляетъ  нсторическхй  отт^окъ  гс^лаго  племени,  которая  въ 
прежше  в^ва  независимо  отъ  мооноеской  народности  выносила 
тяжелую  борьбу  за  обще-русское  дело,  оказала  ему  несомненный 
услуги,  потомъ,  уже  въ  пределахъ  русскаго  государства,  долго 
была  забыта  и  оставлена  безъ  призора— и  теперь  им^ла  тфаво 
ва  некоторое  ннимаше.  Взглядъ  г.  Безсовова,  въ  втомъ  случае, 
быль  совершенно  справедливъ,  но  вследствие  всего  положен1я 
вещей  слова  его  остались  гласомъ   вотющаго  въ  пустыне. 

Занят1я  г.  Безсонова  белорусской  народной  поэз1ей,  какъ  мы 
сказали,  начались  задолго  раньше  поездки  въ  западный  край. 
Первый  примеръ  въ  нашей  литературе  интереса  къ  западно- 
русской народности  оиъ  указываетъ  у  Калайдовича,  который  со 
внимашемъ  остановился  на  особенностяхъ  аароднаго  белорусскаго 
нареч1я.  Въ  30-хъ  годахъ  Белорусс1Ю  посетилъ  П.  В.  Киреев- 
СК1Й,  уже  занятый  тогда  собирац1емъ  русскихъ  песенъ,  по  сю- 
вамъ  г.  Безсонова,  „отчасти  затронутый  частнымъ  примеромъ 
Калайдовича,  отчасти  возбужденный  подвигомъ  Ходаковекаго^  ^). 
Самъ  онъ  не  сделалъ  тамъ  собствениаго  сборника,  но,  по  край- 
ней мере,  вошелъ  въ  связи  сь  несколькими  лицами,  который 
доставали  ему  народныя  песни,  записанный  польскимъ  шрифтомъ 
и  отчасти  съ  полонизмами,  потому  что  это  были  лица  польскаго 
происхождешя.  Надъ  зтимъ  первоначальнымъ  сборникомъ  пред- 
стояло еще  много  работы: — надо  было  переписать  песни  рус-^ 
скнмъ  ннсьмомъ,  а  для  избежан1Д  ошибовъ  изучить  живой  языхъ 
и  народный  бытъ;  дело  подъ  руководство91ъ  Киреевскаго  испол- 
нялъ  г.  Безсоновъ,  который,  заинтересовавшись  имъ,  началъ  самъ 
дополнять  собрание  и,  между  прочимъ,  отыскалъ  несколько  на- 
родныхъ  белорусскилъ  рукописей,  особливо  одну  ХУП-го  века, 
сь  нотами  ^).  По  смерти  Киреевскаго,  г.  Безсоновъ  занялся  изда- 
шемъ  его  собрашя  великорусскихъ  песенъ  и  „Калекъ  Перехо- 
жихъ'',  и  въ  последнюю  книгу  вошло  уже  много  белорусскихъ 
духошыхъ  стиховъ  ^).  Бъ  конце  1863  г.,  г.  Безсоновъ  предло- 

*)  Б*жф.  П*С1га,  стр.  XXIV. 

■)  Н^сколь«о  образчяковъ  изъ  нел  сообщено  вг  „Исторяческой  Христома-пи* 
г.  Буслаева,  М.  1861,  стр.  1623—1624. 

'}  КнрЬввскямъ  собрано  ихъ  бшо  мало»  в  каие  были,  почти  ъ&к,  по  указааио 
г.  Безсонова,  вошли  въ  первой  опнтъ  печапш1я  п'Ьсевъ,  сдбланняй  Кяр^Ьевскимъ  въ 
^Чтен1ягь«  Моск.  Общ.  Ист.  и  Др.,  1848. 
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жиль  московскому  Обществу  любителей  росс,  словесности  для  изда* 
шя  свой  б1)1орусск1й  сборникъ,  заключавшШ  уже  до  500  п^нъ^ 
чисто  народныхъ,  устныхъ,  кром'Ь  дополнешй  изъ  старыхъ  руко- 
писей ^).  Общество  приняло  это  предложеше,  но  затЬмъ  г.  Без* 
соновъ,  въ  конц^  1864  или  въ  ядмлхк  1865,  отправился  на 
службу  вгь  западный  край,  гд-Ь  пробылъ  до  конца  1866  г.  Здкь 
ближайшее  знакомство  съ  местной  стариной,  народнымъ  бытош 
и  местными  (въ  большой  дол1^  польскими)  изсл-^доватями  доста- 
вило ему  тотъ  взглядъ  на  положете  б^орусской  народности, 
какой  мы  выше  излагали,  и  во  время  пребыванхя  въ  кра%,  собра- 
те тАсенЪу  трудами  какъ  самого  собирателя,  такъ  и  нЬсколькихъ 
его  друзей  и  сотрудниковъ,  „возрасло  до  громадныхъ  разм4- 
ровъ"  *). 

Издаше  г.  Безсонова  ограничилось,  однако,  только  однимъ 
выпускомъ.  Зд^сь  заключаются  п^сни  обрядныя  разнаго  рода:  на 
Великъ  день,  волочобныя,  пЬсни  на  св.  Юр1Я,  на  Николу,  на 
Петровки,  п^сни  купальныя,  колядныя  и  на  масляннцу.  Самая 
]>едакц1я  довольно  запутанная  ^);  къ  разнымъ  отд&[амъ  пЬсенъ 
присоединены  объяснен1я  обычаевъ,  гд%  авторъ  не  воздержался, 
конечно,  отъ  своихъ  обыкновенныхъ  „научныхъ^  странностей. 

Бъ  конц%  1860*-хъ  годовъ  начинаются  работы  Географиче- 
скаго  Общества,  предпринявшаго  экспедищи  въ  западно-руссшй 
край.  Первая  мысль  объ  этомъ  возникла  еще  въ  1862,  въ  управ- 
леше  министерствомъ  нар.  просвЬщешя  А.  В.  Головнина,  по  до- 
кладу котораго  Высочайше  повел^^но  было  выдать  для  атой  ц§лв 
изъ  суммъ  министерства  въ  Геогр.  Общество  десять  тысячъ  руб.  сер. 
Общество  установило  программу,  по  которой  изсл'^довашя  должны 
были  обнять  племенныя  и  бытовыя  различ1я  народнс^стей  запад* 
наго  края,  ихъ  численный  отношешя,  распредДлеше  по  вЪро- 
испов^датямъ  и  степенямъ  культуры,  наконецъ  хозяйственный 
быть  и  степень  матергальнаго  благосостояшя.  Область  наблюдет! 
была  опред&1ена  девятью  губерн1ями  западнаго  края  въ  трехъ 
группахъ:  белорусской  (губ.   витебская,  могилевская  и  минская), 

')  Ср.  „День^,  1863,  1#  45:  „Объ  жвданхв  памятниковъ  б1лоруссваго  вародвак> 
творчества'^;  см.  также  1865,  №  4. 

»)  „]&к1ор.  П4сни«,  стр.  Х-ХШ,  ХУШ— XIX. 

*)  Напр.,  при  первой  же  п^Ьсн^  татаемъ  въ  концЪ  ссшку  на  какой-то  №  18; 
эти  сс1ики  потохъ  постоянно  повторяются,  но  къ  п^снямъ  съ  указаннымя  нумерамн 
8ТИ  ссылки  вовсе  не  относятся;  г.  Беасоновъ  об^щаяъ  въ  предисдов1я  объяснить  вп 
сетки  въ  К0НЦ&  И8дав1я,  но  конца  не  последовало.  Далее,  напр.,  при  №  З-къ  чи- 
таемъ  вам^тку:  „оттуда  же  н  то  же*,  и  опять  неи8вество--„откуда  н  что^?  Ниорк 
лервоД,  ни  при  второй  тЛехА  не  скааано,  „откуда**  он^,— и  такъ  по  всему  сборнику. 
Во  всей  этой  путаниц!  не  бнло,  по  настоящему,  никакой  надобности. 
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литовской  (губ.  виленсвая,  вовенсвая  и  гродненская)  и  украин- 
ской (губ.  шевская,  волынская  и  подольская).  Изсл^доваше  пола- 
галось возножныкъ  и  желалось,  вь  виду  живого  интереса  вопро- 
совъ,  окончить  въ  течете  непродолжительнаго  времени,  напр. 
одного  года.  Составь  лицъ  для  выполненхя  задачи  опред^яли 
по  ея  спец1альнымъ  вопросамъ;  такъ,  этнографическую  долю 
предпр1ят1я  совкъ  Общества  полагалъ  возложить  на  Гильфер- 
дннга;  изогЬдовашя  о  бвггЬ  релипозномъ  —  на  г.  Кояловича; 
изслЪдовашя  статистическ1я  и  хозяйственныя — на  Бушена.  Поли- 
тячесшя  событ1я  1863  г.  заставили  отложить  экспедищю  на  не- 
определенное время.  Вопросъ  былъ  снова  поднять  вь  1867  году. 
Старая  программа  была  изменена  и,  за  отказомь  лиць,  прежде 
назначавпшхся  вь  экспедицш,  выбраны  были  друпе  изсл^дова- 
тели,  а  именно:  г.  Максимовь,  принявппй  на  себя  этнографи- 
ческое ивучеше  б&юрусскаго  племени,  и  Н.  ДубянскШ  (бывшШ 
секретарь  могилевскаго  статистическаго  комитета),  на  котораго 
были  возложены  статистико-экономическ1я  изс^довашя  во  всемь 
западно-русскомь  кра^.  Г.  Максимовь  ставилъ  себЪ  задачей  опре- 
делить племенную  границу  б&юрусскаго  племени  и  затЪмъ  характе- 
ризовать этнографически  типь  бблорусса  вь  отличхе  отъ  типовь 
великоросса  и  малоросса.  Г.  Максимовь  сд&каль  двЪ  поездки  вь 
северо-западный  край  въ  1867  и  1868  годахь;  часть  его  наблю- 
дешй  была  сообщаема  вь  заседашяхь  Общества;  полный  отчетъ 
ожидался  вь  1873  году,  но,  сколько  мы  знаемь,  не  появился  и 
доныне.  ДубенскШ  сь  ц^лью  своихь  изучешй  провель  вь  запад- 
иомъ  крае  более  полутора  года,  но  поездки  его  далеко  не  обняли 
всего  района,  подлежавшаго  его  изучешю,  и  Общество,  получивь 
отъ  него  некоторые  собранные  имь  сырые  матер1алы,  по  раз- 
нымь  обстоятельствамь  должно  было  отказаться  оть  надежды 
получить  оть  него  полный  отчеть.  Затбмь,  для  изучен1я  литов- 
цевъ  и  латышей  приглашень  былъ  Ю.  П.  Кузнецовь,  а  для  изу- 
чешя  юго-западнаго  края  избрань  быль  Чубинск1й.  Какь  мы 
имели  случай  говорить  вь  другомь  месте,  только  эта  последняя 
часть  предпр1ят1я  Географическаго  Общества  была  совершена  сь 
па1нымь  успехомь:  вь  первые  же  годы  экспедищя  Чубинскаго 
доставила  огромный  матер1аль  этнографическихь  и  экономиче- 
схихь  сведешй,  наполнившихъ  известные  многотомные  „Труды ''. 
Г.  Кузнецовь  старательно  работаль  по  своему  предмету,  достав- 
лялъ  вь  Общество  отдельные  отрывки  своихь  изследован1й  и 
частные  отчеты,  но  целое  исполнеше  его  задачи  опять  не  со- 
стоиось. 

Такимъ  образомь,    несмотря  на  то,    что  вь  западномь  враЪ 
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дкспедиц1я  Географичесваго  Общества  им^^а  уже  своихъ  пред- 
шественнщ^овъ  въ  трудолюбивыхъ  офицерахъ  генеральнаго  штаба, 
д'1до  вее-такв  кончилось  неудачно:  западный  край  не  поддавался 
изсл^довашю,  и  является  вопросъ,  чему  надо  приписать  эту  не- 
удачу, вь  то  время,  когда  рядомъ  съ  такимъ  блисгательшпгь 
усп^хомъ  совершены  были  труды  экспедицш  юго-западной?  Объ- 
дснен1е,  независимо  отъ  характера  выбранныхъ  лицъ,  заключается, 
повидимому,  и  въ  общемъ  полоакенш  д-кога:  въ  юго-западномъ 
кра']^  экспедиц1я  встр'Ьтилась  съ  готовымъ  интересомъ  въ  м-Ьст- 
ному  изучешю  въ  средЪ  т^хъ  „хохломановъ^ ,  которыхъ  такъ 
усердно  предавалъ  прокляпямъ  „В^стнивъ  юго-западной  и  запад* 
ной  Россш'',  и  которые  въ  атомъ  случа'Ь  принесли,  однако, 
великую  услугу  д'^лу  русской  науки:  ЧубинскШ,  самъ  „хохло- 
манъ"" ,  могъ  воспользоваться  многими  ранЬе  сд&ганными  изсл^до- 
вашями,  встрЪтилъ  въ  м^стныхъ  д']^теляхъ  полную  охоту  поде- 
литься съ  нимъ  св^дешями  и  матерхалами,  и  могъ  собрать  ихъ 
въ  огромное  ц'ккое.  Въ  с^веро-западномъ  кра^  оказалось  н^тго 
иное:  исполнителями  д^а  являлись  люди,  мало  или  совс&съ  не 
связанные  лично  съ  маетною  жизнью;  сама  эта  жизнь,  несмотря 
на  все,  чтЬ  говорилось  и  делалось  съ  1863-го  года,  была  лишена 
тЗ^хъ  услов1й  свободнаго  развит1я,  на  отсутствЁе  которыхъ  увазы- 
валъ,  наприм'Ёръ,  Безсоновъ.  Д&[тели  1860-хъ  годовъ  възапад- 
номъ  кра'^  такъ  много  говорили  объ  „объединеши'',  „обрусеши^ 
и  т.  п.  (которыя  представлялись  имъ  только  въ  оффищальныхъ 
и  канцелярскихъ  чертахъ),  такъ  усердно  настаивали  на  удаленш 
всего  м^стнаго,  напоминавшаго  „польское^  влкнге,  такъ  усердно 
считали  польскимъ  все  то,  чтЬ  не  было  похожимъ  на  московское, 
что  м'кя^ная  жизнь  стала  прятаться  въ  свою  скорлупу,  и  ученымъ 
изатЬдователямъ  (особливо  прежде  чуждымъ  краю)  съ  трудохъ 
приходилось  бы  отыскивать  ея  проявлешя,  вместо  того,  чтобы 
вид']^ть  ее  тотчасъ  воочш)  безъ  канцелярскихъ  ширмъ  ^). 


М-Ьстные  д']1^тели  работали  разъединенно  и  вначале  про- 
должали тотъ  прхемъ  этнографическихъ  изыскашй,  какой  мы  ви- 
д^и  у  прежнихъ  польскихъ  втнографовъ,  собирая  иногда  весьма 
старательно  матерьалъ,  но  оставляя  его  безъ  должнаго  истори* 
ческаго  и  филологическаго  осв^щешя. 


^)  Свйден1я  объ  этихъ  экс11едиц!яхъ  разс^яна  вгь  протокодахъ  засЬдавхЙ  Геогра- 
фическаго  Общества  (въ  „Изв^спяхъ")  и  вкратц^^  указаны  въ  предис10в1п  къ  «Тру- 
дамъ**  Чубинскаго. 
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СтарМшимъ  въ  атомъ  новомъ  ряд%  собирателей  былъ  Иванъ 
Иван.  Носовичъ  (1788  — 1877,  25-го  иоля).  Мы  им*емъ  о 
немъ  лишь  неннопя  бюграфичесшя  св^детя  ^).  Родиной  ега 
была  могилевсвая  губершя.  Д'Ьдъ  его,  ГрпгорШ,  изъ  священни- 
ческихг  д^тей,  кавъ  говорятъ,  еще  въ  д-Ьтст^  завабаленъ  былъ 
въ  кр^^постные  по]гЬщика  ПоцЬя,  жиль  въ  крестьянской  сред*!, 
но,  помня  свой  родъ,  выучился  церковной  грамотЬ  я  сд'Ълался 
дьячвонъ.  Сынъ  его,  Иванъ  Гр.,  учился  уже  въ  семннарш,  н» 
за  смертью  отца  не  могъ  окончить  курса  и  также  взялъ  дьяч- 
ковское м^Ьсто,  но  позднее  сдЬлался  священникомъ.  Своимъ  д^- 
тшъ  онъ  могъ  уже  дать  бол^  правильное  обучеше.  Иванъ  Ив. 
учился  въ  могилевской  семннарш,  курсъ  которой  окончилъ  въ^ 
1812  году.  Съ  тЬхъ  поръ  онъ  началъ  службу  учвтелемъ  въ  м^ст- 
ныхъ  духовныхъ  училищахъ,  наконецъ,  ректоромъ.  Въ  1852, 
онъ  перешелъ  на  учебную  службу  но  министерству  просн6щен1я 
?  навначенъ  былъ  смотрителемъ  дворянскаго  училища  въ  Моло- 
дечн^,  потомъ  учителемъ  русской  словесности  вътакомъже  учи* 
лищ'6  въ  Св^нцянахъ,  зат&мъ  въ  1841  смотрителемъ,  а  въ  1844 
вБпнелъ  въ  отставку  съ  пенсхей.  Онъ  переселился  зат]^  въ  свой 
родной  городъ  Мстиславль,  и  съ  т^хъ  поръ  занялся  литератур- 
ными трудами. 

Первые  опыты  его  филологическихъ  трудовъ  появляются  въ- 
начале  50-хъ  годовъ,  въ  „Изв-Ьсияхъ**  русскаго  отд^летя  Ака- 
деши,  гд%  въ  то  время,  особливо  по  инищатив^  Срезневскаго^ 
стали  помещаться  разнаго  рода  матер1алы  по  народной  поэзш,, 
старому  и  народному  языку.  Сборники  Носовича  выросли  нако- 
нецъ до  значительныхъ  издатй,  которыя  сделаны  были  руоскимъ 
отд&1етемъ  Академш  и  Географическимъ  Обществомъ.  Таковъ 
былъ,  во-первыхъ,  б1лорусск1й  словарь,  первый  и  до  сихъ  поръ 
единственный  обширный  трудъ  этого  рода  ^).  Мы  упоминали 
выше,  что  бблорусскгй  словарь  началъ  составлять  еще  протохерей 
Григоровичъ,  но  за  его  смерт1ю  словарь  остановился  въ  самомъ 
началЬ,  на  10-мъ  листЬ.  Русское  отдЬлете  Академхи,  желая  довер- 
пгать  эту  работу,  предложило  взяться  за  это  двумъ  уроженцамъ 
западнаго  края,  Носовичу  и  Микуцкому:  посл^дшй  сообщилъ 
лшпь  незначительные  матерхалы,  а  Носовичъ  въ  1863  году  пред- 

>)  Вь  литературе  этихъ  оЛм,&^  до  сихъ  поръ  совсЬа  не  было;  даже  въ  И8да* 
шлхъоффищажьинхъ,  докЬщаввшхъ  его  труди,  не  было  его  некролога.  Приводимня 
здЬсь  данввя  сообщенн  намъ  В.  И«  Носович[емъ  черевъ  до^)едство  П.  В.  Владим1ров11: 
вртшосинъ  имъ  обоимъ  искреннюю  благодарность. 

^)  „Словарь  б^лорусскаго  явнка,  составленный  И.  И.  Носовичеиъ".  Спб.  1670.. 
4^,  766  стр.  въ  д^а  столбца. 
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ставилъ  на  Деиидовсвую  премш  ц'&шй  обширный  словарь,  яадъ 
Еоторымъ  онъ  трудился  въ  течете  шестнадцати  л4тъ.  Русское 
отд'&хеше  веяло'  на  себя  печатан1е  словаря,  основываясь  на  от- 
зыве Срезневскаго,  что  при  поиош;и  труда  Носовича,  вакъ  сбор- 
нива  словъ  языка  устнаго,  „можно  начать  подробныя  разслАдо- 
ван1Я  о  составе  б^оруссваго  нарЬчгя  и  между  прочимъ  исвать 
оправдательныхъ  довазательствъ  предположешю,  что  въ  этомъ 
нар1ч1и  сохранилось  очень  много  древняго  и  важнаго  для  исто- 
рш  русскаго  языка**. 

Матер1аламн  при  составлеши  словаря  служили  Носовичу  вакъ 
живой  языкъ  и  произведешя  народной  поэзш,  такъ  и  старые 
письменные  акты  и  матер1алы,  уже  известные  вгь  печати  О-  «Въ 
составь  словаря  г-на  Носовича,  —  говорится  въ  предислов1и,  — 
вошло  бол^е  30,000  словъ;  между  ними  встр']^чак>тся  аюва,  за- 
имствованныя  изъ  иностранныхъ  языковъ,  главнымъже  образою 
изъ  польсваго.  Слова,  перешедш1я  изъ  посл^дняго  языка,  пре- 
имущественно употребляются  мелкою  шляхтою,  мещанами,  ремес- 
ленниками, экономами,  приказчиками  и  пр.  Боличествомъ  этяхъ 
словъ  и  распространенхемъ  употреблетя  ихъ  въ  народе  опреде- 
ляется нагляднымъ  образомъ  степень  влхяшя  польскаго  языка 
на  б-Ьдорусское  нарЬчхе".  Но  поздн^йтхе  изсл^дователи  б^ло- 
русскаго  языка  находятъ  очень  много  недостатковъ  въ  этой  ра- 
ботЬ.  Такъ  уже  г.  Безсоновъ  относился  довольно  строго  къ  труду 
Носовича:  по  его  словамъ,  этотъ  словарь,  несмотря  на  то,  что 
имЬлъ  передъ  собою  много  матерхала  въ  опытахъ  предшествен- 
никовъ,  пропустилъ  „множество  зам^чательн*]Ьйшихъ  или  употре- 
бительнМшихъ  словъ,  а  подъ  ними  множество  любопытныхъ 
чертъ  народнаго  быта  и  общеизв'Ьстныхъ  предметовъ*,  и  въ 
этихъ  посл4днихъ  отношешяхъ  „весьма  часто  превосходить  его 
богатствомъ  и  Польсшй  Словникъ  Линде  и  Толковый  Словарь  Даля, 
безъ   коихъ  и  при    г,    Носович-Ь    никакъ    не   обойдется    досел* 

')  Именно:  а)  панлтники  устной  народной  словесности:  п^сви,  пословицн,  по- 
говорки, сЕазЕИ  и  пр.;  б)  сборники  словъ,  составленные  имъ  во  время  по^здокъ  по 
могилевскоК,  минской  и  гродненской  губерн1ямъ  и  по  н^которымъ  окраинамъ  г^бер- 
шй  привислянскаго  края,  смежянмъ  съ  вышеупомянутыми  губершями;  в)  алфавит- 
ный указатель  старинныхъ  б'Ьлорусскихъ  словъ,  заключающихся  въ  Актахъ  Запад* 
ной  Росс!и,  который  онъ  составилъ  по  поручен1Ю  Отделен!»;  г)  „Опытъ  областваго 
словаря  великоруссваго  нар^ш^,  въ  который  вошло  вгЬсколько  иебольюихъ  сборнв- 
ковъ  словъ  б^орусскаго  вар^ч1а;  д)  матер1алн,  ввротенъ  неиногочисленине,  б1л9- 
русскаго  нар^ч1я  и  словесности,  напечатанные  въ  „Изв^ст1яхъ"  Ими.  Академш 
Наукъ  по  отд^ленш  русскаго  языка  и  словесности,  въ  „Трудахъ  Московскаго  Об- 
щества любителей  словесности^,  въ  „Этнографическомъ  Сборяик^^  Геогр.  Общества, 
въ  сбо{>никахъ  Чечота  ч  Зенкевича. 
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НИКТО,  если  желаетъ  ближе  ознавовшться  съ  Б4лою  Русью*.  От- 
давая, впроченъ,  дань  уваа:ен1Ю  трудолюбш  составители,  вритивъ 
находить  въ  сювар^  недостатокъ  филологическаго  знатя,  и  то, 
что  словарь  Носовича  (напр.,  въ  написати  словъ)  не  былъ  не- 
правленъ  при  издаши,  крйтикъ  ставить  въ  вину  редакцш, 
т.-е*  русскому  отд^етю  Академш.  Крйтикъ  обвиняетъ  ре- 
дакцш въ  легкости  отношен1я  въ  предмету,  «весьма  естествен- 
ной при  общемъ  нерасположенш  въ  успЪхамъ  народной  словес- 
ности" ,  и  находить,  что  эта  легкость  «равна  только  медленному 
исполнетю  предпрхяпя  и  богатству  всявихъ  матерхальннхъ  под- 
ручныхъ  средствъ''.  Онъ  удивляется,  вакъ  могла  авадемичесвая 
редавщя  свазать  въ  предисловги,  что  бЬлоруссвое  нар-Ьчхе  при- 
надлежитъ  тЬмъ  м]^стностямъ,  воторыя  населяло  н11В0гда  вривич- 
ское  племя,  вогда  на  д&гЬ  оно  принадлежитъ  и  другимъ  жкси- 
ностямъ,  гд^  жили  и  друпя  племена.  Онъ  удивляется  той  «тем- 
нотЬ**  («воторая  предполагаетъ  мравъ  незнатя**),  съ  вакою 
редавцтя  говорила  о  возможности  начать,  при  словаре  Носовича, 
изсд^довашя  о  составе  б'кюруссваго  нар^ч1я  и  между  прочимъ 
исвать  довазательствъ  «предположенхю**,  что  въ  бЬаоруссвомъ  на- 
рЪч1и  сохранилось  много  древняго  и  важнаго  для  исторш  языва  ^): 
вритивъ  находилъ,  что  десятви  тысячъ  бЬлоруссвихъ  письмен- 
ныхъ  автовъ  уже  довазали  это  «людямъ  св^дущимъ*'  и  что  къ 
тому  же  ведутъ  множество  уже  напечатанныхъ  п'Ьсенъ.  Указавъ 
дальше  неточность  грамматичесвихъ  терминовъ  въ  предисловш  и 
словаре,  вритивъ  зам'бчаетъ  еще,  что  «издатели  считаютъ,  въ 
союз*  съ  нЬвоторыми  бывшими  попечителями  виленсваго  учеб- 
наго  овруга,  но  въ  разлад*!  съ  профессурою  славянскихъ  на- 
р^ч1Й,  будто  слова  «изъ  польскаго  языва"  суть  у  б^оруссовъ 
«слова,  заимствованный  изъ  2*мост2?а««ь/а;г  языковъ*:  это  противо- 
речить и  единству  русской  страны,  гд*  живутъ   поляки"   ^). 

Другимъ  предметомъ,  воторымъ  занимался  Носовичъ,  были 
пословицы.  Въ  первый  разъ  онъ  доставилъ  въ  русское  отд4лен1е 
Академ1и  въ  1862  году  сборникъ  пословицъ,  который  напеча- 
танъ  былъ  въ  «Изв'Ьсйяхъ*.  Впосл4дств1и,  работая  надъ  слова- 
ремъ,  онъ  собралъ  новый  большой  запасъ  пословицъ,  который 
предст^^вилъ  въ  Географическое  Общество,  которое  наградило 
этоть  трудъ  золотою  медалью  и  напечатало  въ  своемъ  издати  ^). 

*)  Это  бнла  обычная,  осторожная  н  уыончивая  манера  внражев1я  Сревнев- 
скаго. 

■)  Б^^ор7сек^я  П'Ьсви,  стр.  ЬУ1— ЬУ11.  Ср.  отвывы  г.  Варскаго  о  работахъ 
Носовича,  въ  книжв^,  о  которой  сказано  дал^е. 

*)  Записки  Импер.  Геогр.  Общ.  по  отд*лен1Ю  Этнограф1и,  т.  I,  Спб.  1867,  стр. 
261— Ф82:  „Сборникъ  б'Ьлорусскихъ  пословицъ^. 
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Зат^мъ  явилось  небольшое  дополнете — больше  ста  новнхъ  посю- 
вицъ  и  воееньдесятъ  загадовъ  ^),  Н&конецъ,  собрате  Носовича 
было  издано  еще  равъ  руссЕимъ  отд'Ьлешемъ  Авадеши  ^);  допол- 
нешя  Еъ  первому  изданш  внесены  зд'бсь  въ  тевстъ;  число  зага* 
докъ  размножено  до  130  и  въ  вонц^  прибавленъ  небольпюй 
указатель  б^оруссвихъ  словъ. 

Навонецъ,  собираше  Носовича  распространялось  на  п^^и. 
Небольшой  сборнивъ  его  вышелъ  въ  1874  году  въ  издатяхъ 
Географическаго  Общества  ^).  Это  —  п^ни  обрядныя  и  связан* 
ныя  съ  разны1ми  обстоятельствами  семейнаго  быта:  колядння, 
волочобныя,  жнивныя,  свадебная,  врестинныя;  также  пбснн  „ве- 
селаго  содержанхя**,  и  т.  д.  Шсняиъ  предшествуетъ  описате  обы- 
чаевъ.  Излоакете  отличается  прхемами  людей  стараго  в^ва  и  вакъ 
будто  непривычкой  къ  литературному  языву  *).  Носовичъ  настал- 
ваетъ  на  именованш  б&горуссовъ  вривичами,  имя  воторыхъ,  по 
его  словамъ,  принадлежитъ  „ъсЬжь  вообще  племенамъ,  населяв- 
шимъ  и  нын*]^  вореннымъ  потомвамъ  ихъ,  населяющимъ  все 
пространство  б&юрусской  страны,  кром'Ь  литовцевъ^;  имя  это, 
по  его  толвовашю,  производится  отъ  слова  „кровь''  (род.  пад. 
„вривй^)  и  обозначаетъ  родственный  вровныя  племена.  Доваза- 
тбльство  древности  б^оруссвихъ  п'Ьсенъ  онъ  видить  въ  томъ, 
что  въ  нихъ  встречаются  слова,  уже  вышбдш1Я  изъ  живого  на- 
роднаго  употреблешя;  дал'бе,  что  въ  нихъ  изображаются  „древ- 
шя  В0ИНСВ1Я  обстоятельства^,  и,  наконецъ,  что  въ  к1сняхъ,  ко- 
торый нын'Ь  поются  „простолюдинами'',  „выражается  духъ  не 
врестьянсваго  быта,  а  свободнаго  и  самостоятельнаго  сослов1Я  и 
даже  богатаго'',  напр.,  упоминаются  бояре,  д']&вочви  боярочкя, 
сыплется    золото  и  т.  п.    Носовичъ    спрашиваетъ:    „не  были  ли 


М  „Записки"  и  пр.,  т.  II,  Спб.  1869;  ,,Б*лорусск1я  пословицы",  стр.  363—371; 
,Б^лор7ССВ1я  загадки",  стр.  378— 879,— и  въ  отдАльномъ  оттиск*:  ц Белоруссия  по- 
С1<»ицн  и  загадки",  Спб.  1869,  19  стр. 

')  Сборникъ  б'Ьдорусскихъ  посдовицъ,  составденннй  И.  И.  Носовичехъ,  и  пр. 
Издаше  Отд^ленхя  Русскаго  Языка  и  Словесности  Имлер.  Акад»  Наукъ.  Спб.  1874. 
VI  и  282  стр.  Предислов1е  незначительное;  отм^тимъ  лишь  указан1е  на  историче- 
скую известность  посдовицъ  (по  Актамъ  Зап.  Росс1и,  т.  Ш,  ст.  171—174)  и  уоо- 
треблен1е  ихъ  даже  среди  польскихъ  пом^щиковь. 

*)  Записки  Ими.  Р.  Геогр.  Общ.  по  Отд^ленш  Этнографш,  т.  V.  Спб.  1878, 
стр.  45—280:  „Белоруссия  песни,  собранныя  И.  И.  Носовичемъ",— и  въ  отделънонъ 
оттиске,  Спб.  )874. 

^)  Напр.:  „Белоруссия  песни  очень  мвог1я  составляютъ  глубокую  старину,  ю 
века  въ  векъ  устнымъ  единственно  путехъ  перешедшую  къ  нынешнимъ  оростолюдя- 
вамъ,  и  эти  старинныя  песни  носятъ  типъ  славянскаго,  а  въ  особенности,  кривич- 
скаго  племени",  и  т.  п. 
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въ  древности  простолюдины  свободны  и  собственники  зекель,  по- 
добно кавъ  однодворцу  и  даже  нынешняя  шляхта,  прежде  не- 
жели подпали  они  подъ  администращю  си^ьныхъ  польсбихъ  по- 
м^ЬщиБОвъ,  которые  поработили  ихъ  и  земли  ихъ  засчитали  своими 
собственными?^  Ояъ  зам^чаетъ  даигЬе,  что  ^ч'Ьмъ  древн-Ье  пЬсня, 
тЬыъ^  кажется,  бол^е  проглядываеть  въ  ней  образованность  и 
изявдество  творчества  въ  сравнеши  съ  п1снями  поздн'Ьйшаго  ело- 
женжи"".  Наконецъ,  онъ  говорить  еще:  „поэтическхя  красоты,  ко- 
торБшн...  отличаются  старинный  пЬсни,  заставляютъ  заключить, 
что  б-кюрусское  кривичское  нарЬчхе  въ  старину  было  уд-бломь 
не  одного  б^орусскаго  простонарод1я,  но  и  высшаго  класса  на- 
рода, который  не  лишенъ  былъ  совершеннаго  (?)  обря^оватя: 
но  воспиташе  д^тей  въ  хезуитскихъ  п1колахъ  вытеснило  привя-' 
занность  въ  нихъ  къ  родному  нар^ч1Ю  польскимъ  элементомъ^, 
и  онъ  припоминаетъ  слова  Чечота,  что  въ  его  д^тств^;  старые 
паны  любили  говорить  между  собой  по-бблорусски.  Зам^чан]я 
о  старинныхъ  п'бсняхъ  не  лишены  интереса  и  справедливы,  но 
доказывать  песнями  старое  употреблеше  б^орусскаго  языка  въ 
выспшхъ  классахъ  было  излишне,  потому  что  это — факгь,  не 
требуюпцй  доказательствъ. 

Наконецъ,  Носовичъ  останавливается  на  тЪхъ  миеологиче- 
свихъ  толковашяхъ,  кашя  д'Ёлались  по  поводу  б^орусскихъ  п^- 
сенъ  и  предан1й;  онъ  не  признаетъ,  чтобы  , купала"  или  „ко- 
ляда'' народной  п^сни  и  обычая  были  ^остатками  боготворен1я 
небывалыхъ  кумировь**  *),  и  совершенно  отрицаегь  существова- 
Н1е  въ  народныхъ  поняпяхъ  т^хъ  ^божествъ",  которыхъ  мно- 
жество насчиталъ  некогда  Шпилевск1й  въ  статьяхъ,  упомянутыхъ 
нами  раньше. 

Кром^^  изложещя  обрядовъ  и  обычаевъ,  къ  которымъ  отно- 
сятся п^сни,  редакщя  п^сенъ,  можно  сказать,  совеЬмъ  отсут- 
ствуетъ;  какъ,  гд'Ь  и  к'бмъ  собраны  п1сни,  остается  неизвестно. 
Предполагается  обыкновенно,  что  п'Ьсни,  не  им^ющхя  подобныхъ 
обозначешй,  записаны  самимъ  составителемъ  сборника;  между 
тЪмъ  мы  встр'Ьчаемъ  зд^сь,  кажется,  несомн'Ьнныя  заимствовашя 
изъ  прежнихъ  собратй  и,  однако,  не  оговоренныя  *);  кое-гд4 
указываются  сличешя  съ  сборникомъ  Гильтебрандта.  Въ  „допол- 
нешяхъ'    (Носовича,    стр.    218 — 236)    чуть  ли    не    всЬ  п4сни 

')  Онъ  их^етъ  въ  виду  особенно  польсквхъ  мвеодоговъ,  какъ  Сестренцевичъ- 
Богушъ,  и  др. 

^)  Напр.,  въ  л^сняхъ  ^заручннннхъ^  повторлхутся  п^^сни,  собраявня  (изъ  лреж- 
вихъ  сборннковъ)  Кнркоромъ;  Носовича,  стр.  140  н  ед^д.=Кирв.  (Этнограф.  Сборн., 
ВЕшускъ  Щ,  стр.  239  и  дал. 

Томъ  ЛГ.--1юль,  1887.  14 
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взяты,  безъ  всякаго  указашя,  у  того  же  Киркора  (ели  прямо  у 
Чечота  и  др.),  только  съ  изм-Ьнешемь  правопясашя  и  н]^вото- 
рыми  варгантаии,  которые,  повидимовсу,  представляютъ  собствен- 
ныя  исправлетя  Носовича,  не  всегда,  однако,  удачныя  ^). 

Въ  т^хъ  7ке  1870  годахъ  напечатано  было  ценное  этногра- 
фическое изсл^довапхе  другого  н^Ьстнаго  собирателя,  г.  Крачков- 
скаго  ^).  Это — весьма  подробное  описаше  народнаго  сельскаго  быта 
въ  связи  съ  сопровождающими  его  обрядами,  обычаями  и  пЬе- 
нями.  Первая  обширная  статья  книги  посвящена  свадебному 
обряду,  который  излагается  со  всЬал  подробностями  отъ  начала 
сватовства  до  завершен1я  брака.  Описаше  обрядностей  соединено 
съ  принадлежащими  къ  нимъ  песнями,  которыя  частью,  кажется, 
записаны  самимъ  авторомъ,  частью  взяты  изъ  сборниковъ  Чечота, 
Тыпгоевича,  Зенкевича,  Гильтебрандта,  Дмитрхева,  чтб  обыкно- 
венно и  указано;  отм'Ьчеиы  также  местности,  которкось  принад- 
лежитъ  тотъ  или  другой  обычай.  Вторая  статья  представляем 
описате  трудовой  жизни  селянина  съ  весенней  поры  и  начала 
сельскихъ  работъ,  принадлеясащ1е  сюда  обычаи,  поверья  и  при- 
маты при  каждой  работе;  затЬмъ  праздники:  Пасху — съ  воле- 
чебными  песнями,  св.  Юр1я,  св.  Николу,  Купалу,  Петра  и  Пав.та, 
осеннхе  ^Д-Ьды",  „святые  вечера*",  коляду,  и  пр.  Зат^мъ,  сооб- 
щаются св^дешя  о  народной  одежде  и  пищ^,  не  мало  подробно- 
стей о  разныхъ  пр1емахъ  и  снадобьяхъ  народной  медицины;  раз- 
ныя  суев^рья  и  пов^ья,  и,  наконецъ,  приведено  н^^олько  образ- 
чиковъ  народныхъ  суев^рныхъ  разсказовъ  (о  чертяхъ),  сказовъ 
и  предаше  о  сотворенш  м1ра,  шляхты  и  мужика  ^). 

^)  Напр.  ,0й  ПОЛЬ  гаемъ  зелененькшгь",  Нос.  стр.  218=гКир1и  стр.  201—202. 

—  я  А  по^хавъ  сннъ  Данила^,  в  пр.,  Нос.  219=Кирк.  214. 

—  „У  луз*  соловей*',  Нос.  220=Кирж.  213. 

—  я^ервонная  калиночка**,  и  пр.,  Нос.  221=:Кирк.  218. 

—  „Каюся  молода",  Нос  221=Кирк.  219. 

—  „Никому  тавъ  не  томненько**  (?),  Нос.  2222=Керб.  219. 

—  яЛ  при  крайчику,  при  Дунайчику**,  Нос.  223:=КирЕ.  212,  и  проч. 

О  сборник*  Носовича  ср.  еще  зам*чан1я  г.  Романова,  „Белоруссии  Сборнись*', 
Шевъ,  181э6,  предислов1е. 

')  „Бнтъ  западно-русскаго  селянина.  Сочинеше  Юл.  6.  Крачковскаго*  —  въ 
„Чтен1лхъ^  Моск.  Общ.  Ист.  и  Древностей,  1878,  т.  IV,  и  отдельной  книгой.  М. 
1874,  212  стр.  Раньше  подобнкя  бнтовыя  описан1я  помещались  Крачковскимъ  п 
разныхъ  м*стныхъ  издан1яхъ. 

')  Не  приводимъ  8д*сь  иев*е  значительннхъ  трудовъ  по  описашю  белорусскаго 
народнаго  быта,  как1е  въ  гЬ  годы  разс*яны  были  особливо  въ  м*стннхъ  иэдан{яхъ. 
Одна  изъ  подобшйхъ  статей,  заслуживающая  вниман1я,  помещена  была  въ  „Завис- 
кахъ  по  Отд*ленш  Этнографш'',  т.  У,  стр.  1-— 43:  „Календарь  но  народнымъ  пре- 
дан1ямъ,  въ  Воложинскомъ  приход*^  (виленской  губ.,  ошмянскаго  у*зда),  Л.  Т.  Бер- 
мана,  и  мн.  др. 
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Наибол^^  обширныя  собрашя  б^лорусскихъ  п^^сенъ  принадле- 
^Батъ  извЬстноигу,  поныне  дМствующеиу,  собирателю,  г.  Шейну. 
Имя  его  давно  уже  извгЬстно  въ  нашей  этнографш,  сначала  по 
большому  сборнику  н^енъ  великорусскихъ,  потомъ  по  обширному 
^рашю  б&1оруескому  ^).  Онъ  не  быль  д'бятель  местный,  но 
въ  вачествЪ  учителя  гимназви  прожилъ  семь  л^^ть  въ  вападномъ 
кра^,  именно  въ  Витебске,  а  для  своего  нов^Ьйшаго  сборника 
ибсколъко  разъ  д']^алъ  поездки  въ  западный  край  и  завязалъ 
лахъ  многочисленный  сношешя  съ  людьми  (особливо  сельскими 
учителями),  которые  могли  изъ  близкаго  источника  доставлять 
ему  народно-поэтическШ  матерхалъ.  Первый  б^оруссшй  сборникъ 
г.  Шейна  появился  въ  издаши  Географическаго  Общества  ^). 
Сборникъ  составленъ  весьма  обстоятельно.  Въ  ,,посл4слов1и''  со- 
ставитель объясняетъ  подробно  исторш  и  пр1емы  своего  труда 
(стр.  821 — 832).  Поселившись  въ  западномъ  кра^  и  ко  вто- 
рому году  своего  пребпвашя  освоившись  бол'Ье  или  мен^  съ 
языкомъ,  г.  Шейнъ  принялся  за  собираше  п1сенъ,  отчасти  ва- 
шснаая  ихъ  самъ,  отчасти  возбуждая  интересъ  къ  этому  дйзу 
въ  кругу  своихъ  знакомыхъ,  составилъ  и  разослать  программу 
еобиратя,  и  т.  д.  Черезъ  н-Ьсколько  л4тъ  сборникъ  достигъ  та- 
кихъ  разм^ровъ,  что  напечатанный  въ  1873—74  г.  томъ  не 
исчерпалъ  всего  собраннаго.  Шсколько  изъ  пбсенъ  разныхъ  ка- 
тегорхй  записать  онъ  самъ,  и  это  служило  ему  основой  для  про- 
верки тЬхъ  пЬсенъ,  как1я  онъ  получалъ  оаъ  своихъ  многочислен- 
ныхъ  сотрудниковъ.  П'Ьсни  онъ  расположилъ  въ  „б10графическо- 
календарномъ''  порядке,  совмещая,  съ  одной  стороны,  течете 
личной  жизни  селянина  и,  съ  другой,  поатЬдовательность  народ - 
ныхъ  праздниковъ;  такъ,  идутъ  въ  сборник*  п*сни  крестинныя, 
колядныя  и  „рацЪи^,  масляничныя,  волочобныя,  купальск1я, 
жнивныя,  разгульный,  свадебныя,  и  т.  д.  При  каждой  тгЬсв^ 
постоянно  отмечена  ея  местность  и  к'Ьмъ  она  записана  и  до- 
ставлена; разные  разряды  п^енъ  сопровождаются  описанхемъ 
обрядовъ,  праздниковъ,  домашнихъ  обычаевъ;  лишь  немног1я 
п^ни  взяты  изъ  печатныхъ  сборниковъ.  Наконецъ,  сборникъ 
снабженъ  словаремъ  малоизв^стныхъ  словъ,  объяснительными  при- 
мЬчашямн  и  грамматическими  св%ден1ями  о  б^орусскомъ  язык*. 

^)  о  его  д^ятелъности  см.  „Р.  Ведомости*',  1884,  №  290,  ст.  Всев.  Мишера, 
■ншедшую  и  тм^1ытмъ  оттнскоиъ:  „П.  В.  Шейнъ,  собиратель  пахяттковъ  народ- 
наго  творчества  (по  поводу  ясполнившагося  двадцатипятя1^т1я  его  д^^едьности)**. 
К.  1884. 

')  Заннскв  по  Отд*лвн1Ю  Этнографш,  т.  V,  Спб.  1873,  стр.  281—860:  „Бйло- 
руоск1я  нЪсня,  собранная  П.  Б.  Шейнокъ*',  н  въ  отдЬжьнонъ  изданш.  Спб.  1874» 
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Бритшса  отнеслась  къ  сборнику  г.  Шейна  весьма  благо- 
склонно ^),  и  дМствительно,  это  былъ  наиболее  обширный  сбор- 
ннкъ  б^орусской  народной  поэзш,  исполненный  безъ  вычуръ  и^ 
въ  лнчныхъ  усдов1яхъ  собирателя,  весьма  обстоятельно.  Бол^е 
требовательная  этнографа  могло  бы  остановить  обстоятельство^ 
что  большое  число  п^^нъ  не  им^о  личнаго  контроля  собира- 
теля, которые  могь  поверять  своихъ  корреспондентовъ  лишь 
приблизительно,  сравнивая  ихъ  присылки  съ  т]Ьмъ,  чтЬ  было  за- 
писано имъ  самимъ,  а  корреспонденты  отличались,  безъ  сомн^- 
шя,  и  различной  степенью  уменья  схватывать  и  самый  тексгь^ 
и,  въ  особенности,  оттенки  языка.  Нередко  сборникъ  народной 
П0Э31И  моясеть  вообще  похвалиться  абсолютной  точностью  и 
единообраз1емъ  записи  ^). 

Какъ  мы  упоминали,  первая  книга,  по  аювамъ  составителя^ 
не  истощила  всего  собран1я  его  п^^сенъ;  посл^дующ1я  полдни 
г.  Шейна  въ  западный  край, — причемъ  онъ  заручился  рекомен- 
дац1ями  русскаго  отд'Ьлешя  Академ1и,  сод'Ьйствхемъ  управлен1я 
учебнаго  округа  и  одобрен1емъ  арх1ерея, — еще  размножили  его 
собран1е,  которое  должно  было  появиться  въ  издан1яхъ  Академ1и. 
Недавно  вышедшее  въ  св4тъ  начало  этого  второго  собратя  об*- 
щаетъ  обширную  массу  бЬлорусскаго  пЬсеннаго  и  бытового  ма- 
тер1ала  ^).  Порядокъ  издашя  принятъ  зд']^ь  тотъ  же,  какъ  и  въ^ 
прежнемъ  сборник-Ь.  Въ  начал*  перваго  отдела  поставлено  опи- 

^)  Ср.  рецензхю  г.  Ор.  Миллера  въ  присужденш  Уваровскихъ  прешй. 

*)  г.  Романовъ,  указывая  достоинство  этого  сборника  въ  токъ,  что  въ  запжсн- 
ваи1И  1г1сенъ  участвовалъ  и  самъ  составитель,  находить,  однако,  вънемъ  ел^ду1пц1е 
недостатки:  „Намъ  кажется,  что  г.  ШеЙнъ,  безъ  вреда  для  науки,  иогъ  бн  заменить 
мног1е  ^е!^  своего  сборника  однихъ,  указавъ  варгантн  въ  выноскахъ;  могь  бн  не  по- 
хищать п^сенъ  нецензурныхъ  въ  искаженноиъ  цензуряомъ  вяд^;  ничего  непотерялъ> 
бн  также  сборникъ  въ  своемъ  достоинстве,  если  бн  въ  некъ  не  нашли  м^ста  произ- 
ведетя,  уже  напечатанння  раньше,  а  также  28  №№  духовннхъ  п^сенъ,  не  тгЬющихъ 
ничего  общаго  ии  съ  проиэведен1ями  устной  народной  поэз1Я,  ни  съ  бедоруссктъ 
язнкомъ.  Озагдавивъ  сборникъ  „Б^юрусскижи  л^сняни'^,  не  бнло  надобности  пои^- 
щать  анекдота,  вообще  не  и1гЬющ1е  большой  ц1нн. — Мояшо  заметить,  что  почтетшй 
собиратель  слишкомъ  большое  вниманхе  обратилъ  на  количество  хатер1аловъ,  въ 
ущербъ  ихъ  качеству,  и  не  сд^лалъ  въ  нихъ  строгаго  выбора*'.  „Белоруссии  Сбор- 
никъ'', стр.  У^П. 

Заи^чапя  частш  справедливы;  но  относительно  нон^щетя  духовннхъ  песевV 
надо  сказать,  что  оно  должно  определяться  степенью  ихъ  распространен1я:|С  если 
оне  довольно  распространены,  то— худы  ли,  хороши  ли— он!  входить  въ  народно- 
поэтичесый  обиходъ. 

*)  „Матер1алн  для  И8учен1я  бита  и  язнка  русскаго  иаселен1я  ^северо-вападваго^ 
края.  Собранные  и  приведеяяне  въ  порядокъ  П.  В.  Шейнохъ.  Тонь  I,  часть  I.  Вн« 
товая  и  семейная  жизнь  б^лорусса  въ  обрядахъ  и  песняхъ^.  Спб.  1887.  XXVI 
и  585  стр.,  4  стр.  В01ъ* 
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<».н})е  обрядовъ  при  родинахъ  н  крестибахъ,  загЬмъ  п^ски  кре- 
егинныя,  волыбельныя  и  д']^тск1я;  да^гЬе  еолядныя  ггЬсвл  и  игрища; 
обычаи  и  пДсни  масляничные;  п^сни  весеннхя,  на  св.  Юр]я,  и  т.  д. 
Во  второнъ  отдЬл-Ь — п^ни  бес^^дныя,  бытовыя,  шуточный  и  раз- 
гульный, въ  числ^  бытовыхъ — рекрутсв1я  и  солдатсв1Яу  и  т.  д. 
Особо  представленъ  указатель  и^стностей,  откуда  доставлены 
1гк;ни;  эти  м^ности  были  разные  у]^ды  губершй  виленсвой, 
витебской,  гродненской,  ковенской,  курляндской,  минской,  моги- 
левской  и  смоленской,  бЬльшею  частью  съ  опредЬленнымъ  ука- 
^аяхемъ  селъ  и  деревень.  Прхемы  собирашя  были  опять  тЬ  же: 
наибольшая  часть  п'кжнъ  получена  г.  Шейномъ  отъ  его  коррес- 
лондентовъ,  между  которыми  особенно  были  учителя  народныхъ 
училищъ  и  ученики  старшихъ  классовъ  гимназШ,  а  также  н'бво- 
"горыя  дамы,  вероятно  живущ1я  по  деревнямъ.  Очень  немногое 
ввато  изъ  собрашй  печатныхъ;  изъ  прежняго  сборника  самого 
г.  Шейна  не  взято,  кажется,  ничего. 

Изъ  м^Ьстныхъ  трудовъ  за  посл^дше  годы  надо  отм^^тить,  въ 
особенности,  многотомное  описан1е  могидевской  губерши,  гдЪ  не 
мало  мЬста  дано  и  изсл^довашямъ  этнографическимъ  ^). 

Описаше,  въ  трехъ  большихъ  томахъ,  —  одно  изъ  самыхъ 
ч>бстоятельныхъ,  как1я  имеются  въ  этомъ  отд^'Ь  нашей  литературы. 
Подъ  руководствомъ  г.  Дембовецкаго,  въ  этомъ  труд'Ь  принялъ 
учаспе  ц&кый  кругъ  м^Ьстныхъ  д'^^телей:  члены  статистическаго 
комитета,  чиновники  особыхъ  поручетй,  учителя  м'Ьстныхъ  гим- 
наз1й,  землевлад'Ьльцы  и  пр.  Предислюхе,  подписанное  редакто- 
ромъ  издашя  (онъ  же — местный  губернаторъ  съ  1872  г.),  им'Ьетъ 
задачей  представить  ныкЬшнее  благополучное  состоянхе  могилев- 
ч^кой  губерши,  которая  въ  прежшя  времена  имЬла  репутац1ю 
б^Ьдности  и  заброшенности.  ^Кому  не  встречалось  слышать  раз- 
ч^казы  о  томъ, — начинаетъ  предислов1е, — что  Могилевская  губер- 
тя  не  есть  земля  искони  русская,  а  „забранная"?  (?)  Кому  не 
приходилось  постоянно  читать  о  ней  во  всевозможныхъ  газетахъ, 
какъ  о  самой  недоимочной,  голодной  и  совершенно  несостоятель- 
ной въ  хозяйственномъ  отношеши?..  На  самомъ  же  д^л^,  так1е 
чхгзывы  представляются  плодомъ  незрЬдаго  знакомства  съ  исто- 
р1ею  края  и  современнымъ  его  состояшемъ' .  Но  принадлежность 

*)  „Опнть  описаны  Могидевской  губернхв  въ  историческомъ,  физнко-географв- 
ческохъ,  этнографическоиъ,  промышлевнонъ,  седьско-хозяйственноиъ,  д'Ьсномъ,  учеб- 
яокъ,  кедицинсБОмъ  я  статистическомъ  отношен1яхъ,  съ  двукя  картами  губерн1и  и 
17  рйзанншп  на  дереве  гравюрами  видовъ  и  типовъ,  въ  трехъ  книгахъ.  Состав- 
левъ  по  програмнй  и  подъ  редакщею  председателя  могядевскаго  губернскаго  стати- 
стическаго комитета,  А.  С.  Дембовецкаго*'.  Могидевъ-на-Дн^пре,  1882. 
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населетя  могилевской  губерши  къ  русскоку  шекени  была  ука- 
зана довольно  давно,  такъ  что  теперь  можно  было  бы  не  повто- 
рять обвинешй  въ  невнанш  этого  обстоятельства;  что  же  касается 
до  бедности  населешя,  то  этотъ  факть,  который  принимался 
будто  бы  только  по  незрелому  знакомству  съ  истор1ей,  напро- 
тивъ,  слишкомъ  настойчиво  указывался  ясторхей,  приводимой  и 
въ  самомъ  предисловш.  Въ  эпоху  присоединешя,  могилевск1Й 
край  возсоединился  съ  Росаей  ^об7ьдн1ьвшинъ  и  сь  рЪдктсъ 
безпомощнымъ  населенхемъ''  (стр.  1).  Императрица  Екатерина 
приложила  всЬ  старан1я,  чтобы  поднять  благосостояше  края; 
„но  существовавшее  тогда  крепостное  право  д^ало  благод'Ьтель*^ 
ныя  усил1я  императрицы  безпАодными,  и  сельское  хозяйство, 
основанное  на  крЬпостномъ  прав^,  все  бол^е  и  бол^  слабгьло*' ... 
Съ  обЬдн'Ьшемъ  поселянъ  соединялся  и  упадокъ  самихъ  пом^- 
щичьихъ  хозяйствъ;  помещики  не  заботились  о  разумномъ  веде- 
Н1И  д&[а  и  проживались;  являлись  „неудовлетворительные  уро^ 
жаи""  и  т.  д.  (стр.  2).  Уничтожеше  кр&постаого  права  въ 
1861  г.  „полЬжило  пред&гь  такому  порядку  вещей ^;  но  — 
„крестьяне  вышли  изъ  крепостной  зависимости  совершенно  бпд- 
ними  щ  вследств1е  полнаго  невежества  и  ^привычки  работать 
по  своей  охоте,  не  могли  сразу  понять  своего  новаго  положешя 
и  своихъ  пользъ  и  —  растерялись ''.  Въ  1867  —  68  годахъ  были 
,, неудовлетворительные  урожаи^,  которые  произвели  „неисчисли- 
мый бедств1я"  и,  по  словамъ  автора,  могидевская  губершя  „при- 
шла въ  худилее  положеше,  чемъ  она  была  въ  ХУШ  веке**. 
Въ  1872  г.,  при  назиаченш  новаго  губернатора,  покойный  шше- 
раторъ  сказалъ  ему  о  „равстроенномъ  положеши^  губерн1и,  ко- 
торому надобно  помочь  (стр.  4).  Такимъ  образомъ,  упомянутое 
выше  представлбН1е  о  бедности  могилевскаго  края  имело  слишкомъ^ 
къ  сожалешю,  достаточный  и  давнишн]я  основанГя;  именно  „нсто- 
р1я''  слишкомъ  долго  говорила  о  ней  какъ  о  бедной  и  голодной. 
Это  положеше  вещей,  по  разсказу  автора,  совершенно,  однако^ 
изменилось  за  последше  годы:  неусыпными  трудами  администраг 
цш  громадныя  недоимки  были  покрыты,  образовались  сбережев1Яу 
хлебные  магазины  наполнились,  основались  школы,  устроена  ме- 
дицинская помощь,  и  т.  д.  Если,  при  всемъ  томъ,  продолжались 
прежтя  представлен1я  о  мох^тевской  губерн1и,  то  можно  ли  ви- 
нить общество  за  незрелое  знакомство  съ  современнымъ  состоя- 
шемъ  края,  когда,  по  собственному  замечан1ю  автора,  сведенхя 
о  могилевской  губерн1и  въ  нашей  литературе  были  весьма 
скудны  ^), — а  могли  исходить  только  изъ  местныхъ  источниковъ» 

^)  „Несмотря   на  видное  въ  кругу  другяхъ  губерн1Й  Россш  распоюжете,  блн- 
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Бакъ  мы  сказали,  описаше  губерши  составлено  весьма  обстоя- 
те.1ьно  трудами  м^^ныхъ  преподавателей,  чиновниковъ  и  люби*- 
телей.  Обращено  при  этомъ  внимаше  и  на  м^ктно-народныя  осо- 
бенности, напр.  въ  описаши  флоры  приведенъ  подробный  списокъ 
растеши  врачебныхъ,  употребляемыхъ  въ  народе, — съ  ихъ  обо- 
значешемъ  ботаническим'ь,  народнымъ  наввашемъ  и  сь  подроб- 
нниъ  описашемъ  ихъ  употреблен1я  въ  народной  медицин^^. 
ОтдЬеъ  этнографическШ  весьма  обширенъ  (т.  I,  стр.  471 — 782). 
Пося%  общаго  указашя  на  этнографическШ  составь  жителей  мо- 
гилевской  губерши  и  на  литературу  предмета  (въ  которой,  впро- 
чет,  лишь  очень  немногое  относится  спецхально  къ  могилевской 
губерши),  описаше  останавливается  подробив  на  различныхъ 
племенахъ  и  слояхъ  населешя  и  всего  больше  на  крестьянстве. 
„При  этнографическомъ  иэсл1Ьдоваши, — говорится  здесь, — можно 
дМствовать  двоякимъ  методомъ:  или  свои  личные  впечатл^шя^ 
соображен1я  и  выводы  изложить  какъ  результагь  наблюдешй,. 
или  собирать  матер1алы,  касаюпцеся  разныхъ  сторонь  народной 
жизни,  давая  такимъ  образомъ  возможность  всякому  видеть  на- 
рода, независимо  отъ  впечатл^шй  наблюдателя^.  Зд^сь  принять 
второй  способъ.  „Мы  особенно  останавливаемся  на  крестьянахъ, 
— говорится  зд^ь  далбе, — такъ  какъ  въ  ихъ  быту  и  говори  со- 
хранился весь  складъ  б^орусской  жизни  и  р1»чи.  Народное  твор- 
чество въ  особенности  выразилось  и  сохранилось  въ  п^сняхъ; 
нЬвоторыя  п^сни,  болбе  употребляемыя,  приводятся  при  описа- 
ши народнаго  быта;  друг1Я  помещаются  въ  особомъ  отделе. 
ЗдЪсь  собраны  песни,  еще  не  напечатанный  въ  другихъ  изда- 
шяхъ,  и  указываются  местности,  где  оне  поются  и  где  запи- 
саны, нарочно  для  настоящаго  описашя  губернш.  Въ  словахъ, 
приводгацыхъ  изъ  белорусскаго  наречхя,  а  равно  и  въ  песняхъ 
сохранены  все  оттенки  местнаго  говора '^  ^).  Описавае  крестьян- 
скаго  быта  (крестьянъ-белоруссовъ  считается  здесь  844.000) 
авторъ  статьи,  г.  Рубановоой,  составилъ  весхма  обстоятельно 
(стр.  471 — 600).  Начавъ  еъ  описашя  крестьянскаго  двора  и 
избы,  имущества  и  одежды,  онъ  даетъ  сведевоя  о  крестьянскомъ 


80С1ъ  жь  стоднцамъ  н  вообще  срединвое  101океи1е  между  русскими  ученЕшн  и  тор- 
гошхн  средоточ1ями:  Петербургомъ,  Москвою,  Шевомъ,  Варща^ю,  Видьною  и  Ри- 
гоюу  мопиевская  губерн1я,  въ  смнс^[^  изучен1я,  не  только  не  пользовалась  внима- 
шенъ  собирателей  ;гревносте&  и  ученыхъ  въ  области  истор1и,  этнограф!и,  полити- 
чесхоб  экономт,  но  и  близкихъ  къ  ней  людей,  ея  собственннхъ  населенцевъ. 
По9тоху,  въ  отношенш  ея,  сущестаовалъ  полный  проб1лъ  въ  иашемъ  отечествовфде- 
■хв^. — ^Но  какъ  же  въ  такомъ  случае  о  ней  постоянно  говорили  газеты  (см.  вкше)? 
*)  Стр.  473 
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эемлед&ЕьчесБОмъ  хо^йств^  и  промыслахъ  и  переходить  лъ  опи- 
санш  обрядовъ  (съ  образчиками  1г1сенъ,  напр.,  свадебныхъ), 
праздниковъ,  игръ,  пов^рШ  и  суев^рШ,  излагаетъ  народвый  ка- 
лендарь, начиная  съ  перваго  января, — наконецъ,  приводить  обшир- 
ный п'^сенный  сборникь  (до  500  нумеровъ).  П'Ьсни  составили 
четыре  группы:  колядныя  и  вообще  зимшя;  весеншя;  д^тнзя; 
п^снн,  как1Я  поются  вр  всякое  время  года  —  какъ  свадебння, 
к1сни  на  вечеринкахъ,  и  релипозныя,  или  тЬкъ-называемые  стихи. 
При  пЬсняхь,  какъ  и  раньше,  при  описанш  обрядовъ  и  обы- 
чаевъ,  обыкновенно  указывается  м^ность,  у&дъ  и  село,  гд^ 
наблюдалась  та  или  другая  бытовая  подробность.  ДалЬе  идегь 
характеристика  бывшей  шляхты  (стр.  600  -  607);  подробная 
статья  о  С0СЛ0В1И  м^щанъ  —  съ  ихъ  бытовыми  особенностями, 
промыслами,  обычаями  и  увесе.ден1ями  (между  прочимъ,  съ  опи- 
сашемъ  «вертепа'' ,  народной  ратапозной  мистерш),  представляю- 
щими много  общаго  съ  бытомъ  простонароднымъ,  но  и  съ  чер- 
тами городскихъ  нравовъ  (стр.  607 — 653).  Зат^мъ  идутъ  статьи 
о  великоруссахъ  старообрядцахъ,  цыганахъ  и  евреяхъ. 

Относительно  дворянства,  сд&1ано  такое  зам']Ьчаше:  ^^Большая 
часть  дворянства  могилевской  губ.  также  принадлежить  къ  б&ю- 
руссамъ,  но  католическое  в^роиспов^даше  и  польскШ  языкъ, 
по  политическимъ  причинамь  усвоенный  дворянствомъ  во  время 
зависимости  отъ  Польши,  были  причиною,  что  дворянь  не- 
справедливо называли  поляками.  Подвскаго  населешя,  вь  смысле 
племенного  различ1я  съ  русскимъ,  въ  губернш  почти  н'Ьть.  Мы 
не  будемь  говорить  о  дворянстве,  такъ  какъ  образованхе  и  циви- 
лизац1я  изгладили  въ  немъ  этнографическ1я  черты^.  Это  зам^- 
чан1е  представляешь  какое-то  странное  противореч1е:  польскаго 
населен1я  въ  губерши  в^ть-,  бЬльшая  часть  м']&стнаго  дворянства 
во  время  польскаго  господства  приняла  католичество  и  польск1й 
языкъ,  но  этихъ  дворянъ  несправедливо  называли  поляками;  опи- 
саше  не  будетъ  говорить  о  дворянстве,  потому  что  (хотя  оно  ,при- 
надлежитъ  къ  белоруссамь*")  вь  немъ  изглажены  ^этнографиче- 
СК1Я  черты^.  Итакъ,  чтЬ  же  такое  представляеть  „бЬльшая  часть'' 
местнаго  дворянства?  Авторъ  никакъ  не  хочетъ  считать  его  за 
поляковъ,  но  видимо  не  можетъ  считать  и  за  русскихъ;  потону 
онъ  его  совс^мъ  не  описываетъ.  Но  если  въ  книге  дано  место 
даже  чужимъ  племенамъ,  какъ  евреи  и  цыганы,  то  отсутств1е 
однехъ  „этнографическихъ  чертъ''  не  должно  бы  служить  пре- 
пятств1емъ  къ  описанш,  потому  что  есть,  конечно,  друпя  этнографи- 
ческ1я  черты, — и  недостатокъ  описангя  дворянства  есть,  конечно, 
пробель;  безпристрастное    изложеше  вещей  дало  бы,  напр.,  по- 
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взте  о  ТОНЬ,  какого  результата  достигли  1гЬры  обрусешя,  кото- 
рнмъ  считается  теперь  уаке  четверть  стол'Ьтш?  Не  продолжается 
ли  зд^сь  то  хе  противорЬчье,  какое  предстаа1яли  распоряжен1Я 
ввленскаго  полиц1ймейстера,  объявлявшаго  польскШ  языкъ  «чуж- 
дЕшъ  странЪ^ ,  когда  этотъ  языкъ  и  по  С1Ю  минуту  господствуетъ 
въ  Вильни 

Судить  о  верности  записывашя  п^^нъ,  вр01г1  какихъ-либо 
явнихъ  несообразностей  ^),  очень  трудно,  не  находясь  на  жЬетЬ 
ж  не  им'Ъя  возможности  непосредственной  провгЬрки.  Нов6йш1й 
местный  собиратель,  г.  Романовъ,  отнесся  къ  собраиш  г.  Дем* 
бовецкаго  съ  н^которымъ  недов^1емъ  ^);  но  требовашя,  которыя 
овъ  прт  этомъ  ставить,  какъ,  напр.,  требоваше  указашй  о  сте- 
пени распространенности  той  или  другой  п1сни  въ  разныхъ  м^- 
ностяхъ  („у^дахъ^),  не  выполняются  въ  сущности  и  въ  изда- 
шяхъ,  предпринимаемыхъ  съ  бол1^  широкими  научными  сред- 
ствами ^). 

Посл^днимъ  (до  новЪйшаго  изданхя  г.  Шейна)  трудомъ  по 
собирашю  белорусской  народной  поозш,  является  сборникъ  г.  Ро- 
манова ^).  Сборникъ  очень  богатъ  (до  1.200  пёсенъ),  тЪмъ 
больше,  что  собиратель  им'Ьлъ  въ  виду  вообще  давать  только 
о1сни  ненапечатанныя  или  так1я,  гд'Ь  являются  новые  значи- 
те21ьные  варханты.  Въ  предисловш  <шъ  дблаетъ  обзоръ,  впрочемъ 
очень  неполный,  прежнихъ  трудовъ,  посвященныхъ  собиранш 
белорусской  народной  поэз1и,  настаивая  особенно  на  необходи- 
мости в^^рной  передачи  языка.    Къ  сожал'Ьн^ю,    его  собственное 


^)  Еак1а  встречаются,  напр.,  въ  упомянутнхъ  раньше  сборникахъ  Гильтебрандта 
X  Д]1нтр1ева. 

*)  „Въ  распоряжеши  составителя  бкяа  масса  матерхаловъ,  такъ  какъ  произве- 
деаи  ообярахись  оо  всЛтъ  угоианъ  губершж  оффвщадьннкъ  путемъ,  чреаъ  поди- 
цэйсЕвхъ  чивоввнковъ,  волостныхъ  писарей.  Къ  сожад^шю,  среди  сотрудниковъ 
А.  С.  Дембовецкаго  не  нашлось  человека,  который  бы  отнесся  къ  этому  д^лу  съ 
гЬмъ  ввимай]емъ,  котораго  оно  заел  ужи  вае1'Ъ.  Заявивъ,  что  я^Д'^^^ь  собраны  в^сни, 
ел(е  не  напечатаннвя  въ  другихъ  издан1яхъ*^  (а  для  напечатанныхъ  не  нашлось  ни 
одного  доля^йшаго  вар1авта?!),  г.  редакторъ  п^севъ  пишетъ  вс&  ихъ  одпимь  гоео- 
рожь!  Не  указана  также  сфодень  раснростравеявости  того  или  другого  прояа8едев1я 
въ  различяыхъ  у^дахъ,  а  ужъ  ато,  кажется,  совс&мъ  не  трудно  было  сделать  при 
обял1Я  матер1аловъ''.  „Б^лор.  Сборникъ^,  стр.  УП. 

*)  Для  полноты  сл^дуетъ  упомянуть:  „Сборникъ  малорусскихъ  и  б'Ьлорусскихъ 
яародныхъ  н&сенъ  гоиельскаго  у^зда,  записанныхъ  для  голоса  съ  аккомпан.  форт. 
Зинаидой  Радчеяко".  Вып.  1,  Спб.  1881  г.,— сборникъ  неважный,  дурно  записанный, 
но  любопытный,  какъ  первый  опытъ  записыван1я  белорусской  п^Ьсенной  музыки. 

*)  ,Белорусск1Й  Сборникъ.  Томъ  I,  Губерн!л  Могилевская.  Ввыпускъ  первый  и 
второй.  №сни^  пословицы,  загадки.  К1евъ,  1886. 
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собраше  ^)  страдаетъ  другимъ  недостатвомъ:  составитель,  повиди- 
иому,  торопился  печатав1еиъ  сборника,  прежде  ч^мъ  определился 
составь  его  содержашя;  цоэтоку  распред'Ьленхе  п^^нъ  внлио 
очень  отрывочное  и  непоследовательное.  ^Дв^  выпуска^  явились 
вжЬсА  въ  одной  вниг^,  безъ  достаточнаго  основашя  ихъ  раа^ 
д'Ёлешя,  и  въ  томъ  же  первонъ  том^  пом']^щено  большое  допол- 
неше,  котораго  могло  бы  не  быть  безъ  упомянутой  поспеш- 
ности. Порядовъ  песенъ,  наприм^ръ,  тавовъ:  песни  сем^яня, 
чунацЕ1я,  разбойничьи,  ре1футск1я,  любовныя,  потомъ  д^тсш, 
юмористичесв1я,  веснянки,  купальсв1я  и  жнивныя,  потомъ  посло- 
вицы и  загадки,  чпотомъ  песни  свадебный.  После  самъ  издатель 
зам']^тилъ,  что  можно  было  бы  распределить  песни  по  времени 
ихъ  пен1я.  „Такое  цикловое  распределеше  ихъ  установлено  са- 
мнмъ  народомъ  и  ретиво  имъ  оберегается  въ  а-ечеше  миогигь 
вевовъ  (ср.,  напр.,  тотъ  общеизвестный  фактъ,  что  въ  народе 
считается  грехомъ  нарушеше  цикла:  песню  весеннюю  ни  за  что 
не  пропоютъ  зимою  или  летомъ,  филшшовскую  —  въ  коляды, 
летнюю — весною  и  т.  п.).  Можно,  не  боясь  ошибиться,  сказать^ 
что  для  каждой  песни  суще1ствуетъ  не  только  известный  перюдъ, 
въ  роде  таяшя  снега,  уборки  конопли,  но  известный  день,  напр.— 
перваго  выезда  на  пашню,  день  прилета  жаворонка,  и  т.  п.  Въ 
этомъ  факте  нельзя  не  видеть  связи  нашей  песни  съ  обрядомъ 
до-христ1анскаго  культа,  не  потерявшимъ  своего  значешя  въ 
глазахъ  белорусса,  жителя  деревни,  и  до  сего  дня".  Но,  чтобы 
придти  къ  этому  заключешю,  не  нужно  было  нивакихъ  особен- 
ныхъ  усил1й:  г.  Романовъ  могъ  уже  въ  прежнихъ  сборникахъ 
видеть  это  распределеше  песенъ  въ  ихъ  календарной  последо- 
вательности. Такъ  оно  принято  въ  старомъ  сборнике  Шейна 
(1873 — 1874);  тотъ  же  календарный  порядокъ  описанхя  народ- 
наго  быта  (отчасти  съ  сопровождающими  его  песнями)  приме- 
ненъ  въ  книге  Брачковсваго  и  раньше,  въ  подобныхъ  описа- 
Н1яхъ  великорусскихъ  и  малорусскихъ,  и  пр.  Правда,  матер1алгь 
остается;  но  въ  своемъ  разбросанномъ  виде  онъ  теряетъ  ту  цель- 
ность, какая  была  бы  желательна  въ  этомъ  случае,  темъ  больше^ 
что  иН^сни  не  сопровождены  описашемъ  самыхъ  обычаевъ  и  об- 
рядовъ,  какъ  это  входить  въ  обыкновете  въ  новыхъ  трудах")^ 
подобнаго  рода. 

Другой  недостатокъ  сборника  состоитъ  въ  следующемъ.   ^^Во 
избежанхе  незаслуженныхъ  нарекашй, — говорить  г.  Романовъ, — 


^ 


^)  Какъ  это  было  обстоятельно  указано  въ  разбор!  этой  кннги  г.  Истомвшшъ 
(Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  1886,  май). 
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мы  должны  заявить,  что  по  причинаиъ,  говорить  о  которых^ 
зхЬсъ  не  и'^^сто,  при  печаханш  были  направлены  бодьппя  усилк 
Бъ  соблюдешю  строжайшей  экономш.  Этимъ  просимъ  объяснить 
форматъ  книги,  качество  бумаги,  шрифтъ,  разм4ръ  страницъ, 
соедннеше  н^кольвихъ  строкъ  п'Ьсни  въ  одну  и  т.  п.''.  Нельзя 
не  пожалеть,  что  это  такъ  случилось.  Для  экономш  проще  было 
бы  взять  форматъ  больше  и  печатать  п'^^сни  въ  два  столбца, 
ч4мъ  прибегать  къ  способу,  принятому  авторомъ.  Г.  Истоминъ^ 
справедливо  указалъ,  что  въ  н'&которыхъ  случаяхъ,  всл^дствхе 
этого  соединешя  „нЪсколькихъ  строкъ  п^ни  въ  одну'',  совер- 
шенно стертъ  разм^ръ  и  стихъ,  чтЬ  вовсе  не  служнтъ  къ  вы- 
годе издашя.  Въ  н^которыхъ  п^сняхъ,  повидимому,  въ  одну 
строку  сливаются  то  два,  то  три  стиха.  Наконецъ,  если  вопросъ 
экономш  былъ  такъ  настоятеленъ,  то  можно  было  очень  просто 
сохранить  обозначенхе  сшховъ,  разделяя  ихъ  поперечной  чер- 
точкой. При  всемъ  томъ,  сборникъ  г.  Романова  даетъ  весьма^ 
обильный  и  нередко  новый  матер1алъ  по  белорусской  поэзш,  и 
надо  желать,  чтобы  издание  было  приведено  къ  концу.  Приба- 
вимъ  еще  зам^чаше.  Разбирая  сборникъ  г.  Шейна,  г.  Рояановъ 
осуждаеть  его  за  то,  что  тамъ  помещено  н']^сколько  духовныхъ 
пФсенъ,  „не  им'Ьющихъ  ничего  общаго  ни  съ  произведенкма 
устными  народной  поэзш,  ни  съ  б^орусскимъ  языкомъ'^  (стр.  У1); 
въ  друпшъ  м-Ёст^,  г.  Романовъ  зам^чаетъ:  „что  касается  произ- 
ведешй  псевдо-народныхъ,  искусственныхъ,  то  они  решительно 
отсутствуютъ  въ  нашемъ  сборнике,  при  всемъ  обими  ихъ**  (стр.  X). 
дело  здесь  въ  томъ,  насколько  подобный  произведешя  бываютъ 
распространены  въ  народной  массе — другими  словами,  насколько 
они,  такъ  сказать,  втираются  на  место  чисто  народной  поэзш, 
которую,  въ  конце  ковцовъ,  они  обыкновенно  вытесняютъ  иди  видо- 
изменяютъ.  Произведешя  искусственныя  нередко  проникаютъ  въ 
народъ;  ихъ  нельзя  смешать  съ  чисто  народной  песвей,  но  не 
следуетъ  и  оставлять  безъ  вниман1я;  ихъ  ваашо  отмечать  ддя 
того,  чтобы  получить  полное  понятае  о  составе  народно-поэти- 
ческаго  обихода,  для  исторш  самой  песни.  Белорусская  песня 
хранить  очень  много  остатковъ  старины,  но,  вместе  съ  темъ, 
воспринимала  и  воспринимаегь  не  мало  новыхъ  и  чуждыхъ  эле- 
ментовъ,  или  польскихъ,  или  великорусскихъ,  или  малорусскихъ; 
въ  томъ  числе  были,  безъ  сомнетя,  и  вл]ян1я  книжныя  или 
грамотныя.  Собиратель,  который,  какъ  г.  Романовъ,  имеетъ  воз- 
можность близко  наблюдать  народную  жизнь,  долженъ  обратить 
вниманхе  и  на  эту  сторону  дела,  и  въ  настоящемъ  случае  жаль, 
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что  онъ  не  опред^ляетъ  ближе   тЬхъ  псевдонародных'Ь   произве- 
дешй,  обилге  Еоторыхъ  у^  него  указывается  ^)... 


Только  въ  последнее  время  начинаются  обстоятельный  нзсл']^- 
дован1я  о  б&юрусскомъ  языв^Ё.  Въ  общемъ  кругу  стараго  рус- 
скаго  языка  б^орусское  нар'1ч1е  было  языкомъ  д&ювыхъ  актовъ 
и  грамотъ  и,  по  завоеваши  западнаго  края  Литвою,  остаюсь 
тосударственнымъ  языкомъ  литовско-русскаго  великаго  князкества. 
Этимъ  языкомъ  дЬловой  оффицхальной  жизни  оно  осталось  сь 
Х1У-го  и  вплоть  до  ХУШ-го  стол4т1я;  такъ,  этому  языку  при- 
надлежитъ  ^Литовск1&  Статутъ^,  напечатанный  въ  1588  году,  и 
1*а  масса  историческихъ  документовъ,  какая  появляется  теперь 
въ  нов^йшихъ  археографическихъ  издан1яхъ.  Въ  эпоху  релипоз- 
наго  движешя  ХУЬго  в^ка  онъ  начиналъ  пробивать  себ^  путь  и 
въ  книгу:  белорусское  нар§ч1е  составляетъ  основу  явыка  Библш 
Скорины,  хотя,  въ  соединеши  съ  языкомъ  церковно-сдавянскимъ, 
а  также  съ  большой  примесью  полонизмовъ  и  чехизмовъ;  эле- 
менты б^орусскаго  нареч1Я  сказываются  въ  н^^колькихъ  дру- 
гихъ  памятникахъ  церковныхъ  того  времени  и  въ  произведешяхъ 
полемической  литературы,  которая  была  протестомъ  малорусскаго 
и  б'&яорусскаго  народа  противъ  Польши,  католичества  и  уши. 
Но  ни  въ  то  время,  ни  впослЬдств1и  белорусское  нареч1е  не 
пр1обр^к;го  самостоятельнаго  литературнаго  значешя.  „Языкъ  гра- 
мотъ и  Литовскаго  Статута,  —  говорить  одинъ  изъ  новЬйпшхъ 
изсл'Ёдователей  исторхи  стараго  русскаго  языка, — никогда  не  быль 
языкомъ  всего  населешя  западной  Руси;  это  быль  языкъ  выс- 
шаго  класса,  того  класса,  который  тотчасъ  посл%  политическаго 
соединешя  Литовско-русскаго  государства  съ  Польшей  подвергся 
ВЛ1ЯН1Ю  польской  культуры;  отсюда  понятно  довольно  значитель- 
ное количество  польскихъ  словъ,  формъ  и  оборотовъ,  находимое 
въ  этихъ  памятникахъ.  Въ  Библш  Скорины  и  въ  лютерансконъ 
Батехизисб  б^орусское  нар%ч1е  является  см'1шаннымъ  съ  цер- 
ковно-славянскимъ  языкомъ,  съ  прибавлен1емъ  большого  количе- 
ства полонизмовъ  и — въ  Библ1и — богемизмовъ...  Примись  чужднхъ 


I)  Не  пряводияъ  зд^сь  другихъ,  бож&е  мелЕихъ  я  частннхъ»  этнографкческихъ 
работъ,  каш  да  пос11дняго  временн  поавдятсд  въ  журнадахъ  и  м^стинхъ  нзд1- 
В1дхъ;  8Т0  бндо  бы  д^до  спещальной  бвблюграфш.  Тклжешъ  кстати^  что  эпвзодж* 
ческ1е  труды,  касающ1еся  б^^дорусс&ой  дтнографш,  находятся  также  въ  польской  дяте- 
ратур^,  напр.  въ  издавхя  краковской  акадеши:  2Ь|6г  1г1а(1ото§с1  (1о  аа1горо1ови 
кпо'о1гё^,  ?гу<1а?гапу  вигашет  кот1ву1  ап(горо1о91С211^  Ака<1ет11  11т1е;^1пок1  ▼ 
Кгако1г1е.  Т.  I,  Кг«.к6^,  1877,  и  сл^д. 
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элементовъ  д-Ьтеть  вападно-русскШ  литературный  языеъ  XIV  — 
ХУШ-го  стол4т1й  во  нногомъ  атличнимг  отъ  современнаго  б4ло- 
русскаго  нар^ч1я;  т^мъ  не  мен]^,  тесная  связь  меакду  ними  не 
хохетъ  подлежать  ни  малейшему  сомнЬтю.  Нын'Ьште  бЬло- 
руссв1е  говоры  не  иагЬютъ  литературной  обработки"...  ^).  Дей- 
ствительно, нов^йппе  изсл^^дователи  б&юрусскаго  нареч1я  ищуть 
своихъ  источниковъ  или  въ  старыхъ  дёловыхъ  актахг,  или  вь 
нов*йщихъ  сборнивахъ  белорусской  народной  поэзхи  ^). 

Выше  мы  упоминали  о  первыхъ  опред^лешяхъ  б&юрусскага 
языка  у  Линде.  Шафарикъ,  въ  ^Славянской  Этнографш'',  указы- 
валъ  вкратце  границы  и  особенности  бблорусскаго  нареч1я  (за- 
трудняясь определять  его  говоры,  и  до  сихъ  поръ  мало  выяс- 
венные)  и  его  письменные  памятники  ^);  далее,  заметки  о  языке- 
делались  въ  1840-хъгодахъ  по  поводу  являвпгахся  тогда  издашй 
западно-русскихъ  актовъ  и  быль  сделанъ  опытъ  объяснешя  поль- 


*)  г.  Соболевсий,  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  1887,  май,  стр.  137— 138.  Удиви- 
тельно, что  авторъ  считаеть  какой-то  большой  моей  ошибкой  заи^чаше,  что  б{ло- 
русское  нар^ч1е  не  им^ло  ни  въ  старину,  ни  теперь  особеннаго  литературнаго  раз- 
В1т1я— напрасно  только,  приводя  цитату,  онъ  внкинулъ  изъ  нея  одно  существенное- 
слово.  Мои  слова  бнди:  „бйлорусская  в^твь  не  нм^ла  особаю  (т.-е.  огобенпо  боль- 
тою)  хняжнаго  ра8внт!я  ни  въ  старину,  ни  въ  нов^йш^е  врезгя^  („б'Ьстн.  Евр.^^ 
1886,  апр^ль,  стр.  743).  Въ  этихъ  словахъ  разумелось  то  самое,  чт5  говорить  г.  Со- 
болевсий. Въ  старину,  по  его  собственннмъ  словамъ,  вападно-руссюй  книжный  языкъ 
не  бнлъ  чжсто  вародинмъ  языкомъ;  это  былъ  б^лоруссий,  значительно  полонизован- 
вый,  языкъ  высшаго  класса;  по  словамъ  г.  Соболевскаго,  онъ  былъ  „во  многомъ  отли- 
чеяъ  отъ  современнаго  б^лорусскаго  нар1ч1л*,— но,  конечно,  и  отъ  тогдашмпо  ва- 
родвато?  Это  было  см^шенЕе  съ  церковнымъ,  съ  польскииъ  и  малорусскимъ  въ  раз- 
внхъ  дозахъ^въ  равное  время  и  въ  развыхъ  м^стахъ.  Цельной  в  разносторовней 
белорусской  лвтературы  ве  было.  Въ  вовейшее  время  делались,  особенно  съ  поль- 
ской стороны,  упомянутый  вами  выше  попытки  ввести  въ  б^лоруссий  языкъ  лег- 
кую поэтическую  литературу;  во  это  были  крайне  слабые  опыты,  напр.,  сравни- 
тельно съ  т^мъ,  какое  распростравев1е  получило  въ  книге  новейшее  малорусское 
вареч1е.  Словомъ,  со  стороны  г.  Соболевсваго  его  замечание  было,  кажется,  простой 
крвиз  теп(19. 

^)  Западно-русская  кввжность  средняго  перюда  еще  ждетъ,  впрочемъ,  взследо- 
ван1й.  Въ  своемъ  староиъ  изследованхи  о  русской  повести  мы  указывали  целый  рядъ 
вамятннвовъ,  приходившвхъ  къ  вамъ  въ  ХУН-мъ  ст.  (а  можетъ  быть,  в  въ  ХУ1-мъ) 
изъ  полъскаго  источника;  переводы  могли  делаться  и  прямо  съ  польской  книги,  но- 
К0ГЛ1  быть  и  великорусской  переписью  белорусскаго  перевода,  получившей  въ  своемъ 
обрацев1Я  между  русскими  читателями,  въ  новыхъ  спискахъ,  все  большее  количество- 
великорусскяхъ  подробностей.  Разные  списки  подобныхъ  проязведенхй  отличаются 
раяличнымъ  процентомъ  польсвихъ  (или  западно-русскихъ  внижвнхъ?)  словъ  и  обо- 
ротовъ.  Эта  литература  еще  должна  быть  собрана  и  выяснена  со  стороны  языка. 

Западные  и  южные  русск1е  деятели,  переходя  въ  Москву,  какъ  известно,  тот- 
тасъ  усвоивали  господствовавш1й  тогда  славяно-руссий  стиль. 

*)  81о^ап8к^  Каго<1ор18,  8-е  изд.  Прага,  1848,  стр.  29—82. 
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скихъ  ВЛ1ЯН1Й  ').  Новый  обильный  матер1алъ  для  изучешя  ста- 
раго  и  народнаго  языка  является  съ  разнножешемъ  яздашй  ста- 
рыхъ  а^товъ,  которые  д&ли,  наконецъ,  поводъ  собрать  ихъ  лев- 
сическШ  составъ  ®),  съ  новыми  собран1яии  белорусской  народной 
поэзш  и  спец1альными  работами  по  словарю  живого  народнаго 
языка — въ  изв^стномъ  труд*  Носовича,  а  также  и  въ  „Толко- 
вомъ  Словаре"  Даля  '). 

Мы  упоминали,  по  поводу  „Словаря''  Носовича,  какъ  неясны 
и  совшнтельны  казались  тогда  вопросы  о  б']^орусскомъ  языкЬ 
даже  въ  спецхальномъ  ведомстве  русскаго  языка,  какъ  русское 
отд-Ёлеше  Академ1и,  и  такимъ  знатокамъ  стараго  русскаго  языка, 
какъ  СрезневскШ.  Первыя  изсл-Ьдоватя  б-Ьлорусскаго  нарЬч1я  съ 
научными  филологическими  прхемами  появляются  только  въ  самое 
недавнее  время.  Таковы  общ1я  замЬтки  и  эпизодичесюя  изсл*- 
довашя  г.  Потебни,  М.  Колосова,  Миклошича  *);  въ  последнее 
время  предпринято  было  несколько  спещальныхъ  трудовъ  по 
этому  предмету,  напр.,  К.  Аппеля  *),  зат^мъ  гг.  Недешева  и 
Карскаго.  Между  тЬмъ,  какъ  г.  Аппель  имЬлъ  въ  виду  исклю- 
чительно современный  народный  языкъ,  лишь  въ  очень  немно- 
гихъ  случаяхъ  касаясь  его  историческаго  прошедшаго,  г.  Неде- 
шевъ  ^)  въ  особенности  обратилъ  внимате  на  *  его  историческую 
судьбу.  Очертивъ  географичесгая    границы  б4лорусскаго  нар4ч1Я 

*)  Въ  книжк:!  Н.  Лебедева:  „Историко-критическое  раасуждете  о  степени  вл]яя1я 
Польши  на  язнкъ  и  на  устройство  учнлвдъ  въ  Россш^.  Саб.  1848. 

')  Работк  Носовича;  „  Словарь  древня  го  актоваго  языка  С'1^веро-8ападваго  нрая", 
Н.  Горбачевскаго.  Изд.  вилевскаго  учебл.  округа.  Вильно,  1874. 

")  Отм'Ьтииъ  зд'Ьсь  „Дополневае"  къ  словарю  Носовича,  заключающее  слова,  из- 
влеченння  изъ  составленнаго  ииъ  рукописнаго  собрав]я  б&[орусскихъ  п^сенъ  и  ска- 
зокъ, — въ  ц Сборнике **  II  Отд.  Академш  Наукъ,  т.  XXI,  Спб.  1881,  стр.  1 — 22;  и 
небольшой  „Русско-нищенсшй  словарь,  составленный  изъ  разговора  нищихъ  слуцкаго 
уЪда,  минской  губерши,  м^^стечка  Семежова"  1гЬстваго  священника  Ф.  Сцепуры, — 
тамъ  же,  стр.  ХХШ -XXXII. 

^)  Два  изсл']^дован1я  о  звувахъ  русскаго  языка.  II.  О  звуковыхъ  особенностякъ 
русскихъ  нар%Ч1Й.  А.  Потебни.  Воронежъ,  1866  (изъ  „Фялол.  Записокъ"  Хован- 
скаго,  1865). 

—  Обзоръ  звуковыхъ  и  фориальныхъ  особенностей  народнаго  русскаго  языка. 
М.  Колосова.  Варшава,  1878. 

—  М1к1о81сЬ,  „ Уег91е1сЬеп()е  ОгатшаМк  йег  81аУ18сЬеп8ргасЬеп"— въ  разннхъ 
ея  отд^лахъ. 

^'^  *)  О  б*лорусскомъ  нар*чга,    въ  „Р.  Филол.   В^^тникЬ",   Варшава,  1880,  Л  2, 

стр.  197 — ^224;  разборъ  этой  статьи  сд^ланъ  г.  Бодуэноиъ  де-Куртенэ,  въ  „Филол. 
Запискахъ**  1880. 

^)  И.  Недешевъ,  Историческхй  обзоръ  важней шихъ  звуковыхъ  и  иорфологиче- 
скихъ  особенностей  б4лорусскихъ  говоровъ.  Варшава,  1884,  54  стр.  (изъ  „Р.  Филол. 


/^  ,.  В'Ьстника"). 
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(которое  онъ  считаетъ  частью  вешворуссваго,  иногда,  однако, 
сближающейся  съ  иалорусскимъ),  авторъ  старается  просл'^&дить 
исторш  его  звуковъ  и  формъ  по  старымъ  памятнивамъ  бЬло- 
русскаго  язБгка,  особливо  ХУЕ-го  и  ХУП-го  вЬка, — хотя  воспользо- 
вался далеко  не  вс^нъ,  чтЬ  можно  било  бы  найти  въ  источни- 
кахъ.  НовЫппй  изсл^дователь  этого  вопроса,  г.  Барск1Й  '),  самъ 
родокъ  б^оруссъ,  знакомый  съ  д']&тства  съ  языкомъ,  собралъ  еще 
новый  запась'  подробностей  о  современномъ  язык^,  но  ковше- 
тентные  критики,  относясь  вообще  сочувственно  къ  его  работЬ, 
дали  несколько  немаловажныхъ  исправлешй  и  указывали  необ- 
ходимость бол4е  обширнаго  изучешя  старыхъ  памятниковъ. 


Намъ  остается  сказать  еще  немногое.  Какъ  мы  упоминали, 
этнографическая  экспедицхя  въ  с^еро-западный  край,  предполо- 
женная и  начатая  Географическимъ  Обществомъ,  не  удалась... 
Г.  Кузнецовъ,  предпринявши  спец1ально  изучеше  Литвы,  доста- 
вилъ  въ  Общество  лишь  несколько  краткихъ  отчетовъ  и  очер- 
ковъ.  Г.  Максимовъ,  черезъ  н^колько  лЬтъ,  напечаталъ  несколько 
статей  о  западномъ  кра*  ^):  это — рядъ  любопытныхъ  очерковъ, 
гд4  авторъ  рисуетъ  своеобразную  природу,  наложившую  свой 
отпечатокъ  на  характеръ  жителей,  д-Ьлаетъ  остроумный  сообра- 
жешя  о  ход^^  старой  колонизацш  края  русскимъ  народомъ,  — 
колонизацхи,  оставившей  свой  сл1дъ  въ  существующяхъ  изстари 
и  доныне  м1стныхъ  назватяхъ;  старается,  и  нер'бдко  весьма 
удачно,  опред-Ьлить  разницу  быта  и  характера  б-Ьлорусскаго  срав- 
нительно съ  великорусскимъ,  касается  несколькими  заметками 
народнаго  м1ровоззрЬн1Я,  пов^рШ  и  преданШ,  сличая  ихъ  съ 
бытовыми  услоыями  и  т.  д.,  такъ  что  остается  пожал-йть,  что 
работы  автора  въ  Б^оруссш  не  были  имъ  доведены  до  конца. 
Впосл4дств1И  г.  Максимовъ  принялъ  долю  участ1я  въ  большоьгь 
издати,  посвященномъ  описан1ю  западнаго  края;  это  былъ  трет1Й 
томъ  издан1я  М.  Вольфа,    „Живописная  Росс1я*   ^).  Этотъ  боль- 

*)  дОбзоръ  звуковъ  и  формъ  б-ЬлорусскоЙ  р4чи",  Е.  0.  Карскаго.  Москва,  1886, 
170  стр.  Разборъ  этой  книги,  г.  Соболевскаго,  въ  Журн.  Мин.  Проев.  1887,  май, 
стр.  137—147. 

■)  См.  „Обитель  и  житель.  Изъ  очерковъ  Б'Ьлоруссхи**,  въ  „Древней  и  Новой 
Россм",  1876,  кн.  6—8. 

')  „Живописная  Россхя''  и  пр.,  нодъ  общей  редакц1ей  П.  П.  Семенова,  вице- 
прехсЬдатехя  Импер.  Р.  Геогр.  Общества.  Томъ  третхй.  Часть  первая.  Литовское 
Полесье  (съ  113  рисунками  въ  тексгЬ  и  15  отдельными  картинами,  р^занннми  на 
дерев*).  Часть  вторая.  Белорусское  Полесье  (съ  80  рисунками  въ  текст!  я  11  от- 
дельными картинками).  Спб.  1882   49,  490  и  VI  стр. 
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шой  томъ,  главнымъ  образомъ,  почти  исключительно,  ваполненъ 
былъ  трудами  Киркора;  въ  первой  часта  описывается  такъ*назн- 
ваемая  „Литва'' ,  начиная  съ  древнМшихъ  временъ,  изображается 
природа  края,  народный  быть,  миеолопя,  историческая  судьба 
страны  и  т.  д.  0;  только  одна  глава  этой  части,  „Литовская 
область  въ  ея  соврекенномъ  экономическомъ  состоянш^,  была 
написана  г.  Семеновымъ.  Вторая  часть  тома  опять  наполнена 
статьями  Еиркора  0;  г.  Максимову  принадлежить  вд^сь  статья: 
„Б^орусская  Смоленщина  съ  соседями",  и  г.  Семенову — , Бело- 
русская область  въ  ея  современномъ  экономическомъ  состоянш''. 
При  своемъ  позвлен1и,  эта  книга  вызвала  ожесточенныя  на- 
падетя  со  стороны  того  лагеря,  который  продолжалъ  предан1Я 
„Б'Ёстника  Западной  Россш''.  Издате  Вольфа,  наполненное 
статьями  полу-эмигранта  Киркора,  причтено  было  къ  новымъ 
д'Ёяшямъ  „польской  интриги'',  и  достаточно  известное  поло* 
жеше  главнаго  редактора  издатя  не  устранило  этого  обвине- 
Н1Я  ^).  Действительно,  при  томъ  состоянш,  въ  какомъ  нахо- 
дилось изучеше  западнаго  края  къ  1880-мъгодамъ,  можно  ^$ыло 
бы  не  прибегать  къ  той  географической  терминологш,  какая  упо* 
требляется  Киркоромъ  и  гд*  слово  „Литва"*  остается  двусмыслен- 
нымъ  и  неяснымъ  *);  вместе  сь  т^мъ,  можно  было  бы  больше 
воспользоваться  тЬмъ,  чтЬ  было  сделано  къ  тому  времени  въ  рус- 
скихъ  изсл^доватяхъ  по  истор1и  и  этнографш  западнаго  края; 
по  крайней  жЬрЬ^  можно  было  бы  объяснить,  хотя  въ  предисловш, 
способъ  выражен1я  Киркора.    Но  политичесшя  инкриминацш,  къ 


Ч  Названк   главъ  таковы:    „Первобытная   времена  Литовскаго  Полесья.-* На- 
родности  Литовскаго   Полесья  н  ихъ  жизнь.  —  Литовский   языкъ  и  литовская  миео- 
лог1я. — Природа  древней  Литвы. — Современная  природа  Литвы.— Историчесия  судьбы 
Литовскаго   Полесья.  —  Просв^щенге  и   народное   творчество   въ   Литв^.  —  Города 
;  Вильно.— Городсия  поселеии  въ  Литв^.— Народный  трудь**. 

>)  „Памятники   временъ   первобытннхъ.  —  Сл^ды  язычества  въ  праздиествахъ, 
обрядахъ  и  п'Ьсняхъ  — Народная  жизнь.— Историчесшя  судьбы  Б^лорусскаго  Полесья. 
V  — Умственныя   силы  и  средства  образовашя.— Природа  Б^лоруссш.— Долина   При- 

ч,  нети. — Въ  Б^лорусскомъ  Пол^сь^**. 

')  Ср.,  напр.,  кром^  другихъ   газетныхъ  статей  того  времени,  даже  бол^е  ум1- 
ренную  „Библиографическую  заметку  по  поводу  1П  тома  Живописной  Россш  (Литва 
и  Б^лорусс1я  —  соч.  Киркора).   Б^дорусса^.  Вильно,   1684  (изъ  Литовскихъ  Ёпарх. 
Ведомостей).  Авторъ  „Зам^^твн*',  по  повоху  н^которнхъ  „очерковъ^  этой  книги,  счи- 
;  таетъ  возможнымъ  предположеше,  что  „они  предназначаются  для  осл^плетя  русскяхъ 

посредствомъ  тонкаго  и  искуснаго  пресл!1довав1я  ц^лей  польскихъ"; 

*)  Напр.,   историчесия  событ1яи  русские  люди  ХУ1— ХУП-го  в'1ка  являются  то 
„литовскими",  то  белорусскими,  и  повторяются  въ  об^ихъ  историческихъ  рубрнкахъ 
(напр.,  Зизан1Й,  Смотриций,  и  пр.).  Съ  другой  стороны,  подъ  именеиъ  „литовскаго^ 
^  •  просв^щетя  излагается  истор1я  виленскаго  полыхаю  университета,  и  т.  п. 


^-: 
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какимъ  подалъ  повохъэтотъ  томъ  „Живописной  Россш^,  были  все- 
таки  излишни.  Д'&ю  объясняется  проще.  Каковы  бы  ни  были 
научные  недостатки  Киркора,  Еакъ  бы  ни  были  иногда  поверх- 
ностны и  односторонни  его  суждешя,  онъ  быль  въ  т^  годы 
едва  ли  не  единственный  чело^къ,  который  могъ  дать  для  по- 
пулярнаго  чтеша  столь  разнообразный  св^дешя  о  западномъ  кра^ 
въ  его  раапчныхъ  природныхъ,  историческихъ  и  этнографиче- 
скихъ  отношен1яхъ.  Онъ  былъ  таиопшй  уроженецъ,  ему  знакома 
была  природная  и  этнографическая  обстановка  края;  онъ  много 
изучалъ  его  какъ  археологь,  историкъ,  этнографъ,  зналъ  его 
бытовыя  черты  в  предашя  и  т.  д.  Его  сочувствк  были  не  столько 
чисто-польсшя,  сколько  смягченный  тЬмъ  м^стнымъ  ^литовскимъ'^ 
направлешемъ,  котораго  возможность  признавали  даа&е  руссше^ 
наблюдатели,  какъ  Безсоновъ.  Что  касается  недостатка  указан1й 
на  нов^йппя  русск1я  изсл%дован1я,  то  вероятно,  что  Киркоръ, 
давно  выехавши  за  границу,  да  и  прежде  зная  лучше  польскую, 
ч'^мъ  русскую  литературу,  просто  мало  былъ  знакомь  съ  ткаЪу 
чтЬ  делалось  у  насъ  по  исторш  XVI— ХУП-го  в*ка, — хотя  работы 
собственно  этнографически  ему  были  известны.  Положете  редак- 
тора издатя  было  очень  трудное:  въ  русскомъ  научномъ  кругу 
онъ  видимо  не  находилъ  спещалиста,  который  могъ  бы  отвечать 
требован1ямъ  программы,  и  онъ  остановился  на  Биркор^. 


Таковы  были  судьбы  этнографическихъ  изучен1й  западно- 
русскаго  народу.  Исходя  изъ  одного  русскаго  корня,  онъ  по 
племеннымъ  свойствамъ  остался  ближе  къ  народу  великорусскому, 
ч^^ъ  къ  малорусскому,  сближаясь,  однако,  иногда  и  съ  малорус- 
скимъ,  сь  которымъ  д'Ьлилъ  въ  течеше  многихъ  в^ковъ  и  об- 
щую историческую  судьбу;  по  в$рЬ  онъ  хранилъ  давнее  преданхе 
перваго  русскаго  православ1я;  давно,  еще  на  первыхъ  стуценяхъ 
историческаго  развитхя,  разобщенный  отъ  той  в^тви  русскаго  на- 
рода, въ  сред^  которой  создалось  государство,  онъ  изв']&стнымъ 
образомъ  тягот&гь  кънему  по  ^Ьр^  и,  вероятно,  также  по  пле- 
уенному  инстинкту,  —  но,  соединившись  съ  Литвой  и  Польшей, 
онъ  повелъ  иное  политическое  существоваше  и  иное  культурное 
развипе  и  понесъ  на  себ%  ихъ  посл'Ёдств1я — тяжелое  положенхе 
русской  народности,  которая  подпала  польскому  и  католическому 
шаяшю,  а  также  и  притЬснешю;  вм^ст!  съ  тЬмь^  однако,  его 
культурный  пр1обрЬтен1я  помогли  ему  въ  борьб*  за  свою  народ- 
ную личность  и  старое  церковное  предан1е,  и  въ  XVI — XVII 
столМи  Москва  могла  воспользоваться  плодами  западнаго  и  юж- 

Толъ  1Г.— 1ю1Ь,  1887.  15 
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наго  русскаго  просв^щешя,  хотя  эти  страны  еще  находились 
подъ  польскимъ  владычествомъ.  Великорусская  вЪтвь  племени 
образовалась  мимо  юга  и  запада,  и  эта  отд&а»ность,  несмотря 
на  упомянутыя  обпця  симпатш,  чувствовалась  въ  старину  съ 
об']^ъ  сторонъ:  для  Москвы  б&юруссы  стали  „литовсме  люди'', 
малоруссы — »люди  черкассте** ;  на  запад*  июг4  ^москали*  часто 
бывали  антипатичны  по  сложившемуся  различш  характеровъ  и 
но  особому  политическому  складу  москвичей.  Тогда. какъ  Мало- 
росс1я  подпала  возсоединетю  еще  съ  половины  ХУП-го  в^а,  б&ю- 
руссы  вошли  въ  составь  русской  импер1и  почти  на  полтора  в^ка 
позднее  и,  какъ  известно,  даже  долгое  время  по  присоединеши 
продолжали  оставаться  фактически  подъ  польскимъ  владычествомъ, 
какъ  крепостные  польскихъ  пом'Ьщиковъ,  и  полонизащя  въ  вые- 
шихъ  классахъ  б^орусскаго  народа  подъ  русской  властью  шла, 
какъ  говорятъ,  даже  сильнее  прежняго...  Истинное  положеше 
вещей  стало  выясняться  лишь  въ  посл'Ьднхя  десятил']Ьт1я.  Осво- 
бождеше  крестьянъ  въ  первый  разъ  открыло  для  русскаго  обще- 
ства въ  полной  м^р*  вопросъ  о  Стьлорусскомь  народть^  съ  кото- 
рымъ,  однако,  еще  предстояло  познакомиться,  потому  что  о  немъ 
недоставало  иногда  даже  элементарныхъ  св^дешй.  Польское  воз- 
сташе  усилило  интересъ  враждою  къ  Польше,  но  и  спутало 
правильное  понимаше  дк[а:  патрютичесМе  публицисты  внезапно 
узнали  о  существовати  русскаго  народа  въ  западномъ  кра'Ь  и, 
сознаваясь,  что  русское  общество  забыло  или,  собственно  говоря, 
не  знало  о  немъ,  съ  одной  стороны  .  объявляли  западный  край 
чисто-русскииъ,  съ  другой,  говорили  о  необходимости  его  »обру- 
сетя""...  Край,  поставленный  въ  эпоху  возсташя  на  военное  по- 
ложеше, надолго  остался  въ  этомъ  ненормальномъ  положенш, 
и  люди  безпристрастные  печалились,  что  въ  тЬхъ  натянутыхъ 
услов1яхъ,  въ  какихъ  онъ  жилъ,  местная  жизнь  теряетъ  свободу 
развитая,  чтЬ  служить  въ  ущербъ  даже  самому  государственному 
интересу.  Существоваше  м^стныхъ  особенностей  страны  и  народа 
не  подложить  сомнЬшю,  и  нельзя  не  пожа^гбть,  что  въ  нашенъ 
обществ*  до  сихъ  поръ  такъ  мало  развито  понимаше  того,  что 
эта  местная  жизнь  разныхъ  краевъ  нашего  отечества  им*етъ 
право  быть  глубоко  важнымъ  интересомъ  не  одного  только  общества, 
и  что  только  въ  усп*хахъ  этой  жизни  заключено  ручательство 
^ .  здороваго,  ц4лънаго  развитая  общественности  и  самаго  государства. 

А.  Пыпинъ. 
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въ 


„ВОЙНЪ  и  МИГФ" 


I. 

Приступая  Бъ  разбору  изв']^стныхъ  историБО-философсвихъ 
разсужденШ  гр,  Л.  Н.  Толстого  въ  „Войн-Ь  и  мирЬ" — роман*, 
написанномъ  около  двадцати  лЪтъ  тому  назадъ,  но  и  до  сихъ  поръ 
сравнительно  мало  разсмотр^нномъ  съ  этой  стороны, — мы  могли  бы 
сослаться  на  распространенную  поговорку  насчетъ  „поздно^  и 
«никогда^,  еслибы  романъ  «Война  и  миръ*"  не  принадлежалъ  къ 
числу  произведешй,  пересматривать  которыя  для  критики  никогда 
не  бываетъ  поздно.  Кром*  того,  самая  тэма  можетъ  именно  теперь 
считаться  почти  современной  въ  виду  настоягцаю  направлетя 
литературной  д-Ьятельности  гр.  Толстого, — направлей1Я,  въ  кото- 
ромъ  на  первомъ  план']^  стоитъ  именно  философствоваше,  хотя 
бы  и  соъсЫъ  въ  иной  области,  не  затронутой  въ  отвлечённыхъ 
разсуждешяхъ  «Войны  и  мира''  объ  исторхи  вообще.  Говоря  объ 
исторической  философш  гр.  Толстого,  мы  им*емъ  въ  виду  тЬ  стра- 
ницы его  романа,  гд*!  посл^дшй  переходитъ,  такъ  сказать,  въ 
абстрактный  философскзй  трактатъ  ^), — и  только  этотъ  трактатъ 
подвергнемъ  анализу,  не  касаясь  вопроса  о  томъ,  насколько  в'брно 
или  неверно  освЬщеше,  въ  вакомъ  являются  у  гр.  Толстого  д^й- 


*)  См.  до  второму   иаданю  III,  1—7;  VI,  1-5,  256-257;  IV,  1—8,  151-166, 
231—290. 
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ствительныя  истрричесшя  событ1я  воспроизведенной  имъ  эпохи, 
Съ  изв'Ъстной  точки  зр'Ёшя  и  это,  конечно,  представляетъ  инте- 
ресъ,  но  уже  менЬе  общаго  и  бол^  спещальнаго  характера,  въ* 
сравнен1и  съ  разр']&шешемъ  принцитальныхъ  вопросовъ  истори- 
ческой философ1и. 

„Война  и  миръ",и  по  форм*,  и  по  содержашю,  можетъ  раз- 
сматриваться  какъ  синтезъ  поэзш,  исторш  и  философ1и,  этихъ 
трехъ  главныхъ  Ьргаяовъ  челов^чесваго  савюпознашя.  По  основ- 
ному замыслу  это — то  же  самое,  что  „Божественная  Комедоя*" 
Данте,  въ  которой  слиты  воедино  поэтичесые,  историческ1е  и 
философсше  элементы,  хотя  со  стороны  вн'1шняго,  техническаго 
единства  „священная  поэма*  великаго  флорентинца  далеко  остав- 
ляетъ  за  собою  ;9Войну  и  миръ".  Въ  „Войн*!  и  мир*''  какъ  бы 
перепутаны  страницы  изъ  трехъ  отд*льныхъ  книгъ;  изъ  романа 
въ  собственномъ  смысл*,  т.-е.  семейной  хроники  Ростоэыхъ 
и  Болконскихъ,  изъ  историческаго  сочинен1Я  о  войнахъ  Росаи 
съ  Наполеономъ  I  и  изъ  философскаго  трактата  о  сущности  исто- 
рическаго движешя  вообще, — до  такой  степени  каждый  элементъ 
выступаетъ  самостоятельно,  хотя  они  и  соединены  между  собою, 
съ  одной  стороны,  местами  переходнаго  характера  отъ  романа 
къ  исторш,  гд*  изображено  учасйе  вымышленныхъ  лицъ  семей- 
ной хроники  въ  д*йствите^1ьныхъ  событ1яхъ  и  вл1ян1е  посл*днихъ 
на  эти  лица,  а  съ  другой — местами  переходнаго  же  характера 
отъ  истор1и  къ  философхи,  въ  которыхъ  событ1Я  даютъ  поводъ 
для  отвлеченнаго  разсужденхя  на  общую  таму  или  а^ужатъ  иллю- 
стращей  теоретическихъ  тэзисовъ.  Эти  переход ныя  м*ста  играютъ 
роль  спайки  между  тремя  составными  частями,  получающими, 
благодаря  ей,  видъ  одного  цЬ.1аго:  безъ  этой  спайки  поэз1я,  исто- 
р1я  и  философхя  представляли  бы  изъ  себя  три  неравнаго  объема 
и  разнороднаго  содержан1я  книги,  случайно  сброшюрованныя  я 
переплетенныя  вм*ст*.  Мало  того:  такъ  какъ  центръ  тяжести 
всего  произведешя  лежитъ  въ  роман*,  и  такъ  какъ  философск1Й 
трактатъ  примыкаетъ  непосредственно  только  къ  исторической 
части,  которая  сама  занимаетъ  въ  ц*ломъ  все-таки  второстепен- 
ное м*сто,  то  трактатъ  этотъ,  кром*  того  и  по  отвлеченности 
своей  столь  мало  подходящ1й  къ  художественной  Ьбразности  двухъ 
другихъ  частей,,  и  кажется  какимъ-то  совершенно  липгаимъ  при- 
даткомъ,  нарушающимъ  гармон1Ю  ц*лаго,  какъ,  впрочемъ,  пару- 
шаютъ  ее  кЬста,  гд*  гр.  Толстой  превращается  въ  военнаго  исто- 
рика и  въ  доказательство  правильности  своихъ  взглядовъ  пом4- 
щаегь  даже  впереди  текста  планъ  бородинскаго  сражения.  Ука- 
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зываю  на  такое  построеше  всего  произведешя  съ  двоякою  ц&1ью: 
во-первыхЪу  этимъ  опред'кияется  отношеше  философскаго  трактата 
къ  ц&10му  въ  яВойн']^  и  мирЪ",  какъ  не  исчерпывающаго  въ  отвле- 
ченной форн*]^  всего  содержания  произведешя^  по  связи  этого 
трактата  только  съ  однимъ  историческинъ  элементомъ  „Войны 
и  мира'';  во-вторыхъ,  отказывая  произведешю  въ  техническомъ 
единстве,  я  ттЪю  въ  виду  скрыть  это  механическое  ц'&ное,  чтобы 
обнаруашть  въ  его  основ*  единство  другого  рода,  единство  внут- 
реннее, его  самую  общую  концепщю,  то,  что  комментаторы 
Данте  по  отношенш  къ  ^^Божественной  Бомедш^  очень  харак- 
терно называли  „Шеа  та(1ге''. 

Представьте  себ-Ь,  что  гр.  Тоетой  построилъ  „Войну  и  миръ" 
по  другому,  бол^е  совершенному  съ  формальной  стороны  плану, 
и  что  планъ  этотъ  былъ  бы  такой.  Говори  схематически,  его 
произведете  оказывается  въ  расположенш  трехъ  указанныхъ  выше 
злементовъ  вытянутымъ  по  прямой  линш:  романъ  переходить  въ 
исторш,  истор1я — въ  филоАофш,  и  последняя  съ  первымъ  состав- 
ляютъ  два  полюса;  но  не  ограничься  гр.  Толстой  въ  своихъ 
отвлеченныхъ  разсужден1яхъ  одной  историческою  жизнью,  а  дай 
въ  нихъ  МЕСТО  и  вопросу  о  жизни  личной,  столь  богато  и  разно* 
образно  воспроизведенной  въ  семейной  хроник']^,  и  свяжи  онъ  эту 
расширенную  .философхю  съ  романомъ  переходными  местами, — 
сближен1е  двухъ  полюсовъ  превратило  бы  прямую  лишю  въ  за- 
мкнутый въ  себ*  циклъ  романа,  переходящаго  въ  исторхю,  исторхи, 
приводяш;ей  къ  философги,  и  философхи,  опять  соприкасающейся 
сь  романомъ.  Вотъ  въ  центр**  воображаемаго  цикла  и  помеща- 
лась бы  основная  идея  ц^лаго,  носительница  его  внутренняго 
единства.  Еонечно,  формулировать  эту  идею  въ  немногихъ  сло- 
вахъ  такое  построеше  „Войны  и  мира'',  пожалуй,  и  не  облег- 
чило бы,  но  она  выступала  бы  рельефнее  и  сама  давалась  бы 
въ  руки, — эта  центральная  идея.  А  она  именно  существуетъ  и 
при  теперешнемъ  несовершенномъ  архитектоническомъ  планЬ 
«Войны  и  мира'' :  есть  з^Ьсъ  одна  мысль,  къ  которой  не  даромъ 
же  не  разъ  возвращается  гр.  Толстой,  и  эта,  а  не  другая  какая- 
либо  мысль,  имЁетъ  право  на  значен1е  центральной  идеи  всего 
проивведешя.  „Жизнь, — говорить,  во-первыхъ,  гр.  Толстой, — 
настоящая  жизнь  людей  съ  своими  существенными  интересами 
здоровья,  бол'Ьзни,  труда,  отдыха,  съ  своими  интересами  мысли, 
науки,  поэзш,  музыки,  любви,  дружбы,  ненависти,  страстей,  шла, 
какъ  и  всегда^  независимо  и  внЪ  политической  близости  и  вражды 
сь  Наполеономъ  и  внгь  всееозможныхъ  преобразованы  (Ш,  1 — 2)... 
Есть  дв^  стороны  жизни  въ  каждомг  человек'!, — зам^чаеть  онъ, 
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во-вторыхъ: — жизнь  личная^  которая  т4мъ  бол^  свободна^  ч%1гь 
отвлеченнее  ея  интересы,  и  жизнь  стих1йная,  роевая^  гдЬ  чело- 
в^къ  неизбежно  нсполняетъ  предписанные  ему  законы.  Челов^въ 
соанательно  жиеетъ  для  себя^  но  служить  безсознательным»  ару- 
дгемг  для  достижен1я  историчесБихъ  общечелов^ескихъ  ц&[е& 
^  (ГУ,  5).  ^Какъ  солнце  и  каждый  атомъ  эеира, — читаемъ  мы  въ 
третьемъ  и^ст]^, — есть  шарь,  законченный  въ  саноиъ  себЪ,  и  вм^стб^ 
съ  тЬмъ  только  атомъ  недоступнаго  человеку  по  огромности  ц4- 
лаго, — такъ  и  каждая  личность  носишь  въ  себ^ь  свои  цгьлй  и  между 
тЬмъ  носить  ихъ  для  того,  чтобы  слуоюить  недосшупнымъ  чело- 
впку  цп^лямъ  общимъ^  (VI,  165).  Въ  приведенныхъ  словахъ,  па 
моему  мн^шю,  и  заключается  „Шеа  тас1ге''  „Войны  и  мира"^: 
это  произведете  гр.  Толстого  есть,  такъ  сказать,  историческая 
поэма  на  философскую  тэму  о  двойственности  человеческой  жизни; 
въ  немъ  гр.  Толстой  изображаетъ  об]&  эти  жизни,  иллюстрируя 
свою  мысль  на  фиктивныхъ  и  фаэтическихъ  прим^рахъ,  перепле* 
тающихся  между  собою,  семейной  хроники  и  нацюнальной  эпопея^ 
но  переводя  на  отвлеченный  языкъ  философ1и  только  часть  всей 
своей  мысли,  т.-е.  свой  взглядъ  на  жизнь  историческую.  Все  вь 
„Войне  и  мирЬ*,  не  относящееся  прямо  къ  философш  въ  форм'Ь 
трактата,  мы  разделили  съ  внешней  стороны  на  романъ  и  истор1ю, 
т. -е.  на  вымыселъ  и  правду,  но  со  стороны  внутренней  нужно 
принять  тутъ  другое  делеше:  гр.  Толстой  изобразилъ  здесь  чело- 
веческую личность  въ  разныхъ  ея  модификацхяхъ,  пользуясь  оди- 
наково Ъбразами,  созданными  его  чисто-поэтическимъ  творчествомъ,. 
й  историческими  фигурами,  воспроизведенными  на  основан1В  опре- 
деленныхъ  фактическихъ  данныхъ,  и  представилъ  въ  ряде  ка])- 
тинъ  историческое  движете  международной  борьбы,  выводя  без- 
различно на  сцену  и  действительно  существовавшихъ  людей,  и 
лица,  родивппяся  въ  его  собственной  творческой  фантазш.  Дру- 
гими словами,  романъ  и  исторхя — две  формы,  подъ  каждою  изъ 
которыхъ  скрывается  одно  и  то  же,  хотя  и  двойственное  содер- 
жан1е,  т.-е.  изображете  человеческой  личности  и  историческаго 
движен1я  въ  ихъ  взаимныхъ  отношетяхъ.  Внепгаее  соединеше 
переплетающихся  между  собою  романа  и  исторш,  семейной  хро- 
ники и  нац10нальной  эпопеи  основано  въ  „Войне  и  мире**  на 
представлен1и  участ1я  въ  событ1яхъ  всЬхъ  людей,  а  не  однпхъ 
такъ-называемыхъ  историческихъ  лицъ,  и  на  представленш  вл1ятя 
событ1Й  на  личную  жизнь  и  личную  судьбу  этихъ  самыхъ  людей, 
а  не  на  одне  яац1и,  государства,  политичесюя  системы  и  т.  п.^ 
взятыя  въ  отвлеченш  отъ  реальныхъ  человеческихъ  существъ» 
Если  самый  замыселъ  дать  въ  одномъ  произведети  синтезъ  поэз1я. 
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исторш  и  фвлософ1и  сл^хуеть  признать  одшшъ  изъ  самыхъ  круп- 
Ш1хъ  явлешй  60  всей  нштей  литературе,  то  еще  бол']^  гранд10з- 
ной  представляется  навгь  та  общая  философская  мысль,  которую 
положилъ  гр.  Толстой  въ  основу  своей  исторической  поэмы,  какъ 
бы  мы  ни  относились  кг  выводамъ,  д'Ьлаемымъ  гр.  Толстымъ  изъ 
этой  мысли. 

Въ  исторш  челов^къ  является  существомъ  активнымъ  и  пас^ 
сиБнымъ:  онъ  д^ствуетъ  въ  исторш,  и  исторк  дМствуетъ  на 
него.  Въ  своей  великол^шной  исторической  композицш  гр.  Тол- 
стой изображаетъ  оба  эти  д'Ьйств1я  съ  той  точки  зр^воя,  съ  кад- 
кой самъ  смотригь  на  историческую  жизнь  вообще,  и  установлен 
ше  этой  точки  зрЬшя,  развипе  возникающихъ  изъ  основного 
взгляда  положетй  и  составляетъ  содержан1е  его  историко-фило- 
софскаго  трактата.  Представить  человека  какъ  активное  и  1<ас- 
сивное  существо  исторш, — задача,  достойная  писателя,  который 
хот^лъ  выступить  въ  одномъ  и  томъ  же  произведенш  и  въ  ка* 
честв'Ь  художника,  и  въ  качестве  мыслителя,  и  которому  потому 
предстояло  коснуться  интересн^йшихъ  проблемъ  психолопи  и  со- 
щологш.  Посмотримъ,  какъ  гр.  Толстой  справился  съ  этой  за- 
дачей. 

Действ1е  исторш  на  человека  бываетъ  вообще  двоякаго  рода: 
одно  способно  заинтересовать  психолога,  другое — сощолога;  пер- 
вое состоитъ  въ  непосредственномъ  вл1яти  событ1й  на  человЪчег 
скую  душу,  въ  ихъ,  такъ  сказать,  вторжети  во  внутренвай  м1ръ 
человека;  второе  заключается  въ  томъ,  что  историческое  движе- 
те пересовдаетъ  формы  общественной  жизни,  коими  опред&[яется 
И8вн%  вся  жизнь  личностей.  Гр.  Толстой  съ  большимъ  успЪхомъ 
выполнилъ  свою  задачу  какъ  психологъ:  начиная  съ  художе- 
ственнаго  пр1ема  описывать  событ!я  по  производимымъ  ими.впе- 
чатлен1ямъ  на  лиз^,  въ  нихъ  д'Ьйствующихъ, — такъ  онъ  описы- 
ваетъ  шёнграбенское  дЬло  или  аустерлицкую  битву  по  впечатл*- 
нзямъ  князя  Андрея  или  Николая  Ростова,  изображаетъ  пр№здъ 
императора  Александра  въ  Москву  въ  волнеюяхъ  Пети, — и  кон-" 
чая  самимъ  содержашемъ  ^Войны  и  мира^,  заключающимся,  въ 
значительной  степени,  въ  воспроизведеваи  процесса  внутренняго 
перерождетя  личности  подъ  сложнымъ  и  разнообразнымъ  вл1я- 
шемъ  ц&[аго  ряда  событ1й,  гр.  Толстой  мастерски  справился  съ 
этой  субъективной  стороной  историческаго  движетя,  съ  личными 
впечатл^тями  отъ  событШ,  переходящими  и  въ  мотивы  личной 
деятельности  вн*  замкнутыхъ  пред^лоБЪ  чисто  индивидуальнаго 
/5ыт1Я.  Тутъ  гр.  Толстой  проникаетъ  въ  самую  глубь  взаимодЬй- 
СТВ1Я  между  личностью  и  исторхей,  составляющаго  суть  процесса 
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движущейся  общественной  жизни.  И  эта  личность  въ  своемъ  пас- 
сивномъ  и  активномъ  отношеши  въ  исторш  выступаетъ  у  него 
въ  грокадномъ  количеств^^  челов^чесвихъ  эвзеипляровъ,  иегори- 
ческихъ  фигуръ  и  вымышленныхъ  лицъ,  политическихъ  д'Ьятелей 
и  частныхъ  людей, — эЕземпляровъ,  тавъ  сказать,  индивидуальнихъ, 
съ  обстоятельной  характеристикой  каждаго,  и  экземпляровъ  мае- 
совыхъ  въ  род%  муживовъ,  сжш^ющихъ  с^но,  чтобы  оно  не  до- 
сталось врагу,  или  б^гущихъ  солдатъ,  видь  воторыхъ  вызываеть 
у  Кутузова  энергичное  восвлицаше:  ,,меряавцы!''  Оставляя  въ 
сторон']^  созерцавае  истор1и  со  вебни  его  посл^дств1Яшг  для  внут- 
ренней жизни  человека,  кавъ  фактъ  чисто  личнаго  быт1я,  пока 
это  созерцате  не  вызываеть  человека  въ  д^тельности,  хф.  Тол- 
стой въ  своей  исторической  философ1и  разсматриваетъ  вопросъ  о 
дМств1и  человека  въ  исторш  и  вместе  съ  этимъ  переходить  на 
почву  соц1о.10пи.  Но  д^йствхе  истор1и  на  человека  состоитъ  не 
въ  одномъ  непосредственномъ  вл1янш  событШ  на  душу,  на  внут- 
ренн1й  шръ  личности:  личная  жизнь  обусловлена  известными  со- 
ц1альннми  формами,  изм'Ьняющимися  путемь  историческаго  про- 
цесса; отъ  этихъ  формь,  отъ  всего  уклада  общественной  жизни 
зависять  полнота,  свобода  и  благополуч1е  личнаго  бытхя,  и  пред- 
ставить д^йствге  исторш  на  человека  съ  этой  стороны  есть  за- 
дача соц10лога.  Но  гр.  Толстой  зд-Ьсь-то  и  допускаетъ  громад- 
ный пробель  въ  своей  исторической  философш:  по  его  словамъ, 
какъ  мы  вид&ш,  настоящая  жизнь  людей  съ  своими  существен- 
ными интересами  идетъ  всегда  независимо  и  втЛ  всевозможныхъ 
преобразовашй  (Ш,  1 — 2),  кавъ  будто  формы  общественной 
жизни  безразличны  по  отношетю  въ  существеннымь  интересамъ 
индивидуальнаго  быт1я,  требующимъ  удовлетворен1я.  Кавое  вапи- 
тальиое  значеше  им'Ьетъ  этотъ  пунвтъ  во  всей  историчесвой  фи- 
лософ1и   „Войны  и  мира** — мы  еще  увидимъ. 

Мы  привели  выше  три  м^ста  изъ  „Войны  и  мира'',  въ  вото- 
рыхъ выражена  основная  вонцепц1я  всего  произведетя:  это — мыс.1ь 
о  двойствонности  человеческой  жизни.  Въ  этой  концепцш  мы 
обнаружили  существенный  пробель:  гр.  Толстой  игнорируетъ  со- 
щологичесвую  сторону  истор1и,  „всевозможный  преобразованхя'' , 
вавь  онъ  выражается,  воторыя  будто  бы  безразличны  для  „настоя- 
щей^ жизни.  Во  второмъ  изъ  приведенныхь  м^сть,  выражающихъ 
общую  вонцепщю  „Войны  и  мира'',  сказано,  что  упомянутая 
двойственность  существуеть  въ  жизни  каждаю  чслов^ва.  Не  да- 
ромъ  поэтому  гр.  Толстой  заставляеть  принимать  учасие  въ  исто- 
рцчесвихъ  событ1яхъ  лица,  созданный  его  творчесвой  фантазхей, 
и  вводить  въ  ряды  обывновенныхъ  смертныхъ,  въ  одинъ  челов^- 
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ческШ  рость  съ  ними,  чисто  иегорическхя  фигуры:  участде  въ 
исторш  не  есть  привилепя  однихъ  героевъ,  двойственность  жизни 
присуща  каждому  человеку.  На  этомъ  гр.  Толстой  даже  особенно 
иастаиваетъ.  ,,До  тЬхъ  поръ, — говорить  онъ  въ  одяомъ  ^АстЬ 
евоихъ  раэсуждешй, — до  т^хъ  поръ,  пока  пишутся  нстор1и  от* 
дйхьннхъ  лицъ, — будь  Кесари,  Александры  или  Лютеры  и  Воль* 
теры, — а  не  исторгя  вегьхъ,  безъ  одного  исключешя,  всбхъ  лю- 
дей, принимающихъ  учаспе  въ  событии,  н^тъ  никакой  возмож- 
ности описывать  движете  человечества  безъ  понятая  о  сил']^,  за- 
ставляющей людей  направлять  свою  д'Ьятельность  къ  одной  цЪлт^ 
(VI,  243).  Отвечая  на  вопросъ  объ  этой  сил^,  онъ  находитъ, 
что  ^движете  народовъ  производитъ  не  власть,  не  умственная 
деятельность,  даже  не  соедивеше  того  и  другого,  какъ  то  ду- 
ма1и  историки,  но  д'Ьятельность  ве]ысб  людей,  принимающихъ  уча- 
спе въ  событш^  (VI,  264).  Мы  согласимся  съ  гр.  Толстешъ,  что 
съ  такой  точки  зр'Ьшя  „непосредственно  уловить  и  обнять,  — ело- 
вомъ,  описать  жизнь  не  только  человечества,  но  одного  народа 
представляется  невозможнымъ"  (VI,  231),  ибо  ,,жи8нь  народовъ 
не  нмЬщается  нь  жизнь  несколькихъ  людей''  (VI,  252).  Какъ  же 
поступаетъ  самъ  гр.  Толстой  въ  описанш  взятаго  имъ  историче- 
СЕаго  движешя?  Съ  одной  стороны,  онъ  выводитъ  на  сцену  нЬ- 
сколькихъ  людей,  о  которыхъ  говорить  историки,  съ  другой — еще 
и^которыхъ  людей,  созданныхъ  его  воображешемъ,  но  эти  н'Ько- 
торые  люди  въ  его  изображеши  д'Ьлаются  типическими  предста- 
вителями веЬхъ  другихъ,  одновременно  принимающихъ  учгспе  въ 
событ1и.  „Движете  русскаго  народа  на  востокъ,  въ  Казань  и 
Сибирь,  выражается  ли  въ  подробностяхъ  больного  характера 
Ивана  ГV-го  и  его  переписки  съ  Курбскинъ?**  —  спрашиваетъ 
гр.  Толстой  въ  пояснете  своей  мысли  о  томъ,  что  жизнь  народовъ 
не  вмещается  въ  ашзнь  н^^кокькихъ  лицъ.  Конечно,  н&тъ;  но 
движете  русской  народной  массы  на  востокъ  можно  до  некото- 
рой степени  обобщить  въ  бхографхяхъ  одного  какого-либо  чело- 
в^Ька  или  нЬсколькихъ  лицъ,  уходившнхъ  въ  Казань  и  Сибирь, 
и  въ  сущности  то  же  самое  д^аеть  гр.  Толстой  въ  „Войн^  и 
мир^' ,  заменяя  вс1^хъ  русскихъ  людей,  принивсавшихъ  учаспе  въ 
событ1яхъ,  н^кодькими  типическими  представителями,  играющими 
роль  въ  романе  или  случайно  появляющимися  въ  историческихъ 
описатяхъ.  Онъ  протестуетъ  противъ  стараго  пр1ема  историковъ 
„разсматривать  дМств1я  одного  человека,  царя,  полководца,  какъ 
сумму  произволовъ  людей,  тогда  какъ  сумма  произволовъ  люд- 
скихъ  никогда  не  выражается  въ  д'Ь1тельности  одного  историче- 
скаго  лица"*  С^'',  2) — и  рекомендуетъ  другой  способъ:  „только, — го- 
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ворить  онъ,  допустивъ  безконечно  малую  единицу  для  наблюде- 
шя — дифференщалъ  исторш,  т.*е.  однородныя  влеченгя  людей,  я 
доститнувъ  искусства  интегрировать  (брать  суммы  этихъ  безко- 
нечно малыгь),  мы  можемъ  над^^ться  на  ностигновеше  завоновъ 
исторш**  (V,  3).  Такъ.  и  поступилъ  гр.  Толстой  въ  „ВойнЬ  и 
мирЪ^:  онъ  старался  принять  въ  разсчетъ  однородный  влечетя 
БсЬхъ  людей,  участвовавшихъ  въ  собьгпяхъ,  а  результатомъ  того, 
чтЬ  онъ  навываетъ  ивтегращей,  были  выведенный  имъ  лица,  сум- 
мирующая въ  нЬсколькихъ  ббразахъ  массы  индивидуумовъ,  одно- 
родныхъ  по  характеру  или  общественному  положетю,  однород- 
ныхъ  на  протяжети  всей  своей  жизни  или  въ  отдельные  мо- 
менты, подъ  вл1ятемъ  чувства  страха,  переходящаго  въ  панику, 
негодоватя  при  вид'Ь  оскорбленной  народной  святыни  и  т.  п. 
Въ  конц*  концовъ,  ^  гр.  Толстого  дЬйствуютъ  всЬ,  хотя  онъ  по- 
казываетъ  намъ  только  нЬкоторыхъ,  и  какъ  искусно  заставилъ 
онъ  действовать  вм^ст^  людей,  действительно  существовавшихъ, 
и  лица,  рожденный  его  творческимъ  воображешемъ!  Онъ  съ  боль- 
пгамъ  успЬхомъ  отказался  отъ  традищи  стараго  историческаго 
романа,  грешившаго  противъ  правды  двоякимъ  образомъ:  старый 
исторически  романъ  или  выводилъ  на  первомъ  плане  настояпця 
историчестя  фигуры  на  ихъ  героическомъ  пьедестале,  сочиняя 
о  нихъ  разный  небылицы  и  выдумывая  целыя  собыпя,  или  же 
заставлялъ  действительный  событ1я  совершаться  исключительно 
вследствге  вмешательства  въ  истор1Ю  вымышленныхъ  героевъ, 
являвшихся  въ  решительный  минуты,  чтобы  принять  учаспе  въ 
событ1яхъ  и  сделать  въ  ихъ  ходе  целый  переворотъ.  У  гр.  Тол- 
стого историческШ  фактъ  представляется  безъ  искаасающихъ  при- 
красъ,  а  вымыселъ  не  возводится  на  степень  историческаго  факта, 
решившаго  судьбу  собыпя. 

Умея  понять  разнообраз1е  мотивовъ,  которые  заставляютъ  всЁхъ 
людей  принимать  учаспе  въ  исторш,  гр.  Толстой  и  здесь  допу- 
стилъ,  однако,  пробелъ  и  притомъ  весьма  существеннаго  свойства: 
разъ  онъ  отнесся  къ  сощологической  стороне  истор1и,  къ  изме- 
нешю  культурно-сощальныхъ  формъ  или  „всевозможнымъ  пре- 
образоватямъ'',  по  его  собственному  выражешю,  какъ  къ  делу 
безразличному  для  настоящей  жизни,  онъ  долженъ  былъ  и  ту 
часть  человеческой  деятельности,  которая  направлена  на  &ту  сто- 
рону жизни,  подвергнуть  некоторому  остракизму.  Гр.  Толстой 
доходить  далее  до  утверждетя,  будто  сознательное  стремленхе  къ 
общему  благу  путемъ  преобразовавоя  формъ  жизни  даже  совсенъ 
невозможно:  „для  человека,  не  одержимаго  страстью, — говорить 
онъ,  напр., — Ыеп  рпЪИс  никогда  неизв]&стно;  но  человекъ,  совер- 
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шающШ  преступлете,  всегда  в^рно  знаегь,  въ  чемъ  состоитъ  это 
благо'' .  Не  мы  первые  отм^чаемъ,  что  вообще  гр.  Толстой,  и  не  въ 
,Войн^  и  мир^"*  только,  очень  несимпатично  дазке  относится  къ 
общественнБп^ъ  д^ятелямъ  всякаго  рода,  и  если  въ  „ВойнЪ  и 
ж«рЬ*^  масса  людей  принимаетъ  учаспе  въ  исторш,  то  подъ  вл1я- 
Н1емъ  стюайной  силы  чувства;  историческое  движете  подъ  вл1Я- 
шемъ  идеи  о  Ыеп  риЪИс  съ  такой  точки  зрЬшя  должно  являться 
полнейшей  загадкой,  и  было  бы  очень  любопытно  посмотреть, 
какъ  справился  бы  гр.  Толстой  съ  своей  исторической  задачей 
въ  9  Декабристахъ'' ,  писать  которыхъ  онъ  начиналъ.  Отсюда  по- 
нятенъ  и  такой  выводъ  изъ  общей  концепщи  гр.  Толстого: 
^только  одна  безсознательная  деятельность, — говорить  онъ, — при- 
носить  плоды;    и  челов^къ,    играющ1й   роль   въ  историческомъ 

I  собыпи,  никогда  не  понимаетъ  его  значешя''.  Если  такъ,  то 
остается  только  объявить  совокупность  всЬхъ  общественныхъ  и 
историческихъ  деятелей  за  простыя  оруд1я  истор1и,  не  выдающая, 
чтй  творятъ,  а  въ  эту  категорш  войдутъ  всЬ,  которыя  въ  той 
или  другой  форме  направляють  свою  деятельность  къ  обществен- 
нымъ  целямъ.  Такъ  гр.  Толстой  и  делаетъ,  заявляя  въ  местахь^ 
приведенныхъ  мною  и  заключающихъ  его  основную  мысль,  — 
что  въ   исторической  жизни    человекъ  есть   безсознательное,  не 

I      свободное  оруд1е  чего-то  роковаго.  Воть  почему  и  въ  своей  исто- 

I  рической  философш  гр.  Толстой  ни  единымь  словомъ  не  обмол- 
вился о  содержаши  историческаго  движетя,  какъ  изменешя  об- 

[  щественныхъ  формъ,  ограничивпшсь  вопросомъ  о  простомъ  меха- 
низме этого  движешя,  столь,  по  его  мнешю,  безразличнаго  для 
я^астоящей",  по  его  опредедетю,  т. -е.  личной  жизни.  Послед- 
няя, кроме  того,  представляется  ему,  какъ  мы  опять-таки  видели^ 
въ  одномъ  изъ  приведенныхъ  месть  (V,  5)  наиболее  свободной,, 
тогда  какъ  въ  жизни  исторической  ^человекъ, — по  его  словамъ, — 
н^изй^но  исполняем  предписанные  ему  законы"",  т. -е.  дей- 
ствуетъ  совершенно  фатально.  После  всего  сказаннаго,  мы  надеемся^ 
каждый  согласится  съ  нами,  что  въ  выбранныхъ  нами  трехъ 
кЬстахъ,  действительно,  заключается  основная  идея  всего  произ- 
ведешя,  которою  определяется  и  содержате,  и  характеръ  самой 
исторической  философш  „Войны  и  мира^.  Разбору  этой  фило- 
софш мы  думаемъ,  однако,  предпослать  несколько  указанШ  на  то, 
что,  не  касаясь  содержашя  идей  гр.  Толстого,  мы  обнаружи- 
ваемъ  въ  трехъ  главныхъ  элементахъ  его  произведешя  —  въ 
романе,  истор1и  и  философш — одну  и  ту  же  реалистическую  тен- 
деюцю. 
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Мы  не  будемъ,  разумеется,  останавливаться  на  художественнохъ 
реализме  гр.  Толстого:  это,  во-первы](ъ,  отвлекло  бы  насъ  отъ 
главной  нашей  тэмы,  а  во-вторыхъ,  тутъ  пришлось  бы  повторять 
только  истины,  сд&11авш1яся  общими  м^Ьстами.  Интересн'Ье  посмо- 
грЬть,  какъ  проявился  реализмъ  гр.  Толстого  въ  области  исторш 
и  исторической  философш. 

Реализму  обыкновенно  противополагаютъ  идеализмъ,  и  очень 
часто  сущность  перваго  опред'Ьляютъ  этимъ  противоположешемъ. 
Но,  намъ  кажется,  тутъ  существуетъ  некоторое  недоразум'Ъте, 
нередко  спутывающее  понят1я,  потому  что  подъ  идеализмомъ 
разумЬютъ  иногда  три  разный  поняпя.  Первый  омыслъ  иде(1.ги$мау 
говоря  коротко,  относится  къ  творчеству  идеаловъ,  т.-е.  идей 
того,  что  должно  быть^  какъ  реализмъ  им^тъ  отношенхе  кг 
верному  воспроизведешю  того,  что  есть  на  самомъд$мп».  Одно 
другому  не  противорЬчитъ,  и  одна  изъ  особенностей  русской 
литературы  вообще  и  произведешй  гр.  Толстого  въ  частноаи 
заключается  въ  такомъ  сочеташи  реализма  съ  идеализмомъ,  при 
которомъ  существующее  на  самомъ  д^л^  не  смешивается  съ  дод- 
женствующимъ  существовать,  и  въ  воспроизводимой  жизни  усма- 
тривается не  одна  голая  „натура *",  но  и  стремлеше  къ  идеалу,— 
чёмъ  нашъ  реализмъ  такъ  выгодно  и  отличается  отъ  французскаго 
натурализма.  Посл^днШ  отнимаетъ  у  человеческой  жизни  цЪлую 
сторону  ея  содержашя,  но  въ  немъ  есть  направлен^,  сообщающ1я 
этой  жизни  более,  чемъ  она  на  самомъ  деле  представляетъ:  это 
будетъ  уже  г^деализатя,  т.-е.  воспроизведен1е  действительности 
не  такъ,  какъ  она  есть,  а  известнымъ  образомъ  прикрашенное, 
съ  некоторой  подмалевкой,  приближающей  представлен1я  о  томъ, 
чтб  есть,  къ  идеальнымъ  и,  следовательно,  недействительнымъ 
Ъбразамъ.  Поэтическая  идеализащя  ведетъ  свое  начало  изъ  вре- 
менъ  миеолопи,  въ  которой  впервые  известные  идеалы  воплоти- 
лись въ  Ьбразахъ  боговъ,  полубоговъ,  героевъ,  богатырей  и  во- 
обще существъ,  одаренныхъ  нечеловеческими  свойствами  по  часги 
физической  си.'1ы,  совершенствъ  всякаго  рода  и  нравственнаго 
велич1Я,  каких^  на  самомъ  деле  не  бываетъ.  Закваска  идеали- 
зац1и  присуща  обоимъ  главнымъ  направлетямъ  европейской  лите- 
ратуры, классическому  и  романтическому,  какъ  въ  ихъ  изначаль- 
ной форме  въ  древности  и.въ  средше  века,  такъ  и  въ  ихъ  но- 
вой форме  псевдоклассицизма  и  нео-романтизма  съ  ихъ  услов- 
ными правилами, — и  современный  немецкШ  романъ,  въ  сравнеши 
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съ  руссБимъ,  все  еще  носить  сл^ды  идеализирующей  подмалевки 
дМствительности.  Истор10граф1я,  особенно  популярная,  въ  этомъ 
отношенш  всегда  подчинялась  господствующими  литературйымь 
вкусамъ:  и  въ  ней  можетъ  быть  обнаруженъ  своего  рода  клас- 
сически стиль  или  своего  рода  романтическая  манера  идеали- 
защи  историческихъ  лицъ  и  событ1й.  Трезвое  отношеше  къ  явле- 
Н1ямъ  прошлаго,  безъ  попьггокъ  ставить  игь  на  классическ1й 
пьедесталъ  героизма  или  окружатт^.  романтическимъ  ореоломъ  со- 
вершенства, и  есть  реаливмъ  въ  истор10граф1и.  Новая  русская 
литература  развивалась  подъ  вл1яшемъ  вападно-европейскихъ  об- 
разцовъ  въ  эпоху  господства  сначала  лже-классицизма,  а  по- 
томъ  ново-романтизма,  и  первые  шаги  ея  по  пути  самостоятель- 
ности ознаменовались  освобождешемъ  отъ  идеализащи  д']&йстви- 
тельности:  русскШ  реализмъ  не  былъ  выдуманъ  теоретически,  онъ 
не  дошелъ  до  крайностей  натурализма,  являющагося  во  Франщя 
реакщей  идеализащи,  и  съум^лъ  дать  въ  романе  законное  м^сто 
идеализму,  обходясь  безъ  идеализащи,  столь  еще  зам'1тной  въ 
романб  н^мецкомъ.  Итакъ,  реализмъ  противоположенъ  не  чему 
иному,  какъ  именно  идеализацш,  которая  одинаково  можетъ 
встрЬчаться  какъ  въ  области  поэзш,  такъ  и  въ  области  истор10- 
графш.  Если  отъ  способа  проявлен1я  русскаго  ума  въ  романе 
позволительно  сд'Ьлать  заключеше  о  томъ,  каково  будущее  русской 
самостоятельной  философ1и,  то  нужно  признать,  что  ей  предстоитъ 
быть  также  реалистической — безъ  изгнашя  идеализма  иизъ  этой 
сферы,  съ  отнесетемъ  идеализма  къ  творчеству  идеаловъ.  Реализму 
зд*сь  мы  противополагаемъ  идеолтю^  т. -е.  такое  отногаен1е  мыш- 
лешя  къ  идеямъ  или  общимъ  понят1ямъ,  при  которомъ  послед- 
Н1Я,  будучи  въ  сущности  продуктами  нашего  логическаго  твор- 
чества, вместо  того,  чтобы  служить  намъ  средствомъ  разбираться 
въ  реальныхъ  явлешяхъ,  сами  заступаютъ  ихъ  м^^сто  передъ 
нашею  мыслью.  Начало  свое  идеолопя  ведетъ  изъ  миеическаго 
олицетворешя  отвлеченныхъ  понятй,  когда,  напр.,  храбрость  или 
доброд'бтель  мыслили  какъ  н'Ькгя  реальности,  а  не  обобщешя 
нашего  ума,  и  эта  идеолопя  лежитъ  въ  основе  старой  схола- 
стической и  метафизической  философш,  зам']&нявшей  М1ръ  реаль- 
ныхъ явлен1й  м1ромъ  абстрактныхъ  поняпй.  Прим'Ьняя  сказанное 
обь  идеализацш  къ  исторш  въ  „Войн']^  и  мир^^,  а  сказанное 
объ  идеолопи — къ  исторической  философ1и  въ  этомъ  произведен1И, 
мы  найдемъ,  что  и  тутъ  гр.  Толстой,  какъ  и  въ  романе,  высту- 
паетъ,  по  крайней  м-Ьр*  въ  своихъ  тенденщяхъ,  настоящимъ 
реалистомъ:  съ  этой  точки  зр'^шя  ^ Война  и  миръ'^  особенно  за- 
мечательны, какъ  произведен1е,  въ  которомъ  проведена  одна  и  та 
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же  реадистичесвая  тендещ1я  въ  областяхъ  поэдш,  истор10графш 
и  философш,  хотя,  вакъ  ны  увидимъ,  оно  и  страдаеть  неиохно- 
той  своего  идеаливиа.  На  доказательстве  своей  мысли  относи- 
тельно историчесвихъ  описашй  гр.  Толстого  долго  останавливаться 
не  стане1гь,  но  реализв1ъ  его  философш  васлуживаетъ  бол^  вни- 
мательнаго  радсиотрЬв1а. 

Художникъ  превращается  въ  ученаго,  романистъ  д'^лаепся 
историвомъ,  и  *мы  въ  полномъ  правЪ  ожидать,  что  обще  прхемн, 
употреблявш1еся  иыъ  въ  одной  области,  сохранятся  и  въ  другой: 
не  можетъ  же  одинъ  и  тотъ  же  челов1&ъ  покланяться  разнымъ 
богамъ,  до  такой  степени  раздваиваться,  чтобы  оставлять  свои 
реалистическ1я  привычки  при  переход'6  отъ  поэзш  къ  исторю- 
граф1и.  Прим^ръ  гр.  Толстого  подтверждаетъ  этотъ  тэзисъ:  него- 
рическая  часть  „Войны  и  мира^  чужда  изображешя  героевъ  въ 
влассическомъ  сшл%  романтической  манеры  идеализировашя  со- 
<5ыт1й;  историческк  лица  превращаются  у  него  изъ  полубоговъ 
въ  обыкновенныхъ  смертныхъ,  событ1я  представляются  во  всей 
<;воей  реальной  правд'Ь.  Всякая  идеализац1я  есть  внесенхе  въ  д'1й- 
чггвительность  нДкоторыхъ  чертъ,  въ  ней  не  обретающихся;  а 
такое  внесете  въ  исторш  не-реальнаго  содержатя  прежде  всего 
выражается  въ  представлеши  героя,  какъ  богоподобнаго  или 
пользующагося  сверхъестественною  властью  существа.  „Вс^  древ- 
ше  историки, — говорить  гр.  Толстой,— употребляли  одинъ  и  тотъ 
же  пр1емъ,  чтобы  описать  и  уловить  кажущуюся  неуловимой 
жизнь  народа.  Они  описывали  жизнь  единичныхъ  людей,  правя- 
щихъ  народомъ,  и  эта  деятельность  выражала  для  нихъ  деятель- 
ность всего  народа.  На  вопросы  о  томъ,  какимъ  образомъ  еди- 
ничные люди  заегавляли  действовать  народъ  по  своей  воле,  и 
чемъ  управлялась  сама  воля  этнхъ  людей,  древше  отвечали  на 
первый  вопросъ — признан1емъ  воли  божества,  подчинявшей  народы 
во^е  одного  избраннаго  человека,  а  на  второй  вопросъ — призна- 
темъ  того  же  божества,  направлявшаго  эту  волю  избраннаго  къ 
предназначенной  цели"  (У1,  231).  Указавъ  на  то,  что  поздней- 
шая истор1ограф1я  отвергла  такое  представлеше  о  герояхъ  въ 
теор1и,  гр.  Толстой  отмёчаетъ  тотъ  фактъ,  что  на  практике  исто- 
рики только  видоизменили  сущность  стараго  воззрешя:  ,,вместо 
людей, — говорить  онъ, — одаренныхъ  божественною  властью  или 
непосредственно  руководимыхъ  волею  боакества,  новая  истор1я 
поставила  или  героевъ,  одаренныхъ  необыкновенными,  нечелове- 
ческими способностями,  или  просто  людей  самыхъ  разнообраз- 
ныхъ  свойствъ,  оть  монарховъ  до  журналистовъ,  руководящихъ 
массами...    Новая  нсгор1Я    отвергла  вероватя   древнихъ,  не  по- 
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етавивъ  на  м'Ьсго  ихъ  новаго  воззрШя,  и  логика  положешя  за- 
ставила  историковъ,  мнимо  отвергшихъ  божественную  власть  ца- 
рей, другимв  путемъ  придти  т  тому  же  самому''  (У1,  232). 
Не  касаясь  вопроса  о  томъ,  какъ  самъ  гр.  Толстой  смотритъ  на 
Хкло  и  о  чемъ  рЪчь  будетъ  идти  еще  впереди,  въ  приведенныхъ 
сдовахъ  мы  видимъ  протестъ  реалиста  противъ  идеаливацш  исто- 
рическихъ  д'Ьателей,  встрЬчающейся  и  вътеорш,— напр.,  въ  из- 
в^стномъ  сочиненш  Барлейля  ,,0  герояхъ*" , — и  ни  практике,  въ 
бюграфическихъ  панегирикахъ  или  историческихъ  трудахъ,  при- 
писывающихъ  одному  какому-либо  лицу  гигантсше  размеры,  въ 
сравненш  сь  окруд&ающими  его  людьми  въ  род'Ь  того,,  какъ  это 
бнваетъ  на  лубочныхъ  изображешяхъ  полководцевъ.  Въ  своей 
истории  гр.  Толстой  приводить  идеализированныхъ  героевъ  къ 
реальнымъ  разм^рамъ  челов^^,  хотя,  какъ  мы  увидимъ,  въ  своей 
теорш  онъ  не  понимаетъ  д'Ьйствительнаго  значешя  т1хъ  лицъ, 
который  всегда  напрашивались  на  идеализироваше,  по  крайней 
мЬрЬ    въ  смысл'Ь  указаннаго  преувеличешя. 

Не  будемъ  мы  говорить  и  о  томъ,  съ  какою  реальностью  изо- 
бражаетъ  гр.  Толстой  событ1Я,  не  стараясь  вносить  въ  нихъ  ни- 
чего такого,  что  сообщило  бы  имъ,  такъ  сказать,  просветленный, 
но  въ  сущности  фальшивый  видъ.  Историки, — и  простые,  и  осо- 
бенно философствуюпце, — весьма  склонны  поддаваться  нацюнали- 
стическимъ  увлечешямъ,  возвеличивать  свое  на  счетъ  чужого  и 
приписывать  исторш  своего  народа  особое  значеше,  въ  чемъ 
равнымъ  образомъ  заключается  своеобразная  идеализац1я,  съ  ка- 
кою, напр.,  Гегель  въ  своей  ,,Философ1и  истор1и^  смотр'Ьдъ  на 
немецкую  исторш,  какъ  на  высшую  ц']^ь  и  посл^дшй  фазисъ 
въ  развитш  ,,м1рового  духа".  У  гр.  Толстого  я^ть  ни  мал']^й- 
шаго  поползновен1я  идеализировать  ни  тк  явлешя,  которыя  онъ 
описываетъ,  ни  обпцй  характеръ  нашей  истор1и,  возводя  по- 
следнюю на  степень  мистической  идеи.  „  Войну  и  мирг""  упре- 
кали даже  въ  отсутствш  патрютизма  въ  силу  несовсЬмъ  в^рнаго 
понимашя  „любви  къ  отечеству  и  народной  гордости''  ^),  хотя 
друг1е,  навязывая  гр.  Толстому  ^вои  тенденцш,  доказывали,  что 
онъ — яащоналистъ  въ  ихъ  вкусЬ  ^).  Гр.  Толстой  несочувственно 
относится  къ  нащоналистическому  субъективизму,  источнику  мно- 
гихъ  видовъ  идеализащи  историческаго  представлешя.  „Какъ 
СК01Ю,  —  говорить  онъ,  —  историки  различныхъ  нащональностей 

•)  А^  С.  Норовъ.  „Война  и  миръ"  (1805 — 1812)  съ  исторической  точки  зр4н1Я 
ж  по  воспомян&ихямъ  современника.  Спб.  1868. 

*)  Н.  Страховъ.  Критическхя  статьи  обь  И.  С.  Тургенев*  и  Л.  Н.  Толстомъ. 
Саб.  1885. 
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начинаютъ  описывать  одно  и  то  же  событге,  то  сила  (произво- 
дящая событ1е)  понимается  различно...  Одинъ  историкъ  утверж- 
даетъ,  что  собыпе  произведено  властью  Наполеона;  другой  утверг- 
даетъ,  что  оно  произведено  властью  Александра''  (VI,  237). 
Въ  другомъ  1гЬст^  онъ  указываетъ  на  то,  что,  ^вжЬсто  преж- 
нихъ  угодныхъ  божеству  ц'Ьлей  народовъ — 1удейсваго,  гречесваго, 
рш1Скаго,  которыя  древнимъ  представлялись  ц&1ями  движешя 
человечества,  новая  истор1я  поставила  свои  ц&[и — блага  фран- 
дузскАго,  германскаго,  англШскаго''  (VI,  232),  и  именно,  при- 
бавимъ  мы,  въ  этомъ  случае  каждый  идеализируетъ  историо  своего 
народа.  Историческому  реализму,  въ  этомъ  отношенш  называю- 
щемуся объективизмомъ,  враждебеиъ  не  только  субъективизкь 
нащоналистичесвШ,  но  и  то,  чтб  можно  обозначить  какъ  субъев- 
тивизмъ  парт1йный  и  професаональный.  Гр.  Толстой  высказы- 
вается и  противъ  посл'бднихъ,  какъ  источнивовъ  идеализацш. 
Онъ  отм^Ьчаеть,  что  »Тьеръ,  бонапартистъ,  говоритъ,  что  власть 
Наполеона  была  основана  на  его  добродетели  и  гетальносги; 
Ьап^геу,  республиванецъ,  говоритъ,  что  она  была  основана  на 
его  мошенничестве  и  обмане  народа""  (VI,  237).  Въ  другомъ 
м^стЬ,  критикуя  одностороншй  взглядъ,  представляющШ  умствен- 
ную деятельность  людей  причиной  или  выражешемъ  всего  исто- 
рическаго  движетя, — взглядъ,  преувеличивающШ  реальное  значеше 
писателей,  гр.  Толстой  очень  остроумно  и  въ  сущности  в^рно 
указываетъ  на  происхожден1е  такого  воззрен1я.  „Истор1Я  пишется 
учеными, — говоритъ  онъ, — и  потому  имъ  естественно  и  пр1ятЕ0 
думать,  что  деятельность  ихъ  сослов1я  есть  основаше  движетя 
всего  человечества,  точно  такъ  же,  какъ  это  естественно  и 
пр1ятно  думать  купцамъ,  земледельцамъ,  солдатамъ;  это  не  вы- 
сказывается только  потому,  что  купцы  и  солдаты  не  пишуть 
исторхи*"  (VI,  241).  Историческая  и  историко-философская  лите- 
ратура представляетъ  массу  примеровъ  разнообразнаго  прояв- 
лен1я  субъективизма  нащоналистическаго,  партхйнаго  и  профес- 
С10нальнаго,  противнаго  историческому  реализму,  и  подобныя 
замечашя  гр.  Толстого  попадаютъ  въ  цель.  Наконецъ,  особый 
видъ  идеализацш  всей  исторш  представляетъ  изъ  себя  оптими- 
стическое признаше  ея  разумной  планомерности,  зародившееся 
на  почве  провиденц1ализма,  и,  протестуя  вообще  противъ  внесевоя 
въ  истор10граф1ю  такой  концепщи  (VI,  234  и  245),  графъ 
Толстой  находить  такое  возражеше  противъ  привычки  идеализи- 
ровать исторш,  оправдывая  данный  ходъ  событ1й  въ  виду  какой- 
либо  цели,  этимъ  событ1ямъ  навязываемой:  ^если,  —  говоритъ 
онъ,  —  цель  европейскихъ  войнъ,    начала   нынешняго  столет1Я, 
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состояла  въ  велити  Россхи,  ^о  эта  ц^^  могла  быть  достигнута 
безъ  вс^хъ  предшествовавшихъ  войнъ  и  нашествк.  Если  1^ь — 
велище  Францш,  то  эта  ц&гь  могла  быть  достигнута  и  безъ 
революцш,  и  безъ  имнерш.  Если  ц-Ьль  —  распространенхе  идей, 
то  Бнигопечаташе  исдоляило  бы  это  лучше,  ч-Ьмъ  солдаты.  Если 
ц4ль  —  распространеше  цивилизащи,  то  весьма  легко  предполо- 
жить, что,  кром%  истреблешя  людей  и  ихъ  богатствъ,  есть  друпе, 
бол^  ц^есообразные  пути  для  распространен1я  цивилизащи^ 
(VI,  1 55).  Изгоняя  изъ  историческаго  представленхя  разныя 
формы  идеализащи  реально- су ществующаго,  гр.  Толстой,  однако, 
не  ушелъ  отъ  своего  личнаго  субъективизма,  проявившагося,  какъ 
ин  увидимъ,  въ  его  соцхальномъ  индифферентизме,  съ  которымъ, 
конечно,  трудно  философски  понять  реально  совершающуюся 
нсторш.  Въ  связи  съ  этимъ  стоить  его  идеализащя  безсозна- 
тельной  жизни.  На  эту  сторону  мы  теперь  и  укажем'^,  ссылаясь  на 
слова  самого  гр.  Толстого,  но  прежде  нужно  разсмотр^ть  его 
отношете  къ  тому,  чтЬ  мы  назвали  идеолопей. 

Вопросъ  идетъ  о  реальной  сил^,  производящей  историчесюя 
явлетя.  Некоторые  историки  видять  эту  силу  во  власти,  но  сама 
по  себ4  власть  есть  отвлеченное  понятхе,  обобщающее  массу 
реальныхъ  отношешй,  и,  какъ  таковое,  не  можетъбыть  принято 
за  какую-то  силу,  производящую  историческое  движете,  относя- 
щуюся къ  явлешямъ,  какъ  причина.  Это  понятае  вполне  приме- 
нимо во  всей  своей  отвлеченности  къ  умозрительнымъ  наукамъ, 
но  въ  области  истор1и,  имеющей  д^ло  съ  реальными  фактами, 
нельзя  за  причину  считать  то,  чтЬ  есть  только  отвлеченное  поня- 
пе.  „Наука  права, — говорить  гр.  Толстой, — разсматриваетъ  госу- 
дарство и  власть,  какъ  древше  разсматривали  огонь,  какъ  чт(мпо 
абсолютно  существуюи^е.  Для  иегорш  же  государство  и  власть 
суть  только  явленгя^  точно  такъ  же,  какъ  для  физики  нашего 
времени  огонь  есть  не  стихия,  а  явлете*  (VI,  246).  Отрицая 
возможность  вм<]^щать  жизнь  народовъ  въ  жизнь  н^сколькихъ 
людей,  онъ  указываетъ  на  то,  что  я  связь  между  этими  несколь- 
кими людьми  и  народами  не  найдена*^.  „Теорк  о  томъ, — продол- 
жаетъ  онъ, — что  связь  эта  основана  на  перенесеши  совокупности 
воль  на  историчесшя  лица,  есть  гипотеза^  не  подтверокдающаяся 
опьтотъ  исторш.,.  Въ  приложеши  къ  нсторш,  какъ  только 
являются  революцш,  завоевашя,  мёждоусобхя, — теор1Я  эта  ничего 
не  объясняетъ^  (VI,  253).  „Еслибы, — говорить  и  еще  гр.  Тол- 
стой,— область  челов^ческаго  знатя  ограничивалась  однимъ  отвле- 
ченнымъ  мншлетемъ,  то,  подвергнувь  критик'Ь  то  обьяснете 
власти,  которое  даетъ  наука,  человечество  пришло  бы  къ  ваклю- 
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ченш,    что  власть   есть  только   слово  и   въ  дтьйствитемности 
не  существуешь.  Но, — продолжаетъ  онъ, — для  познававпя  явлешй, 
кромгь  отвлеченною  мыгиленгя^    человтьт  имгьетъ  орудье  опита^ 
на  воторомъ    онъ  новЪряетъ   результаты    нышлешя*^    (У1,  254). 
Другими    словами,    для    гр.  Толстого    отвлеченное    понятхе    есть 
только  слово,  если  понятге  это,  такъ  сказать,    не  разм'Ьнивается 
на  реальныя  явлетя,  не  реализируется  въ  этомъ  смысл^^.   «Наука 
права,— замЪчаетъ  онъ, — можетъ  *  разсказать    подробно   о    томъ, 
что  такое    есть  власть,    неподвижно  существующая  во  времени 
(т.-е.  какъ  отвлеченное  поняпе),    но  на  вопросы  историчесше  о 
видоизменяющейся  во  времени  власти  (т.-е.  въ  смысд'Ь  реажьнаго 
явлетя),  она  не  можетъ  ответить  ничего"  (VI,  246 — 247).  По- 
этому   онъ  приходитъ  къ  такому  выводу,   что  ответь,  дйхающхй 
изъ  отвлеченнаго  понятхя  реальную  силу,  реальную  причину  явле- 
шй, есть  только  выраасеше,  другими  словами,  вопроса,  приводящее 
къ  логическому  „1дет  рег  1дет''.    Онъ  ставить  рядъ  вопросовъ 
и  отв*товъ:   , какая  причина  историческихъ  явлетй? — Власть.— 
Что  есть  власть? — Власть  есть  совокупность  воль,  перенесенныхъ 
на  одно  лицо. — При  какихъ   услов1яхъ  переносятся    воли  массъ 
на  одно   лицо? — При  услов1яхъ   выражетя  лицомъ   воли  всЬхъ 
людей.  Т.-е.  власть  есть  власть", — выводить  отсюда  гр.  Толстой 
(У1,  254).  Теорхя,  принимающая  власть  единичнаго  лица  за  при- 
чину событ1я,  по  его  словамъ,  , кажется  неопровержимой  именно 
потому,  что  актъ  перенесетя  воль  народа  не  можетъ  быть  про- 
в4ренъ,  такъ  какъ  онъ  никогда  не  существовалъ"   (VI,  253),  а 
потому    въ  объясненш    реальныхъ    явлешй  силою,  которая  сама 
есть  только  отвлеченное  пошгпе,    онъ  видить  только  призрачное 
объяснеше.  Въ  репдап^   къ  этому  разсужденхю  можно  поставить 
другое,  именно  то,    где  рЬчь    идетъ  о  свободе  воли.  Признавая 
последнюю    въ  области   наукъ  умозрительныхъ,   но  не  допуская 
объяснешя  историческихъ  фактовъ,  какъ  произведенныхъ  бевпри- 
чинными  актами  воли  (VI,  266),  гр.  Толстой  находить,  что  „для 
разрЪшешя  вопроса  о  томъ,    какъ  соединяются  свобода  и  необ- 
ходимость,   и   чтб  составляетъ    сущность   этихъ  двухъ  понят1й, 
философ1я    исторш   можегь   и  должна    идти  путемъ  противнымъ 
тому,  по  которому  шли  друпя  науки:  вмгьсто  того, — поясняегь 
онъ, — чтобы,  опредгьливъ  въ  салиосъ    себть  понятгя  о  свободть  и 
необходимости,  подъ  составленныя  опредпмнля  подводить  явле- 
нгя  жизни,    истор1я  изъ  огромнаго  количества  подлежащихь  ей 
явленгй,  всегда  представляющихся  въ  зависимости  отъ  свободы  и 
необходимости,  долоюна  вывести   опредтьленгя  поняли  о  свободе 
и  необходимости"    (VI,   272),    Свобода   воли   есть   отвлеченное 
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и<шипе,  и, — говорить  гр.  Толстой — ^для  исюрш  признаше  сво- 
боды, какъ  силы  у  липущей  вмять  на  историческгя  событгя^  т. -е. 
не  подчиненной  законамъ  (причинности),  уничтожаетъ  возможность 
какого  бы  то  ни  было  знашя''  (У1,  285).  Однимъ  словомъ,  гр. 
Толстой  не  вводить  въ  исторш  отвлеченныхъ  понятШ  въ  качеств'Ь 
дфйствующихъ  въ  ней  силъ,  не  въ  прии^ръ  многинъ  философаиъ 
1Стор1и:  у  него  въ  исторш  дМствуютъ  только  реальныя  существа 
—люди,  и  они  дЬйствують  не  потому,  чтобы  бвии  одарены  особымъ 
вачествомъ  или  заставлять  себФ  повиноваться  другихъ,  абсолютно 
безвольныхъ  людей,  или  не  подчиняться  всеобщему  закону  при- 
чинности. Такимъ  образомъ,  гр.  Толстой  чуждъ  идеализащи  и 
ндеолти,  т. -е.  выдачи  своего  идеала  за  реальный  фактъ  и  от- 
влеченной идеи  за  реальную  вещь  (хотя  и  тутъ  нужна  оговорка: 
отвлеченное  панятге  закона  исторш  онъ,  какъ  увидимъ,  превра- 
щаегь  въ  реальную  силу,  подчиняющую  себ!Ь  волю  единицы). 
Въ  этомъ  и  оостоитъ  его  историчесюй  и  философскШ  реализмъ, 
во  имя  котораго  онъ  не  отрицаетъ,  однако,  значешя  идей  въ  уно- 
зрЬши  и  идеаловъ  въ  жизни,  чтб  не  позволяетъ  его  реализму 
спуститься  въ  низменныя  сферы  эмпиризма  и  натурализма. 

Но  въ  идеализме  гр.  Толстого  есть  весьма  важный  проб&иъ. 
Наши  идеалы  разделяются  вообще  на  личные  и  общественные, 
и  самый  идеализмъ  бываетъ  поэтому  этическимъ  и  сощальныйъ; 
но  разъ  мы  считаемъ  себя  въ  пран!  говорить  о  должномь  въ 
одной  сфере,  нФтъ  никакихъ  основашй  изгонять  творчество  идеа- 
ловъ взъ  другой.  Считая  возможнымъ  ставить  субъективный  ц^ли 
личной  жизни  и  съ  ихъ  точки  зрен1я  оценивать  действительнБ1я 
ей  явлешя,  мы  не  можемъ  отказываться  оть  того  же  по  отно- 
шешю  къ  жизни  общественной,  процессъ  которой  и  есть  исторгя. 
Конечно,  одно  д^ло  —  утверждать,  что  мы  знаемъ,  ч^мъ,  такъ 
сказать,  кончится  истор1я,  и  этотъ  воображаемый  конех]^  прини- 
мать за  ц&Еь  всего  ея  движешя,  а  другое  д&ю  *- желать,  чтобы 
историческое  движевае  было  постепеннымъ  осуществлешемъ  идеала: 
гр.  Толстой  правь,  когда  отрицаетъ  знаше  ц^ли  исторш  въ  пер- 
вомъ  смысле,  ибо  постановка  такой  объективной  ц^ли  есть  вне- 
еете  въ  будущую  действительность  созданнаго  напшмъ  воображе- 
шемъ,  но  онъ  глубоко  заблуждается,  отрицая  цель  исторш  и  во 
второмъ,  т.-е.  субъективномъ  смысле.  Я  показалъ  выше,  что 
гр.  Толстой  игнорируетъ  целую  сторону  исторш,  и  это  стоитъ 
въ  связи  съ  отеутсшемъ  въ  его  м1росозерцанш  идеала  сощаль- 
иаго:  весь  его  идеализма  исключительно  этическгй, 

Противникъ  идеализащи  исторической  дейсгвительности,  пред* 
ствлешя  о  совершенной    разумности    общаго    хода  исторш,  гр. 
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Толстой  высказывается    решительно  противъ   объективированной 
тдлеолопи  (У1,  1 54)  и  не  разъ  категорически  заявляетъ,  что  въ 
исторш  ^конечная  ц&еь  намъ  неизв^на'^  (VI,    156),  т.-е.  оаъ 
не  п^пгатъ  себя  иллюзгей  оптимистически  настроенныхъ  филосо- 
фовъ  исторш,  для  которыхъ    вое  совершается  въ  виду  такой-то, 
опред^енной    конечной   ц^и.    Но    тутъ   гр.  Толстой   заходить 
слишкомъ  далеко:  если  отказъ*  отъ  идеалнзацш  жизненныхъ  явле- 
н1й  вообще  не  пом^алъ  ему  творить  идеалы  личной  этики,  то 
такое  же  отношеше  онъ  долженъ  былъ  сохранить  и  къ  идеаламъ 
общественнымъ;  если  онъ  позволяетъ  себЬ  произноеить  судъ  иадъ 
явлешяии  жизни  съ  точки  зр^шя  идеала  этическаго,  то  онъ  дол- 
женъ былъ  бы  применить  къ  оценке  явленШ  и  критерШ  идеала 
сощальнаго,  понимаемаго  въ  широкомъ  смысле  этого  слова.  Од- 
нако онъ  этого  не  только  не  д&гаетъ,  нопроявляетъ  удивитель- 
ный индифферентизмъ   къ  вопросамъ    обп^ественнымъ,  поскольку 
посл^дше    им^ютъ  свое    самостоятельное    содержанхе  внЪ  чисто* 
моральныхъ  вопросовъ.  Напр.,  разсуждая  объ  истинномъ  велич1н, 
онъ  находить,  что  н^тъ  его  таиъ,  гдЪ  нЪтъ  „простоты,  добра  и 
правды*    (VI,  62):  простота,   добро  и  правда  —  одинъ  изъ  его 
идеаловъ   личной    жизни,    и  онъ,  конечно,  не  согласился  бы  съ 
тЬмъ,  кто  ему  сказалъ  бы,  что  это  одни  лишь  „отвлечен1я*,  да 
мы  и  не  думаемъ  говорить  это,  а  указываемъ  на  то,  что  въ  такомъ 
случа'Ь   нельзя   признать    простыми    отвлечешями  идеалы    обще- 
ственные, какъ   это  д^аетъ   гр.  Толстой.  Исходя  изъ  того,  что 
объективная  ц^ль  исторш  намъ  неияв^тна,  онъ  распространяетъ 
эту  неизвестность  и  на  область  нашихъ  субъективныхъ  требова- 
шй  отъ  истор1й,    иронизируя  надъ  мыслителями,  видящими  ц^ль 
исторш  въ  свободе,  равенстве,   просвещети  (другой  программы, 
кажется,  нетъ, — замечаеть    оиъ),   ибо    „ничемъ-де  не  доказано, 
чтобы    и^бль  человечества    состояла  въ  свободе,  равенстве,  про- 
свещети!^ (VI,  251).   Отсюда  у  него  нетъ  иного  критер1я  для 
суда  яв.жь  истор1ей,  кроме  исключительно  этическаго  идеала,  съ 
точки    зрешя    котораго   можно  не  одобрять  известныхъ  лицъ  в 
известные  поЬтупки:  вспомнимъ,    напримеръ,  его  стропи  приго- 
воръ  хотя  бы  надъ  Наподеономъ.  Онъ  не  допускаетъ,  что  „та1сг- 
называемал   наука    имеетъ    для   историческихъ    лицъ  и  событ1й 
неизмеримое    мерило    хорошаго  и  дурного '^    (VI,  154),  хотя  съ 
моральной    точки  зрешя  самъ  же  видитъ  въ  простоте,    добре  и 
правде  мерило  велич1я  отдельной  личности.  Онъ  осиеиваетъ  исто- 
риковъ,  которые  „профессируютъ  знаше  конечной  цели  движешя 
человечества^  (та  же  страница),  считая  идеи  свободы,  равенства, 
просв^ешя   пустыми   0твлечен1ями.    Слышится,    напримеръ,  въ 
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его  словахъ  какой-то  ироническШ  тонъ  по  поводу  неодобрешя 
историками  реакцш  посл-Ь  низложетя  Наполеона, — неодобрешя 
,ма  основати  того  знангя  блага  челоепчества,  которымъ  они 
обладаютъ^  (VI,  152).  Правда,  онъ  ссылается  на  то,  что  »исто- 
рикъ  точно  также  по  прошествш  н^котораго  времени  окажется 
несправедливымъ  въ  своемъ  воззрШи  на  то,  чтЬ  есть  благо  че<- 
лов^чества^  (У1,  153),  ибо  ,,д^тельность  историческаго  лица 
им&1а,  кромЬ  этихъ  цЪлей  (т. -е.  вполне  доступныхъ  указашю 
результатовъ),  еще  друпя,  бол^  общк  и  недоступныя  намъ  цкли*^ 
(У1,  1 54),  какъ  будто  исправлеше  историческихъ  приговоровъ  не 
входить  въ  работу  развивающейся  науки;  но  причина  скептицизма 
гр.  Толстого  не  зд^сь:  онъ  иронически  относится  къ  самой  иде^ 
Ыеп  рпЪис,  потому  что  для  него  только  личная  яшзнь  есть  „на- 
сгоящая'',  внЪ  всевозможныхъ  преобразованШ  (Ш,  1 — 2).  Для 
него  вакъ  бы  не  существуетъ  различныхъ  временъ  съ  изменяю- 
щимися формами  жизни:  „говорятъ, — зам^чаетъ  онъ,  наприм^ръ, — 
говорятъ —  „въ  наше  время,  въ  наше  время'' ,  такъ  какъ  вообра- 
жаютъ,  что  нашли  и  оценили  особенности  нашего  времени,  и 
думаютъ  что  сеойства  людей  изменяются  съ  временемъ''  (Ш, 
85).  Изменяющ1яся  формы  жизни,  который  кладутъ  такую  печать 
на  личность  и  судьбу  человека,  для  него  не  существуютъ.  Отсюда 
одинъ  шагъ  до  ^[малешя  исторш,  до  признашя  за  нею  одной 
формы  въ  виде  чисто  механическаго  сцеплетя  фактовъ  безъ  внут- 
ренняго  содержан1я.  Такъ  оно  и  выходить  по  исторической  фи- 
лософш  гр.  Толстого:  ^цЁль  волнен1й  европейскихъ  народовъ  намъ 
неизвестна, — говорить  онъ,  напримерь, — а  известны  только  факты, 
состоящхе  въ  убШствахь  сначала  во  Франц1и,  потомь  въ  Италш, 
въ  Африке,  въ  Пруссш,  въ  Австрш,  въ  Испаши,  въ  Россш,  и 
двиоюенге  съ  запада  на  востокь  и  съ  востока  на  западъ  состав- 
Аяетъ  сущность  и  цгьль  событгй*^  (VI,  156 — 157).  Намъ  из- 
вестны только  факты!  Сущность  событШ,  весь  ихъ  смыслъ  опре- 
деляется чисто  механическимъ  движешемь  прилива  и  отлива  на- 
родныхь  массъ,  убивающихъ,  грабящихь  и  жгущихъ!  Поэтому 
въ  главной  части  своей  исторической  философш,  т. -е.  въ  послед- 
нихь  шести  десяткахъ  страницъ  „Войны  и  мира",  гр.  Толстой 
подвергаеть  исторически  процессь,  отвлеченно  взятый,  анализу 
со  стороны  только  его  формы  и  механизма,  —  чтб  производить 
движете  человечества  и  к&кь  оно  происходить,  —  совершенно 
игнорируя  вопрось  о  смысле  историческаго  движешя  со  стороны 
его  внутренняго  содержанхя  и  результатовъ  для  того  блага,  къ 
которому  стремится  человекь.  Однимь  словомь,  тутъ  гр.  Толстой 
не  съу1^ь  сочетать   требованШ  реализма  и  идеализма,  и  истр- 
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рическ1й  процессъ  является  для  него  поэтому  процессонъ  безъ 
смысла.  Онъ  признаетъ  одинъ  сощальный  инстинвтъ  въ  его  сти- 
Х1ЙН0Й,  „роевой"'  форм!  непосредственной  любви  къ  семь^,  еъ 
приснымъ,  Бъ  родин*!,  поясалуй,  и  вообще  къ  брату  по  человЬ- 
честву;  но  гражданское  самосознаше,  вс!  виды  общественной 
д'Ьятельности,  идея  общаго  блага,  прогрессъ  или  регрессъ  въ 
измЁнети  сощальныхъ  формъ, — все  это  для  него  что-то  непо- 
нятное и,  вакъ  таковое,  стоящее  вн*!  „настоящей^  жизни  сьея 
„существенными  интересами  здоровья,  болтни,  труда,  отдыха, 
съ  ея  интересами  мысли,  науки,  поэзш,  музыки,  любви,  дружбы, 
ненависти,  страстей"  (Ш,  1). 

Мы  позволимъ  себЬ  на  основан1и  всего  сказаннаго  формулиро- 
вать такой  обп^Ш  приговоръ  объ  исторической  философш  „Войны 
и  мира*" :  насколько  ея  достоинство  заключается  въ  общей  реага- 
стической  концепщи,  настолько  соц1альный  индифферентизмъ, 
очень  последовательно  проведенный,  ооставляетъ  р^пгательно  сла- 
бую сторону  этой  философш.  Его  философ1я,  вообще,  есть  фило- 
соф1я  нравственнаго  обновлешя  личности  въ  сфер!  непосред- 
ственныхъ  отношетй  къ  людямъ  и  чисто  индивидуальнаго  бьгпя, 
и  зд^сь  только  проявляется  присупцй  ему  идеализмъ;  но  область 
общественныхъ  формъ,  вопросовъ  и  идеаловъ  въ  своей  самостоя- 
тельности изъемлется  имъ  изъ  исторической  философ1и,  и  ея 
реализмъ  д'&кается  потому  одностороннимъ,  близкимъ  къ  натура- 
лизму, чтЬ,  съ  проповедью  въ  „Войне  и  мир!"  открытаго  фата- 
лизма, весьма  естественно  должно  было  отталкивать  отъ  исторш- 
софическихъ  разсужденШ  гр.  Толстого  многихъ  читателей  и  кри- 
тиковъ. 


Ш. 

Создавая  свою  историческую  философ1Ю,  гр.  Толстой  въ  сущ- 
ности говорить  о  целомъ  перевороте  въ  исторической  наук!: 
асалобы  на  современное  состояше  истор10граф1и  и  проекты  ре- 
формы въ  ней  довольно  часто  встречаются  за  последн1я  десяти- 
х!т1я,  и  притомъ  не  въ  одной  русской  литературе;  исходятъ 
они  большею  частью  отъ  не-спещалистовъ,  которымъ  не  всегда 
известно  действительное  состояше  исторической  науки  въ  наше 
время.  „Война  и  миръ"  не  заключаетъ  въ  себ!  указашй  на  то, 
чтобы  гр.  Толстой  изучалъ  этотъ  вопросъ  и  быль  знакомь  съ 
обширной  литературой,  посвященной  именно  решешю  историко- 
философскихъ  вопросовъ,  а  потому  мнопя  во8ражен1Я,  делаемыя 
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ЕШЬ  иегорикамъ,  являются,  по  крайней  м^р'Ь,  запоадалыми,  тогда 
какъ  друпя  прямо  обнаружнваютъ  незнакомство  съ  т^мъ,  чтЬ 
делается  въ  исторической  наук'Ь.  Гр.  Толстой  составялъ  себЬ 
некоторое  общее  представлен1е  объ  историкахъ,  весьма  для  нихъ 
нелестное,  и  при  каждомъ  удобномъ  случа'Ё,  отзывается  объихъ 
д^тельности,  какъ  о  чемъ*то  см^шномъ:  „историки  еъ  нашною 
увтьренностью  говохитъ*'  то-то  и  то-то  (IV,  1);  „историки  въ 
простатл  дуьиевнай  признають""  то-то  и  то-то  (VI,  248).  Если 
в^^рить  гр.  Толстому,  „ВС*  описатя  общихъ  историковъ  состав- 
лены изъ  посл^довательнаго  ряда  противор'Ьч1й"  (VI,  238);  да- 
л*е,  „обпце  историки  не  только,  противор^чатъ  частнымъ,  но  и 
сами  себ*^  (VI,  239),  а  вс*  исторш  культуры  „наполнены  хитро- 
сплетенными разсужден1ями^  (VI,  240),  и,  наконецъ,  объяснешя 
историковъ  „могутъ  годиться  только  для  д*тей,  въ  самомъ  н*ж- 
номъ  возраст*''  (VI,  248).  Или,  напр.,  одна  фраза  начинается 
у  него  такими  словами:  „для  насъ,  потомковъ  не-историковъ,  не 
увдеченныхъ  процессомъ  изыскашя  и  потому  съ  незатемненнымъ 
здравымъ  смысломъ  созерцающихъ  исторш''  (IV,  3),  а  въ  дру- 
гомъ  м*ст*  онъ  усматриваетъ  у  историковъ  привычку  натяги- 
вать „факты  на  правила  исторхи",  оставляя  себ*  макую-нибудь 
„лагейку,  когда  чтЬ  не  подходитъ  подъ  ихъ  м-Ьрку"  (VI,  2); 
или  же  еще  онъ  представляетъ  въ  см*шномъ  вид*  заняпя  исто- 
р1ей,  говоря  о  „профессор*,  смолоду  занимающемся  наукой,  т. -е. 
читанхемъ  книжекъ,  лекцШ  и  списыватемъ  этихъ  книжекъ  и 
лекц1й  въ  одну  тетрадку"  (VI,  153).  Наконецъ,  можно  указать 
на  м*ста,  гд*  гр.  Толстой  изображаетъ,  какъ  историки  обыкно- 
венно разсказываютъ  посл*довательныя  собыпя  новаго  времени 
(V,  3—4;  VI,  151—152  и  особенно  234—235):  „напрасно,— 
говорить  онъ  въ  заключеше  одного  такого  пересказа, — напрасно 
подумали  бы,  что  это  есть  насм*шка,  каррикатура  историче- 
свихъ  описатай.  Напротивъ,  это  есть  самое  мягкое  выражеше 
т*хъ  противор*чивыхъ  и  не  отв*чающихъ  на  вопросы  отв*товъ, 
которые  даетъ  вел  (подчеркнуто  у  самого  гр.  Толстого)  истор1я, 
оть  составителей  мемуаровъ  и  исторШ  отд*льныхъ  государствъ 
до  общихъ  исторШ  и  новысхъ  исторШ  культуры.  Странность  и 
коцизмъ  этихъ  отв*товъ  вытекають  изъ  того,  что  новая  истор1Я 
подобна  г.1ухому  челов*ку,  отв*чающему  на  вопросы,  которыхъ 
ему  никто  не  д*лалъ^...  „Если ц*ль исторш, — поясняетъ  онъ, — есть 
описашя  движен1я  челов*чества  и  народовъ,  то  первый  вопросъ, 
безъ  отв*та  на  который  все  остальное  непонятно,  —  сл*дуюпцй: 
какая  сила  двшкетъ  народами?  На  этотъ  вопросъ  новая  исторхя 
озабоченно  разсказываетъ   или  то,  что   Наполеонъ   былъ   очень 
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гешаленъ,  или  то,  что  Людовивъ  Х1У  быдъ  очень  гордъ^  или 
же  то,  что  так1е-то  писатели  написали  ташя-то  книжки*'  (V, 
235 — 236).  Словомъ,  для  гр.  Толстого  всЬ  представители  исто- 
рической науки — только  „мнимо-философн-историки''  (VI,  250). 
Вм^кто  т^хъ  идей,  который,  по  мн^нш  гр.  Толстого,  руководятъ 
всЪми  историками,  онъ  ставить  свои,  исходя  изъ  того,  что  истор]я 
должна  им^ть  свою  теорш  (У1,  231),  которую  онъ  назнваеть 
философхей  ясторш  (У1,  272).  Такая  теор1я  давнымъ- давно  вы- 
рабатывается, но  гр.  Толстой  какъ-то  это  игнорируетъ. 

С!обственная  теорхя  гр.  Толстого  страдаетъ,  однако,  неполно* 
тою:  мы  вид-кои,  какой  существенный  проб&1ъ  въ  ней  суще- 
ствуетъ,  какъ  односторонне  поставленъ  ея  главный  вопросъ.  При- 
томъ  другой  ея  недостатокъ — въ  отрывочности,  въ  необработан- 
ности: невидимому,  гр.  Толстой  набрасывалъ  свои  мысли  на  бу- 
магу въ  пергодъ  ихъ  брожещя,  когда  у  него  не  было  опред^- 
леннаго  плана  разсуждешя,  не  заботясь  о  формулировке  своихъ 
идей,  чтобы  он^  были  вполн']^  понятны  читателю  и  у  него  са- 
мого не  вызывали  возраженШ,  и  о  точности  употребдяемыхъ  по* 
НЯТ1Й,  объ  устранен1и  частныхъ  противор^чШ.  Другими  словами, 
его  историческая  философ1я,  какую  мывстрЬчаемъ  въ  „Войн^  и 
мир^^,  напоминаетъ  написанные  начерно  отрывки  изъ  большого 
сочинен1я,  еще  не  получившаго  своего  плана,  хотя  посл^дшй 
отрывокъ,  самый  большой,  до  н']^которой  степени  им^еть  закон- 
ченный характеръ.  Поэтому  строго  ученая  критика  и  не  можеть 
быть  приложена  къ  историческимъ  разсуждешямъ  „Войны  и  мира": 
они  стоять  вн^  такой  критики  по  незнакомству  автора  съ  совре- 
меннымь  состояшемь  исторической  и  историко-философской  лите- 
ратуры и  по  своему  отрывочному,  мало  выработанному  изложе- 
шю.  Т^иъ  не  менее  они  подлежать  разбору,  поскольку  черезъ 
нихъ  проходить  несколько  общихъ  идей,  и,  являясь  съ  запоздалыми 
возражешями  историкамъ,  гр.  Толстой  въ  то  же  время  рехомендуетъ 
н-Ёкоторые  прхемы,  которые  далеко  не  могутъ  быть  названы  новыми* 
Прогрессъ  науки,  по  его  словамъ,  заключается  въ  переход'^  отъ  взгляда 
на  истор1Ю  какъ  на  продуктъ  д'Ьятельности  нёскоакихъ  лицъ,  ко 
взгляду  на  нее  какъ  на  произведете  всЬхъ  людей,  иначе  —  къ 
дроблешю  причинъ  явленШ.  «Т'Ь  новые  пр1емы  мышлен1Я,— гово- 
рить гр.  Толстой, — которые  должна  усвоить  себЬ  истор1я,  выраба- 
тываются одновременно  съ  самоуничгоженхемъ,  къ  которому,  все 
дробя  и  дробя  причины  явлен1Й,  идеть  старая  истор1я^  (У1,  286). 
Такой  перевороть,  дМствительно,  зам^^чается  въ  развитаи  и€тор1о- 
графш  съ  давняго  времени,  и  она  вполне  можеть  принять  тэзисъ 
гр.  Толстого,  что  ,,движен1е  человечества,  вытекая  изъ  беачислен' 
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НОЮ  количества  дюдсвихъ  произволовъ  (т.-е.  автовъ  воли),  со- 
вершается непрерывно*"  (У,  2);  если  хотите  даже,  то  новМшая 
истор10граф1я  именно  стремится  понимать  явлен1я,  подлежащ1я 
ея  кЬдешю,  „только  допуская  безконечдо  малую  единицу  для 
наблюдешя— дифференщалъ  истор1и,  т.-е.  однородныя  влечешя 
людей,  и  достигая  искусства  интегрировать,  т.-е.  брать  суммы 
этихъ  безконечно  малыхъ""  (У,  3). 

Какъ  же  лонимаетъ  гр.  Толстой  задачу  истор1и?  Въ  одномъ 
и^ксгк  ц^Уью  этой  науки  онъ  называетъ  постизкете  шконоеь 
движешя  челов^^чества''  (У,  2);  въ  другомъ  такя&е  говорить,  что 
„задачу  исторш  составдяетъ  уловить  и  опред^ить  мноны  дви- 
жешя  человечества"  (У1,  286).  Не  разбирая  пока  этого  м]&ста 
по  существу,  такъ  какъ  выражеше:  «законы  исторш^ — заклю- 
чаетъ  въ  себ&  одно  недоразум'Ьте,  съ  которымъ  мы  встретимся  у 
самого  гр.  Толстого,  при  дальн^йшемъ  анализе  его  исторической 
философш, — мы  укажемъ  на  то,  что  и  тутъ  гр.  Толстой  не  говорить 
историкамъ  ничего  новаго  и  напрасно  обвиняетъ  ихъ  въ  суще- 
ствующемъ  игнорированш  ими  относящихся  сюда  данныхь  изъ 
другихъ  научныхъ  областей.  ,Сът4хъ  поръ, — говорить  гр.  Тол- 
стой,— какъ  первый  челов^къ  сказаль  идоказалъ,  что  количество 
рождевШ  или  преступленШ  подчиняется  математическимъ  зам- 
намъу  или  что  географическ1я  или  лолитико-экономичесв1я  усло- 
в1я  опред^ляють  тотъ  или  другой  образъ  правлетя,  что  из- 
вестный отношешя  къ  земле  производить  движен1е  народа, 
съ  техь  поръ  уничтожились  въ  сущности  своей  тгь  осно- 
вангя,  на  которыхъ  строилась  исторгя.  Можно  было,  опро- 
вергнувъ  новые  законы^  удержать  прежнее  воззреше  на  исто- 
рш, но,  не  опровергнувь  ихъ,  нельзя  бьш>,  казалось,  продолжать 
изучать  историческья  событгЯу  кан»  произведенье  свободной  воли. 
Ибо  если  установился  такой-то  образъ  правлетя  или  соверши- 
лось такое-то  движеше  народа,  вследств1е  такихъ-то  географиче- 
скихъ,  этнографическихъ  или  экономическнхь  условШ,  то  воля 
тЬхъ  лиць,  который  представляются  намь  установившими  образъ 
правл^я  или  возбудившими  движеше  народа,  уже  не  можеть 
быть  разсматриваема  какъ  причина,  А  между  о^ъ, — заключаетъ 
гр.  Толстой, — прежняя  исторья  продолоюаетг  изучаться  наравнгь 
€ь  законами  статистит^  географьи^  политической  тсономгиу 
сравнительФЮй  филологги  и  геологги^  прямо  противорпчащими 
ея  положенгямъ''  (VI,  287 — 288).  Не  разбирая  здесь  недоразу- 
м^шя,  вытекающаго  изъ  невернаго  применешя  понятая  о  законе 
Бь  исторш,  можно  указать  на  то,  что  истор10граф1я  давнымъ- 
давно  не  ищетъ  причины  явлен1й  въ  свободной  (въ  смысле  без*- 
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причинности)  вол']^  и  именно  обращается  къ  изучен1Ю  причннъ 
и  услов1й  географическихъ,  этнографическихъ,  политичесвихъ, 
экономичесвихъ  и  т.  п. 

Разуме  подъ  закономъ  непостижикое  отношете,  существую- 
щее всегда  между  двумя  определенными  явденкми  (напр.,  спро- 
сомъ  и  предложешемъ  въ  народномъ  ха^^яйствЪ),  чтб  можно  было 
бы  однако  назвать  силою  обстоятельствъ  въ  данную  минуту,  — 
гр.  Толстой  ревомендуетъ  заменить  вообще  ^отысвате  при- 
чннъ— отыскашемъ  закононъ""  (У1,  286  и  287),  находя  даже, 
что  понятхе  причины  не  приложимо  въ  всторш  (У1,  265):  «пр»- 
чинъ  историческаю  событгя  нптъ, — говоритъ  онъ, — и  не  может 
быть,  кром']^  единовременной  причины  всЪхъ  причинъ,  но  есть 
законы^  управляющ1е  событ1Ями,  отчасти  неизв^ные,  отчасти 
ощупываемые  нами'  (У,  257).  Этотъ  странный  тэзисъ  объясняется, 
невидимому,  см^шешемъ  понятхй  причины  кавъ  сововупностн 
условШ,  произведшей  явлешя,  и  причины  кавъ  чего-то  другого, 
напр.,  движущей  силы;  по  врайней  м']ЬрЬ,  причинъ  въ  первомъ 
смысле  онъ  не  отрицаетъ,  увазывая,  напр.,  на  неисчислимость 
причинъ  важдаго  историчесваго  собыпя:  „ч'Ьмъ  больше, — гово- 
ритъ онъ, — мы  углубляемся  въ  изысванхе  причинъ,  ткыъ  больше 
намъ  ихъ  отврывается,  и  всявая  отд'&льно  взятая  причина  или 
ц'Ьлый  рядъ  причинъ  представляются  намъ  одинаково  справедли- 
выми сами  по  себЪ  и  одинавово  ложными  по  своей  ничтожно- 
сти въ  сравненш  съ  громадностью  событхя,  и  одинавово  ложными 
по  недМствительности  своей  (безъ  учаспя  веЬхъ  другихъ  совпав- 
шнхъ  причинъ)  произвести  совершившееся  событае^  (1У,  3).  Свою 
мысль  гр.  Толстой  поясняетъ  перечислетемъ  обывновенно  при- 
водимыхъ  причинъ  войны  1812  г.  съ  тавимъ  завлючешеиъ: 
„безъ  одной  изъ  этихъ  причинъ  ничего  не  могло  бы  быть.  Стало 
быть,  причины  всД  эти — милл1арды  причинъ — совпали  для  того, 
чтобы  произвести  то,  что  было**  (1У,  3  —  4).  Мало  того:  графъ 
Толстой  особенно  напираетъ  на  то,  что  причина  важдаго  исто- 
ричесваго фавта  есть  въ  сущности  совпаден1е  массы,  „и1гиш(т 
миллюновъ^  мелвихъ  причинъ,  „тольво  совпадете  т^хъ  услов1й, 
при  воторыхъ  совершается  всявое  гвизненное,  органическое,  сти- 
хШное  собыйе*  (ХУ,  5 — 6).  Судя  по  другимъ  мыслямъ  графа 
Толстого,  онъ  отрицаетъ  цричины  не  въ  смысл^Ь  предшествую- 
щихъ  фавтовъ,  порождавшихъ  фавты  посл%дующ1е,  а  въ 
смысл'Ь  движущихъ  силъ,  вогда  ихъ  видятъ  во  власти,  въ  сво- 
бодной вол%  и  т.  п.  Вопросъ:  „вавая  сила  движетъ  народами?'' 
(УХ,  236)  и  есть  главный,  ^первый^  вопросъ  его  исторической 
философш. 
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Мы  увазаш  на  то,  что  гр.  Толстой  отрицаетъ  объяснешя 
ясюрическихъ  фактовъ,  сводящ1я  все  къ  д^тельности  н^кото- 
рыхъ  только  людей,  и  требуетъ,  чтобы  принимались  въ  разечетъ 
сялы  „есп»хъ^  безъ  одного  исключешя,  встьхл  людей,  принимаю* 
щихъ  учаепе  въ  событи!** , ибо, — говорита  онъ, —  „единственное  по- 
Еяпе,  посредствомъ  вотораго  можетъ  быть  объяснено  движен1е 
народовъ,  есть  понят1е  силы,  равной  всему  движенш.  Между 
т^мъ,  прибавляетъ  онъ,  подъ  понятхемъ  этимъ  разумеются  раз- 
личными историками  совершенно  различный  и  всЪ  неравный  ви- 
димому движетю  силы^  (У1,  243).  На  этомъ  онъ  также  осог 
бенно  настаивает!:  „движете  народовъ,  —говорить  онъ, — произво- 
ди1ъ  не  власть,  не  умственная  д']^тельность,  даже  не  соедине- 
ше  того  и  другого,  какъ  то  думали  историки,  а  Д'кгтельноегь 
всгьхб  людей,  принимающихъ  учаепе  въ  событш''  (У1,  264),  и 
въ  атомъ  смысле  онъ  говорить  объ  интегрироваши  однородныхъ 
влечетй  людей  (V,  3),  о  „сумм-Ь  произволовъ  людей  (V,  2),  о 
томъ,  напр.,  что  „сумма  людскихъ  произволовъ  сд^ала  и  рево- 
лющю,  и  Наполеона,  и  только  сумма  этихъ  произволовъ  терпела 
ихъ  и  уничтожила"  (V,  4).  Вотъ  чтЬ,  т. -е.  эта  сумма,  и  есть  дви- 
жущая сила,  равная  всему  движешю,  и  не  въ  иномъ  какомъ- 
либо  смысле,  а  именно  въ  этомъ — гр-  Толстой  считаетъ  невоз- 
можнымъ  применять  понятае  причины  въ  исторш:  „почему^ — го- 
ворить онъ, — происходить  война  или  револющя?  Мы  не  знаемъ; 
ю  знаемъ  только,  что  для  совершешя  того  или  другого  дМ- 
С1В1Я  люди  складываются  въ  известное  соединенхе  и  участвуютъ 
ве&;  и  мы  говоримъ,  что  это  такъ  есть,  потому  что  немыслимо 
иначе,  что  это  —  аанот''  (VI,  265).  Другими  словами,  мысль 
гр.  Толстого  такова:  движущая  сила  исторш,  какъ  причина  движе-* 
шя,  заключается  въ  сумм^  людскихъ  произволовъ,  а  посл^^дняя 
въ  данный  моментъ  такова  потому,  что  при  данныхъ  же  обстоя- 
тельствахъ  иная  комбинащя  немыслима,  и  эту-то  силу  вещей 
онъ  называетъ  закономъ,  отступая  самъ  отъ  совета  „дробить 
причины'',  такъ  какъ  вс%  овЬ  тутъ  заменяются  однимъ  „зако- 
номъ*. Самъ  гр.  Толстой  не  опред&гяетъ,  въ  какомъ  значен1и 
пошгпе  причины  въ  прим^ен1и  къ  исторш  имъ  отрицается,  и 
въ  какомъ  смысле  употребляетъ  онъ  слово  „законъ"".  Добраться 
до  его  мысли  можно  только  путемъ  сопоставлешя  отд'^1ьныхъ 
м1сгь  „Войны  и  мира''. 

Неопред&генность  поняпй,  объясняемыхъ  гр.  Толстымъ,  не- 
достаточная выработка  его  философскаго  языка— въ  значительной 
степени  затрудняютъ  правильное,  т.-е.  согласное  съ  нам4рен1ями 
автора,  понимание  его  идей.  Встречаясь,  напр.,  съ  утверждешемъ. 
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что  въ  исторш  понят1е  причины  непртгбнико,  и  съ  мыслью  о 
томъ,  что  историческое  движеше  зависитъ  отъ  дюдскихъ  произ- 
воловъ,  можно  было  бы  подумать,  что  гр.  Толстой  защищаете 
такой  тэзисъ:  причинная  связь  въ  историческихъ  фактахъ  невоз- 
можна, такъ  какъ  факты  эти  являются  результатомъ  д^йстб1Я 
людскихъ  пронзволовъ.  На  д'ЬггЬ  этого  и^тъ,  но  чтЬ  такое  провз- 
волъ,  онъ  точно  не  опред'Ьдяетъ;  во  всякомъ  случа^^,  это  не  сво- 
бодная воля  въ  смысле  безпричинности,  и  въ  своемъ  отрицанш 
свободы  воли  гр.  Толстой  доходить  даже,  какъ  мы  увидимъ,  до 
фатализма,  исключающаго  всякШ  произволъ  лица,  по  отношетю 
къ  тому,  чтЬ  онъ  называетъ  законами.  И  опять  эту  идею  свободы 
воли,  въ  разныхъ  м^стахъ,  гр.  Толстой  толкуетъ  различнымъ  обра- 
зомъ,  то  въ  смысл*!  возможности  „д^йств1я  безъ  причины"^  (У1,  269), 
то  въ  смысле  „возможности  поступить  такъ,  какъ  захо1^ось'^ 
(VI,  266),  чтЪ  далеко  не  одно  и  то  же.  БезпричиннБ1й  посту- 
локъ,  дМствительно,  невозможенъ,  и  въ  этомъ  смысл'Ь  свобода 
воли  противорЪчитъ  иде§  необходимости,  но  изъ  того,  что  ка- 
ждый поступокъ  им^етъ  причину  и,  следовательно,  происходить 
необходимо,  отнюдь  не  сл^Ьдуеть,  что  люди  поступаютъ  не  такъ, 
какъ  имъ  хочется,  ,а  какъ*то  иначе.  Впрочемь  гр.  Толстой,  въ 
сущности,  съ  своиуъ  поняпемь  закона  и  приходить  къ  анало- 
гичному заключешю:  челов^къ  въ  своихъ  д'Ьйств1яхъ  подчиненъ 
законамъ,  которые,  такъ  сказать,  ему  диктують,  чтЬ  онъ  долженъ 
д&[ать,  а  собственная  воля  его  туть  ни-при-чемъ.  Если  пойя- 
мать  произволъ  въ  смысле  свободы  воли,  какъ  действ1я  безъ  при- 
чины, то  истор1я,  какъ  наука,  въ  самомъ  д'^л^,  невозможна;  но 
гр.  Толстой  собственно  отрицаетъ  произволъ,  какъ  дМете  по 
собственному  изволенш,  хотя  бы  и  имеющее  причину.  „Если, — 
говорить  онъ, — воля  каждаго  челов-Ька  была  свободна,  т. -е.  «са- 
09сдый  могъ  поступить  такъ^  накъ  ему  захотп^оеь^  то  вся  исто- 
р1я  есть  рядь  безсвязныхъ  случайностей.  Если  даже  одинъ  чело- 
в^къ  изъ  милл10новъ  въ  тысячел^шй  пер]0дъ  времени  нмЬгь 
возможность  поступить  свободно,  т.-е.  такв^  какл  ему  аахат^ь- 
лооьу  то  очевидно,  что  одинъ  свободный  поступокъ  этого  чело- 
века, противный  законамъ^  уничтожаеть  возможность  существо- 
ватя  какихъ  бы  то  ни  было  законовь  для  всего  человечества' 
(У1,  266).  Выходить  такъ,  чао  возможность  поступать  по  жела- 
Н1Ю,  въ  которой  никто  не  станеть  сомневаться  даже  изъ  самызъ 
завзятыхъ  противниковъ  свободы  воли,  въ  смысле  безпричинности, 
противоречить  законамъ,  т.-е.,  другими  словами,  человекъ  дей- 
ствуеть  не  такъ,  какъ  самъ  хочеть,  а  какъ  его  принуждаютъ 
поступать  законы.  Вьтакомь  случае,  слово  „произволъ''  должно 
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бвао  бы  быть  оовсЬмъ  внккнуто  изъ  философсваго  словаря  гр. 
Тодсгого:  произвола  н^^тъ  не  только  въ  смнсл']^  безпричинвости, 
ид  в^но,  но  и  въ  смысле  изволешя,  чтЬ  ужъ  совсЬмъ  неверно. 
Мы  еще  увидшгь,  чтЬ  именно  гр.  Толстой  называетъ  въ  исто- 
щ  законами,  а  пока  достаточно  7казан1я  на  то,  что,  отрицая 
свободу  води,  онъ  понимаеть  ату  свободу,  имъ  отрицаемую,  не 
во  отношен1Ж)  къ  формул'Ь:  „всякое  дМствхе  предполагаеть  из* 
кктиую  причину,  какъ  достаточное  оспованге'' ^ — а  поотношешю 
къ  формуле:  „всякое  явлеше  подходить  подъ  изв^ный  законъ, 
вакъ  подъ  свое  правило^.  Въ  математик'6  и  естествозиаши  слово 
^законъ""  им^Ьетъ  именно  такое  значеше,  и  гр.  Толстой  въ  прнм'Ь* 
ненш  П0НЯТ1Я  этого  къ  человеческому  М1ру  употребляетъ  слово 
не  иначе,  когда  говоритъ,  напр.,  „что  д'Ьйств1я  людей  подлежать 
ойцимъ,  неизм'Ъннымъ  законамъ,  выраааемнмъ  статистикой'^ 
(У1,  269).  Д'Ьло  въ  томъ  только,  что  моашо  сильно  усомниться 
въ  неизменности  статистическихъ  законовъ:  „количество  рожде- 
Н1Й  иди  преступдешй, — говорить  гр.  Толстой, — подчиняется  мате- 
хатическимъ  законамъ^  (У1,  286),  но  развЪ  оно  остается  неиз- 
мДинымъ?  Во-вторнхъ,  отрицая  свободу  воли  не  во  имя  общаго 
принципа  необходимости  всего  совершающагося,  а  во  имя  такого 
закона,  какъ,  напр.,  статистическое  обобщеше,  гр.  Толстой  про- 
стой цифре,  выражающей  постоянство  известныхъ  явлен1й  при 
язвестиыхъ  усяов1яхъ,  даетъ  значш1е  принудительной  силы,  дей- 
ствующе роковымъ  образомъ  на  волю.  Наконецъ,  если  въесге- 
сгвознаши  и  абстрактной  части  общеегвоведешя  всякШ  закоиъ 
формулируется  такъ:  ^если  дано  то-то,  то  изъ  этого  произойдетъ 
то-то*' , — то  самъ  гр.  Толстой,  говоря  о  законе  въ  исторхи,  имеетъ 
въ  виду,  въ  сущности,  нечто  иное,  а  именно  силу  вещей,  кото- 
рой онъ  хочетъ  безъ  остатка  подчинить  человечесше  поступки. 
Мы  это  еще  увидимъ,  а  теперь  у  насъ  есть  данный  для  пони- 
нашя  того,  какъ  это  въ  исторги  отысканхе  причинъ  должно  заме- 
ниться отышан1емъ  законовъ:  этотъ  выводъ  гр.  Толстого  основанъ 
на  недоразумеши,  на  некоторомъ  смешен! и  понятШ,  ибо  подъ  его 
законами  скрываются  тртъ  те  же  причины,  и  свободе  дается 
опять  новое  толковаше.  „Въ  исторш, — говоритъ  онъ, — то,  чтЬ  изве- 
стно намъ,  мы  называемъ  законами  необходимости  (напр.,  пояснимъ 
мы,  известный  причины),  а  то,  чтЬ  неизвестно, — свободой.  Свобода 
для  псторш  есть  только  выраа/сенге  неизвгьстпаю  остатка  отт 
тоЮу  что  мы  анаемъ  о  законахъ  жизни  человтька...  Для  истор1и 
существуютъ  линш  движен1я  человеческихъ  воль,  одинъ  конецъ 
которыхъ  скрывается  въ  неведомомъ  (т.-е.  ,какъ  хо1елъ  туть  ска- 
зать гр.  Толстой, — въ  неизвестной  намъ  цепи  причинъ  и  следствШ), 
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» 
а  на  другомъ,  который  движется  въ  пространстве,  во  времени 
и  въ  зависимости  отъ  причинъ  сознангя  свободы  людей  въ  на* 
стоящемъ.  Ч'Ьмъ  бол^е  раздвигается  нередъ  нашими  глазами  это 
поприще  движен1я  (т.*е.,  по  мысли  гр.  Толстого,  ч^мъ  большее 
количество  времени  мы  охватываемъ  знанхемъ),  тёмъ  очевидна 
законы  (т.-е.  причинная  необходимость)  этого  двиасетя...  Съ  той 
точки  зрбнк,  съ  которой  наука  смотритъ  теперь  (!)  на  свой  пред- 
метъ,  по  тому  пути,  по  которому  она  идетъ,  отыскивая  прилганы 
явлешй  въ  свободной  вол^  людей  (!!),  выразкеше  законовъ  для 
науки  невозможно,  ибо  какъ  бы  мы  ни  ограничивали  свободу 
людей  (въ  какомъ  смысле?),  не  подлежащую  законамъ  (не  при- 
чинамъ  ли?),  существовате  закона  невозможно.  Только  ограни- 
чивъ  эту  свободу  до  безконе^ости,  т. -е.  раэсматривая  ее  какъ 
безконечно  малую  величину,  мы  убедимся  въ  совершенной  не-* 
доступности  причинъ,  и  тогда,  вм^о  отыскашя  причинъ,  исто- 
р1я  поставить  своей  задачей  отысканхе  законовъ^  (У1,  285 — 
286),  т.*е.,  какъ  на  самомъ  д%л%  думаетъ  гр.  Толстой,  будетъ 
искать  причины  явлетй  не  въ  актахъ  личной  воли,  хотя  бы  и 
небезпричинныхъ,  а  въ  некоторой,  вн^-лежащей,  сил^,  которую 
онъ  и  отождествляетъ  съ  понят1емъ  закона  исторш. 

Этотъ  анализъ  идей  гр.  Толстого  указываетъ,  мы  над^^мся,  на 
то,  до  какой  степени  неопред'Ьленны  употребляемыя  имъ  поня- 
т1я,  и  въ  то  же  время  мы  находимъ  два  главные  пункта  его  исто- 
рической теор1и:  по  первому,  сила,  производящая  движете  наро- 
довъ,  и  потому — чтЬ  совершенно  в^рно — долженствующая  быть 
равною  производимому  движешю,  заключается  въ  сумм^  произ- 
воловъ  всЬхъ  безъ  исключешя  людей,  учасгвующихъ  въ  движеши; 
по  второму  же  пункту,  истор1я  должна  заниматься  отыскивашемъ 
не  причинъ,  а  законовъ.  Первое  положеше  направлено  прохивъ 
воззрЬтя,  лриписывающаго  историческое  движете  только  н^^во- 
торымъ  лицамъ,  второе — противъ  взгляда,  по  которому  въ  исто- 
р1и  дМствуетъ  свободная  воля  людей.  Въ  такой  формулировке, 
собственно  сд'Ьланной  нами,  историческая  философ1Я  гр.  Толстого, 
съ  нашей  стороны,  не  вызываетъ  никакого  возражен1я,  но,  на 
самомъ  д^л^,  изъ  этихъ  своихъ  взглядовъ  онъ  д^аетъ  выводы, 
съ  коими  нельзя  согласиться. 

Во-первыхъ,  если  исторш  совершаетъ  сумма  людскихъ  провз* 
воловъ,  то  является  вопросы  равны  ли  слагаемый,  образующ1я 
эту  сумму,  и  если  неравны,  то  как1я  сдагаемыя  и  насколько 
они  больше  другихъ,  чтЬ  увелнчиваетъ  сумму  и  т^мъ  вл1яетъ  на 
самое  историческое  движете.  На  этотъ  вопросъ  гр.  Толстой  даетъ 
ртв^тв  совершенно  неудовлетворительный,  отриг^аяроль  М4чна%0 
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^леллента  еъ  истории ^  сводя  ено  къ  нулю  тредб  массовой^  или 
,,роевой'^у  сгмой.  ) 

Во-вторыхЪу  если  воля  несв^одна,  то  возникаеть  вопросъ  о 
томъ,  чему  она  подчиняется,  и  Ц  какой  степени  нужно  понимать 
ея  подчинен1е  дЪйствующимъ  нд  нее  факторамъ.  И  на  этотъ 
вопросъ  отв^^  гр.  Толстого  неудошетворителенъ,  потому  что  онъ 
отрицаешь  вь  истарги  личную  инигттиеу^  дгьлая  изъ  чело- 
9щ«а  слппое  орудге  силы  вещей  или  рока,  которые  <тъ  возво- 
дить на  степень  закона,  всецгьло  '^одчиняющаю  себть  человтька 
и  не  позвОАяющаго  ему  вносить  вг  историческое  дви(нсенле  нгьчто 
свое. 

6ъ  самомъ  ^^!Ьл^,  вся  историческая  философхя  „Войны  и 
кира''  сводится  къ  отрицашю  роли  личности  и  личной  инищативы 
въ  исторш:  истор1я  для  гр.  Толстого  есть  массовое  движете, 
совершающееся  роковвшъ  образомъ,  причемъ  ва1ИК1е  люди  являются 
только  „ярлыками  событай"",  т.-е.  не  им'1ютъ  никакого  самостоя- 
тельнаго  значешя,  или  слепыми  оруд1Ями  рока,  т.-е.  равсматри- 
ваются  какъ  лишенные  собственной  воли,  хотя  бы  и  имеющей 
достаточныя  основан1я  въ  личныхъ  отношешяхъ.  6ъ  дальнМшемъ 
мы  будемъ  не  столько  доказывать  неосновательность  такого  взгляда, 
сколько  доискиваться  основной  причины  его  образовашя. 


IV. 

На  историческую  теор1ю  гр.  Толстого,  приведенную  къ  двумъ 
положешямъ,  на  которыя  мы  указали,  можно  смотрЬть  какъ  на 
реакщю  противъ  взглядовъ,  черезъ-чуръ  выдвигавшихъ  впередъ 
отдельное  лицо  на  счетъ  яко-бы  только  пассивной  массы  и  при- 
дававшихъ  слишкомъ  большое  значеше  личной  инищатив^  въ  срав- 
нети  съ  услов1ямн,  придающими  общему  ходу  исторш  известное 
направлеше.  Но  въ  своей  полемик'Ь  съ  историками,  которымъ 
всЬмъ  вообще  гр.  Толстой  приписываетъ  оспариваемый  имъ  воз- 
зр^шя,  онъ  зашелъ  слишкомъ  далеко,  совершенно  унизивъ  исто- 
рическую личность  и  ея  инищативу,  приписавъ  все  „роевой*^ 
свА  массы  и  стихШному  ходу  истор1и,  возведенному  въ  законъ. 
Д^о,  однако,  не  объясняется  однимъ  полемическимъ  увлечешемъ: 
теор1я  гр.  Толстого  находится  въ  т^иМшей  связи  съ  его  отри- 
цательнымъ  отношешемъ  къ  общественной  деятельности,  которая 
и  есть  одинъ  изъ  факторовъ  исторш,  и  предпочтенгемъ,  оказы- 
ваемымъ  имъ  д^тельности  безсознательной  передъ  сознательною 
деятельностью.  Съ  этой  точки  зр^нхи  вся  его  теор1я  есть  не  что 
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иное,  какъ  обосноваше  взгляда  его  относительно  личнаго  и  созна- 
тельнаго  участ1я  въ  общественн^хъ  и  историчесвихъ  д^1ахъ.  Но 
тутъ  и  у  него  возникло  внутреднее  противорЬчхе,  которое  съ 
перваго  взгляда  не  бросается  къ  глаза  лишь  потому,  что  оно 
замаскировано  общимъ  отноше1|№Мъ  гр.  Толстого  къ  вопросу.  Оь 
одной  стороны,  ему  нужно  бы^  довести  до  т1П1тат'а  роль  такъ- 
назпваемыхъ  великихъ  людей^  и  онъ  лишаетъ  ихъ  всякой  силы; 
съ  другой,  ему  хотЬлось  доказать,  что  эти  люди  совершенно  не- 
свободны въ  своихъ  д^йств^^хъ,  и  онъ  превращаетъ  ихъ,  людей 
этихъ,  въ  сл4пыхъ  исполнителей  вел^шй  исторхи,  т.-е.  видитъ  въ 
нихъ  главную  силу,  черезъ  которую  историчесшй  рокъ  выполняетъ 
(шои  р^ен1я;  въ  первомъ  случае  въ  исторга  делается  все  само 
собою,  и  выдаюпцяся  единицы  суть  только  „ ярлыки  собыпй** ;  во-вто- 
ромъ — черезъ  нихъ-то  „законъ"  и  оперируетъ  въ  исторической 
жизни.  Это  противорЬч1е  не  случайно:  смотря  но  тому,  передъ 
ч4мъ  гр.  Толстой  хочетъ  принизить  отд^Ьльную  личность, — передъ 
массой  ли,  состоящей  изъ  личностей  же,  или  передъ  безличнымъ 
„закономъ^, — онъ  и  создаетъ  то  или  другое  представлете  объ 
историческихъ  д;&1теляхъ,  и  оба  представлетя  становятся  въ  рез- 
кое противорЪч1е.  Разберемъ  теперь  оба  пункта  исторической 
теор1и  „Войны  и  мира*  по-одиночк*. 

Изъ  участ1я  въ  историческомъ  движети  впьхь  еще  не  сл^дуеть, 
что  есть  въ  пемъ  дМствуютъ  одинаково  и  въ  количественномъ,  и 
въ  качественномъ  отношешяхъ,  т.-е.  „  сумма  людскихъ  проивво- 
ловъ'',  двигающая  истор1ей,  состоитъ  изъ  далеко  неравныхъ  сла- 
гаемыхъ.  На  осповаши  этого  принципа,  можно  было  бы  создать 
ц-Ьлую  классификащю  индивидуумовъ  по  ихъ  активному  отнотае- 
тю  къ  исторической  жизни  и  въ  смысле  количества  дМствхл,  и 
его  качества,  т.-е.,  главнымъ  образомъ,  сознате.1ьности  или  безсо- 
знательности.  На  этотъ  счетъ  у  гр.  Толстого  н4тъ  твердаго  взгляда: 
онъ  то  игнорируетъ  равяовеликость  силъ,  участвугощихъ  въ  исто- 
рш,  то  становится  на  точку  зр^шя  противоположную.  „Такой  аюе 
причиной  (войны  1812  г.),  —  говоритъ  онъ, — какъ  отказъ  На- 
полеона отвести  свои  войска  за  Вислу  и  отдать  назадъ  герцог- 
ство ольденбургское,  предстаа^яется  намъ  и  желаше  или  неже- 
лаше  перваго  французскаго  капрала  поступить  на  вторичную 
службу",— въ  этихъ  словахъ  гр.  Толстого  произволъ  императора 
французовъ  и  произволъ  капрала  его  арм1и  ставятся  на  одну 
доску,  какъ  равновелик1Я  силы;  но  въ  развипи  своей  мысли  авторъ 
„Войны  и  мира^  невольно  измЬняетъ  самому  себ/Ь:  „ибо, — про- 
доля&аетъ  онъ, — ежели  бы  онъ  (т.-е.  капралъ)  не  захотЬлъидтя 
да  службу,   и  не  захотЬлъ  бы  и  другой,  и  третШ,   и   тысячный 
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капрадъ  и  солдать,  настолько  нен^  было  бы  солдатъ  въ  войске 
Наполеона,  и  войны  не  могло  бы  быть.  Ежели  бы  Наполеот  не 
оскорбился  требованхеагь  отступить  за  Вислу  и  не  вел'кть  насту- 
пать войскамъ,  не  было  бы  войны;  но  ежели  бы  есть  сержанты 
не  желали  поступать  на  вторичную  службу,  тоже  войны  не  могло 
№  быть*  (IV,  3).  Тутъ,  такимъ  образомъ,  уже  произволу  одною  про- 
тивоставляется  произволъ  мно%ихъ^  и  этикъ  одно  слагаемое  « суммы 
произволовъ'  признается  за  нЬчто  бЬльшее  всбхъ  другихъ,  при- 
чемъ  гр.  Толстой  еще  упускаетъ  изъ  виду,  что  Наполеонъ  не  за- 
вис&зъ  ни  отъ  кого  въ  р^шенш  вопроса,  а  сержанты,  капралы 
и  солдаты  были  люди  подневольные.  Отсюда  можно  было  бы  вы- 
вести заключен1е,  что  гр.  Толстой  признаетъ  за  такимъ  лицомъ, 
какимъ  былъ  Наполеонъ,  особую  силу,  какой  лишены  друпе  люди, 
не  прибегая  къ  гипотезе,  которая  д'Ьлала  бы  этого  человека 
сверхъестественнымъ  въ  томъ  или  другомъ  смысле  существомъ; 
но  гр.  Толстой  не  только  этого  не  д'блаетъ,  но  выставляетъ  тэ- 
зясъ  дааметрально  противоположный.  По  его  мн^шю,  вл1ятельные 
люди  Еъ  обществ*]^  наименее  участвуютъ  въ  событш  и  наибол'Ье  на- 
ходятся въ  зависимости  отъ  .собыпя,  совершающагося  яко-бы  по 
ихъ  вол^. 

Было  бы  слишкомъ  долго  говорить  о  разсуждешяхъ,  привед- 
шихъ  гр.  Толстого  къ  этому  выводу.  Сущность  ихъ  сводится  къ 
схЬдующему.  Во-первыхъ,  ч^мъ  бо^^  челов^къ  приказываетъ  въ 
вакомъ-нибудь  совокупномъ  дМствш,  'г1мъ  мен^е  онъ  непосред- 
ственно дЬйсгвуетъ  (VI,  259  и  сл4д.);  но  гр.  Толстой  забываеть, 
что  само  приказываше  есть  уже  дМегохе,  безъ  котораго  не  могло 
бы  быть  и  совокупной  деятельности.  Во-вторыхъ,  приказаше  ис- 
полняется только  тогда,  когда  оно  можетъ  быть  исполнено  (VI, 
255  и  сл^д.),  ч^ъ  и  доказывается  у  него  зависимость  прика- 
зашя  отъ  событ1я  (VI,  264);  но  при  этомъ  забывается,  что  одна 
выполнимость  совокупнаго  дМств1я  не  влечеть  за  собою  его  вы- 
полнешя,  если  оно  к^мъ-нибудь  не  задумано,  не  посов^товано, 
не  приказано.  Въ  этихъ  разсуждешяхъ  гр.  Толстого  заключается 
восвеннымъ  образомъ  какъ  бы  такой  со^тъ  людямъ  обществен- 
ной деятельности:  всЪ,  занимающ1еся  придумывашемъ  образа  дМ- 
СТВ1&  для  другихъ,  подавашемъ  сов^товъ,  приказыван1емъ,  только 
воображаютъ,  что  н^что  д^лають;  все  въ  обществе  делается  само 
собою,  и  наши  хфедположетя,  советы,  повелен1Я  только  тогда 
оправдываются,  когда  то,  чтб  представляется  совершающимся  въ 
силу  этихъ  предположен^,  совЬтовь,  повелен1й,  само  собою  со- 
вершается въ  томъ  же  на1фавлен!и,  а  потому  общественная  дея- 
тельность есть  только  самообманъ,  потому  что  приказан1е  не  мо- 
том* IV.— 1юль,  1887.  17 
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жетъ  быть  причиною  собы-пя.  „Какъ  скоро, — говорить  гр.  Толстой, — 
совершится  событае,— какое  бы  то  ни  было, — то  изъ  числа  вс^хъ 
безпрерывно  выражаемыхъ  воль  различныхъ  лицъ  найдутся  так1я, 
который,  по  смыслу  и  по  времени,  отнесутся  къ  событхю, 
какъ  приказашя"  (VI,  264);  но,  въ  сущности,  по  его  мысли, 
хфиказаше  и  всякШ  иной  способъ  направлять  д&[тельность  дру- 
гихъ  людей  вовсе  не  причины  событ1я.  Конечно,  исполни- 
мость приказанк  зависитъ  отъ  обстоятатьствъ,  лежащихъ  внЬ 
приказывающаго,  но  изъ  этого  не  сл^дуетъ,  что  посл^дшй  въ  со- 
бытш  ровно  ни-при-чемъ.  Конечно,  видимое  подчинеше  массъ  ка- 
кой-либо личности,  будетъ  ли  это  Лютеръ,  или  Нааолеонъ,  воз- 
ложно  лишь  тогда,  когда  въ  массахъ  есть  данный  для  того,  чтобы 
подчиниться  ея  влхянш;  но  цзъ  этого  не  сл-Ьдуеть,  что  личность 
не  вносить  р'Ьшительно  ничего  своего  въ  событхе,  связанное  сь 
ея.  деятельностью.  Между  т4мъ,  по  гр.  Толстому,  „въ  историче- 
скихь  событ1яхъ  такъ-называемые  великхе  люди  суть  ярлыки^ 
дающ1е  наименоваше  событш,  которое  такъ  же,  какъ  ярлыки, 
менле  всего  имнешг  связи  съ  самимъ  событгемъ^  (1У,  7).  Сл']^до- 
вательно,  отказъ  Наполеона  отъ  похода  въ  Росою  ничего  не  зна- 
чилъ  бы?  Такъ  выходить.  Въ  другомъ  жксЛ  онъ  поясняетъ  свою 
мысль  еще  бол'Ье  Ьбразно:  „когда,  говорить  онъ,  корабль  идеть 
по  одному  направлен1Ю,  то  впереди  его  находится  одна  и  та  же 
струя;  когда  онъ  часто  перем-Ьняеть  направлете,  то  часто  пере- 
меняются и  бегущ1я  впереди  его  струи.  Но  куда  бы  онъ  ни 
повернулся,  везд4  будетъ  струя,  предшествующая  его  движетю... 
Куда  бы  ни  направлялся  корабль,  струя,  не  руководя,  не  уси- 
ливая его  движен1я,  бурлить  впереди  его  и  будетъ  издали  пред- 
ставляться  намъ  не  только  произвольно  движущейся^  но  и  ру- 
ководяхцей  двиокенгемъ  корабля^  (У1,  264).  Этими  сравнешями 
историческихъ  деятелей  съ  ярлыками,  съ  бурлящими  струями, 
общественная  деятельность  объявляется  ч^мъ-то  призрачнымъ,  из- 
лишнимъ,  ненужнымъ  для  того,  чтобы  д-Ьлалась  истор1Я, — воззрЬ- 
ше,  которое  могло  образоваться  только  на  почве  вышеуказаннаго 
непонимашя  соцюлогической  стороны  исторш,  при  индифферен- 
тизме къ  общественнымь  вопросамъ.  Реалистическая  тенденщя 
гр.  Толстого  заставила  его  снять  великихъ  людей  съ  ихъ  герои- 
ческаго  пьедестала,  превратить  ихъ  изъ  полубоговъ  въ  обыкно- 
венныхъ  смертныхъ,  но  тутъ  они  перестають  даже  быть  людьми, 
выключаются  изъ  тЬхъ  „всех^ь*",  которые  делаютъ  исторш,  чтобы 
стать  какими-то  призраками  въ  человеческомъ  образе.  А  между 
тЬмъ  самъ  же  онъ  выделяеть  историческ1я  .1ица  изъ  массы, 
указывая,    напр.,  на    то,  что,    „чемъ  выше  стоить  чаювекъ  на 
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общественной  жШещ%  ч&гь  съ  большими  людьми  (=бЬль- 
шимъ  Боличествомъ  людей)  онъ  связанъ,  ~  тбмъ  больше  власти  онъ 
нмАетъ  на  друг!1хъ  людей"  (=надъ  другими  людьми,  IV,  5); — 
или  на  то,  что  эти  лица  беругь  на  С€Н5я  оправданхе  им^ющаго 
«свершиться  и  тЬыъ  создаюгь  себ^  ноложеше  (У1,  158,  160, 
161,  262). 

Но  допустимъ,  что  все  его  такъ;  долустимъ,  что  приказыва- 
ше,  въ  самомъ  шировомъ  смысле  этого  слова,  тогда  только  пред- 
чггавляетса  причиною  событ1я,  когда,  по  словамъ  гр.  Толстого, 
оно  соответствуешь  событш;  уже  одно  существоваше  людей,  на- 
столько лроворлнвыхъ  въ  общественныхъ  д&1ахъ,  что  предполо- 
жешя,  совЪты,  повел^нхя  этихъ  людей  оказываются  сами  собою 
сбывшимися,  дозволяетъ  говорить  о  ихъ  гешальности:  пусть  они  въ 
движеши  ничто,  какъ  д&1тели,— по  крайней  м'Ьр'Ь,  они  обнару- 
живаютъ  понимаше  безъ  нихъ  д^ающихся  событ1й.  Гр.  Толстой 
не  допускаетъ  и  гешальности  (VI,  155  и  сл4д.).  Правда,  мы 
-ешшимъ  тутъ  протесть  противъ  героическихъ  воззрЬшй,  д-Ьлав- 
шихъ  изъ  гетевъ  сверхъестественные  феномены  (VI,  245—  246), 
но  еще  больше  тутъ  просто  непониман1Я  общественной  д'Ьятельности 
и  роли  ея  представителей  въ  исторш.  „Слово  это  (т. -е.  ген1й), — 
говорить  гр.  Толстой, — не  обозначаетъ  ничего  действительно  су- 
ществующаго  и  потому  не  можетъ  быть  определено.  Слово  это 
юбозначаетъ  только  известную  степень  пониман1я  явленШ...  Я  вижу 
силу,  производящую,  несоразмерное  съ  общечеловеческими  свой- 
ствами, действ1е,  не  понимаю,  почему  это  происходить,  и  го- 
ворю: генгй''  (VI,  156).  Гордхевъ  узелъ  загадки  гр.  Толстой  не 
распутываетъ,  а  разрубаетъ:  мне  непонятна  „сила,  производящая 
несоразмерное  съ  общечеловеческими  свойствами  действхе'',  вообще 
сила  одного  человека,  и  я  говорю,  что  тутъ  нетъ  никакой  даже 
силы,  что  это  призракъ,  простой  ярлыкъ  событ1я,  бурлящая  струя, 
только  кажущаяся  руководительницей  корабля.  Можно  и  должно 
реалистически  относиться  къ  „героямъ*',  не  идеализируя  ихъ  изъ 
людей  въ  полубоговъ;  но  неумен1е  понять,  въ  чемъ  ихъ  реаль- 
ная сила,  не  даетъ  права  превращать  ихъ  въ  призраки,  обле- 
ченные въ  человечесшй  образъ. 

Гр.  Толстой  совершенно  основательно  борется  съ  старымъ 
воззрёваемъ.  по  которому  деяте^1ьность  целаго  народа  вмещается 
^(езъ  остатка  въ  деятельности  единичвыхъ  людей  (VI,  231  и  след.), 
ибо,  какъ  онъ  говоритъ,  „для  того,  чтобы  найти  составляющгя 
силы,  равный  составной  или  равнодействующей,  необходимо,  чтобы 
«умма  составляющихъ  равнялась  составной''  (VI,  238);  но  если, 
но  его  словамъ,  исторш  делаютъ  есть,  то  въ  числе  этихъ  „всехъ'' 
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находятся  и  т^  самые  люди,  которымъ  онъ  приписываеть  чисто 
призрачную  роль  въ  своей  теор1и,  хотя  ему  и  кажется^  что  шгь 
принадлежить  особая  сила.  Между  прочимъ,  поатЬдняя  заклю- 
чается въ  томъ,  что  они  являются  носителями  т]&хъ  или  другихъ 
общественныхъ  идей;  но  гр.  Толстой  предр'^шаетъ  вопросъ  о  роли 
идей  въ  исторш,  напр.,  въ  словахъ:  ^какая-то  неопред&шмая 
сила,  называемая  идеей*  (VI,  240).  Все  идейное  какъ-то  не 
дается  въ  исгорш  гр.  Толстому,  не  даромъ  же  онъ  и  въ  поэзш 
особенный  мастеръ  въ  анализе  безсознательныхъ  психичесвихъ 
процессовъ,  господствующихъ  подчасъ  надъ  яснымъ  голоеомъ  со- 
знашя,  а  общественная  д-бятельность  единицъ  какъ  разъ  и  руко- 
водится идеями.  Весьма  поэтому  существенно,  что  гр.  Толстой 
уничтожитъ  въ  своей  исторической  философш  и  личную  иниц1а- 
тиву,  предполагающую  сознательную  деятельность, — уничтожить 
во  имя  той  же  безсознательно-стих1йной  стороны  исгорш,  къ  ко- 
торой сведетъ  вс^,  и  которую  объявитъ  ^закономъ*. 

Личная  иниц1атива  есть  освобожденхе  отъ  рутины,  господ* 
ствующей,  какъ  законъ,  именно  въ  массовой  жизни,  освобожде- 
ше  отъ  деятельности,  направляемой  исключительно  однимъ  сти- 
Х1йнымъ  ходомъ  исторш.  Общественная  ругана,  стих1йнб1й  ходъ 
истор1и — суть  силы  роковня,  который  держатъ  въ  оковахъ  лю- 
дей, лишенныхъ  собственной  иниц1ативы,  и  эти-то  силы  гр.  Тол- 
стой называетъ  законами,  безразд'Ьльно  господствующими  надъ 
личной  волей.  Бго  не  даромъ  критика  объявила  фаталистомъ; 
историческая  философ1я  „Войны  и  мира'  фаталистична,  и,  чтб  осо- 
бенно интересно,  гр.  Толстой  видитъ,  какъ  мы  упоминали,  главвня 
оруд1Я  фатума  именно  въ  т%хъ  лицахъ,  который,  по  его  же  сло- 
вамъ,  наимен^  участвуютъ  въ  событ1Яхъ:  призраки — въ  роли  ис- 
полнителей вел^тй  судьбы!  Можетъ  ли  быть  большее  противо- 
рЬч1е? 

По  словамъ  самого  гр.  Толстого,  „фатализмъ  въ  исторш  не- 
избЬженъ  для  об'ьяснешянеразумныхъявлешй''  (IV,  4),  а  разум- 
ности-то онъ  и  не  допускаетъ  въ  исторхи,  ибо,  говоритъ  онъ  въ 
другомъ  м-Ьст^,  «если  допустить,  что  жизнь  чаюв^ческая  можетъ 
управляться  разумомъ,  то  уничтожитвя  возможность  жизни^  (У1, 
155).  Въ  чемъ  же  заключается  фатализмъ  гр.  Толстого?  А  вотъ 
въ  чемъ:  во-первыхъ,  д'1йств1я  историческихъ  лицъ,  превращаю- 
щихся тутъ  въд'Ёятелей  исторш,  объявляются  „непроизвольными', 
т.-е.  подчиненными  какой-то  непреодолимой  сил%;  во-вторыхъ,  на 
этихъ  лицахъ  лежитъ  печать  предназначешя.  «Каждое  дМств1е 
ихъ, — говоритъ  гр.  Толстой  въ  одномъ  м-ЬстЬ, — кажущееся  ииъ 
произвольнымъ  для  самихъ  себя,  въ  историческомъ  смыс!^  не  про- 
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^л^ольнОу  а  находится  въ  связи  со  векмъ  ходомъ  исторш  и  апре-- 
Отмена  предвгьчно*'  (IV,  7).  Въ  другомъ  нЬстЬ,  разсулвдая  о  роди 
Наполеона  и  Александра  I  въ  событхъ  начала  Х1Х-го  в.,  онъ  на- 
ходить, что  ^невозможно  придумать  двухъ  другихъ  людей,  со  всЬмъ 
ихъ  прошедшимъ,  которое  соответствовало  бы  до  такой  степени, 
до  такихъ  мельчайшнхъ  подробностей  тому  нааначент^  которое 
имб  предлежало  исполнить*"  (У1,  157).  Или,  напр.,  онъ  прямо 
угверждаетъ,  что  походъ  Наполеона  на  Россио  совершился  не 
потому,  что  Наполеонъ  захотЬлъ  этого,  а  потому,  что  такъ  должно 
было  совершиться  (V,  256).  Правда,  у  гр.  Толстого  есть  мЬста, 
гдб  онъ  выступаетъ,  какъ  провиденцхалисгь,  когда  говорить  о 
Бог^,  но  его  Богъ  есть  Богь  безъ  провйдЪшя,  и  провиденща- 
листичесшя  выраженк  заключаютъ  въ  себ^  фаталистическое  со* 
держаше,  ибо  провиденц1адизмъ  старается  проникнуть  въ  разум- 
ность плана  исторш.  Правда,  съ  другой  стороны,  гр.  Толстой, 
'Отрицая  возможность  безпричиннаго  дМств1я  воли,  какъ  будто 
является  только  детерминистомъ,  но  это  лишь  частность,  не  на- 
рушающая общей  фаталистической  концепцш  его  исторической 
философш.  Формула  фатализма  такова:  имеющее  случиться — слу- 
чится, какъ  бы  мы  ни  старались  этому  воспрепятствовать; — и  не- 
4)бходимость  всего  совершающагося  въ  исторш  гр.  Толстой  пони- 
маеть  вовсе  не  въ  томъ  смысле,  что  все  въ  исторш  ив1^етъ  доста- 
точный основангя  для  того,  чтобы  быть,  т. -е.  не  въ  смысле  при- 
чинности (походъ  Наполеона  на  Россш  вызваль  массу  причинъ), 
л  въ  смысле  нтреодолимости  или  непредот&ратимосши,  чему 
быть — тому  не  миновать,  ибо  онъ  собсЬ|ъ  устраняетъ  значете  созна- 
тельиаго  разсчета,  основаннаго  на  сознательномъ  отношеши  къ 
окружающему,  и  основанной  на  этомь  разсчет^^  общественной 
деятельности,  которая  именно  въ  той  или  другой  форм^  борется 
4*0  СТИХ1ЙН0Ю  силою  всщей.  Эта  сила  вещей,  сама  собою  движу- 
щаяся впередь,  и  есть  то  непреодолимое,  непредотвратимое,  ко- 
торое гр.  Толстой  называетъ  закономъ  или  законавш  исторхи,  и 
«С1И,  какъ  мы  видели,  онъ  толкуеть  не-свободу  воли  въ  детер- 
министическомъ  смысле,  не  допуская  безпричинныхъ  дЪйствгй,  то 
въ  понятш  непроизвольности,  невозможности  поступить  такъ,  какъ 
.захот&[ось,  скрывается  фаталистическШ  смысль  полнаго  подчи- 
вешя  воли  принудительно  дМствующему  закону. 

О  не-свобод'Ь  воли,  съ  той  точки  зрён1я,  что  не  можетъ  быть 
Д&ЙСТВ1Я  безъ  причины,  а  потому  воля  не  можетъ  быть  свободна, 
т.-е.  дМсавовать  беаъ  достаточныхъ  основанШ,  для  которыхъ 
должны  быть  свои  основашя,  и  такъ  дал^е  до  безконечности, 
—писали  мнопе  мыслители,  часто  аргументируя  совершенно  раз- 
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лично  каждый.  У  гр.  Толстого  на  этотъ  счета  е(*гь  своя  аргу* 
ментащя  и  притомъ  весьма  оригинальная  (VI,  266),  и  еслибн 
все  д'кю  заключалось  только  въ  ней,  упрека  въ  фатализме  ему 
никто  не  сд'Ьлалъ  бы:  онъ  только  особеннымъ  образомъ  развн- 
ваегь  мысль,  что  нЬта  д4йств1я  безъ  причины.  Сущность  его  ар- 
гументац1и  следующая:  онъ  берета,  между  прочимъ,  вопросъ  сь- 
точки  8р4тя  представленгя  о  проявлеши  этой  воли  въ  прошед- 
шемъ  и  въ  изв^стныхъ  условхяхъ,  и,  по  его  словамъ,  каждое 
собыпе  представляется  частью  свободнымъ,  частью  необходи- 
мымъ  (VI,  271),  причемъ  доля  свободы  и  доля  необходимости 
представляются  намъ  въ  отношети  обратно  пропорщональном'Ь. 
ДМствхе  представляется  тЬмъ  мен^е  свободнымъ,  ч-^^мъ  лучше 
мы  знаемъ  отношеше  человека  ко  всему  окружающему,  ч^мъ  въ 
бЬльшемъ  пер10Д'Ь  времени  разсматриваемъ  его  д^тельность,  ч^мъ 
очевидн'^&е  намъ  причины  поступка,  и  наоборота.  Полной  свободы 
мы  не  можемъ  себЪ,  однако,  представгипь^  ибо  для  этого  при- 
шлось бы  мыслить  человека  вн%  пространства,  времени  и  при- 
чинности, а  съ  другой  стороны,  мы  не  въ  состоян1и  предста- 
вить себ^  полной  необходимости  даннаго  факта,  ибо  это  пред- 
полагало бы  знаше  всЬхъ  пространственныхъ  услов1й,  въ  вак1я 
поставленъ  известный  челов4къ,  удлинеше  до  безконечности  пе- 
р10да  времени  между  совершеннымъ  поступкомъ  и  суждешемъ  а 
немъ  и  опред']Уен1е  всей  ц'бпи  причинъ  какого  бы  то  ни  была 
поступка,  которая  также  безконечна  (VI,  282).  Изъ  этого  раз- 
сужден1Я,  представленнаго  зд'Ьсь  въ  голомъ  остове,  и  вытекаетъ 
известное  намъ  опред^еше  свободы,  какъ  вьфажеше  неивв^^стнаго 
остатка  ота  того,  чтЬ  мы  можемъ  знать  о  необходимости,  т.-е.  мы 
представляемг  себ%  поступокъ  свободнымъ  или  неим^ющимъ 
достаточнаго  основатя,  когда  не  знаемъ  его  причинъ.  Въ  этомъ 
отношенш  заключительныя  слова  „Войны  и  мира'':  „необходима 
отказаться  ота  несуществующей  свободы  (т.-е.  возможности  безпри- 
чинно  дМствовать)  и  признать  неощущаемую  нами  зависимость^ 
(ота  рядовъ  причинъ,  опред-Ьляющихъ  акты  нашей  воли), — содер- 
жата  въ  себЬ  неоспоримую  истину,  какъ  также  в-Ьрио  и  то,  что^ 
всл^дствхе  невозможности  знать  вс/Ь  причины,  нельзя  представить 
себЬ  жизнь  и  исторш  безъ  свободы,  т.-е.  безъ  неизв^наго  остатка 
отъ  того,  чтЪ  мы  можемъ  знать  о  необходимости.  И  еще  такое 
соображеше  мы  находимъ  у  гр.  Толстого:  „представленье  о  ^И- 
СТВ1И  человека,  подлежащемъ  одному  закону  необходимости,  безъ 
мал4йшаго  остатка  свободы,  невозможно", — говорить  онъ  (VI,  282). 
Но  въ  такомъ  случа'Ь,  въ  какомъ  же  отношети  стоята  эти  слова 
графа  Толстого  съ  его  фаталистическимъ  воззр^темъ  на  истор1го? 
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Д-Ью  въ  томъ,  что  его  фатализмъ  покоится  вовсе  не  на  этой  аргу- 
ментащи  относительно  невозможности  свободы  воли  въ  смысле 
ея  безпричинности, — хотя  мы  и  предстаеляемъ  себ4  свободу, 
когда  не  знаемъ  причинъ, — а  на  совершенно  иномъ  ряд*]^  мы- 
слей. Гр.  Толстой  см^шиваеть  не-свободу  воли  въ  томъ  значенш, 
что  воля  не  мо&етъ  дМствовать  безпричинно,  съ  ея  не-свободой 
въ  значети  полной  ея  зависимости  оть  чего-то  непреодолимаго, 
чтйг  онъ  называетъ  историчесБимъ  закономъ;  тутъ  уже  рЬчь  идетъ 
не  о  томъ,  что  „такъ",  т.-е.  безпричинно,  ничего  не  делается, 
а  о  безсил1и  личности  передъ  рокомъ.  И  весьма  замечательно, 
что  именно  только  въ  ашзни  исторической,  „роевой"  или  сти- 
Х1ЙН0Й  онъ  видитъ  только  одно  неизбежное  выполнеше  япред- 
писаннаго  закона"*,  тогда  какъ  въ  жизни  личной,  которую  онъ 
называетъ  ,, настоящею^,  онъ  допускаетъ  наибольшую  свободу 
(1У,  5),  конечно,  уже  не  въ  томъ  смысле,  чтобы  тутъ  возможны 
были  поступки  безъ  достаточнаго  основашя;  опять  является  на 
сцену  противоположете  частной  жизни  и  общественной  деятель- 
ности, и  теперь  съ  указашемъ  еще  на  то,  что  въ  первой — челов&ьъ 
иоже1ъ  найти  свободу,  а  во  второй  —  только  тяжелое  рабство. 
Но  разъ  гр.  Толстой  объявилъ,  что  общественная  д-Ьятельносты 
пуста,  какъ  наименьшее  участхе  въ  событш,  и  жалка,  какъ 
нечто  не-свободное,  мы  были  бы  въ  праве  ожидать,  что  онъ,  по 
крайней  мере,  объявитъ  ее  наименее  ответственной,  тогда  какъ 
именно  эти-то  ярлыки  собыпй  и  орудхя  рока  онъ  вдобавокъ 
делаетъ  наиболее  ответственными  (VI,  264 — 265).  Пбсле  этихъ 
разъяснетй  мы  можемъ  теперь  посмотреть  въ  самый  корень  его 
фатализма,  въ  его  идею  о  не-свободе  воли,  которая  вовсе  не  вы- 
текаеть  изъ  детерминизма. 

Понят1е  свободы  есть  поняпе  отрицательное:  свобода  есть 
всегда  независимость  оть  чего-либо.  Воля  не  свободна,  потому  что 
зависитъ  отъ  своей  причины,  такь  какъ  петь  действ1Я  безъ  при- 
чины, но  воля  можетъ  быть  свободна  отъ  многаго  другого  и 
притомъ  свободна  въ  разныхъ  степеняхъ.  Гр.  Толстой,  указывая 
на  невозможность  свободы  воли  огь  условШ  пространства,  вре- 
мени и  отъ  причинности,  упускаетъ  изъ  виду  возможность  отно- 
сительной и  сравнительной  свободы  воли  въ  иныхъ  смыслахъ: 
напр.,  воля  человека  сравнительно  свободнее  воли  животныхъ  и 
свободнее  именно  относительно  непосредственнаго— чувсгвеннаго 
мотива  поступковъ.  Храбрый  человекъ  свободнее  въ  своихъ  по- 
ступкахъ  при  виде  опасности,  чемъ  трусъ.  Развитого  человека 
не  вернетъ  съ  дороги  встреча  зайца,  а  для  суевера  это  будетъ 
достаточное    основаше    вернуться,    и    т.   п.    Эта    относительная. 
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и  сравнительная  свобода,  не  устраняя  ни  мал-Ьйшинъ  образомъ 
необходимости  д'1йств1я  нотивовъ,  такъ  Еакъ  д^тельность  безъ 
мотивовъ  была  бы  сплошнымъ  чудомъ,  из1г6няетъ  только  спо- 
собъ  мотивировки:  у  человека  этихъ  способовъ  гораздо  больше, 
ч§мъ  у  животныхъ;  у  него  есть  возможность  бЬльшаго  выбор{1, 
но  въ  этомъ  смысле  и  не  всЬ  люди  одинаково  свободны.  Графъ 
Толсгой  игнорируете  это  важное  условхе:  тотъ,  кто  можетъ  дей- 
ствовать только  по  одному  мотиву,  не  свободна  того,  кто  хотя 
и  не  безпричинно,  можетъ  выбирать  изъ  многнхъ.  Фатализмъ  въ 
исторш  и  заключается  въ  признанш  для  воли  историческаго 
д&1теля  только  одного  мотива,  съ  исключешемъ  возможности 
иныхъ.  Изв^ная  рутина  опред^яетъ  д']&йств1я  людей,  но  это 
не  значить,  что  отд'1льныя  личности  не  могутъ  освободиться  отъ 
рутины,  чтобы  подчиняться  дМств1Ю  иныхъ  мотивовъ.  Принятое 
истор1ей  направлеше  увлекаетъ  д&!тельность  людей  по  этому 
направлен1ю,  но  это  еще  не  значить,  что  поступки  отд'Ьльныхъ 
личностей  не  могутъ  мотивироваться,  такъ  сказать,  противъ  те- 
чешя.  Между  т^мъ  рутину,  т.-е.  однообразное  для  вскхъ  моги- 
вироваше  воли,  которое  дастъ  начало  „роевой^  сил*!  и  стих1йное 
течеше  исторхи,  отсюда  происходящее,  гр.  Толстой  возводить  на 
степень  закона,  который  одит  и  управляетъ  будто  бы  волей  лю- 
дей съ  такой  принудительной  силой,  что  возможность  всякаго  иного 
мотивирован1я  этимъ  устраняется.  Но  ни  рутина,  отъ  которой 
можетъ  освободиться  личность,  достигшая  известной  степени  ду- 
ховнаго  развит1я,  ни  принятое  исторхей  направлев&е,  съ  кото- 
рымъ  люди  собственной  иницхативы  могутъ  стать  въ-разр&ъ,  не 
суть  законы  въ  научномъ  смысл*Ь;  это  только  случаи  однообраз- 
ной и  однородной  решимости  воль,  не  исключающхе  возможности, 
при  иныхъ  услов1яхъ, — напр.,  при  особыхъ  услов1яхъ,  въ  ка- 
кихъ  могутъ  находиться  н'Ькоторыя  личности  въ  сравненш  со 
вс^ми  остальными, — и  иной  р'Ьшимости  Законъ  есть  выражеше 
необходимыхъ,  а  потому  постояннв1Хъ,  отношенШ  между  извест- 
ными причинами  и  ихъ  сл^дствхими,  и  воля  абсолютно  подчи- 
няется этимъ  отношен1Ямъ,  ибо  иначе  было  бы  нарушеше  необ- 
ходимаго  отношешя  между  причиной  и  следств1емъ,  т.-е.  изъ 
данной  причины  вытекало  бы  не  то  сл^дствхе,  которое  изъ  нее 
должно  произойти, — напр.,  дважды-два  могло  бы  быть  и  пять, 
и  восемь,  и  десять  и  т.  д.;  но  нельзя  назвать  закономъ  про- 
стое эмпирическое  обобщеше  фактовъ,  говорящее  только,  что 
въ  данномъ  обществе  наблюдаются  ташя-то  явлешя;  если  они 
наблюдаются,  для  этого  есть  достаточныя  основашя;  последн1я, 
однако,  непостоянны,  во-первыхъ,  потому,  что  у  н^которыхъ  лю- 
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де1  могуть  быть  иныя  достаточныя  основангя,  и  ихъ  деятель- 
ность будегь  представлять  собою  искдючете  изъ  общаго  правила, 
а  во-вторнхъ,  потому,  что  эти  основашя  и  по  отношенш  во 
вс1ась  членамъ  общества  изм'Ьняются  современемъ  въ  друг1я. 
Если  французы  шли  въ  аршю  Наполеона,  на  это  были  свои 
причины,  и  поступлеше  важдаго  солдата  въ  войско  мотивирова- 
лось, такъ  или  иначе,  для  важдаго  солдата  сложившимися  причи- 
нани,  но,  по  теории  гр.  Толстого,  вышло  бы,  что  въ  арм1Ю  На- 
полеона, толвалъ  французовъ  вакой-то  непреодолимый  ровъ,  не 
осгашЕявоий  имъ  нивавого  выбора,  напримЪръ,  между  уклоне- 
шемъ  отъ  вонсврипцш,  членовредительствомъ,  дезертирствомъ, 
самоубШствомъ  и  т.  п.  Или,  наприм^ръ,  гр.  Толстой  ссылается 
я&  повторяемость  цифры  преступлешй  въ  данномъ  обществе: 
каждое  преступлеше  имбетъ  свои  индивидуальный  причины,  и 
бсш  цифра  престунленШ  остается  до  известной  степени  постоян- 
ной, то  это  вависитъ  отъ  того,  что,  приблизительно,  одинавовое 
количество  людей,  при  данныхъ  услов1яхъ  общества,  ставится  въ 
одинавовое  положенхе;  но  это  не  значитъ,  что  цифра  есть  ва- 
кой-то завонъ,  непосредственно  д^йствующШ  на  индивидуальный 
воли  и  заставляющШ  ихъ  подвигаться  на  преступленая,  чтобы 
непременно,  при  вавихъ  бы- то  ни  6е1ло  условхяхъ,  было  совер- 
шено требуемое  ^завономъ"  воличество  преступлен1й.  Гр.  Тол- 
стой возводить  въ  завонъ  и  рутину,  т.-е.  однообразное  мотивиро- 
ван1е  воли,  и  ей  подчиняетъ  личность,  тЬмъ  самымъ  отрицая  воз- 
хо2Бность  личной  инищативы;  онъ  возводитъ  въ  завонъ  стнхШ- 
ное  течете  исторхи,  т.-е.  мотивироваше  воли,  завлючающееся  въ 
увлечеши  общимъ  потовомъ,  отрицая  возможность  независимаго 
отъ  этой  СТИХ1ЙН0Й  силы  поведешя  личности.  Словомъ,  онъ  не 
признаетъ  возможности  относительной  свободы  воли,  т.-е.  не 
абсолютной  свободы  отъ  причинности  вообще,  а  именно  свободы 
относительной  отъ  данныхъ,  вонечно,  дМствующихъ  въ  исторхи 
салъ,  воторымъ  оцъ  придаегь  значете  завона,  «^^  ^^  ^^  прей- 
деши^.  Конечно,  рутина  есть  сила,  но  сила  же  есть  и  личная 
ннищатива,  и  об1  шм/Ьють  свои  причины.  Равнымъ  образомъ, 
спшйность  исторш  есть  сила,  но  въ  исторш  силу  составляетъ 
и  рувоводимое  сознашемъ  самостоятельное  отношенхе  отд'Ь1ьныхъ 
личностей  въ  данному  ходу  исторш,  и  обЬ  эти  силы  опять-тави 
нм^^ютъ  свои  причины.  Въ  истор1и  ведется  борьба  между  не-сво- 
бодой,  въ  вавой  удерживаетъ  волю  рутина,  пассивное  подчине- 
ше  образовавшемуся  теченш,  и  свободой,  выражающейся  въ  лич- 
ной инищатив^,  въ  самостоятельновсъ  отношен1и  въ  данному  ходу 
исторш.  Гр.  Толстой  не  видить  этой  борьбы  и  не  видитъ  потому, 
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что  въ  ней  заключается  сощологическая  сторона  исторш,  что 
изъ  нея  и  состоять  общественная  д'^^ятелъность,  вакъ  внесете  вь 
жизнь  личной  иницхативы,  какъ  стремлеше  къ  самостоятельноку 
вм']^шательству  въ  стихШный  процессъ  исторш.  Общественный 
д']^тель  немыслимъ  безъ  иниц1ативБГ,  безъ  самостоятельнаго  от- 
ношешя  во  всему  совершающемуся  вовругъ,  а  между  т1мъ  его-та 
гр.  Толстой  н  считаеть  наимен']^е  свободнымъ:  великШ  челов^къ^ 
по  его  мн4тю,  есть  только  орудае  рока,  возведеннаго  въ  прину- 
дительный законъ.  Гр.  Толстой,  эмпирически  обобщивъ  факты 
движешя  людей  съ  запада  на  востовъ  (VI,  167),  выдаетъ  эта 
обобщеше  за  законъ,  а  всю  д'Ьятельность  Наполеона  разсматри- 
ваетъ  какъ  подневольное  выполнете  этого  закона:  Наполеонъ 
такъ  же,  по  исторической  философш  гр.  Толстого,  исполнялъ  ве- 
лите рока,  служа  ему  въ  качесгв'Ь  слепого  оруд1Я,  какъ  чело- 
в1}къ,  совершающ1й  преступлеше,  совершаетъ  его  яко-бы  во  ис- 
полнете  закона  статистики,  повел^вающаго,  чтобы  непременно- 
общество  поставило  известное  количество  уб1йцъ  или  грабителей. 
По  плану  исторш,  хотя  его  и  отвергаеть  гр.  Толстой,  нужно 
было,  чтобы  французы  пришли  въ  1812  г.  убивать  руссвихъ  му- 
жиковъ  смоленской  и  московской  губершй,  и  потому  явился  На- 
полеонъ,  который  повелъ  туда  французовъ:  онъ  только  испат- 
нялъ  предписанный  ему  законъ.  По  закону,  управляющему  обще-^ 
ствомъ,  нужно,  чтобы  въ  немъ  было  совершено  столько-то  гра- 
бежей, и  потому  такой-то  напалъ  на  денежную  почту,  такой-то 
стащилъ  шубу  съ  запоздалаго  прохожаго:  ъск  они  только  испол- 
няли предписанные  обществу  законы.  То-есть,  по  гр.  Толстому, 
воля  Наполеона  была  подчинена  только  одному  безсознательному 
стремленш  выполнить  предписанный  ему  исторгей  законъ:  иныхъ 
мотивовъ  въ  дМствительности  у  него  не  было;  ему  не  было, 
между  ч^лхъ  онъ  могъ  бы  выбирать,  никак1я  реальныя  причины 
на  него  не  действовали, — онъ  только  выполнялъ  законъ. 

Ходъ  исторш  фаталенъ;  сила  вещей  непреодолима;  чему  быть, 
тому  не  миновать,  какъ  бы  ни  старались  предотвратить  то  или 
другое;  все  происходить  по  закону,  противиться  которому  без- 
смысленно,  а  общественная  деятельность  и  есть  именно  устрое- 
те  общественныхъ  д^лъ  не  такъ,  какъ  ихъ  создаетъ  „законъ" 
исторш, — сл'Ьдовательно,  не  противься  стихШному  течешю  исто- 
рш, замкнись  въ  сферу  личной  жизни,  которая  есть  и  настоящая 
жизнь,  и  жизнь  свободная,  потому  что  тугъ  человЪкъ  свободевъ 
отъ  выполнешя  предписаннаго  ему  нсторхей  закона.  Вотъ  окон- 
чательный  сов'Ьтъ,  который  даетъ  гр.  Толстой  своей  историче- 
ской философгей:  его  фатализмъ,  вьггекая  изъ  неправильнаго  при- 
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х^ешя  къ  исторш  научнаго  понят1я  закона  и  фЕлософскаго* 
учетя  о  невозможности  абсолютной  свободы  воли,  служить,  въ 
то  же  время,  теоретичесвимъ  оправдашемъ  сощальиаго  индиффе- 
рентизма автора  «Войны  и  мира*",  индифферентизма  къ  обще- 
ственяымъ  формамъ  и  всякой  д^телвности,  ихъ  поддерживающей 
и  реформирующей. 

ОбщШ  нриговоръ  объ  исторической  философш  „Войны  н 
мира^  можно  формулировать  слЪдующимъ  образомъ.  Гр.  Толстой 
реалистическую  тенденщю  своей  повзш  переносить  вь  область 
исторш  и  исторической  философш,  устраняя  изъ  нихъ  идеализащю 
и  идеолопю;  но  тамь,  гдЗ^  у  него  рЪчь  идеть  о  жизни  обще- 
ственной, а  не  личной,  его  покидаетъ  идеализмь,  который  онъ^ 
укЬеть  сочетать  съ  своимъ  реализмомь.  Его  идеализмь  чисто 
этическ1й,  идеализмь,  такь  сказать,  праведнаго  житгя,  но  не 
идеализмь  сощальный,  не  идеализмь  правильныхь  формг  обще- 
ЖИТ1Я  внЬ  того,  чтЬ  предписывается  личной  этикой.  Эта  одно- 
сторонность его  м1росозерцан1я  коренится  вь  какомь-то  непони- 
маши  общественной  жизни,  какь  таковой:  то  онъ  объявляете^ 
что  уВ&стоящая''  жизнь  идеть  независимо  отъ  всевозможныхъ 
общественныхъ  преобразоватй;  то  утверждаеть,  что  татько  пре- 
ступникъ,  одержимый  страстью,  знаеть,  вь  чемъ  заключается 
«Ыеп  рнЬИс"*;  то  иронизируетъ  по  поводу  общественной  дЬя- 
тельности  выводимыхъ  имъ  на  сцену  лиць;  то  развиваеть  мысль, 
что  !одна  только  бозсознательная  жизнь  *  им^етъ  смысль;  то 
утверждаеть,  что  въ  истор1и  общества  все  дЬлается  само  собою, 
и  что  историческхе  д'бятели  суть  только  ярлыки  собыпй;  то  раз- 
суждаетъ  о  законе  исторш,  который,  какь  по  предписашю,  только 
и  выполняють  люди  общественной  дЬятельности,  и  т.  п.  Вь  то 
самое  время,  какь  реализмь  выводить  гр.  Толстого  на  верную 
дорогу,  это  непонимаше  самостоятельнаго  содержанхя  исторш,  ея 
сощологической  стороны,  сбиваеть  его  на  ложные  пути,  и  его 
историческая  философ1я  представляеть  изъ  себя  см^ь  удиви- 
тельно в^рныхъ  и  поразительно  нев^рныхъ  идей  сь  массою  внут- 
реннихь  противорЬч1й,  который  объясняются  и  малой  вырабо- 
танностью  положетя,  и  недостаточной  продуманностью  мысли,  н 
волныкь  пренебрежешемь  къ  ббльшей   определенности  понят1й. 

Основная  концепщя  «Войны  и  мира^  — двойственность  чело- 
иЬчесвой  жизни,  какь  личной  и  исторической,  и  в8аимодМств1е 
обЪихъ:  челов^ь  дМствуеть  вь  истор1и,  а  исторхя  вторгается 
въ  жизнь  человека.  Но  это  взаимодЬйств1е  понято  гр.  Толстымъ 
односторонне:  личность  дМствуеть  вь  исторш,  принимая  учаспе 
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въ  событхъ,  въ  прагматической  стороне  исторхя,  и  работая  надъ 
преобразовашень  культурно-сощальныхъ  формт,  чтЬ  составляетъ 
<ющологическую  м  сторону,  и  гр.  Толстой  .видитъ  и  понимаетъ 
^тольво  первую,  сумму  послЪдовательныхъ  тчяъххъ  д^нШ,  вн^^ 
движен1я  общественныхъ  формъ.  Дал^^е,  дМствхе  псторш  на 
личность  бываетъ  двоякое,  а  именно:  непосредственное  вл1яше 
событ1й  на  внутренн1й  марь  личности  и  на  изм'Ьнеше  общественныхъ 
формъ,  среди  коихъ  приходится  жить  личности,  и  тутъ  гр.  Тол- 
<ггой  признаеть  только  первое  дМствге,  очень  рельефно  воспроиз- 
водя его  въ  роман']^,  а  „всевозможныя  преобразован1я"  объявляетъ 
ч%мъ-то  безразличнымъ  для  личной  жизни.  Такая  односторонность 
юграничиваетъ  историческШ  кругозоръ  гр.  Толстого  и  д'Ьлаетъ 
его  философ1Ю  скептической,  какъ  только  она  соприкасается  съ 
общественною  д^тельностью,  и  фаталистической,  какъ  только 
юнъ  видитъ  д^^теля,  стремящагося  произвести  то  или  другое  во 
имя  той  или  другой  общественной  идеи.  Личная  иницхатива  въ 
юбщественныхъ  д'Ьлахъ,  самостоятельное  отношевае  къ  ихъ  тече- 
шю  въ  силу  одной  безсознательной,  „роевдй''  д']^тельности  лю- 
дей— для  него  загадка,  и  онъ  колеблется  между  взглядомъ  на 
все  это  какъ  на  н'1что  призрачное,  въ  род^  ярлыковъ  и  бурля- 
щихъ  струй, — и  взглядомъ,  по  которому  въ  зтомъ  нужно  видеть 
слЬпую  силу,  служащую  для  осуществлен1я  иредписашй  закона 
исторш.  Смыслъ  видитъ  гр.  Толстой  въ  одномъ  личномъ  бытш, 
и  зд'Ьсь  онъ  является  пророкомъ  нраесшвеннаю  обтеленгя,  но 
<:мыслъ  жизни  исторической  для  него  закрытъ:  передъ  его  гла- 
зами раскрывается  одно  внешнее  движете,  одни  событхя,  одна 
прагматическая  сторона  исторш,  но  внутреннее  содержате  исто- 
рическаго  движен1я,  постоянную  перестройку  общественныхъ 
форМу  не  безразлнчныхЪ;  конечно,  для  блага,  полноты  и  свободы 
личнаго  быт1я,  постоянную  постановку  и  постоянное  р^шеше 
общественныхъ  вопросовъ,  гр.  Толстой  совс^мъ  не  воспринимаетъ, 
какъ  слепой,  чувствуюпцй  только  солнечный  жаръ  знойнаго  дня, 
но  не  ВИДЯЩ1Й  блеска  и  св^та  солнца.  Исторхя,  лишенная  своего 
реальнаго  смысла,  не  могла  у  гр.  Толстого  получить  и  смысла 
идеальнаго  въ  понятш  той  ц'Ьли,  которую  она  должна  осуще- 
ствлять, чтобы  удовлетворять  наши  субъективный  требоватя  отъ 
жизни,  хотя  личному  быт1Ю  онъ  ставить  ц&иь  въ  этнческомъ 
идеале.  Процессъ  безъ  внутренняго  содержашя,  безъ  ц'блн,  до- 
стижетя  коей  мы  могли  бы  отъ  него  добиваться,  сами  участвуя 
въ  этомъ  процессе,  чисто  фатальный  ходъ  непреодолимой  силы 
вещей,  устраняюиЦй  всякую  возможность  суда  надъ  нимъ,  съ 
нашей  стороны,  вн1  чисто  моральной  оценки  поведешя  дШствуи)- 
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щихъ  въ  собкгпяхъ  лицъ,  дМств1е  кавого-то  „закона'',  превра- 
щающаго  живыхъ  людей  въ  части  громаднаго  механизма, — вотъ 
чтЬ  есть  истор1Я,  по  представлешю  гр.  Толстого.  Тутъ  реализмъ, 
остающ1йся  на  высоте  своего  назначешя  въ  поэз1и  „Войны  и 
мира',  всл<]&дств1е  своего  сочеташя  съ  этичесЕимъ  идеализмомъ, 
превращается  въ  чист^йппй  натурализмъ,  всл^дствхе  того,  что 
гр.  Толстой  въ  общественныхъ  идеалахъ,  въ  родЬ  „свободы,  ра- 
венства, просйбщетя",  видить  простыя  „отвлечешя*,  хотя  онк 
им^ютъ  такое  же  значете,  какъ  его  этическ1й  идеалъ  „простоты^ 
добра  и  правды^.  Голый  реализмъ,  отрицающШ  всякое  творче- 
ство идеадовъ,  непременно  перейдетъ  въ  натурализмъ,  и  исто- 
рическая философ1Я  „Войны  и  мира'  служить  только  подтверж- 
ден1емъ  этой  истины  рядомъ  съ  главною  частью  произведетя,  сь 
романомъ,  гд-Ь  гр.  Толстой  сочеталъ  реализмъ  съ  идеализмомъ. 

Намъ  кажется,  что  историческая  философгя  гр.  Толстого  мо- 
жеть,  съ  этой  точки  зр^нхя,  характеризовать  всю  его  литера- 
турную д&1тельность,  какъ  крупнаго  реалиста,  ставящаго,  однако,, 
вс^  вопросы  жизни  на  почву  одной  личной  этики,  но  индиффе- 
рентнаго  къ  общественнызгь  формамъ,  какъ  формамъ,  а  потому^ 
полагающаго,  будто  общественный  отношешя  должны  регулиро- 
ваться одной  личной  моралью,  этикой  лично-праведной  жизни. 
Такая  философ1я  не  можетъ,  однако,  быть  вм^ст^  философ1ей 
общественной  и  исторической. 

Н.  Карьевъ. 


и\о;\Х\^еб  ьу  Сл0091С 


СТЕЛЛА 


РоыАцъ  въ  двухъ  члстлхъ  миссисъ    Брэдхонъ. 
Оъ  авгл1Йскаго. 


У1  0. 

Наступидъ  день  л^тняго  равноденствия,  и  Стелле  исполнилось 
одиннадцать  л^тъ, — в^чно  памятный  день  въ  юности,  такой  радост- 
ный на  зар%  и  такой  роковой  на  закатЬ  жизни.  Лэди  Лапшеръ 
находилась  въ  Лондон*,  Викторханъ — въ  Оксфорд*.  Онъ  не  про- 
велъ  и  трехъ  м^сяцевь  въ  з&мк*  въ  течеше  т*хъ  шести  л*тъ, 
которыя  прожила  въ  немъ  Стелла,  и  едва  ли  обменялся  съ  нею 
десятБОмъ  словъ.  Предуб*жден1е  матери  противъ  сиротки  сказы- 
валось въ  немъ  дь  преувеличенной  силой,  и  онъ  изб^галъ  ея, 
какъ  заразы. 

Лордъ  Лашмеръ  и  его  „рго^ё^ёе''  жили  въ  собственномъ  м1рБ^, 
вм*ст*  съ  своимъ  преданнымъ  рабомъ,  Габр1элемъ  Вернеромъ, 
который  все  еще  собирался  издать  рукопись  своего  великаго  со- 
чинешя,  не  запятнанную  пока  пальцами  наборщиковъ,  и  съ  ужа- 
сомъ  откладывалъ  день,  когда  имя  его  прогремитъ  въ  М1р*,  а 
кабинетные  министры  стануть  искать  его  знакомства. 

День  рождетя  Стеллы  всегда  праздновался  съ  особеннымъ 
торжествомъ  ея  прхемнымъ  отцомъ.  Онъ  хот*лъ,  чтобы  ребенокъ 
отнюдь  не  былъ  лишенъ  гЬхъ  д-Ьтскихъ  радостей^  как1я  достав- 
ляютъ  д^тямъ  отцы  и  матери.  Она  должна  была  вспоминать  о 
своемъ  д*тств*,  какъ  о  веселомъ  времени.  И  въ  этомъ  году  онъ 
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желазъ  особенно  пыпгао  отпраздновать  день  ея  рогдев1я.  Насту- 
пало время,  когда  аркадская  жизнь  и  непринудительное  образо- 
ваше,  даваемое  ей  бдагод'Ьтелемъ  шутя,  должны  были  уступить 
жкт  божЬе  условному  образу  жизни.  Наступало  время,  когда 
Огедлу  надо  было  передать  на  попечете  женщины,  чтобы  она 
могла  пр1обрЬсти  женск1Я  манеры  и  женское  воспитанге.  Лаш- 
херъ  охотно  бы  довелъ  свое  д!1ло  до  конца  и  занимался  бы 
лично  ея  воспиташемъ,  пока  она  бы  не  выросла.  Но,  въ  виду 
ея  собственныхъ  интересовъ,  онъ  побоялся,  что  образуетъ  совре- 
хевнаго  монстра,  философа  въ  юбк']^,  а  потому  р1шилъ  подъ- 
искать  какое-нибудь  спокойное  и  счастливое  семейство,  какую-ни- 
будь благородную  женщину,  подъ  крылышкомъ  которой  Стелла 
разовьется  и  превратится  въ  прелестную  и  гращозную  женщину. 
А  тогда...  тогда  опять  наступятъ  дни,  когда  она  можетъ  снова 
стать  его  товарищемъ  и  другомъ,  снова  жить  подъ  его  кровомъ 
и  скрашивать  его  существоваше.  Быть  можетъ,  она  выйдетъ  за- 
хужъ;  да,  такъ  будетъ  лучше  для  нихъ  обоихъ.  Она  можетъ 
выйти  замужъ  за  молодого  священника,  который  будетъ  лаш- 
херскимъ  капеяланомъ,  такъ  что  мужъ  и  жена  будутъ  жить  подъ 
однимъ  съ  нимъ  кровомъ.  Онъ  вид'Ьлъ  себя,  въ  далекомъ  буду- 
щемъ,  улыбающимся  д'Ьтямъ  Стеллы,  находящнмъ  себЪ  новую 
зв&ду  въ  маленькой  дочк^  Стеллы,  которая  такъ  же  будетъ  си- 
дкь  у  его  ногъ  и  слушать  его  разсказы.  Такимъ  образомъ  ста- 
рость его  не  будетъ  одинокой  и  безотрадной. 

Жизнь  его  не  была  исполнена  одн^хъ  радостей  съ  ткть  поръ, 
кавъ  Стелла  жила  въ  его  дом"]^.  Чувствительные  нервы  его,  от- 
зывчивые на  холодъ,  жару,  усталость  и  даже  удовольствхе, 
страдали  много,  много  разъ.  Старинная  боль,  старинное  изнемо- 
хеше  проявлялись  въ  известные  промежутки  времени,  но  теперь 
онъ  находилъ  утЬшеше  въ  симпапи  Стеллы.  Дитя  способно  было 
не  по  л^тамъ  сострадать  и  любить.  Она  понимала  страдашя  такъ 
тонко,  какъ  это  рЬдко  можно  встретить  у  взрослой  женщины. 
Она  по  ц'блымъ  часамъ  просиживала  у  постели  своего  благод*]^- 
теля — безмолвная,  внимательная.  Она  изучила  каждую  складку  на 
его  страдальческомъ  ляцк  и  ум&ка  ловить  т6  моменты,  когда 
боль  ослабевала  и  онъ  охотно  разговаривалъ,  чтобы  отвлечь 
мысли  отъ  своихъ  страдашй.  Ея  маленьшя  ножки  легко  двига- 
лись по  ковру,  маленьшя  ручки  были  такъ  н^ны,  какъ  ле- 
пестки розы,  падаюпце  на  траву.  Ей  не  было  и  восьми  хЬть^ 
когда  она  прюбрЬла  такую  ловкость  въ  уход'6  за  больнымъ,  что 
еиу  пр1ятн^  было,  чтобы  она  ухаживала  за  нимъ,  нежели  самыя 
опытння  изъ  служанокъ  зймка.    Она  ум^ла    накапать  лекарства 
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ИЛИ  приготовить  лимонадъ  съ  величайшей  акЕуратностью.  Она 
была  главной  еид&гкой  Лашмера  во  вс^хъ  его  бол]^няхъ,  кото- 
рыя,  будучи  нервпаго  характера,  не  требовали  унизительныхъ 
услугъ  со  стороны  ухаживающаго  за  ними.  Габр1дль  Вернеръ 
быль  подчиненнынъ  Стеллы  въ  комнатб  больного,  и  былъ  почти 
такъ  же  п&кенъ,  какъ  женщина. 

Лордъ  Лашмеръ  обыкновенно  завтракалъ  въ  кабине!^,  когда 
милэди  была  въ  отсутствш,  и  въ  такихъ  случа;!яхъ  Вернеръ  и 
Стелла  всегда  за^акали  вм'^^ст^  съ  нимъ.  Завтракъ  подавался 
въ  девять  часовъ,  и  Лашмеръ  часто  гулялъ  передъ  завтраконъ 
въ  саду,  иногда  одинъ,  но  чаще  всего  со  Стеллой. 

Она  была  съ  нимъ  въ  это  утро  и  съ  гордостью  репетиро- 
вала свой  первый  греческ1й  глаголъ.  Уже  слишконъ  годъ  какъ 
она  училась  латинскому  языку  и  могла  съ  отличной  и  очень 
верной  интонащей  говорить  наизусть  отрывки  изъ  ,,Буколикъ^,  но 
за  изучевае  греческаго  языка  она  принялась  всего  лишь  не- 
сколько нед'Ьль  тому  назадъ  и  необыкновенно  интересовалась  нмъ, 
такъ  какъ  привыкла  смотреть  на  него  какъ  на  величайппй  изъ 
земныхъ  языковъ.  В^дь  Гомеръ  пов^вовалъ  въ  этихъ  звучныхъ 
слогахъ  свой  изумительный  разсказъ  о  падети  Трои!  Стелла 
знала  истор1ю^  Трои  такъ  твердо^  какъ  друпя  д'Ьти  знаютъ  исто- 
р1Ю  про  Красную  Шапочку. 

Стелла  повторила  свой  глаголъ  почти  безъ  ошибокъ  и  за- 
стужила  одобреше  Лашмера. 

—  Большинство  д'^^вочекъ  твоего  возраста  учились  бы  не 
греческому,  а  французскому  языку, — сказалъ  онъ, — но  на  фран- 
цузскомъ  языке  н^тъ  ничего  равнаго  Гомеру  и  Платону,  и  мн^ 
хочется,  чтобы  ты  выучилась  сначала  греческому,  а  затЬмъ  уже 
французскому  языку. 

Они  вмЁегЬ  отправились  завтракать.  Мистеръ  Вернеръ  уже 
ждалъ  ихъ  въ  кабине!^,  держа  въ  рукахъ  записную  книжку  и 
карандашъ  и  записывая  какой-то  отрывокъ  для  своего  сочинешя. 
Онъ  писалъ  его  по  частямъ,  который  затЪмъ  перед&Еывалъ  и 
переписывалъ  по  нескольку  разъ,  а  потому  носилъ  въ  кармане 
записную  книжку,  обдумывая  и  отчеканивая  каждый  параграфъ, 
каждое  выражен1е.  И  этой  трудолюбивой  методой  онъ  вырабатн- 
валъ  такой  англ1йск1й  слогъ,  который  походилъ  на  подстрочный 
переводъ  Гегеля  или  Шопенгауэра; 

Столъ  былъ  убранъ  цветами,  стариннымъ  англ1йскимъ  сереб- 
ромъ  и  стариннымъ  англ1йскимъ  фарфоромъ.  Большое  блюко 
земляники  выглядывало  изъ-за  большой  японской  вазы  съ  чай- 
ными розами.  Бол^е  сытныя  вещи  стояли  на  боковомъ  сюликЬ. 
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.1а11шеръ  им^ъ  обыкновеше  завтракать  л^токъ  легко — яйцами 
въ  сиятку,  земляникой  со  сливками,  а  Стелла  тоже  любила 
больше  всего  бисквиты,  фрукты  и  сливки,  Одинъ  мистеръ  Вер- 
неръ  съ  аппетитомъ  поглощалъ  бол^е  плотныя  кушанья,  стоявппя 
на  боковомъ  столики. 

Стелла  вскрикнула  отъ  удивлетя  и  восторга,  когда  уселась 
на  свое  жЬею.  На  ея  раскрытой  салфеткЬ  лежали  золотые  часы 
сь  тонкой  золотой  цепочкой,  извивавшейся  точно  зм^.  Задняя 
доска  часюъ  была  покрыта  эмалью,  а  на  ней  стояла  буква  8, 
ув^кичанная  зн1здой  съ  брилл1антами. 

—  О!  кайе  чудные  часы! — закричала  она: — чьи  это? 

—  Твои,  Стелла.  Ты  такъ  аккуратно  даешь  тЛ  лекарство, 
когда  я  бываю  боленъ,  что,  я  ув^ренъ,  ты  знаешь  ц'Ьну  вре- 
мени, а  потому  р^шилъ,  что  те(5гЬ  сл']&дуетъ  тйть  свои  собствен- 
вне  часы. 

Стелла  подб1жала  къ  нему,  обхватила  его  шею  руками  и 
поцеловала. 

—  Какъ  вы  добры  ко  мнб!  Вы  всегда  дарите  мн]&  хоро- 
шеньк1я  вещи!  Но  часы!  Я  никогда  не  думала,  что  у  меня  бу- 
дутъ  часы,  какъ  у  большой! 

—  Ты  гораздо  благоразумие  и  аккуратн]^  многихъ  боль- 
шихъ,  Стелла.  Ты  заслуживаешь  право  носить  часы. 

—  Я  буду  очень,  очень  беречь  ихъ,  —  ответило  дитя 
серьезно. 

Она  часто  над'^^вала  часы  Лашмера;  разъ,  когда  онъ  быль 
боленъ,  она  проносила  ихъ  цЪлую  нед'1лю,  такъ  что  не  побоя- 
лась раскрыть  подаренные  ей  часы.  Она  прочитала  внутри  над- 
пись: ^Стелл^,  отъ  ея  прхемнаго  отца,  Лашмеръ,  1872  г/ 

—  Это  лучше  всего,  -  подумала  она: — я   буду  .июбить  часы 
I      еще  больше  ради  моего  прхемнаго  отца. 

Они  собирались   &[ать  гулять  тотчасъ  посл^  завтрака;  про- 
гулка  давно  уже   была  услоатена   въ    день   рождешя    Стеллы. 
Въ  пятнадцати  миляхъ  отъ  лашмерскаго  з21мка  были  развалины 
I      средненЬковаго  аббатства...  огромный  развалины,   хорошо  сохра- 
I      нивппяся  и  находивпияся  въ  живописной  мутности.  Лангдальское 
I      аббатство  было  однимъ  изъ  тЬхъ  мЪстъ,  куда  вс^Ь  ^'«дили  съ  удо- 
больств1емъ,    и  оно  служило   любимымъ   предлогомъ  для  пикни- 
ковъ.    Лашмеръ  зналъ    каждый   камень    въ  этихъ   развалинахъ, 
каждый  ДИК1Й  цв^токъ  и  кустъ  мха,  росппе  между  расщелинами 
камней    и  одфвавшихъ  сгарыя  стЪны  аббатства.  Ему  никогда  не 
надоедало  осматривать  лангдальское  аббатство  и  онъ  р^шилъ,  что 
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нельзя  пр1ятн^  провести  день  рождешя  Стеллы,  какъ  отпр|1виться 
въ  Лангдаль. 

Не  такъ  давно  онъ  купилъ  пару  лошадей,  которыми  особенно 
гордился;  красивые  гнедые  кони,  одинъ  какъ  другой,  одного 
роста,  однЬхъ  статей,  одной  масти — такая  пара  коней  привлекла 
бы  всЪ  В8ГЛЯДЫ  и  въ  Гайдъ-Парк^,  но  они  оставались  почтя 
незам']Ьченными  въ  окрестностяхъ  лапшерскаго  зкмка,  гд%  век 
привыкли  къ  тому,  что  лордъ  Лапшеръ  "ездить  на  прекрасней- 
шихъ  лошадяхъ.  Онъ  былъ  такъ  богагь  и  такъ  мало  имЪлъ  спо- 
собовъ  тратить  деньги,  что  казалось  вполне  естественнымъ,  чтобы 
онъ  дорого  платилъ  за  лошадей. 

Онъ  былъ  отличный  возница,  твердый,  спокойный,  искусный 
и  неутомимый.  Онъ  любилъ  лошадей,  и  лошади  любили  его. 
Пара  гн*]&дыхъ  считалась  по  кротости  настоящими  ягнятами.  Лордъ 
Лапшеръ  уже  несколько  разъ  &дилъ  на  нихъ  и  находилъ  ихъ 
безукоризненными.  Онъ  бы  ни  за  что  не  решился  подвергнуть 
Стеллу  опасности,  посадивъ  ее  на  опасныхъ  лошадей,  а  также 
и  своего  сЬдовласаго  старика-гувернера. 

Корзины  съ  провиз1ей  были  уложены  въ  фаэтонъ,  и  въ  один- 
надцать часовъ  экипажъ  былъ  поданъ  къ  подъ'Ьзду. 

Стелла  уже  дожидалась  въ  сЪняхъ,  ояя  счаспемъ;  больппе 
черные  глаза  ея  сверкали  изъ-подъ  полей  широкой  шляпы.  Бе- 
лое платье  съ  короткой  тал1ей,  широк1й  голубой  поясъ  и  длин- 
ный перчатки  придавали  ей  сходство  съ  датскими  портретами 
Рейнольдса. 

АристократическШ  старикъ  ректоръ  въ  Лашмере  пм^лъ  при- 
вычку снисходительно  гладить  девочку  по  голове,  приговаривая: 
„Моя  К0П1Я  съ  Рейнольдса^ .  Онъ  быть  добрый  челов^къ  въ  своемъ 
роде,  но  довольно  ограниченный.  Онъ  не  находилъ  похвальныкъ 
воспиташе  сиротки  въ  роскошной  обстановке.  Онъ  лучше  бы 
желалъ,  чтобы  та  сумма  денегъ,  которая  тратилась  на  воспиташе 
Стеллы,  была  пожертвована  въ  какой-нибудь  детскШ  прштъ  и 
распределена  между  многими  детьми  въ  виде  толстыхъ  ломтей 
хлеба  съ  масломъ  и  сапогъ,  подкованныхъ  гвоздями.  Благотво- 
рительность Лашмера  казалась  ему  такой  же  безпутной,  безраз- 
судной  тратой,  какъ  1уде  дорогое  масло,  какимъ  умащала  ноги 
Спасителя  грешная  женщина.  Онъ  всегда  поддакивалъ  лэди  Лаш- 
меръ,  когда  та  осуждала  неблагоразумныя  действхя  пасынка.  Да, 
безъ  сомнетя,  онъ  готовить  себе  хлопоты  въбудущемъ.  Девочка 
можетъ  стать  большой  помехой,  когда  выростетъ. 

Стелла  уселась  въ  фаэтоне  рядомъ  съ  лордомъ  Лашмеромъ. 
Габр18ль  Вернеръ  поместился  сзади,    и  грумъ  легко  вспрыгнулъ 
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на  свое  м^Ьсто,  когда  вони  уже  тронулись,  считая  ниже  своего 
достоинства  с^^сть  раньше.  Гнедые  поб&аали  очень  р&во,  изъ 
чего  лордъ  Лашхеръ  заыючидъ,  что  они  застоялись. 

—  Чтб,  проезжали  вчера  гнЬдыхъ?  —  спросилъ  онъ  грума. 

—  Н'КгЬу  милордЪу  вч^ра  не  про'Ьзжали.  Смайльсь  зналъ,  что 
ли  сетодня  помете  далеко. 

—  А  третьяго  дня  ихъ  про'Ьзжалн? 

—  Н'Ьтъ,  милордъ.  Смайльсъ  находилъ,  что  погода  дурна. 
ГнЬдые    отлично  бежали,   не  проявляя  ни  мал^Ьйшаго  непо- 

хорства;  но  они  застоялись  и  хот^  все  время  б^Ьжать  во  всю 
лрыть.  Лашмеръ  сдерживалъ  ихъ;  впереди  предстояло  еще  пят- 
щдцать  миль  пути. 

—  Башя  славный  лошадки! — зам'Ьтила  Стелла,  радуясь  быст- 
р<й  &Д& 

—  РазвЁ  онЬ  тебЪ  больше  нравятся,  ч'Ьмъ  Пирамъ  и  Оизба? 

—  Пирамъ  и  визба  —  душки,  но  эти  везутъ  быстрее,  не 
правда  ли? 

—  Да,  сегодня  они  быстр^^  везутъ. 

Они  про&[али  три  или  четыре  мили,  между  цветущими  изго- 
родями, мимо  живописнаго  мидльширскаго  селен1я,  съ  его  дере- 
ванными  коттеджами,  грязными  дворами,  съ  соломенной  подстилкой 
и  володцемъ.  Селеше  точно  вымерло,  потому  что  всЬ  мужчины 
^ши  въ  пол']^,  а  дЬга  въ  школ^Ь.  Но  тамъ  и  сямъ  женщины 
выглядывали  пзъ-за  дверей  и  любовались  конями  лорда  Лашмера, 
легкимъ  фаэтономъ,  красивой  ливреей  грума  и  хорошенькой  де- 
вочкой въ  бЬюмъ  плать']^  и  соломенной  шляп'Ь. 

Ярдовъ  въ  пятистахъ  отъ  селен1я  дорога  круто  поворачивала, 
и  лордъ  Лашмеръ  очутился  лицомъ  къ  лицу  съ  такимъ  обстоя- 
тельствомъ,  которое  могло  оказаться  опаснымъ. 

Служебный  паровикъ  на  полныхъ  парахъ,  пыхтя,  ворча, 
тащилъ  за  собой  большой  вагонъ  съ  е&вомъ.  Грумъ  привсталъ 
и  издалъ  одинъ  изъ  т^ъ  нечленоразд'1льныхъ  звуковъ,  какхе 
замДияють  въ  конюшняхъ  человеческую  р^чь.  Машинистъ  пы- 
т1ся  обуздать  ревность  своего  чудовища. 

Слишкомъ  поздно.  Лошади  уже  закусили  удила  и  неслись 
прямо  на  рельсы. 

Лашмеръ  сдерживалъ  ихъ  железной  рукой,  но  передъ  самой 
машиной  лошади  шарахнулись  въ  сторону;  дышло  сломалось, 
упряжь  оборвалась,  обе  лошади  свалились,  увлекая  въ  своемъ 
паденш  и  экипажъ. 

Съ  дтого  времени  ночь  окутала  мечты  Стеллы,  и  такимъ  обра- 
зомъ  день  ея  рождешя  былъ  застланъ  мракомъ  еще  до  полудня; 
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Пасл§  такого  внеэапнаго  вати^шя'  жизни  дЬйствительной,  ди 
Стеллы  наступилъ  одинъ  сплошной  и  ужасный  сонь.  Сояъ  без* 
пробудный  и  наполненный  фавтастичесЕими  и  мучительными  ви* 
датами. 

—  Я  его  больше  не  увижу,  я  его  больше  не  увижу! — сто- 
нала она  по  временамъ. — Онъ  теперь  далеко  отъ  меня!  онъ  сшш- 
комъ  далеко  отъ  меня! 

И  честная  Бетси,  сидевшая  сь  шитьемъ  у  постели  больной,, 
удивлялась,  что  дитя,  ни  разу  не  приходившее  въ  себя  сь  того* 
самаго  рокового  случая,  инстинктивно  сознавало  свою  вознагра- 
димую  потерю. 

Наконецъ,  наступилъ  перерывъ  въ  этомъ  продолжительномъ 
бред'Ь.  Толпа  внд^нхй  равсЬялась.  Усталыя  руки  перестали  тя- 
нуться къ  недосягаемымъ  высотамъ.  Горячк  вЪки  сомкнулись 
надъ  утомленными  глазами.  ГлубокШ,  спасительный  сонь  см^нилъ 
лихорадочное  безпокойство,  и  больная,  проснувшись,  узнала  доброе 
лицо  своей  няни,  впервые  посл']^  десяти  долгихъ  дней  и  тревож- 
ныхъ  ночей. 

Она  увид'1ла  солнечный  св-Ьтъ,  ливппйся  въ  ея  окно. 

—  Сегодня  мое  рождеше?  —  спросила  она. — Почему  мы  не 
поехали  въ  лангдальское  аббатство? 

И  зат^мъ,  приподнявшись  на  постели,  слабая  и  бледная, 
она  протянула  исхудалыя  ручки  и  спросила: 

—  Гд4  мои  часы? 

—  Зд-Ьсь,  милочка, — отвечала  Бетси,  беря  часы  изъ  сафьян- 
наго  футляра,  стоявшаго  на  туалете,  и  въ  восторге,  что  можегь 
порадовать  больную.  —  Ботъ  ваши  хорошеньше  часики.  О!  не 
правда  ли,  какая  прелесть?  Какое  счаспе  вамъ:  у  васъ  есть  часы,, 
какъ  у  взрослой  молодой  д'Ьввцы! 

Слабый,  маленьк1я  ручки  задрожали,  беря  часы,  истощенное 
гЬло  безпомощно  опустилось  на  постель,  но  дитя  все  время  дер* 
жало  часы  передъ  глазами  и  слабыми  пальчиками  пыталось  рас- 
крыть ихъ. 

—  Прочитайте, — тихо  сказала  она. 

И  Бетси  по  складамъ  прочитала:  „Стелле,  отъ  ея  прхемнага 
отца,  Лашмера". 

—  О!  какъ  прекрасно! — воскликнула  Бетси  и  затбмъ  зали- 
лась слезами,  какъ  зто  д&саютъ  молодыя  особы  ея  состояшя,  у 
которыхъ  резервуаръ  слезъ,  повидимому,  обильнее  снабженъ,, 
нежели  у  высокорожденныхъ  д^вицъ. 

—  Не  плачьте, — 8ам%ти.1а  Стелла:— не  о  чемъ  плакать. 
Она  забыла  про  свои  сны,  въ  которыхъ  ей  мерещился  щхемг 
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тЛ  отецъ  ю  вид^  зв&ды,   отъ  которой  разд-Ьняла  ее  непрохо- 
дюсая  беадна. 

Она  пролежала  н^Ьсволько  минуть,  г.>и1дя  на  часы  и  держа 
шхъ  обЬши  ручками,  тавъ  какъ  для  одной  они  были  слншкомъ 
тялвелы.  Зат]^  приложила  ихъ  къ  уху  и  нашла,  что  они  оста- 
довились. 

—  Четверть  двЬнадцатаго, — сказала  она: — почему  они  остано- 
Бшись  на  четверти  двЪнадцатаго? 

Снова  Бетси  залилась  слезами. 

—  Шш...  милочка! — пролепетала  она,  гладя  Стеллу  по  плечу: 
—спите,  мой  ангелъ,  пока  докторъ  не  придетъ.  Я  положу  вапш 
юрошеньше  часики  къ  вамъ  подъ  подушку. 

—  Я  не  хочу  больше  спать.  Я  хочу  встать  и  одеваться; 
ТВ  знаешь,  что  сегодня  день  моего  рождешя,  и  я  его  проведу 
4ъ  лордомъ  Лашмеромъ.  Какъ  уже  поздно!  солнце  светить  какъ 
въ  полдень!  Я,  значить,  проспала? 

—  Вы  были  очень,  очень  больны,  моя  милочка,  —  отвечала 
Бетси  успокоительнымъ  и  вм^ЬсгЬ  наставительнымъ  тономъ,  кото* 
рнй  особенно  несносенъ  для  умнаго  ребенка. — Вы  слишкомъ  слабы, 
чтобы  встать.  Вамъ  сейчасъ  дадутъ  чашку  бульона  и  сухарь. 

—  Но  сегодня  мое  рождете,  —  настаивала  Стелла: — я  буду 
юббдать  съ  милордомъ. 

—  Моя  бедная  крошечка,  ваше  рождеше  было  десять  дней 
юиу  назадъ,  за  нед&кю  до  похоронъ, — отвечала  Бетси. 

Слова  сорвались  у  нея  нечаянно. 

—  Какихъ' похоронъ?  —  закричала  Стелла,  привскакивая  на 
постели  съ  растеряннБшъ  взглядомъ. 

•  Она  была  такъ  слаба,  что  холодный  потъ  выступилъ  у  нея 
на  лбу  оть  волнешя,  возбужденнаго  въ  ней  этимъ  вопросомъ. 
Бедная  Бетси  совсбмъ  растерялась. 

—  Спите,  душечка,  —  молила  она:  —  докторъ  не  позволилъ 
вакь  такъ  много  говорить.  Лежите  и  спите,  моя  прелесть.  Докторъ 
ие  позволилъ  бы  вамъ  такъ  много  говорить.  Лежите  и  спите, 
душечка. 

Но  ВС&  эти  уговоры  не  успокоили  взволнованную  девочку. 

—  Чьи  похсфоны?  —  повторяла  Стелла.  — -Разв*  кто-нибудь 
уиеръ? 

Бетси  молча  гладила  ее  по  плечу,  со  слезами  на  глазахъ. 

—  Кто  умеръ?  Не  мистеръ  Вернеръ?  О!  онъ  былъ  такъ 
добръ  ко  мн^.  Онъ  не  умеръ,  не  правда  ли? 

—  Н'Ьтъ,  милая,  пЬтъ.  Мистеръ  Вернеръ  совс^мъ  здоровъ. 
Онъ  даже  совс&жъ  не  ушибся, — отв1&чала  Бетси. 
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—  Онъ  не  ушибся?  А  кто  же  ушибся?  Кто-нибудь,  значить^ 
ушибся? — закричала  Стелла,  и  глаза  ея  приняли  то  безумное  вы- 
ражеше,  какое  въ  нихъ  была  во  время  бреда. 

—  Вы  ушиблись,  моя  душечка.  Вы  стукнулись  ббдноЙ  го- 
ловкой. 

Стелла  вскрикнула  и  охватила  шею  Бетси  руками.  Память- 
вернулась  къ  ней. 

—  Лошади  понесли! — вскричала  она: — да,  теперь  помню.  01 
эти  страшныя  лошади!  Лордъ  Лашмеръ  такъ  хорошо  правилъ, 
но  я  думала,  что  он*  убьютъ  насъ.  Онъ  не  раненъ,  скажите? 
Попросите  его  придти  ко  мн'б;  я  хочу  видеть  лорда  Лашмера,. 
сейчасъ,*с1Ю  минуту! 

Больппе  черные  глаза  сверкали  все  бол^е  и  бол^  гловЬ- 
щимъ  пламенемъ.  Они  казались  неестественно  большими  на  ма- 
ленькомъ,  бл^дномъ  личик-Ь,  похуд^вшемъ  во  время  болтни.  Она 
хот&[а  встать  съ  кровати  и  отталкивала  Бетси,  которая  ее  удер- 
живала. 

—  Попросите  лорда  Лашмера  придти  ко  мн*.  Пустите  мею 
къ  лорду  Лашмеру. 

—  Лорда  Лашмера  пЬть  дома,  милочка, — сказала  испуганная 
Бетси. — Лордъ  Лашмеръ  отправился  въ  Бруммъ... 

Это  была  правда.  Бетси  чувствовала,  что  успокоила  свою  пи- 
томицу, не  отягчая  душу  ложью.  Она  сказала  буквальную  правду^ 
но  для  Стеллы  это  была  не  правда,  а  горькая,  злая  ложь. 

Она  не  была  довольна,  и  упала  на  подушки  безъ  силъ 
продолжать  дал^е  борьбу.  Она  лежала  и  стонала: 

—  Я  хочу  видеть  лорда  Лашмера.  Когда  онъ  вернется?  0,^ 
когда,  когда,  когда? 

Она  рыдала  до  тЬкъ  поръ,  пока  не  заснула  тревожнымъ^ 
лихорадочнымъ  свомъ.  И  въ  эту  ночь  бредъ  снова  вернулся. 

Докторъ  быль  очень  озабоченъ,  когда  пришелъ  взглянуть  на 
больную  вечеромъ  и  ему  сказали,  что  она  пришла  бы.10  въ  себя^ 
но  опять  впала  въ  забытье. 

—  Вы  ей  ничего  не  говорили? — спросилъ  онъ. 

—  Ни  слова, — отвечала  Бетси. — Она  отчаянно  молила  видеть 
лорда  Лашмера,  но  я  сказала  ей,  что  его  нЬтъ  дома,  и  она,  ка- 
жется, поварила,  но  очень  тосковала  по  немъ.  Она  такъ  любила 
его,  бЬдняжка,  да  и  понятно. 

—  Очень  понятно, — нодтвердилъ  докторъ,  качая  головой.— Я 
боюсь,  что  ббдняжка  должна  проститься  съ  тЬми  счастливыми 
днями. 

Мистеръ    Стоксъ  —  простая,    добрая    душа.    Онъ   прожилъ 
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всю  жизнь  въ  деревне  Эвондель,  въ  одной  мил*]^  разстояшя  отъ 
деревни  Лашнеръ,  хорошенькомъ,  чнстеньБомъ  гн'Ьзд']^  домиковъ, 
приотившихся  на  берегу  р^ви  вокругъ  старинной  савсонсвой 
цервви.  Мистеръ  Стовсъ  зналъ  всЬхъ  въ  оволотв']^,  а  молодое 
поколете — съ  самой  волыбели.  Онъ  быль  нсвусный  хирургъ  и 
довольно  хоропнй  д1агностъ,  хотя  рфдво  пусвался  дальше  Брумма, 
да  и  въ  немъ  мало  бнвалъ,  съ  тЬхъ  поръ  вавъ  вончилъ  вурсъ 
медицинсдихъ  наувъ.  Ему  все  было  известно  о  Стелле  и  о  чув- 
ствахъ  въ  ней  лэди  Лашмеръ. 

—  Я  боюсь,  что  бол-^^нь  возобновится, — свазалъ  онъ,  изм4- 
ривъ  температуру. — Жаръ  опять  сталъ  си-ньн^е.  Вамъ  придется 
просидеть  надъ  ней  всю  ночь,— обратился  онъ  въ  Бетси. 

—  О,  не  бЬда!  — отвечала  та. — Я  боюсь  одного  тольво:  ея 
разспросовъ  про  лорда  Лапшера. 

Довторъ  не  опгабся.  Стелла  опять  била  унесена  въ  М1ръ 
вид!^тй.  Когда  она  снова  опомнилась,  черезъ  много,  много  дней, 
буря  свирепствовала  на  двор^  и  дождь  барабанилъ  въ  овна.  Небо 
било  сЬро  и  холодно.  Стелла  не  знала,  утро  теперь  или  вечеръ. 
Память  снова  изменила  ей.  Она  забыла  все,  чтЬ  случилось  со 
времени  дня  ея  рожден1я,  забыла  рововое  обстоятельство,  имев- 
шее тавой  злов^пцй  исходъ. 

На  этотъ  разъ  Бетси  не  было  въ  вомнатЪ,  и  невого  было 
разспрашивать.  Время  было  между  четырьмя  и  пятью  часами,  и 
Бетси  ушла  внивъ  пять  чай  и  пережидать  бурю  въ  обществ]^ 
прислуги,  воторая  им^а  обывновеше  въ  тавихъ  случаяхъ  пла- 
ваться  на  то,  что  не  живетъ  въ  Лондоне,  гдЪ  громъ  и  буря 
сравнительно  не  тавъ  страшны,  среди  толпы  народа  и  сознашя 
безопасности  отъ  присутствк  полисменовъ. 

Стелла  огляделась  съ  удивлешемъ,  медленно  переходя  изъ 
М1ра  горячечныхъ  грезъ  въ  М1ръ  действительный.  Да,  это  ея 
вомната;  вонъ  все  те  уврашешя  и  предметы,  воторые  дети  на- 
зываютъ  общвмъ  именемъ  „хорошеньвихъ  вещичевъ'' .  Серебряная 
корзинва  на  туалете;  флавоны  съ  духами,  витайсвхе  уродцы, 
полви  съ  внигами,  вувлы  и  вувольные  домиви.  Но  эти  последше 
[  засунуты  въ  самый  темный  уголовъ,  вавъ  будто  съ  тайнымъ  сты- 
I  домъ,  что  это  уже  слишвомъ  ребячесвая  забава.  Да,  это  была 
I  ея  вомната,  и  дверь  въ  соседнюю  гостиную  была  отврыта  и  въ 
I  ней  разговаривали.  Она  слышала  человечесв1е  голоса  сввозь  дождь 
и  шумъ  бури. 

—  Что  же,  вы  ее  вышлете  изъ  дому? — спрашивалъ  мужсвой 
голосъ,  сильный  и  звучный  и  не  совсемъ  ей  незнавомый.  Онъ 
быль  похожъ  на  голосъ  ея  благодетеля,  но  тольво  сильнее  и  громче. 
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—  Штъ;  я  оставлю  ее  зд&ь.  Я  считаю  себя  обязанной  это 
сд^^ть  въ  память  бЪднаго  Губерта.  Но  я  постараюсь  исправить 
его  ошибки  въ  д'&гг!  ея  воспнтанк.  Я  буду  ее  воспитывать  тавъ, 
кавъ  это  прилично  для  дбтей  ннзпшхъ  классовъ.  Я  сд&1аю  изъ 
нея  полезную  работницу. 

Слишкоиъ  хорошо  знакомь  билъ  СтеллЬ  этогь  второй  голось. 
То  быль  звучный  голось  той  страшной  особы,  которую  она  время 
отъ  времени  встречала  въ  корридорахъ  и  въ  саду,  и  воторм 
всегда  съ  презрЬшемъ  гляд&га  на  нее  и  проходила  мимо  въ  гор- 
домъ  молчаши.  Она  знала  лицо  и  фигуру,  которой  принадлежадъ 
голось,  высокую,  статную  фигуру  и  темный,  стропя  брови  и 
орлиный  носъ. 

—  Ей  тяжело  покажется,  б&дняжкб,  посл^  прежняго  ба- 
ловства. 

—  Въ  этомъ  виновата  уже  бедный  Губертъ,  а  не  я, — отве- 
чала холодно  милэди. 

—  Да,  вообще  это  была  одна  изъ  т^хъ  глупостей,  на  кото- 
рую способны  умные  люди, — продолакаль  другой  голось. — Я  по- 
чувствовалъ  антипапю  къ  этой  д'Ьвчонк'Ь  съ  той  самой  минуты, 
какъ  бедный  Лашъ  привезъ  ее  въ  домъ,  точно  какую-^то  заблу- 
;кившуюся  обезьянку,  но  только  далеко  не  столь  забавную.  На 
вашемъ  м^ст^,  я  бы  очистилъ  отъ  нея  з&мокъ,  какъ  только 
она  поправится;  отправьте  ее  въ  одинъ  изъ  тЬхъ  безчисленннхъ 
пршговъ  для  нищихъ  ребять,  гдЪ  ихъ  воспитываютъ  въ  страхе 
божхемъ  и  здравыхъ,  консервативныхъ  принципахъ.  Вы  избави- 
тесь отъ  хлопотъ,  а  для  нея,  такимъ  образомъ,  будетъ  больше 
шансовь  выйти  порядочной  горничной,  нежели  тогда,  когда  она 
останется  зд'Ьсь,  гд'6  все  ей  будетъ  напоминать  дурацкую  снисхо- 
дительность Лашмера. 

—  Говорю  тебЬ,  что  я  нам'Ьрена  воспитывать  ее  подъ  своммъ 
личнымь  надзоромъ, — ответила  милэди  строгимъ  голосомъ. 

Она  была  изъ  т^хъ  женщинъ,  который  не  терпятъ  противо- 
р^ч1я,  не  выносять,  чтобы  ихъ  волю  оспаривали  или  критиковаи 
ихъ  распоряжешя.  Она  любила  властвовать,  и  мысль  командовать, 
хотя  бы  падь  безпомощной  сиротой,  какъ  дочь  Больдвуда,  была 
ей  пр1атна. 

—  Я  воспитаю  ее  подъ  своимъ  личнымь  надзоромъ, — повто- 
рила она: — я  буду  следить  за  т^мъ,  чтобы  ее  вели  какъ  слЪдуеть, 
а  главное  такъ,  чтобы  она  позабыла  свое  безумное  детство  и 
поняла  свое  положенхе  одинокой  сироты,  которая  долаша  на- 
учиться зарабатывать  свое  дневное  прооиташе. 

—  Одинокая  сирота! — повторила  Огелла  слабымь  шопотомъ. 


01дШ2ес1ЬуСлОО91е 


СТЕЛЛА.  281 

— Про  кого  они  говоратъ?— спросила  0Щ1  себя?  Неужели  про  нее? 
Она  помнила,  какъ  однажды  старнвъ-  ннстеръ  Вернеръ,  превоз- 
нося доброту  Лашмера,  свазалъ  ей,  что,  еслибы  не  ея  велиЕО- 
душный  благодетель,  она  была  бы  безпомощной  и  одинокой  сиротой. 

И  вотъ  теперь  милэди  толкуетъ  про  одинокую  сироту,  кото«^ 
рую  безумно  воспитывали*  Ей  придется  начать  новую  '  жизнь, 
какъ  только  она  поправится. — „Какъ  только  она  поправится'', — 
повторила  Отелла.  Да,  это  они  говорить  про  нее.  Она  вакинъ-то 
обрааомъ  попала  въ  ихъ  власть,  во  власть  этихъ  двухъ  враговъ 
своихъ.  Они  собираются  изменить  ея  счастливую  жизнь.  Они,  быть 
можетъ,  отнимутъ  у  нея  греческую  грамматику,  помЬшаютъ  ей 
учиться  и  быть  достойной  общества  лорда  Лашмера.  Онъ  говорилъ 
€й  про  то  время,  когда  они  вм'ЬсгЪ  будутъ  читать  Гомера  въ  ори- 
гинале. О!  где  же  Лашмеръ?  Почему  онъ  не  приходить  и  не 
велитъ  имъ  прекратить  эти  злыя  р^чи?! 

Она  стиснула  руки  въ  агоши  отчаяшя  и  простонала — крик- 
нуть у  нея  не  хватило  силъ. 

—  Лордъ  Лашмеръ!  лордъ  Лапшеръ! 

Лицо,  молодое,  красивое,  какъ  у  Аполлона,  заглянуло  въ  дверь, 
но  только  на  минуту.  Всл^дъ  за^^мъ  появилась  строгая  фигура 
милэди. 

—  Ты  не  спишь,  девочка? — спросила  она. 

—  Пожалуйста,  попросите  лорда  Лашмера  придти  ко  мне, — 
жалобно  сказаль  ребенокь. 

—  Зачемъ  тебе  лордъ  Лашмеръ?  Лежи  смирно,  девочка;  ты 
егашкомь  слаба,  чтобы  сидеть.  Я  пришлю  къ  тебе  Бетси. 

—  Нетъ,  нетъ,  мне  ее  не  нужно.  Я  хочу  видеть  лорда 
Лапшера.  Я  съума  сойду,  если  его  не  увижу! 

Милэди  села  въ  кресло,  занимаемое  Бетси  у  постели  ребенка, 
мрачная  и  строгая,  точно  воплощеше  судьбы. 

Она  была  одета  съ  головы  до  ногъ  въ  черное, — не  въ  бога- 
тый, блестяпцй  шелкъ,  какъ  ее  часто  видала  прежде  Огелла,  не 
въ  атлась  или  дамк,  нетъ;  на  ней  было  суконное  черное  платье, 
обшитое  чернымъ  крепомъ,  а  ивъ  всехъ  матерШ  черный  крепь 
въ  глазахъ  ребенка  всего  противнее. 

—  Ты  не  можешь  видеть  своего  благодетеля,  лорда  Лашмера, 
— произнесъ  стропи  голосъ. — Ты  его  больше  никогда  не  ридишь. 
Разве  ты  не  понимаешь,  чтб  означаеть  мой  трауръ? 

—  Онъ  умерь!  —  вскрикнулъ  ребенокь,  вспоминая  зловещхя 
слова  Бетси. — Такъ  это  были  ею  похороны! 

—  Да,  несчастное  дитя,  твой  благодетель  убился  въ  тоть 
разъ,  когда  и  ты  едва  не  погибла.  Утрата  его  горька  тебе  теперь, 
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хотя,  быть  можегь,  послужить  теб%  спасешенъ  на  будущее  время. 
Безумная  снисходительность  моего  пасынка  могла  погубить  тебя 
и  въ  здешней,  и  въ  будущей  жизни. 

Стелла  ни  слова  не  слыхала  изъ  этого  нравоучен]я.  Она  бро- 
силась на  подушки  и  рыдала  отъ  всей  души  съ  страстнымъ, 
безнадежными  отчаяшемъ  д'Ьтей. 

Умеръ!  Она  никогда  не  думала,  что  онъ  можетъ  умереть. 
Умерь!  Еакь  часто  говориль  онъ  сь  ней  о  томь,  чтЬ  будеть, 
какъ  онь  состар^^ется,  и  какь  она  будеть  его  товарищемь  и  воз- 
наградить его  за  век  потери. 

Умерь!  Никогда  больше  не  взглянеть  онь  на  нее  своимь 
глубокимъ  взглядомь;  никогда  больше  не  заговорить  сь  ней  н^- 
нымь,  тихимь  голосомь;  никогда  не  дотронется  ласковой  рукой 
до  ея  головы,  какь  бы  благословляя  ее. 

—  Мой  ангель!  мой  другь!  мой  отець! — кричала  она.  — О, 
Боже!  сжа.1ься  надо  мной!  я  хочу  также  смерти! 

То  была  ея  молитва  по  утру  и  вечеромь  каждый  день,  вь  про- 
должеше  многихь,  многихь  л^ть. 


VII. 

1юль,  сь  его  розами  и  лил1ями,  долгими,  жаркими  днями, 
л']^нивыми  солнечными  закатами  и  росянызси  ночами  уже  истекь. 
Наступиль  августь  м4сядъ,  и  хотя  л4то  все  еще  гостило  вь  де- 
ревн-Ь,  но  вечера  становились  уже  короче  и  розы  отцветали. 
Тамь  и  сямь  появились  осенше  цв^ты:  гордыя  георгины,  ярше 
подсолнечники,  глаз^влпе  на  голубое  небо  кругльши,  темными 
фи81оном1ями  ВЬ  ободранныхь  желтыхь  ночныхь  чепцахь. 

Новая  жизнь  Огеллы  началась.  То,  д'Ьйствительно,  была  но- 
вая жизнь,  до  того  не  похожая  на  прежнюю,  что  д^вочкЬ  ка- 
залось, что  она  какь  будто  умерла  и  воскресла  вь  томь  же 
м^тФ,  но  вь  новомь  Ьбраз^. 

Хотя  она  жила  вь  лапшерскомь  з&мк^,  но  трудно  было 
бы  сказать,  что  это  то  же  самое  м'Ьсто,  которое  служило  ей  прхю- 
томь  при  жизни  Губерта,  лорда  Лашмера.  Она  жила  вь  дру- 
гихь  комнатахь,  гляд'бла  изь  другихь  оконь  и  видела  совсЬсъ 
другой  пейзажь.  Со  смерти  своего  благодетеля,  она  не  входила 
больше  вь  библ10теку  или  вь  прилегающхя  кь  ней  комнаты,  въ^ 
которыхь  была  прежде  такь  счастлива.  Садь,  въ  которомь  она 
прежде  летала,  какь  бабочка,  быль  теперь  для  нея  недоступенъ. 
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Она  такъ  же  не  могла  гулять  въ  немъ,  какъ  и  ^Ьт  кучера 
рли  маленькая  племянница  экономен. 

Отелла  жила  теперь  въ  людскомъ  флигеле,  окна  котораго 
виходиди  на  дворъ,  гд%  помещались  конюпгаи,  большую,  ка- 
менную пустыню,  и  которой  единственной  живописной  чертой  былъ 
фонтанъ,  съ  его  каменннмъ  бассейномъ,  а  вокругъ  него  ку- 
черъ,  изъ  любви  къ  прекрасному,  посаднлъ  нбеколько  настурщй. 
Эти  настурщй  были  почти  единственными  цветами,  каше  Стелла, 
вид^а  въ  этотъ  августь  мФсяцъ.  Ее  учили  знать  свое  м'Ьсто — 
то  м1сто,  которое  отведено  ей  было  по  вол%  лэди  Лашмеръ  — 
мЪсго  подгорничной. 

Въ  лашмерскомъ  з&мк^^  было  одиннадцать  служанокъ.  Это 
было  ортодоксальное  ихъ  число,  съ  тЬхъ  пор1,  какъ  только  за- 
помнятъ  старожилы  лашмерской  деревни.  Считалось,  что  мень- 
шее число  не  справится  съ  уборкой  замка.  Было  три  главныхъ 
горничныхъ,  и  каждая  изъ  нихъ  закрывала  однимъ  этажемъ 
дома.  Она  была,  такъ  сказать,  капитаномъ  своей  палубы.  ЗалЛмъ 
шли  пять  подгорничныхъ:  дв^  для  нижняго  этажа,  съ  его  об- 
ширными залами  и  безчисленными  гостиными;  двЪ  для  перваго 
этажа,  гд'Ь  находились  покои  милэди  и  покои  новаго  лорда  и 
комнаты  для  всЬхъ  ваашыхъ  гостей,  и  одна  для  верхняго  этажа^ 
гд%  расположены  были  р^дко  отпиравппяся  комнаты  для  холо- 
стыхъ  гостей. 

Наконецъ,  были  три  чернорабочихъ  служанки,  который  при- 
носили воду  и  уголь,  топили  печи  и  чисти  засюнки — рабыни, 
съ  которыми  обращались  какъ  съ  израильтянами  въ  Египте,  до* 
появдешя  Моисея. 

Бетси  была  низведена  въ  разрядъ  одиннадцати  служанокъ. 
Она  была  одной  изъ  подгорничныхъ,  и  ея  сферой  д^тельности 
былъ  первый  этажъ,  гд'Ь  она  находилась  подъ  непосредствен- 
нымъ  надзоромъ  своей  тетки,  Баркеръ,  у  которой  была  своя  соб- 
ственная комната,  въ  темномъ  уголку,  позади  покоя  милэди.  Подъ^ 
руководствомъ  Бетси,  Стелла  должна  была  научиться  обязанно- 
сгамъ  старшей  горничной.  Она  была  избавлена  отъ  черной  ра- 
боты, ношешя  воды  и  угля  и  топки  печей,  въ  память  покойнага 
лорда.  И  даже  еслибы  оказалась  особенно  ловкой  и  послушной, 
то  могла  разсчитывать  со  временемъ  на  непомерную  честь  быть 
приставленной  къ  личнымъ  услугамъ  милэди. 

—  Бы  стараетесь,  Баркеръ,  и  силы  вамъ  изменяютъ, — го- 
ворила лэди  Лашмеръ: — къ  тому  времени,  какъ  девочке  будетъ 
еемнадцать  или  восемнадцать  л^тъ,  мн^  можеть  понадобиться 
горничная. 
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Баркеръ  качала  головой,  сжимая  губы. 

—  Не  дркаю,  чтобы  1шссъ  Стелла  когда-нибудь  была  вамъ 
угодной  въ  этомъ  отношен1и,  милэди. 

—  Сколько  разъ  я  вамъ  говорила,  чтобы  вы  не  называли 
<ее  ,,миссь  Стелла*! 

—  Не  думаю,  чтобы  изъ  Стеллы  когда-нибудь  вышла  хоро- 
шая горничная,  милэди.  Милордъ  слишкомъ  из(кловалъ  ее.  Она 
ч^лишкомъ  учена,  и  день,  и  ночь  все  думаетъ  о  латинсвомъ  и 
греческомъ  язык-Ь,  объ  нстор1и  и  географш  и  тому  нодобныхъ 
вещахъ.  Поночамъ  она  иногда  плачетъ,  заливается,  говоря,  чю 
ч^Боро  все  забудетъ,  чему  ее  научилъ  милордъ.  Не  думаю,  чтобы 
изъ  нея  вышла  хорошая  горничная;  ее  сначала  иначе  вели. 

—  Она  настолько  молода,  что  можетъ  неред&гаться, — заме- 
тила сурово  милэди. — Величайшая  ошибка  нашего  времени — это 
то,  что  хфостолюднновъ  слишкомъ  многому  обучають;  отъ  этого 
выходить  толпы  молодыхъ  женш,инъ,  который  вс^  желаютъ  быть 
юристами  и  докторами,  а  не  женами  и  матерями,  а  молодые 
люди  предпочитаютъ  голодать  съ  перомъ  въ  рукахъ,  нежели 
благоденствовать  въ  положенш  мясниковъ  и  булочниковъ.  Я  на- 
Л^юсь  на  васъ,  Баркеръ,  что  вы  выбьете  дурь  изъ  головы  этой 
д'Ёвочки.  Если  я  еще  услышу  про  ея  капризы,  то  отошлю  ее 
въ  рабоч1й  домъ. 

После  этого  Баркеръ  не  разевала  больше  рта  объ  этомъ 
предме!^.  Она  знала  железный  характеръ  своей  госпожи,  кото- 
рой служила  вЬрой  и  правдой  въ  продолжеше  пятнадцати  л^тъ. 

Стелла  довольно  кротко  терпела  перемену  въ  своей  жизни, 
но  почти  каждая  минута  этой  жизни  была  для  нея  страдангемъ. 
Воспитанная  деликатнЬйшимъ,  образованнЬйшимъ  челокЬкомъ, 
природная  утонченность  котораго  только  усиливалась  болезнен- 
ностью и  уединеннымъ  образомъ  жизни,  она  не  могла  беяъ  ду- 
шевной пытки  выносить  вс^хъ  мельчайшихъ  подробностей  жизни 
въ  М1ре  прислуги.  Громк1е  голоса,  непрерывная  болтовня,  ссоры 
и  перебранки,  перебранки  съ  претенз1ей  на  остроумхе — все  это 
возмущало  юный,  острый  умъ.  Ёслибы  она  была  взрослая,  она 
могла  бы  облечься  въ  броню  философш.  Она  могла  бы  замкнуться 
въ  се&к  самой  и  жить  собственной  тихой  и  созерцательной  жизнью, 
среди  гама  и  шума  вульгарной  обстановки.  Но  она  была  еще 
ребенокъ  и  не  научилась  стоицизму;  она  была  ребенокъ,  и  ра- 
дости и  горести  для  нея  обусловливались  окружающимъ  и  вн^ш- 
нимъ  м1ромъ,  а  въ  немъ  все  было  для  нея  горько  —и  въ  такое 
время,  когда  сердечная  рана  ея  еще  не  зажила.  При  самыхъ 
счастливыхъ   обстоятельствахъ  она  бы   чувствовала   себя   безво- 
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нечно  несчастной  отъ  потери  друга  и  отца;  но,  при  настоящихъ. 
усяошяхъ  ея  жизни,  потеря  эта  становилась  еще  громадкЬе  и 
нензм^имЬе. 

Ее  изгнали  изъ  хорошенькихъ  комнатохъ,  гд'Ь  она  провела^ 
пять  счастливЪйшихъ  л^тъ.  ВсЬ  ея  сокровища,  подаренный  ея 
блатод^Бтелеиъ,  игрупши  и  7крашен1Я  у  нея  отняли  и,  чтЬ  хуже 
всего,  у  нея  отняли  также  и  книги.  Эти  книги  были  какъ  бы 
вратами,  который  вели  въ  иной  шръ,  книги,  который  Лапшерь- 
научилъ  ее  любить  и  поникать. 

Изгнаше  изъ  Эдема  ея  детства  было  совершено  милэди  чрез- 
вычайно рЬшительно  и  р&ко.  Бакъ  только  Стелла  оправи- 
лась настолько,  что  могла  выходить  изъ  комнаты,  лзди  Лаш- 
мерь  отослала  ее  въ  дЬвичью.  Отныне  она  будетъ  жить  тамъ, 
вм^ст^  съ  горничными,  а  спать  въ  общей  комнате  съ  подгор- 
ннчными. 

Произнеся  этотъ  приговоръ,  милдди  заперла  наружную  дверь,. 
которая  вела  въ  башню,  гдЪ  помещались  бывш1я  комнаты  Стеллы,. 
и  ключъ  положила  себ^  въ  карманъ. 

—  Я  со  временемъ  придумаю,  какое  мы  сд^аемъ  употребле- 
ше  изъ  этихъ  двухъ  комната,  —  сказала  она;  —  н4тъ  соми']&шя,^ 
что  он^  еще  понадобятся,  когда  милордъ  позоветъ  друзей  на. 
охоту. 

Губертъ  Лашмеръ  не  былъ  охотникомъ,  и  въ  Лашмер^  не 
происходило  охоты  со  времени  смерти  его  отца. 

Итакъ,  Стелла  была  изгнана  изъ  своей  башни,  окна  которой 
выходили  на  рЪку,  на  л^са  и  луга.  Она  была  слишкомъ  не- 
счастна, чтобы  горевать  о  своихъ  „хорошенъкихъ  вещичкахъ'^,. 
какъ  она  ихъ  называла,  а  потому  разсталась  съ  ними  равно- 
душно. Гораздо  поздн^,  сидя  въ  углу  д'Ьвичьей,  слыша,  но  не 
слушая  болтовню  горничныхъ,  она  вспомнила  про  свои  книги  и. 
попросила  Бетси  принести  ихъ  ей. 

Добродушная  Бетси  была  почти  въ  такомъ  же  гор^,  какъ  н 
ея  питомица,  когда  совершилась  эта  грустная  перемена  въ  ихъ^ 
обоюдной  жизни,  такъ  какъ  Бетси,  какъ  няня  миссъ  Стеллы, 
была  важной  персоной  въ  дом^  и  делала  почти  все,  чтохот^а. 
Бакъ  подгорничная,  она  была  ну.ть  и  обязана  повиноваться  глав- 
ной горничной.  Она  побежала  въ  башню  и,  найдя  ее  запертой, 
пошла  къ  своей  тетк1,  Баркеръ,  какъ  единственному  верному 
пути  сообщетя  съ  милэди. 

—  Не.1ьзя  ли  миссъ  Стелл*  взять  свои  книги  изъ  башни? — 
спросола   Баркеръ    часомъ    поздно,    когда  уносила    обыденное 
платье  милэди,  въ  то  время,  какъ  Селестина  ее  причесывала. 
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—  Разум^^ся,  н-Ьтъ, — отвечала  решительно  медэди. — Чтенхе 
для  молодой  особы  въ  ея  положенш  равнозначаще  праздности. 
Если  она  будетъ  читать  библш  и  книгу  съ  гимнами,  то  съ  нея 
этого  вполне  достаточно.  Мидльгамъ  говорить  мне,  что  она  почти 
не  умнеть  держать  иголки  въ  рукахъ. 

Мидльгамъ  была  старшая  горничная,  стариннейшая  прислуга 
ы^  Лашнере,  старше  самой  экономки  и  „сЬеГ'а,  которые  оба 
ч^остар^лись  на  службе  у  Лашмеровъ.  Мидльгамъ  было  въ  на- 
стоящее время  сорокъ-семь  л^тъ,  а  она  поступила  въ  зймовъ, 
когда  ей  было  двенадцать.  Это  была  грозная  персона,  худая, 
какъ  щепка,  и  с^дая.  Она  съ  грехомъ  пополамъ  читала,  но  не 
умела  писать  и  очень  этимъ  гордилась. 

—  Я  вышла  изъ  школы-,  когда  мне  было  десять  летъ,  — 
говорила  она,— а  теперь  девушки  ходить  въ  школу  до  четыр- 
надцати летъ  и  выходятъ  изъ  школы  съ  головой,  набитой  вся- 
кой фанаберхей,  свысока  относятся  къ  родителямъ  и  совсемъ  н^ 
умеютъ  работать,— точно  барышни. 

Мидльгамъ  была  отличная  белошвейка.  Она  заведывала  вс^къ 
бельемъ  въ  Лашмере.  Подъ  ея  суровымъ  руководствомъ  Стелла 
начала  учиться  шить. 

—  Эта  девочка  иголки  не  умеетъ  держать  въ  рукахъ,  — 
объявила  главная  горничная. 

—  Лордъ  Лашмеръ  не  любилъ,  чтобы  я  шила,  —  отвечала 
Стелла  со  слезами. 

Мидльгамъ  громко  зарычала. 

—  А  теперь  ты  будешь  шить;  а  если  не  научишься  кавъ 
следуетъ,  то  тебя  отошлютъ  въ  рабоч1й  домъ. 

И,  произнеся  это,  Мидльгамъ  съ  тр1умфомъ  огляделась,  какъ 
особа,  сказавшая  нечто  весьма  остроумное.  Все  друпя  горнич- 
ныя  ^  засмеялись  почтительно.  Оне  боялись  и  ненавидели  Мидль- 
гамъ. 

01  какъ  тяжка  была  жизнь!  какъ  скучна  и  однообразна,  не- 
смотря на  вечный  гамъ  и  болтовню  кругомъ!  Многолюдные  обеды 
въ  застольной,  монструозные  пуддинги.  нестерпимый  запахъ  пива, 
присутств1е  мужской  прислуги,  сбившейся  въ  кучу  на  одномъ 
конце  стола,  ихъ  громогласный  беседы,  х'рубыя  шутки,  раска- 
тистый хохотъ  при  набитыхъ  биткомъ  ртахъ  —  все  это  было 
ужасно!  И  затбмъ  эти  нескончаемые  послеобеденные  часы,  си- 
денье за  работой,  за  штопкой  какихъ-нибудь  грубыхъ,  кухон- 
ныхъ  полотенецъ,  у  окна,  выходившаго  наг  дворъ,  где  воздухъ 
пропвтанъ  былъ  запахомъ  конюшни.  Дитя  представляло  себе  въ 
мечтахъ  паркъ  и  реку,  милую  реку,    на  которой    она  съ  Лаш- 
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иеромъ  проводила  длинные  л^^тяхе  дни,  съ  книгами  и  рисун- 
ками...  долпе,  л<Ьнивые,  чудные  дни!  Она  взглянула  на  голубое 
небо,  единственную  красивую  вещь,  какую  можно  было  вид']&ть 
мзъ  ея  тюрьмы,  небо  голубое,  какъ  сапфиръ,  съ  б:Ьлыми,  пуши- 
стыми облачками,  весело  проносившимися  въ  голубомъ  эеир! 

—  А  в^дъ  ты  шести  стежковъ  не  сдккала  въ  продолжеше 
шести  минуть, — сказала  Мидлъгамъ. — Я  за  тобой  считала. 

Бледное,  исхудалое  личико  покрасн&ю^  и  иголка  быстр'Ье  за- 
двигалась по  грубому  полотну.  Мидлъгамъ  погрузилась  въ  изуче- 
ше  прорбхи,  образовавшейся  въ  лучшей  изъ  голландскихъ  ска- 
тертей. Стелла  и  она  сид'Ьлн  вдвоемъ  въ  девичьей  все  посл^- 
полудня.  Сегодня  бвхлъ  день  мытья  вс^хъ  половъ  въ  замк'6,  все- 
общей чистки  и  уборки,  которая  занимала  руки  десяти  горнич- 
ныхъ  до  самаго  вечерняго  чая. 

Бъ  пять  часовъ  звонилъ  колоколъ,  и  старшая  и  младшая 
горничныя  прибегали  1|ить  чай. 

Бакъ  ненавид&ха  Стелла  эти  шумныя  чаепит1я,  грубыя  шутки 
и  громкШ  хохоть,  котораго  часто  она  была  предметомъ!  Бъ  этотъ 
чосъ  дня  прислуга  бывала  всего  шумн'бе  и  развязн^.  Сидя  съ 
локтями  на  стол'Ь,  они  потягивали  чай  изъ  кружекъ  и  сплетни- 
чали про  господъ. 

—  Перем']^нъ  большихъ  въ  зкмк-Ь  пока  не  будетъ,— сказала 
Баркеръ,  которая  хотя  и  пользовалась  привилепей  пить  чай 
въ  своей  собственной  комнате,  когда  этого  желала,  на  этотъ 
разъ  участвовала  въ  общей  компати. — Его  лордство  у&жаетъ 
черезъ  дв^  пеж^лп.  Онъ  назначенъ  первымъ  секретаремъ  посоль- 
ства въ  В']^ну. 

—  Вы  бы  могли  сообщить  намъ  объ  этомъ  раньше, — заме- 
тила Мидлъгамъ,  всегда  ревниво  относившаяся  къ  прнвилепямъ 
Баркеръ. 

—  Я  только  сегодня  утромъ  услышала  объ  этомъ,  когда 
од'Ьвала  милэди.  Милордъ  вошелъ  въ  комнату  съ  раскрытымъ 
писъмомъ  и  повазалъ  его  милэди:  „Я  долженъ  уехать  черезъ  дв^ 
вед&ш"^,  сказалъ  онъ.  Я  вид-кла,  что  она  очень  разсердилась. — 
„Это  все  было  хорошо,  пока  ты  былъ  младш1й  братъ,  но  я  не 
вижу  въ  этомъ  необходимости  теперь*. — „Неужели  вы  думаете,  что 
я  меньше  хочу  видеть  св4тъ,  потому  что  зовусь  теперь  лордомъ 
Лашмеромъ? — сказалъ  онъ: — какая  вы  смешная  старушенцтя,  ма- 
тушка!*" 

—  „Какая  вы  смешная  старушенц1я,  матушка!*" — захохоталъ 
хорь  горничныхъ.  — Представить  только,  что  милэди  называютъ 
^(шЪпшой  старушенц1ей''!  Да,  ужъ  мастеръ  Викторханъ  скажетъ 
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слово,  такъ  разодолжить.  Онъ — настоящШ  лордъ,  какъ  быть  надле- 
житъ,  л  вадастъ  везд']^  звону,  куда  только  поддеть. 

—  «Всю  жизнь  мою  я  нечталъ  попасть  въВ^ну'', — сказадъ 
онъ  и  вышелъ  изъ  комнаты,  засвиставъ,  точно  ему  и  гора 
мало.  А  милэди  насупилась  какъ  туча. 

Стелла  сид'Ьла  среди  этого  гама,  несчастная  и  убитая.  Пить 
чай  съ  лордомъ  Лашмеромъ  бывало  настоящей  поэмой;  краси- 
вый серебряный  старинный  чайный  приборъ,  тоюоя,  прозрачнвя 
чашки,  прохладная  атмосфера  комната,  цв1ты,  картины,  книги— 
и  вся  эта  обстановка  зам'Ёнилась  теперь  для  нея  компашей  вуль- 
гарныхъ  женщинъ,  презиравпгахъ  и  поднимавшихъ  ее  на  см^ъ. 

Бетси  была  добра,  и  друпя  не  хот^и  ей  зла.  ОнЪ  не  били, 
не  щипали  ея,  не  морили  голодомъ.  Но  он%  не  въ  состоян1и 
были  понять  страдашя  ея  дупш.  Он^  вид&ш  заплаканные,  крас- 
ные глаза,  и  называли  ее  плаксой.  Он'6  см&1лись  надъ  ней  по- 
тому, что  она  не  ум^Ы|  пгать,  убирать  комнаты,  какъ  он^,  и 
безпрестанно  повторяли:  ,  Какая  жалость,  что  лордъ  Лашмеръ 
од^алъ  изъ  нея  такую  дурочку!^ 

Он%  не  щадили  ея  чувства  въ  разговорахъ  про  покойнаго 
лорда.  Он^  безпечно  обсуждали  подробности  его  смерти,  кавъ 
милордъ  упалъ  изъ  коляски  на  твердое  шоссе  и  сломалъ  себ& 
шею.  »  Смерть  была  мгновенная  " , — говорили  он^.  А  Стелла  упала 
бол^е  удачно,  на  траву,  росшую  по  краямъ  дороги,  и  ее  при- 
несли домой  безъ  памяти;  у  нея  сд'Ьлалось  воспалеше  въ  мозгу, 
какъ  называлъ  это  докторъ. 

Но  старикъ  мистеръ  Вернеръ  и  грумъ  счастливо  отделались: 
грумъ — несколькими  царапинами,  а  мистеръ  Вернеръ  и  совсЬмъ 
не  ушибся.  Стелла  спрашивала,  чтЬ  сталось  съ  мистеромъ  Верне- 
ромъ,  жаждала  его  видеть,  какъ  единственнаго  друга,  какой  у 
нея  оставался.  Но  ей  сказали,  что  онъ  у^халъ  изъ  зймка,  тот- 
часъ  после  похоронъ,  къ  своимъ  родственникамъ,  какъ  предпо- 
лагали. И  это  утЬшеше  было  у  нея  отнято. 

По  ночамъ  было  всего  хуже.  Она  спала  на  маленькой  кро- 
ватке въ  большомъ  дортуаре,  отведенномъ  для  пяти  подгорннч- 
ныхъ.  То  была  большая,  оштукатуренная  комната,  точно  тюршс- 
ная  или  больничная  палата.  Окна  выходили  на  каменную  стену, 
по  другую  сторону  которой  находилась  прачешная.  Ни  куста, 
ни  деревца,  не  видать  было  и  дня;  даже  плющъ  не  росъ  въ  этой 
атмосфере  погреба;  а  къ  довершешю  сходства  съ  тюрьмой,  на  всехъ 
окнахъ  были  толстый  железныя  решетки,  чтобы  помешать  по- 
клонникамъ  горничныхъ  влезть  въ  окно  и  убежать  съ  дамами 
своего  сердца,  подобно  рыцарямъ  въ  старинныхъ  балладахъ. 
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Отеллу  отправляли  спать  въ  воеемь  часовъ  вечера,  въ  теп- 
лые л;Ьтн1е  вечера,  когда  птицы  такъ  весело  поютъ  въ  рощахъ, 
а  цвЬты  только-что  начинаютъ  закрываться.  ^ 

Но  Мидльгамъ  была  на  этотъ  счетъ  неумолима. 

—  Огупай  спать,  или  я  съ  тобой  разд&таюсь  по  своему! 

И  въ  восемь  часовъ  Стелла  устало  карабкалась  по  темной 
л^ЬстницЪ,  снимала  омоченное  слевами  черное  платье,  молилась 
долго  и  со  слезами  и  ложилась  на  «единую  кроватку. 

Не  затЪмъ,  чтобы  спать.  Она  была  слипшомъ  несчастна, 
чтобы  скоро  уснуть,  и  знала,  что  въ  половине  десятаго  придутъ 
остальныя  пять  д^^ушекъ,  подобно  толп^  шумныхъ  б^^енятъ,  вы- 
нущенныхъ  изъ  пандемошума,  и  станутъ  болтать  о  своихъ  вос- 
вресныхъ  платьяхъ  и  своихъ  обожателяхъ,  заспорить  другъ  с!* 
другомъ  и,  можетъ  быть,  поссорятся,  и  все  это  продлится  добрый 
часъ,  пока  сонъ  не  одол^^етъ  ихъ.  Она  будетъ  лежать  съ  закры- 
тыми глазами,  стараясь  не  слышать  и  все-таки  невольно  все 
слыша  своимъ  тонкимъ  слухомъ.  Он'Ь  были  добродушный,  чест- 
ный девушки  по  большей  части;  скромный  по  своимъ  понят1ямъ, 
не  бол^  суетныя  и  пусгоголовыя,  ч'Ьмъ  ученицы  въ  какой-нибудь 
модной  семинарш,  но  ихъ  однообразная  болтовня,  съ  ея  скуч- 
ными повторешями,  глупыми  шутками,  была  пыткой  для  умнаго 
и  впечатлительнаго  ребенка. 

Ежеминутная  дневная  пытка,  безсонныя  ночи  и  потеря  аппе- 
тита вскоре  произвели  свое  дМствхе:  Огелла  казалась  хуже  на 
видъ,  ч1мъ  тогда,  когда  только-что  встала  съ  постели.  Бетси 
безпокоилась  о  ней,  отвела  ее  въ  сторонку  и  стала  разспрашивать, 
почему  она  кажется  такой  несчастной? 

Огелла  залилась  слезами  и  облегчила  душу  признашемъ.  Она 
была  до-нельзя  несчастна.  Она  ненавид'&ла  д'Ьвичью,  она  нена- 
вид'Ьла  Мидльгамъ;  но  пуще  всего  она  ненавид'Ьла  комнату,  гдЪ 
спала,  и  болтовню  горничныхъ. 

—  Я  почти  совс*мъ  не  сплю, — жалобно  прибавила  она; — 
я  лежу  всю  ночь  и  жду,  пока  не  разсв^тетъ. 

—  Это  очень  нехорошо, — сказала  Бетси; — надо  это  пере- 
и^Ьнить. 

Она  пошла  къ  тетк'Ь,  и  об^  женщины  стали  ломать  голову, 
вйкъ  туть  быть.  Обращаться  къ  милэди  было  безполезно.  Бар- 
керъ  знала,  каковы  ея  чувства  къ  рго^ё^ёе  ея  пасынка. 

Надъ  дортуарами  прислуги  была  маленькая  комнатка  въ  томъ 
этаж^,  гд^  уже  находились  чердаки  и  разные  чуланы  и  кладо- 
вня.  Эту  комнатку  когда-то  занималъ  лакей.  Она  была  крошеч- 
ная  и    съ  покатымъ  потолкомъ,    но    слуховое  окошко  выходило 
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въ  паркъ,  и  изъ  него  открывался  обширный  н  великолепный 
видъ,  а  Бетси,  которая  знала  свою  питомицу  лучше,  ч^мъ  кто- 
нибудь,  считала,  что  эта  маленькая  комнатка  будетъ  тихой  при* 
станью  для  Стеллы.  Джемсъ,  лакей,  услужливый  и  ловкШ  ма- 
лый, сд&[аетъ  двЪ  или  три  полки,  и  со  временемъ  Бетси  ухитрится 
достать  несколько  изъ  тЬхъ  книясекъ-учебниковъ,  кншкекъ  со 
стихотворешями  и  историческихъ,  по  которымъ  такъ  бол&ю 
сердце  ребенка,  единственно-возможное  для  нея  утЪшеше. 

Въ  комнатку  поставили  маленькую  желчную  кроватку  и  са- 
мую необходимую  мебель,  простейшую,  безхитростную,  какая 
предна8начае1:ся  для  людей  низшей  породы;  но  когда  Бетси  при- 
вела ребенка  въ  мансарду  и  сказала  ей,  что  отнын']^  это  будетъ 
ея  собственная  комната,  Стелла  истерически  зарыдала  отъ  ра- 
дости. 

—  О!  какъ  ты  добра! —закричала  она: — какая  ты  милая, 
Бетси!  Значить,  кто-нибудь  меня  еще  любить! 

—  Конечно,  я  люблю  васъ,  глупенькая;  кто  вамъ  сказалъ, 
что  я  васъ  не  люблю!  но  только  я  не  см^а  ослушаться  милэди; 
со  временемъ,  можетъ  быть,  мнЬ  можно  будетъ  достать  н<6во- 
торыя  изъ  вапгахъ  книжекъ,  по  которымъ  вы  такъ  убиваетесь. 

—  Неужели,  дорогая  Бетси?  мою  латинскую  грамматику  и 
греческую,  и  моего  Виргил1я,  и  греческхя  волшебныя  сказки,  и 
„Ъа<1у  о^  Ле  Ьаке*?  Это  былъ  его  посл^дшй  подарокъ  на  Рож- 
дество... такая  красивая  книжка!  Он%  вс^ — мои  собственныя, 
Бетси.  Онъ  шА  ихъ  подарилъ.  Милэди  будетъ  воровкой,  если 
не-отдасть  ихъ  мн%. 

—  Н-Ьтъ,  нЬтъ,  Стелла,  не  говори  этого.  Ты  маленькая  де- 
вочка, бЬдная  сиротка,  и  у  тебя  ничего  н^ть  своего  собственнаго 
въ  такомъ  большомъ  дом1,  какъ  8Д']&шн1й.  Только,  конечно,  такъ 
какъ  бедный  лордъ  Лашмеръ  подарилъ  теб1  книги,  ты  и  ду- 
маешь, что  он1  твои,  и  я  постараюсь  ихъ  добыть, — неопред'&ВЕенно 
заключила  Бетси. 

Она  принесла  въ  тотъ  же  вечеръ  Стелле  съ  полдюжины 
внигъ  въ  переднике.  Ключъ  отъ  башенныхъ  комнатъ  былъ  пе- 
реданъ  Мидльгамъ,  сътЬмъ,  чтобы  эти  комнаты  были  какъ  сл*Ь- 
дуетъ  вычищены  и  приведены  въ  порядокъ,  а  Бетси  добыла  ключъ 
отъ  этой  строгой  персоны,  приб^гнувъ  къ  хитрости,  и  набрала 
добычу  изъ  книгъ:  Виргилхя  и  дв^  грамматики,  греческ1я  вол- 
шебныя сказки  и  „Ил1аду^  Чапмана,  и  одинъ  томъ  Вордсворта. 
„1^а<1у  о(  (Ье  Ьаке''  была  слишкомъ  великолепно  переплетена, 
и  Бетси  не  посмела  взять  такую  красивую  и  въ  глаза  бросаю- 
щуюся книжку.  Чего  добраго,  милэди  заметить,  что  она  исчезла. 
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1и>гда  вздунаетъ  оскотр^^ть  комнату.  Остальныя  бъал  жадт  кни- 
лБОнви,  истрепанныя  отъ  уп<>требдев1я. 

Стелла  расплакалаеь  надъ  обрЬтеннымя  вновь  сокровищами 
1ъ  своей  крохотной  каморкЬ,  въ  слуховое  окно  которой  загда- 
днвадн  верхушки  деревьевъ  и  зв^^ды.  Умъ  ея  быль  осв^^женъ  и 
уснокоенъ  мирнымъ  уединешемъ  въ  жалкой  кл^тушк'Ь.  Зд^сь,  по 
крайней  м^^,  она  не  слыхала  грубаго  см'Ьха;  никто  не  гово* 
рндъ  ей  колкостей  и  не  дразнилъ  ее.  Она  слышала  вой  филина 
и  ночныхъ  совъ  въ  нарк^  и  лай  собакъ  на  двор^.  Но  вотъ  и 
все.  Она  была,  казалось,  далеко-далеко  ото  вс^хъ.  А  будучи 
безетрашной,  она  любила  уедин^ше, 

Ц  вотъ  теперь  эта  одиннадцати-л^Ьтняя  девочка  съ  герой- 
чяБШсъ  терпйн1емъ  принялась  одна  и  безъ  посторонней  помощи 
^  ученье,  столь  жестоко  прерванное  неумолимымъ  врагомъ  вся- 
каго  развитая — смертью.  Оь  своими  книжками,  перомъ  и  черни- 
лами и  двумя  или  тремя  огарками,  которые  припасала  ей  еже- 
дневно верная  Бетси,  Огелла  просиживала  далеко  з&  полночь  за 
латинской  и  греческой  грамматикой,  наслаждаясь  скучнЬйшими 
упражнетями  при  мысли,  что  продолжаетъ  д'Ьло,  начатое  ея 
^агод^телемъ. 

—  Когда  я  увижусь  съ  нимъ  въ  небЬ, — думала  она, — я  ему 
перескажу  то,  чему  научилась. 

Ёя  богословхе  было  безхитростное  и  доверчивое,  которое,  въ 
настоящее  время,  кажется  усгарЬвпшмъ  даже  малымъ  дЬтямъ. 
Будущая  блаженная  жизнь  представлялась  вполн!  реальной  для 
ея  пламеннаго  воображетя.  Она  живо  представляла  себ^  про- 
гулки въ  райскихъ  рощахъ,  гдЪ  царствуетъ  вечное  л^то  и  гд'Ь 
юна  встрЬтитъ  Губерта  Лашмера  съ  аяшемъ  вокругъ  чела, 
1Бакъ  на  знаменитой  картине  Рафаэля  ,,Млвлевецъ'С11Я.си!1:елъ^  ^ 
имевшейся  въ  ЛашмерЬ,  дивной  шфтине,  на  которую  она 
такъ  часто  гляд^а,  сидя  около  своего  благодетеля. 

Ночаыя  занятая,  спокойное  уединеше  въ  отдаленной  ка- 
морке имели  благодетельное  вд1яше  на  ея  характеръ.  Она  чув- 
•ствовала  себя  менЬе  несчастной  днемъ,  имея  въ  виду,  что  ночью 
юпять  вернется  къ  своимъ  книгамъ,  что  она  не  коснеетъ  въ  не- 
вежестве, не  приравнивается  къ  темъ  мододымъ  женщинамъ,  съ 
которыми  обязана  акить.  Теперь  ей  было  о  чемъ  мечтать  днемъ, 
когда  она  сидела  въ  девичьей,  у  открытаго  окна,  вдыхая  коню- 
шенные ароматы,  иди  слушала  нескончаемую  болтовню  за  вечер- 
нимъ  чаемъ.  Она  мечтала,  какъ  дитя,  о  томъ  дне,  когда  вы- 
1ростеть  и  станетъ  ученой,  и  будетъ  писать  книги,  какъ  старикъ 
Габр1эль  Вернеръ,   и  когда  будетъ  зарабатывать  столько  денегъ, 
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чтобы  жить  въ  ма.1енькомъ  собственномъ  домик*!  на  берегу  Эвона, 
и  съ  нею  будетъ  жить  ея  нилая  Бетси. 

То  была  ея  главная  дневная  мечта.  Она  мечтала  объ  исто- 
р1яхъ,  Боторыя  напишетъ, — исторхяхъ  про  врасивыхъ,  роковыхъ 
созданШ,  въ  род*!  Елены,  или  вЪрныхъ  женахъ,  въ  родЬ  Андро- 
махи, или  вЪроломныхъ,  злыхъ  женщинахъ,  въ  род%  Клитемнестры. 
Живой  умъ  ея  уже  началъ  сплетать  ц^^лыя  вереницы  фикщй, 
хотя  перо  еще  не  1фобова.10  облечь  въ  осязательную  форму  эти 
неопред'Ьленныя  грбзы. 

Лашмеръ  говорилъ  ей  про  одного  автора-женщину,  кото- 
рая заработала  много  тысячъ  фунтовъ  стер.1инговъ  и  безсмертиую 
славу  только  т^мъ,  что  передала  простую  истор1ю  сельской,  жизни, 
но,  благодаря  способности  проникновешя  въ  тайны  человеческого 
сердца  и  человеческой  природы,  подобно  той,  какую  выказалъ 
Гомеръ  въ  те  отдаленный  времена,  когда  зародилась  поэз1я.  Она, 
Стелла,  не  мечтала  о  палатахъ,  а  только  о  маленькомъ,  малень- 
комъ  домике  на  берегу  реки,  съ  садикомъ  и  беседкой  и  мно- 
жествомъ  книгъ  и  свечей,  сколько  угодно,  чтобы  жечь  ихъ  въ 
долйе  вечера,  и  добрая  Бетси  будетъ  ея  подругой.  Оне  будутъ 
жить  вместе,  вдвоемъ,  и  будутъ  счастливы. 

Лордъ  Лапшеръ,  новый  лордъ,  Викторханъ,  уехалъ  въ  Вену^ 
не  взглянувъ  даже  на  маленькую  невольницу,  которая  была  лю- 
бимицей его  брата.  Онъ  былъ  очень  огорченъ  смертью  „беднаго, 
милаго  Лаша'',какъ  онъ  называлъ  брата,  но  не  чувствовалъ  ни 
малейшаго  интереса  къ  последней  фантазш  этого  Лаша.  У  Лаша 
всегда  была  пропасть  фантазШ,  —  у  беднаго  малаго.  Конечно, 
милэди  сделаетъ  все,  чтЬ  считаетъ  нужнымъ  и  полезнымъ  для 
ребенка. 

—  Вы  образуете  изъ  нея,  вероятно,  грамотную  горничную, — 
заметилъ  онъ  вскользь, — научите  ее  штопать  и  чистить  кружева^ 
и  шить  себе  чепцы...  когда  наступить  такое  время,  когда  вы 
будете  носить  чепцы. 

—  Я  думаю,  что  оно  наступить  только  тогда,  когда  я  буду 
бабушкой, — отвечала  милэди,  ласково  улыбаясь  своему  любимцу. 
— Когда  ты  женишься  и  у  тебя  будутъ  дети,  только  тогда  я 
почувствую  себя  настоящей  старухой,  и  тогда  надену  чепецъ. 
Кстати,  милый,  я  видела  Кларису  на  прошлой  неделе.  Они 
вернулись  въ  Голлъ. 

—  Въ  самомъ  деле!  Чтоягь,  я  думаю,  она  очень  важничаеть 
теперь,  после  того,  какъ  была  представлена  королеве? 

—  Нетъ,  она  была  такъ  же  мила,  какъ  и  всегда.  Совс^Ьмъ 
проста  и  непритязательна,    какъ  ребенокъ.    Мне  говорили,    что 
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она  одна  изъ  саиыхъ  хорошенькихъ  <1ёЬа(ап(;е8  нын'Ьшняго  года. 
Век  газеты  утверждали  это. 

—  Газеты  всегда  готовы  превозносить  д^Ьвушку,  отецъ  кото- 
рой мидл10нерЪу  —  подсмеялся  Лашмеръ.  —  Ну,  а  мы  съ  вами, 
сколько  мн'Ь  известно,  им^емъ  свои  предразсудки  насчетъ  чистоты 
крови. 

—  Въ  жидахъ  Кларисы  Денбрукъ  есть  хорошая  кровь,  Вик- 
торъ.  Ты  забываешь,  что  мать  ея  изъ  фамилш  Монморанси. 

—  Одна  капелька  голубой  крови  не  можетъ  очистить  оле- 
<^йскую  породу,  матушка...  Я  очень  хорошо  знаю,  на  чтЬ  вы 
намекаете,  матушка.  Клариса  кротка,  Блариса  хороша  собой, 
Блариса  хорошо  воспитана  и  происходить  оть  матери-дворянки. 
Она,  кромЁ  того,  единственная  дочь  и  наследница  двухъ  или 
трехъ  милл1оновъ.  Она  необыкновенно  выгодная  невеста,  какъ 
это  можно  по  пальцамъ  перечесть.  Лашмеры  богаты,  но  могли 
•бы  быть  еще  богаче;  они  еще  поднимутся  въ  обществе,  если 
пр1обретутъ  несколько  лишнихъ  миллюновъ.  Баснословное  богат- 
<ггво — вотъ  то,  чему  люди  поклоняются  въ  наше  время.  Недо- 
статочно быть  богатымъ;  челов^къ,  желающШ  поклонен1я  и  исклю- 
чительнаго  вниман1я,  долженъ  быть  исключительно  богатъ.  Да, 
я  отлично  понимаю  это.  Но  все  же  не  женюсь  на  БларисЬ  по 
разсчету.  Если  я  влюблюсь  въ  нее,  то,  пожалуй,  женюсь;  если 
н4ть — нЬтъ,  хотя  бы  она  влад-Ьла  всЬми  сокровищами  Аладдина. 

—  Неужели  ты  думаешь,  что  я  могу  желать,  чтобы  ты  же- 
нился безъ  любви? — отвечала  мать,  маскируя  свои  баттареи. — 
Л  знаю,  что  ты  выберешь  лучшую  и  достойнейшую  изъ  дЬву- 
шекъ.  Ты  слишкомъ  гордъ,  чтобы  унизить  себя  неравнымъ  бра- 
комъ,  какъ  некоторые  изъ  нашего  общества  это  сделали  въ 
последнее  время.  Я  ничего  подобнаго  съ  твоей  стороны  не 
боюсь. 

—  Да,  я  не  такой  ид10тъ, — ответилъ  Лашмеръ. 

—  Что  касается  Бларисы,  то  она  милая  девочка,  и  я,  право, 
очень  люблю  ее,  но  не  думаю,  чтобы  она  для  тебя  годилась. 
Она  богата,  но  не  знатна. 

—  Милая  матушка,  мы  всегда  съ  вами  сойдемся  въ  мысляхъ^ 
—  сказалъ  Биктор1анъ,  наклоняясь,  чтобы  поцеловать  мать  въ 
лобъ. 

Глаза  его  смеялись.  Онъ  хорошо  зналъ  ее,  зналъ,  что  она 
забрала  себе  въ  голову  женить  его  на  Бларисе  Денбрукъ, 
зналъ,  что  съ  этой  целью  она  ухаживала  за  этой  девушкой  и 
была  очень  любезна  съ  ея  вульгарной  мамашей  и  крайне  пле- 
бейскимъ  папашей.    Никакой  иной  мотивъ,   кроме  корыстолюби- 


01д1112ес1 


ьуСоо^к  — - 


294  в^стникъ  ЕВРОПЫ. 

ваго,  не  могъ  бы  заставить  дочь  вели1сой  лэди  Питлэндъ  водитьсзв 
съ  молодой  особой  шхебейсваго  рода,  несмотря  на  канлю  дво* 
рянской  крови. 

Викторханъ  см1ялся  надъ  манёврами  матери,  сжЬялся  пуще 
всего  надъ  тЬмъ,  что  она  думала,  будто  можетъ  пустить  ему  шгль 
въ  глаза,  и  держался  на-сторож^.  Онъ  р&шилъ,  что  проживете 
жизнь  въ  свое  удовольств1е.  Онъ  считалъ,  что,  кавъ  сказочный 
принцъ,  им^етъ  право  жениться  на  нищенке,  еслибы  она  ему 
понравилась.  Но  онъ  былъ  не  изъ  тбхъ  молодыхъ  людей,  кото- 
рымъ  могли  нравиться  нищенки.  Онъ  былъ  суетенъ  до  мозга^ 
костей  и  на  все  решительно  смотрЪлъ  со  светской  точки  зр^* 
шя.  Онъ  намеревался  въ  свое  время  блистательно  жениться^ 
Штъ,  конечно,  Клариса  была  ему  не  пара.  Однихъ  миллхоновъ^ 
мало.  Женой  его  будетъ,  по  меньшей  м^р^,  дочь  герцога. 

Въ  октябре  месяце  новый  лордъ  Лашмеръ  вернулся  въ  зй- 
мокъ  съ  избранной  компанхей  ходостыхъ  молодыхъ  людей,  быв- 
шихъ  товарищей  по  Итону  и  Оксфорду.  Его  лордство  пр^халь^ 
не  надолго,  чтобы  повидаться  съ  матерью,  пострелять  фазановъ- 
и  оглядеться  кругомъ  себя.  Двадцати- двухъ-летте  лорды  не- 
охотно станутъ  жить  на  берегахъ  Эвона  въ  глухое  осеннее  время. 
Когда  стая  фазановъ  поредеетъ,  Лашмеръ  опять  уЬдетъ  въ  Па- 
рижъ,  въ  вену,  какъ  вздумается.  Онъ  уверялъ,  что  ненавидмтъ. 
Лондонъ  и  лондонское  общество.  Ему  недоставало  блеска  и  не- 
принужденности континентальной  жизни.  Онъ  не  поедетъ  въ 
ужасную  ка:зарму  на  Гросвеноръ-скверъ  до  о^хъ  поръ,  пока  не 
будетъ  къ  этому  вынужденъ,  то-есть  не  раньше  февраля  месяца, 
когда  парламентъ  вновь  откроется,  и  онъ  займетъ  свое  мЬсто  въ- 
палате  лордовъ. 

Милэди  находилась  въ  Лашмере  для  пр1ема  сына  и  его  дру- 
зей. Она  не  покидала  зкмка  со  смерти  своего  пасынка.  Ея  при- 
сутствхе  висело  надъ  домомъ,  точно  мрачная  и  грозная  туча; 
такъ,  по  крайней  мере,  казалось  Стелле,  которая  содрогалась^ 
при  отда.1енныхъ  звукахъ  этого  голоса,  долетавшихъ  до  нея. 
Оне  ни  разу  не  сталкивались  больше,  съ  того  дня,  когда  этн 
жесток1Я  уста  объявили  ребенку  о  его  утрате,  но  для  Стеллы 
достаточной  мукой  было  знать,  что  грозная  властительница  пребы- 
ваетъ  въ  стенахъ  зймка,  и  слышать  ея  страшный  голосъ  издали. 

Лэди  Лашмеръ  была  не  одна,  когда  сынъ  ея  прхехалъ.  Она 
не  хотела,  чтобы  дома  ему  показалось  пусто  и  скучно  посж^ 
веселой  континентальной  жизни.  Она  пригласила  къ  себе  гостить 
двухъ  вдовствующихъ  лэди,  какъ  она  сама,  одну  фривольную^ 
другую  строгихъ  правилъ.  Вдовствующая  лэди  строгихъ  правил-ь 
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бша  лдди  Макъ-Аллистерь  съ  двумя  дочерьми,  тоже  строгихъ 
правилъ  дЪвицамн.  Ихъ  присутстше  было  предлогомъ  для  по- 
стоянныхъ  приглашешй  въ  з&мовъ  Еларисы  Денбрукъ.  Погода 
бша  прекрасная;  холодъ  быль  не  настолько  великъ,  чтобы  по- 
кушать играть  въ  лонзеннисъ.  Слабогрудый  кузенъ  миссь  Денбрув'ь, 
Г0ТОВИВШ1ЙСЯ  Бъ  экзамону  въ  священники,  былъ  четвертымъ  парт- 
неромъ.  Для  вдовъ  были  книги  и  газеты,  ручныя  работы  и  не- 
■зм^ное  ааняпе:  шгсанхе  писемъ,  которое  держвтъ  все  общество 
въ  пл^^су. 

Фривольная  вдова  была  знаменитая  С)р1ана,  дэди  Гильборо; 
(ш  была  молода  и  славилась  красотой,  когда  королемъ  былъ 
Георгъ  ГУ*.  Она  до  сихъ  поръ  носила  ту  самую  прическу,  ко- 
торая была  тогда  въ  модЪ,  но  не  тЬ  аке  самые  волосы.  Много 
золотистыхъ  косъ  износила  она  и  истратила  на  нихъ  ц&юе  со- 
стояшо  съ  т&[ъ  поръ,  какъ  матросъ-король  былъ  полозкевъ  въ 
королевскгй  склепъ.  Она  одевалась  такъ  хе  молоакаво,  какъ  и 
тогда,  и  такъ  же  весело  подпрыгивала,  когда  ходила  по  комнат]^* 
пересханавливая  мебель  на  свой  ладъ.  Она  славилась  своимъ 
вкуеомъ  въ  убранстве  комнатъ. 

—  Душа  моя,  вамъ  необходима  группа  большихъ  пальмъ 
на  другомъ  кон1^  вашей  комнаты, — объявила  она,  разглядывая 
въ  лорнетъ  будуаръ  лэди  Лашмеръ. — У  вась  нич&1ъ  не  нару- 
шается прямолинейность  этой  стЪны.  Да,  конечно,  я  знаю,  что 
ваши  картины  неоцененны,  а  пальмы  ихъ  закроютъ;  но  зато  у 
васъ  явится  перспектива,  какъ  бы  в'Ькоторая  даль.  И  эффектъ 
будегь  гораздо  лучше. 

Зат&гь  лвди  Гильборо  повернулась  на  каблукахъ  и  стала 
спокойно  и  хладнокровно  разглядывать  Кларису  въ  лорнетъ. 
Клариса  стояла  у  окна,  соображая,  будетъ  ли  она  представлена 
тоспАу  или  н&тъ;  она  предпочла  бы  последнее. 

—  Какое  прелестное  дитя!  —  сказала  лэди  Гильборо  гром- 
ввмъ  шопотомъ. — Познакомьте  насъ. 

Лэди  Лашмеръ  повиновалась,  и  Органа  взяла  Кларису  за^ 
руку,  опять  огляд&1а  ее  уже  на  близкомъ  разстояши  и  затЪмъ 
восторженно  поцеловала  девушку  въ  об^  щеки. 

—  Я  обожаю  хорошенькихъ,— восклицала  она. — Вы,  конечно, 
шаете,  что  вы  очень  хорошенькая,  моя  душа.  Иные  стараются 
скрыть  отъ  д^вушекъ  вашего  возраста,  что  онЬ  хорошеньк1я, 
но  вЬдь  это-  потерянный  трудъ.  Ёслибы  д'Ьвушку  воспитывали 
на  необитаемомъ  острове,  то  и  тогда  она  бы  знала,  хорошень- 
кая она  или  н^ть.  Она  бы  увид&да  свое  отражеше  въ  ручь^^ 
какъ  тотъ — какъ  бишь  его? —въ  греческой  исторш...  Жонкиль. 
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—  Вы  в4рно  хотите  сказать:  Нарциссъ,  лэди  Гильборо, — 
заметила  одна  изъ  строго-нравепвенныхъ  мисеъ  МаБЪ-А^ык* 
стеръ. 

—  Не  все  ли  равно,  душа  мои:  Нарцисеь  или  Жонииль,— 
отв^^чала  лэди  Ор1ана,  которая  не  отличалась  ученостью  и  ни- 
чего; кром%  газетъ,  не  читала. 

Лашиеръ  и  его  друзья  прибыли  къ  о(№ду.  Онъ  нровелъ  дня 
два  въ  Лондоне  и  условился,  что  съедется  съ  пр1ятелями  на 
станц1И  и  привезетъ  ихъ  въ  з&мокъ  съ  собой.  Въ  числЬ  ихъ 
было  двое  кавалерШскихъ  субалтернъ-офицеровъ;  одииъ  младппй 
сынъ  лорда,  готовивппйся  въ  политической  карьере  и  вообра- 
2ки1вш1й  о  себб,  что  онъ — Каннингъ  възачатк'Ь.  Другой,  млад- 
шШ  сынъ  готовился  занять  м^^сто  священника  въ  фамильномъ 
приходе,  и,  наконецъ,  еще  одинъ  молодой  человЪвъ,  ровно  ни- 
чего изъ  себя  не  представлявппй,  но  болЪе  образованный  и  на- 
читанный, ч'Ьмъ  вс^  остальные,  вм^^ст^^  взятые. 

Вс&  они  были  молоды  и  очень  шумливы.  Клариса  боялась 
ихъ,  а  они  боялись  строго-нравственныхъ  миссъ  Макъ-Аллистеръ, 
которыя  страстно  интересовались  политикой,  были  посвящены  во 
ъсЬ  тайны  восточнаго  вопроса  и  его  усложненШ  и  донимали  ими 
мужчинъ  при  всякомъ  удобномъ  и  неудобномъ  случае.  Такимъ 
образомъ  тутъ  происходило  безмолвное  уклоненхе  оть  женскаго 
общества,  предусмотренное  милэди. 

—  Я  думала,  теб^  пр1ятно  будеть  встретить  зд'Ьсь  несколько 
милыхъ  д^вушекъ,  Лашмеръ, — съ  укоризной  сказала  она  сыну, 
после  того,  кавъ  онъ  и  его  прхятели,  проохотившись  весь  день, 
провели  весь  вечеръ  въ  курильной  комнате,  предоставить  обЬ- 
имъ  миссъ  Макъ-Аллистеръ,  презиравшимъ  ЫеШа  де  &ос1Ш,  си- 
деть по  угламъ  гостиной,  одна  съ  Гербертомъ  Спенсеромъ  вгь 
рукахъ,  а  другая  съ  Дарвиномъ,  высокомерно  при  этомъ  игно- 
рируя ноктюрны  Шопена  и  старинный  баллады,  исполненный 
Бларисой  Денбрукъ. 

—  Я  бы  и  радъ,  матупгка, — весело  отв^чалъ  Викторханъ, — 
да  только  я  никого  не  вижу,  кроме  Бларисы.  Она  милая  де- 
вушка, но  съ  ней  невозможно  разговаривать.  Она  такъ  застен- 
чива. 

—  Ея  засгЬнчивость  пройдетъ  очень  скоро,  если  ты  будешь 
съ  ней  разговаривать. 

—  О!  я  не  могу  разговаривать  съ  девицей,  когда  изъ  нея 
надо  выжимать  слова.  Женщины  въ  Вене  так1я  блестящая,  съ 
ними  такъ  легко...  Что  касается  вашихъ  девнцъ  Макъ-Аллистеръ, 
то  я  скорее  стану  читать  „Синюю  книгу **.  Одна  изъ  нихъ  спра- 
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шивада  у  меня  вчера  утромъ:  чтЬ  мы  сд&шемъ  съ  Бипромъ  въ 
случае  восточныхъ  затруднешй?  Такую  д:Ьвушву  не  слгбдуетъ  пу- 
скать въ  деревеншй  домъ.  Въ  сущности,  Ор1ана — единственная 
1ф1ятная  у  васъ  гостья.  Я  готовь  предложить  ей  руку  и  сердце, 
да  боюсь  только,  что  у  нея  шшо  денегъ. 

Милэди  вздохнула  сь  раздосадованнннъ  видомъ,  но  не  ска* 
зала  больше  ни  слова.  Она  над^Ьялась,  что  Лашмеръ,  послЪ  под- 
крашенвыхъ  прелестей  модныхъ  в^нскихъ  красавицъ,  будетъ  по- 
раженъ  св^ей  и  пышной,  какъ  лил]я,  красотой  Бларисы  Ден- 
брукъ.  Ей  было  всего  восемнадцать  л^тъ;  она  была  очарователь- 
ная блондинка,  съ  тончайшими  чертами  лица  и  глазами  небесно- 
голубого  цвЪта.  Трудно  представить  себ^  бол^е  красивую  двушку 
въ  этомъ  стил^  красоты.  Въ  ней  не  было  недостатковъ.  Она  была 
внсокаго  роста,  чрезвычайно  гращозна,  съ  маленькими  руками  и 
ногами.  Всякая  грубость,  какая  могла  быть  въ  пород']^  Денбру- 
ковъ,  была  искоренена  союзомъ  съ  Мояморанси.  Никто  и  никогда 
бы  не  заподозрЬкъ  въ  Еларис^  плебейскаго  происхохдетя,  а 
между  тЬмъ  у  ея  отца  были  грубвш,  волосатый  руки  ноги,  доста- 
точно широк1я  для  трудовой  жизни,  песочнаго  цв^та  бакенбарды  и 
носъ  какъ  картофелина.  Онъ  былъ  превосходный  д'Ьлецъ,  либераль- 
ный хозяинъ,  верный  другъ  рабочихъ,  чьимъ  трудомъ  нажиты 
6е1ли  его  МИЛЛ10НЫ,  но  самъ  никогда  не  пытался  быть  джентль- 
неномъ  и  не  выдавалъ  себя  за  такового,  хотя  родился  уже  посл^ 
того,  какъ  отецъ  его  разбогатЬлъ,  и  воспитвхвался  въ  Регби  и 
Оксфорде. 

Елариса  была  очень  мила,  и  Лашмеръ,  наконецъ,  это  замЬ- 
тилъ.  Онъ  сталъ  бросать  своихъ  друзей  въ  билл1ардной  или  въ 
курильной  комнатЬ  по  вечерамъ  и  просиживалъ  у  фортешано, 
аушая  старинный  баллады  и  мелодическ1е  отрывки  изъ  разныхъ 
сонатъ  и  симфошй. 

Кларнса  была  музыкантша,  скорее  инстинктивная,  нежели 
ученая;  она,  какъ  бабочка,  порхала  отъ  цв^^ка  къ  цветку,  соби- 
рая медъ:  то  сыграегь  гоп^о  или  менуэть  Моцарта,  то  ап(1ап1;е 
или  ада^о  изъ  Бетховенской  сонаты;  то  дик1й  вопль  изъ  1По- 
иева,  не  то  гимнъ,  не  то  воинственный  кличъ. 

—  Какой  у  васъ  громадный  репертуаръ! — воскликнулъ  Лаш- 
меръ.— А  теперь  спойте  „ВагЬага  АИеп**.  Я  проходилъ  по  кор- 
ридору  вчера  вечеромъ,  когда  вы  ее  п'Ьли. 

—  У  Милля  есть  мЬсто  въ  этой  книгЬ,  которое  какъ  разъ 
подходить  къ  нашимъ  теперешнимъ  затруднешямъ, — объявила 
Джени  Макъ-Аллистеръ, — выглядывая  изъ-за  толстаго    тома,  ко- 
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торый  держала  въ  руках^г.  — Позвольте  вамъ  проитать  это  х^Ьсто, 
лордъ  Лашмеръ? 

—  Ни  за  чтЬ  на  св^тб.  Мы  непременно  посооримся.  Я  не* 
навижу  Мидля. 

—  Но,  разумеется,  въ  такой  кризисъ,  какъ  настоящШ... 

—  Я  ни  Брошечки  не  интересуюсь  кризисомъ;  у  насъ  всегда 
кривись.  Я  не  знаю  даже,  чтб  это  значить.  Меня  душили  евро- 
пейской политикой  за  границей  до  такой  степени,  что  я  сталь  глухь 
ко  всякимь  политическимъ  вопросамь.  Я  хочу  слушать  „ВагЬага 
Аиеп^ 

Блариса  взглянула  на  него  и  улыбнулась  своей  кроткой^ 
датской  улыбкой.  Обе  миссь  Макъ-Аллистеръ  были  далеко  не  лю- 
безны съ  нею,  и  она  ихь  не  взлюбила.  Оне  же  сердились  на  ей 
непомерное  богатство  и  негодовали  на  красоту.  Богатая  девушка, 
по  ихь  мненш,  не  имееть  права  бьпъ  хорошенькой.  Предпо- 
чтеше  со  стороны  лэди  Лапшерь  тоже  было  обидно.  Кларнсу 
ласкали  и  баловали,  а  ихь  только  терпели,  между  темь  какъ 
оне  были  образованный  и  развитый  девушки  и  могли  вести  серьез- 
ный спорь  не  хуже  мужчинъ.  Беда  была  вь  томъ,  что  вь  дат- 
мерскомь  з&мке  никто  не  жела.1ь  съ  ними  спорить,  кроме  ветре- 
наго  кузена,  слабый  мозгь  котораго  оне  иногда  удостоивали  осве- 
щать светомь  своего  блестяш;аго  ума. 

Клариса  пела  свои  старинный  баллады,  и  Лашмеръ  слушалъ 
ее  въ  мечтательномь  безмолвш. 

Да,  мать  его  права.  Она  очень  милая  девушка,  иэмнояша 
слишкомь  ребевокь  для  своихь  восемнадцати  леть,  но  настоящая 
красавица.  Горностаевая  мант1я  и  корона  пристали  бы  ея  изящ- 
ной красоте.  Онь  спрашиваль  себя:  ужь  не  влюбился  ли  онъ? 

Онъ  думаль,  что  она  будеть  легкой  для  него  победой.  Ея 
застенчивость  и  робость  съ  нимь  казались  ему  въ  томъ  порукой. 
Она  глядела  на  него  такими  испуганными  глазами,  точно  боялась 
его.  Но  онь  не  спешиль  воспользоваться  своей  победой.  Они  оба 
были  такъ  молоды,  что  могли  ждать. 

Однажды  утромь  онь  поехаль  еь  визитомь  вь  з&мокь  ея  х>о- 
дителей,  отстоявппй  вь  полутора  миляхь  огь  его  собственнаго. 
Онъ  хо1^Ьъ  ридеть  Кларису  въ  ея  семье, — увидеть,  очень  ли 
вульгарны  ея  обстановка  и  родитель.  Онь  мало  виделся  съ  Ден* 
бруками  вь  детстве.  Страсть  къ  Кларисе  проявилась  у  милэди 
совсемь  недавно. 

Жилище  Денбруковь  составляло  Д1аметральную  противополож- 
ность лашмерскому  зймку.  Оно  было  выстроено  двадцать-пять 
леть  тому  назадь,  среди  долины,  которую  въ  эту  четверть  стол*- 
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ш  егарахись  превратить  въ  парвъ.  Но  такъ  кавъ  старыхъ  де- 
ревьевъ  было  очень  немного,  то  парвъ  быхь  далеко  не  тенистый; 
онъ  представлялъ  изъ  себя  болышя  лужайки,  перемелающ1яся  съ 
небольшими  рощицами.  Широкая  дорога,  нисколько  не  интерес- 
ная, вела  отъ  вороть  парка  къ  дверямъ  дома. 

Домъ  бъип>  выстроенъ  иэгь  краснаго  кирпича  въ  новМшемъ 
готическомъ  стил:6:  красивый,  пропорщональный,  довольно  хоро- 
шей аряггектуры  домъ,  но  никакой  архитекторъ  не  замаскпруетъ 
неорилнчной  новизны  такого  дома.  Деньгами  древности  не  со- 
здать, но  ее  можно  купить,  и  Клариса  очень  жал^а,  что  отецъ 
не  вупнлъ  какого-нибудь  стариннаго  жилища  среди  векового 
парка,  вжЬсго  того,  чтобы  строить  домъ  въ  нов^Ыкшемъ  вкус^,  со 
всЬни  его  усовершенствоватями,  водопроводами  и  научными  вен- 
тиляторами. Клариса  хотЬла  бы  лучше  хоть  одного  привид%н1я, 
вместо  веЬхъ  дтихъ  1'ипеническихъ  зат^й.  БларнсЬ  казалось,  что 
отъ  ихъ  дома  такъ  и  неоетъ  новоиспеченнымъ  милл10неромъ.  Ме- 
бель была  доставлена  вся  сразу  одной  известной  лондонской  фир- 
мой, и  вся  ея  роскошь  не  могла  замаскировать  отеутствхя  доэтич- 
ноети  и  живописности  старины. 

Мистриссъ  Денбрукъ  только-что  пришла  въ  домъ  изъ  оранже- 
рей, гдЪ  она  обрывала  пожелтбвппе  листья  и  каждое  утро  пор- 
тила НЕСКОЛЬКО  растеши,  подъ  вл1ян1емъ  иллюз1и,  будто  бы  она 
п(шогаеть  старшему  садовнику.  Она  была  очень  толста  и  никогда 
не  могла  пройти  по  оранжерее,  не  сваливъ  два  или  гри  горшка 
съ  цв^ами.  Она  была  крупная,  спокойная  женщина,  съ  мел- 
шаг,  правильными  чертами,  которыя  когда*  то  походили  на  черты 
Кларисы,  но  теперь  заплыли  жиромъ.  Она  была  также  очень  свет- 
лая блондинка,  съ  лилейной  кожей,  какъ  и  у  дочери,  но  у  нея 
были  льняные  волосы,  которые  у  дочери  приняли  бол-Ье  яршй  п 
теплый,  золотисто*русый  колоритъ.  Дочь  казалась  усовершенство- 
ваннымъ  нздатаемъ  матери,  но  Лашмеръ  говорилъ  себ1^  что  че- 
резъ  двадцать-пять  л^ть  Клариса  будетъ  такою  же,  какъ  теперь 
ея  мать. 

Онъ  встрЬтилъ  хозяйку  въ  сЬняхъ,  и  она  провела  его  въ  го- 
стиную, гд%  Клариса  полулежала  на  кушетке  у  окна  и  читала 
ронанъ  —  единственный  сортъ  литературы,  вакимъ  эта  молодая 
особа  питала  свой  созр^вающхй  умъ. 

Она  встала  въ  смущенш  при  вид-Ь  Лашмера,  точно  какой 
волубогъ  вошелъ  въ  комнату,  и  н'Ьжное  лицо  зарумянилось. 

—  Матупша  прислала  меня  просить  васъ  налонтеннисъ  сегодня 
восл*  полудня, — сказалъ  Лашмеръ,  тутъ  яке  изобретя  это  пору- 
чен1е. 
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—  О!  Впрочемъ  я  во  всякомъ  случа*  собиралась  4хать, — про- 
лепетала Блариса: — мЕлая  лэди  Лашмеръ  приглашала  меня  вчера 
вечеромъ. 

—  Она  боялась,  кавъ  бы  вы  этого  не  забыли. 

—  Ну,  н4тъ,  она  не  забудетъ, — ответила  за  нее  мать,  — Она 
тавъ  любить  лэди  Лапшеръ.  Я  иногда  просто  ревную.  Л  почти 
не  вижу  Бларисы.  Но  за  то  ей  тавъ  весело  въ  з&мв^! 

Мистриссъ  Денбрукъ,  урожденная  Монморанси,  питала  преуве- 
личенное почтеше  въ  происхождешю.  Въ  т^  дни,  вогда  она  была 
дочерью  полвовнива,  состоявшаго  на  половинномъ  жалованьи,  и 
старалась  поддержать  приличк  при  весьма  свудныхъ  средствахъ, 
«е  всегда  угЬшала  мысль,  что  она  происходить  изъ  вняжесваго 
рода.  Она  свысова  гляд-кЁа  на  ввартирныхъ  хозяевъ  и  мелвихъ 
торговцевъ;  ходила  въ  заштопанныхъ  перчатвахъ  и  сомнительной 
св'Ьжести  шляпвахь  съ  гордымъ  сповойств1емъ,  воторое  импони- 
ровало богатымъ  м-Ёщанамь.  И  вогда  Провидите  оц'Ьнило  ея  мо- 
лодость и  врасоту  въ  лиц^  шировоплечаго,  съ  бавенбардами  песча- 
наго  цв^та  влад'&зьца  самаго  большого  сталелитейнаго  завода 
въ  Брумм^,  воторый  встретился  съ  молодой  девицей  на  вавомъ-то 
^ал^  и  тутъ  же  въ  нее  влюбился,  Вшла  Монморанси  приняла 
ухаживате  милл10нера  съ  сповойнымь  достоинствомь  принцессы. 
Другая  д1вушва  въ  ея  положеваи,  сознавая  всю  неариглядность 
своей  обстановви  и  бедность  отца,  оттолвнула  бы  своего  обожа- 
теля безразсуднымъ  поощрешемъ.  Вюла  тольво  подстревнула  его 
обожаше  своей  мягвой  сдержанностью;  самь  полвовнивъ  поторо- 
пилъ  развязвой  и  женилъ  восхиш;еннаго  юношу  на  своей  дочери. 
Джонатану  Денбрувь  не  пришлось  расваяваться  въ  своей  поспеш- 
ности. У  жены  его  быль  одинъ  изъ  т^хъ  очаровательно  мягвихъ 
харавтеровъ,  воторые,  быть  можетъ,  представляютъ  лишь  утончен- 
ную форму  себялюб1я,  но  съ  воторыми  за  то  очень  легво  жить. 
Мистерь  Денбрувь  угождалъ  всЁмь  прихотямъ  жены;  но  прихоти 
ея  были  самаго  свромнаго  свойства,  и  наградой  ему  служила  предо- 
ставленная ему  безусловная  свобода  вс^хъ  дМств1й  и  поступвовъ. 
Тавимь  образомъ,  весь  Денбрувъ-Голлъ  быль  въ  н4воторомь  род* 
земнымь  раемъ;  врасавица-дочва  носилась  вавь  сильфъ,  счастли- 
вая и  безмятежная,  а  мать  была  представительницей  сповойнаго 
довольства  зрЬлыхь  л-бть. 

Иова  Лашмеръ  находился  въ  гостиной,  перерывая  вучу  ро- 
мановь,  и  болталъ  о  ихъ  содержанш  съ  Кларисой,  м-ръ  Ден- 
брувь пришель  съ  своей  образцовой  фермы,  здоровый  и  Сбеж1й, 
вавь  само  овтябрьсвое  утро,  и  принесь  съ  собой  смешаннкй  за- 
пахъ  свотнаго  двора  и  вонюшни,  воторый  всегда  сопровождаетъ 
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агрономовъ  и  воторый  они,  повЕдимому,  такъ  любять.  То  быль 
первый  визитъ  лорда  Лашмера  въ  Голлъ,  и  Дясонатанъ  Денбрукъ 
увид'1лъ  въ  ненъ  жертву,  которую  необходимо  было  тотчасъ  же 
потащить  въ  оранжереи  и  конюшни,  образцовый  фервш  и  кон* 
св1е  заводы,  гд^  воспитывались  породистЕШ  кобылы  и  ихъ  жере- 
бята. Лашиеръ  любшгь  лошадей  и  съ  охотой  ношелъ  въ  конюшни 
и  на  К0НСК1Й  заводъ.  Онъ  ношелъ  бы  безъ  неудовольств1я  и  на 
скотный  дворъ,  еслибы  только  Ктриса  сопутствовала  нмъ;  на 
она  никогда  не  участвовала  въ  агронохичесвихъ  экспедиц1яхъ 
своего  папаши.  Она  терпеть  не  могла  поросятъ  и  домашнюю 
птицу,  скотный  дворъ  и  конюшню.  Хорошенькхе  французск1е  ка- 
бзуки  не  годились  для  прогулки  по  полямъ.  Въ  ней  не  было  ти- 
шлескихъ  свойствъ  дочери  сквайра.  Она  никогда  не  охотилась 
и  ездила  верхомъ  на  хорошо  вы'бзженной  и  смирной  лошади.  Она 
никогда  не  брала  ружья  въ  руки  или  удочки,  а  по  части  собакъ 
интересовалась  только  своимъ  русскимъ  пуделемь.  Поэтому  Кла- 
риса  осталась  въ  гостиной  и  продолжала  читать  романъ,  въ  то 
время  какъ  Лашмеръ  осматривалъ  лошадей  и  коровъ,  поросять  и 
птич1й  дворъ,  и  когда  онъ  находился  въ  обществе  великод^пныхъ 
кохянхинокъ,  его  прхятно  удивилъ  звукъ  гигантскаго  гонга,  ко* 
торнй  можно  было  услышать  за  полмили. 

—  Завтракъ! — вскричалъ  Денбрукъ. — Пойдемте,  лордъ  Лаш- 
меръ; я  над'^^юсь,  что  вы  голодны,  какъ  охотникъ,  посл^  такой 
длинной  прогулки. 

—  Право,  я  думаю  мнЬ  лучше  вернуться  въ  з&мокъ  къ  зав- 
траку,— съ  сомв'Ьшемъ  проговорилъ  Лашмеръ.— Милэди  любитъ^ 
чтобы  я  быль  дома,  если  я  не  на  охогЬ.  Она,  можетъ  быгъ,  раз- 
сердится,  если  я  не  приду. 

—  Не  разсердится,  когда  узнаетъ,  гд*  вы  были.  Милэди  не- 
обыкновенно добра  къ  моей  жекЬ  и  дочери. 

—  Миссъ  Денбрукъ — любимица  мама, — отв4чалъ  Лашмеръ. — 
Я  еще  не  вид&[ъ,  чтобы  она  когда*нибудь  такъ  тепло  относилась 
къ  молодой  д^вушкЬ. 

—  А  Клариса  положительно  обожаегь  лэди  Лашмеръ...  по- 
стоянно приводитъ  ея  мн'Ьшя;  ничто  не  хорошо,  если  только  д'6- 
лается  не  такъ,  какъ  въ  зймк%. 

Они  отправились  завтракать,  и  Лапшеръ,  который  чуть  было 
не  презиралъ  Кларису  за  ея  городскую  манеру  жить  въ  деревн'б, 
простилъ  ей  это,  когда  сравнилъ  ея  к&кную  и  изящную  красоту 
сь  загорелыми  и  погрубевшими  лицами  настоящихъ  деревен- 
скихъ  д^вицъ. 

После  завтрака  Лашмеръ  предложилъ  Бларис^  идти  съ  нимъ 
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въАстЬ  въ  гкаокъ,  и  хотя  х-ссъ  Д^нбрукъ  не  одобрила  бы  такого 
хфедложешя  со  стороны  простого  свсертнаго,  но  согласвдась  по* 
снотрбть  сквозь  пальцы  на  приличзя  ради  лорда,  и  позволила 
дочери  идти  безъ  дрньи  съ  молоднмъ  ^еловЪЕОмъ. 

Такинъ  о5ра80мъ,  Лапшеръ  и  Клариса  вдвоемъ  явились  въ 
вймокъ  и  были  очень  ласвово  приняты  ея  лордствомъ. 

ОбЪ  миссь  Мавъ-Лллистеръ  съ  матерью  уЬхали  на  встр^^чу 
охотнивамъ,  и  дона  находилась  одна  лэди  ОрЁана,  но  та  всегда 
спала  послЬ  завтрака  три  или  четыре  часа,  и^  благодаря  этоху, 
чувствовала  себя  весь  вечерь  бодрой,  какъ  юная,  только-что  на- 
чинающая вы^^з&ать  въ  свЬтъ  барышня. 

Лашмеръ  съ  Кларисой  пошли  на  тенннсъ-гроундъ  и  стали 
немедленно  играть.  Площадка  находилась  какъ  разъ  подъ  о]шаш 
будуара  лэди  Лашмеръ,  и  время  отъ  времени  она  взглядывала  на 
нихъ,  отрываясь  огь  газеты,  довольная,  что  планъ  ея  созрЪваетъ. 
Да,  фактъ  очевиденъ.  Лапшеръ  влюбленъ.  Ничто,  кром^  любви, 
не  завлекло  бы  его  въ  Голлъ.  Онъ  всегда  презрительно  говорнлъ 
про  новыхъ  богачей,  ненавид&[ъ  магнатовъ  и  милл10неровъ  Брумма. 
Красота  и  кротость  Кларисы  Денбрувъ  победили  его  предуб^- 
дешя. 

Они  сыграли  дв^  парпи  и  затбмъ  отправились  гулять  въ 
итальянскШ  садъ,  находившШся  на  другомъ  вонцЪ  замка^  вн^  кру- 
гозора лэди  Лашмеръ. 

Въ  этотъ  садъ  выходили  окна  аппартаментовъ  покойнаго  лорда 
Лашмера.  Блариса  заглянула  въ  одно  изъ  оконъ  библ10теки. 

—  Какая  великол^^пная  комната! — вскричала  она. — Знаете  ли 
вы,  что  я  еще  не  вид^а  знаменитой  лашмерской  библ10теки, — 
она  оглянулась  на  лорда  Лашмера. — МнЬ  бы  очень  хот&еось  ее 
ви^^Ьть. 

—  Извольте, — весело  отвЬчалъ  онъ. — Какъ  странно,  однако, 
что  милэди  не  показывала  вавгь  нашихъ  старинныхъ  книгъ  и 
тому  подобнаго  драгоцЪннаго  старья.  Бпрочемъ  съ  этими  покоями 
связаны  грустныя  воспоминан1Я  о  моемъ  ^дномъ  брат%.  Онъ 
проводилъ  въ  нихъ  почти  всю  свою  жизнь. 

—  Да,  я  знаю.  Какъ  онъ  былъ  добръ  и  ласковъ!  Я  вид-Ьга 
его  всего  лишь  два  или  три  раза,  но  онъ  ыи^  очень  понравился. 
А  чтд  сделалось  съ  хорошенькой  черноглазой  дЬвочкой,  его  пр1ем- 
ной  дочерью?  Я  разъ  вид'Ьла  ее  съ  нимъ.  Она  была  очень  ми- 
ЛВ1Й  ребеновъ. 

—  О!  она  все  еще  зд^^ь  гдЬ-то  въ  домЬ, — отвЪчалъ  Лаш- 
меръ безпечно. 

—  Какъ  странно,  что  я  никогда  ее  не  встречала. — Они  прошли 
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въ  стеияняую  дверь,  которая  вела  въ  гостиную  покойнаго  лорда 
Лашмера.  Со  врекени  его  омерти  ничто  не  перевгЬшиось  въ  его 
покоягь.  Милэдн  хотЬла  вполкЬ  ихъ  переделать  со  временемъ^ 
когда  совесть  изгладится  воспоминаше  о  его  смерти. 

Елариса  съ  серьезныкъ,  испуганнымъ  личикомъ  оглядывала 
комнаты  и  ихъ  убранство.  Оно  было  просто,  но  артистично.  На 
о^Ьнахъ  вис&га  прекрасный  гравюры  и  фотограф1я  съ  знамени- 
тнгь  французскихъ  и  н^мецкихъ  картинъ.  На  столахъ  и  этая&ер- 
вахъ  стояли  художественныя  произведешя  изъ  бронзы  и  фарфора. 
Вд(ць  стЪнъ  снизу  и  до  половины  тянулись  полки,  на  которыхъ 
стояли  книги  изъ  собственной  коллекщи  Губерта. 

Лашмеръ  показалъ  ей  тЬ  изъ  нихъ,  который  считались  пер- 
лами коллекцш.  Опъ  былъ  довольно  начитанъ  для  молодого 
человека  и  тонкШ  критикъ  нов^йшихъ  произведенШ,  но  старин- 
вне  книги  и  переплеты  не  внушали  ему  того  почтетя,  какое 
п  нимъ  чувствуютъ  истинные  библ]офилы.  Клариса  тлякЬш  на 
няхъ  широко  раскрытыми,  изумленными  глазами  безусловнаго 
нев^зкества.  Чтобы  жалк1й  маленьшй  томикъ  на  итальянскомъ 
жаха/Ь  стоилъ  тысячу  фунтовъ,  только  потому,  что  ихъ  всего  два 
экземпляра  на  бЬломъ  св^тЬ — это  ей  казалось  см^Ьшнымъ.  Она 
4киа  удивлена,  когда  намедни  отецъ  ея  заплатилъ  тысячу  фун- 
товъ за  ольдернейскую  корову;  такъ  эта  корова  была,  по  край- 
ней м%р%,  красавица:  стройное,  нужное  создаше  съ  большими 
кроткими  глазами,  тогда  какъ  эта  маленькая  итальянская  кни- 
2вечка  была  просто  безобразна. 

Глаза  ея  блуждали  по  библ1отек%,  куда  они  перешли  изъ 
гостиной.  Мраморные  бюсты,  поставленные  въ  промежуткахъ  между 
богатыми  рЬзными  карнизами  книжныхъ  шкаповъ,  великол^^ныя 
бархатныя  драпри  на  окнахъ,  благодаря  которымъ  въ  комнат]^ 
царсгвовалъ  полумракъ;  два  скульптурныхъ  камина,  высокихъ  и 
внушительныхъ  —  все  это  поражало  Кларису.  Голлъ  былъ  по- 
етроенъ  и  отд&[анъ  съ  безпримЪрной  роскошью,  но  въ  немъ 
не  было  такого  покоя,  который  бы  говорилъ  о  величш  и  благо- 
родстве. „Надо  быть  знатнаго  рода  для  того,  чтобы  им^ть  такую 
обстановку^,  подумала  Клариса,  преклонявшаяся  передъ  знат- 
ностью. 

Вдругъ  среди  своего  созерцашя  она  вздрогнула  и  слегка  при- 
тронулась кърук%  Лашмера: 

—  Чтб  это  такое? — шепнула  она. 

Это  была  маленькая,  мишатюрная  фигурка,  дбвочка  въ  чер- 
номъ  плмъ%  сидевшая  на  противоположномъ  концЪ  комнаты; 
забравшись  на  последнюю  ступеньку  библ10течной  лестницы,  она 
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читала  большую  книгу,  которую  съ  трудомъ  сдерживала  налень- 
кимИу  худенькими   ручками,    опираясь  въ  нее  грудью. 

—  Клянусь  Юпитеромъ! — вскричалъ  Лашмеръ: — да  это  кавь 
разъ  тотъ  ребенокъ,  о  которомъ  мы  говорили,  рго1ё$;ёе  бЪднаго 
Губерта. 

И  онъ  пошелъ  на  противоположный  конецъ  комнаты,  въ  со- 
провожден1и  Кларисы,  и  погляд&гь  съ  такимъ  выражешемъ  въ 
лиц'Ь,  какъ  будто  бы  это  его  забавляло,  на  смешную  маленькую 
фигурку,  примостившуюся  наверху  лестницы. 

—  Чтб  ты  д&1аешь  здЬсь,  Стелла? — спросилъ  онъ  довольно 
ласково. 

Печальные  черные  глаза  гляд-кш  на  него  мрачнымъ  взгля- 
домъ  и  казались  такими  большими,  большими  на  бл^дномъ,  худень- 
комъ  личик*]^.  Девочка  спустилась  съ  л^Ьстницы  и  очутилась  передъ 
своимъ  новымъ  лордомъ,  все  еще  не  ввшуская  фол1анта  изъ  своехъ 
худыхъ  рукъ.  Она  стояла  и  гляд&[а  на  милорда  и  красивую 
молодую  лэди,  переводя  свои  больппе  серьезные  глаза  съ  одного 
на  другую. 

Она  бол^  не  напоминала  собой  д^^тскаго  портрета  Рейнольдса, 
которымъ  восхищался  когда-то  дилеттантъ-ректоръ.  Не  была  она 
и  живописна  въ  своемъ  новомъ  вид%.  Милэди  постаралась  устра- 
нить ъ^^  подобный  нелепости  при  новомъ  порядк*]^. 

Густая  бахрома  волосъ  на  лбу,  смягчавшая  худобу  бл^днаго 
личика  и  его  оживлявшая,  была  тщательно  зачесана  навадъ  съ 
широкаго  лба,  по  приказу  милэди,  которая  не  допускала  такихъ 
прихотей,  какъ  „бахрома""  у  свовхъ  подчиненныхъ.  Черное  тол- 
стое платье  было  сшито  съ  квакерской  простотой  и  скупостью; 
бЬлый  холщевый  передникъ  напоминалъ  о  подчиненности  и  раб- 
стве. Некрасивый  ребенокъ  была  Огелла  въ  своей  настоящей 
стадш. 

—  Чтб    это   за  книга?  —  спросилъ    Лашмеръ,    указывая  на 


книгу, 
язык^? 


„Ьа  Мог1;е  д'АгЙиг*" , — отвечала  она. 

Какъ?    ты  можешь    читать    книги    на  старо-англ1йскохъ 

Да. 

Мой  брать,  должно  быть,  научилъ  тебя? 

Да. 

А  скажи,  пожалуйста,  кто  позволилъ  теб^  приходить  сюда 


читать.'' 

—  Никто. 
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—  Откровенно,  по  крайней  и1арЬ.  Ты  должна,  однако,  знать^ 
что  поступаешь  дурно,  приходя  сюда. 

—  Штъ.  Я  не  порчу  книгь  и  никому  не  н^шаю. 

—  Бакъ  ты  думаешь,  мнлдди  одобрить,  когда  узнаеть,  что 
га  теряешь  зд^  время  за  книгами,  вм^о  того,  чтобы  учиться 
работать? 

—  ШвА  все-равно,  чтЬ  подумаегь  милэди.  ^Ля^  все  равно, 
понравится  ей  это  или  не  понравится.  Она  была  ко  мн^  недобра. 

—  Ого!  однако  ты  не  смеешь  такъ  говорить, — произнесъ 
Лашмеръ,  начинавшШ  сердиться. — У  тебя  есть  ъск  основан1Я 
бвть  благодарной  милэди;  еслибы  не  она,  ты  была  бы  въ  рабо- 
чемъ  дом^. 

—  Еслибы  она  была  добра  ко  мн^,  я  была  бы  благодарна, — 
отвечала  дбвочка  решительно  и  см&ю  глядя  на  него  своими  уди- 
вительными глазами. — Она  отняла  у  меня  вс^  книги — книги, 
воторыя  мн*!  подарилъ  лордъ  Лашмеръ! 

Черные  глаза  наполнились  слезами,  которыя  дитя  поспешило 
отереть,  точно  стыдилось  ихъ. 

—  Бедная  дЬвочка!  —  прошептала  Клариса  и  съ  сободЬзно- 
вашемъ  погладила  н'Ьзшой  б^ой  ручкой  мокрую  бл']^дную  щечку. 

Но  Сандрильона  вздрогнула  отъ  этого  прикосновешя,  точно 
охъ  укушешя  зм^и. 

—  Не  свсМте  меня  трогать! — гневно  закричала   она. 
Последняя  дерзость  вывела  Лашмера  изъ  терп^шя. 

—  Ты  очень  грубая  девчонка! — закричалъ  онъ:— и  несмМ 
больше  никогда  приходить  сюда!  Ты  не  имеешь  права  быть  въ 
другихъ  комнатахъ,  кромЪ  тЬхъ,  которыя  отведены  для  прислуги. 
Те(%  самой  предстоитъ  быть  служанкой  впосл'^дстбш,  и  ты  должна 
довольствоваться  ихъ  обществомъ.  Какъ  ты  попала  въ  библ10теку? 
Двери  всегда  заперты. 

—  Я  прошла,  какъ  и  вы,  черезъ  стеклянную  дверь. 

—  И  не  въ  первый  разъ,  должно  быть? 

—  Шть,  не  въ  первый. 

—  Больше  не  оЛй  никогда  приходить.  Понимаешь? 

—  Я  понимаю,  что  вы  жестокШ  челов^къ, — отвечала  онасъ 
ненавистью. — Я  рада,  что  вы  только  сводный  братъ  моего  доб- 
раго  лорда  Лашмера.  Еслибы  вы  были  его  роднымъ  братомъ, 
1ш§  было  бы  жаль  ненавидеть  васъ;  но  вы  не  братъ  ему,  и  я 
не  боюсь  васъ  ненавидеть  оть  всей  души. 

Она  страстно  хотела  любви  и  сожал^шя;  быть  можетъ,  ме- 
чтала, что  когда  новый  лордъ  пр1едетъ,  то  будетъ  къ  ней  добръ, 
въ  память  покойнаго  брата.  Она  жаждала  сострадатя,  и  однако, 
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содрогнулась  отъ  ж&аБной  ласки  миссъ  Денбрувъ,  вакъ  огь  при- 
восновешя  зм^и. 

—  Ты  дрянная  д']^вчонка,  такая  же  дерзкая  и  грубая,  какъ 
и  безобразная! — сказалъ  Лашмеръ,  идя  къ  двери,  отпирая  ее  и 
распахивая  об*  половинки. — Ну,  а  теперь — маршъ!  Положи  эту 
книгу  и  ступай  вонь! 

Она  все  время  прижимала  книгу  къ  груди.  Но  теперь  ме- 
дленно положила  ее  на  столь  и  медленно  выпиа  изъ  комнаты. 

—  Я  боюсь,  что  она  недобрая  д4вочка, — заметила  Кла- 
риса,  качая  головой. 

—  Она  настоящШ  чертенокъ.  Я  думаю,  что  мой  брагь  лю- 
билъ  ее  за  ея  странности. 

—  Какъ  друг1е  любятъ  безобразныхъ  таксовъ  или  бульдо- 
говъ,  —  ответила  Клариса. 


УШ. 

Стелла  не  ходила  больше  въ  библ10теку.  Она  однажды  про- 
кралась въ  садъ,  когда  вся  фамил1я  сид^а  за  полдникомъ  и  ее 
не  могли  застать  врасплохъ.  Найдя,  что  стеклянная  дверь  отперта, 
она  вошла  въ  библиотеку  и  читала  тамъ  въ  продолжеше  н^сколь- 
кихъ  часовъ,  чувствуя  себя  въ  безопасности  за  запертыми  дверьми. 
Никто  ея  не  хватился,  потому  что  въ  последнее  время  ей  позво- 
ляли работать  въ  ея  собственной  комнатке,  въ  мирномъ  уедине- 
нш,  въ  промежутокъ^  между  об^домъ  и  чаемъ.  День  за  днемъ  она 
тихонько  пробиралась  черезъ  стеклянную  дверь,  которую  откры- 
вали за1'1мъ,  чтобы  провеивать  комнаты,  и  читала  въ  свое  удо- 
вольств1е,  упиваясь  и  волшебными  сказками,  и  фантастическими 
приключешями,  отъ  Спенсера  до  сэра  Томаса  Малорй  и  сэра  Джона 
Мандевиля  включительно.  До  сегодня  никто  еще  не  заставалъ 
ея  въ  библ1отек*,  и  надо  же  ей  было  попасться  на  глаза  лорду 
Лашмеру. 

Она  чувствовала  себя  уличенной  преступницей  и  терзалась 
т^мъ,  что  навлекла  на  себя  такой  стыдъ. 

„Я  должна  была  помнить, — говорила  она  самой  себЬ,  —  что 
теперь  это  еьо  книгн^.  Она  все  еще  думала,  что  онЪ  принадле- 
жать ея  мертвому  другу;  она  не  отдавала  себЬ  яснаго  отчета  въ 
томъ,  что  книги,  какъ  и  все  остальное  имущество,  перешли  къ 
новому  влад^ьцу. 

Больше  она  не  вид&ка  лорда  Лашмера,  хотя  онъ  оставался 
въ  замк%  до  Рождества  и  принималъ   много    гостей.   Ирх-Ьвдъ    а 
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01Ъ'1зхъ  гостей  поглощалъ  прислугу  гораздо  больше,  ч^^мъ  преж- 
няя рутина  жизни  прц  покойнонъ  лорд^,  и,  благодаря  этому, 
Стелла  когла  вести  бол^^  свободную  и  уединенную  жизнь.  Всвор^^ 
посл4^  Рождества  въ  ея  жизни  произошла  значительная  перемена 
къ  лучшему,  тавъ  вакъ  лэди  Лашмеръ  съ  сбшомъ  пере&^али  на 
время  лондонсваго  сезона  въ  Гросвеноръ-свверъ,  забравъ  съ  собой 
большую  часть  прислуги.  Три  горничныхъ  и  престар^^лая  экономва 
осгаалены  были  въ  замвД,  и  одна  изъ  этихъ  горничныхъ  бнла 
в^рннй  другъ  Стеллы — Бетси. 

При  этомъ  новомъ  порядБ'Ь  д'Ьвочва  могла  ходить  по  всему 
дону;  но  она  никогда  больше  не  переступала  за  порогъ  библ10теЕИ. 
Она  читала  и  перечитывала  свои  собственный  книги  до  пресы- 
щешя,  но  не  хотЬха  унизить  себя  и  пойти  въ  библ10теку  посл'Ь 
юсБОрбительнаго  уе1ю  Лашмера. 

Она  не  забыла  ни  одного  изъ  его  жествихъ  словъ.  Она  не 
часто  гляд&1ась  въ  зериало;  но  теперь  зсякШ  разъ  при  этомъ 
она  вспоминала,  что  онъ  свазалъ  ей,  что  она  тавъ  аве  дерзва, 
вавъ  и  безобразна.  Да,  безъ  сомн'Ьшя,  она  безобразна, — зервало 
подтверждало  этотъ  приговоръ,— и,  быть  можетъ,  обвинеше  въ  дер- 
зости тоже  было  не  совс^мъ  неосновательно. 

Зимою  этого  года  счастливое  собьте  случилось  въ  ея  жизни, 
когда  ей  позволили,  навонецъ,  гулять  въ  парв'Ь  или  оволо  р^ви, 
послЪ  долгаго,  долгаго  завлючешя  въ  свучной  жЬвичъей.  Она 
была  безстрашная  дФвочва  и  одна  уходила  очень  далево  отъ  дома, 
а  Бетси  была  слишвомъ  занята,  чтобы  ходить  съ  нею,  и  нивогда 
не  сердилась  на  нее,  если  тольво  она  вЬ-время  приходила  къ 
обЬду  и  ужину. 

Разъ,  проходя  по  деревенской  улиц*]^,  она  увид^а  знакомую 
фигуру,,  стоявшую  у  ка.1[итки  садика,  принадлежавшаго  къ  одному 
коттеджу,  и  задумчиво  глядевшую  на  старинйую  церковную  коло- 
кольню, прштившуюся  въ  углубленш  одного  косогора,  гд^  узкая 
дорога  круто  заворачивала  передъ  самымъ  носомъ  постоялаго 
двора,  какъ  будто  сторожившаго  несчастные  случаи,  грозившхе  въ 
дтомъ  жЬсА  лошадямъи  колесамъ, — сгорбленную  фигуру  старика, 
съ  непокрытой  головой  и  длинными  сбдыми  волосами,  съ  тусклыми 
тлазами,  потерявшими  зрбше  надъ  пыльными  фол1антами.  Да,  то 
быль  кротк1й  товариш,ъ  ея  счастливаго  детства,  вырванная  стра- 
ница изъ  прошлаго,  которое  такъ  разнилось  отъ  настоящаго. 

Д'Ьвочка  подб']Ьжала  къ  нему  и  тронула  его  за  рукавъ. 

—  Мистеръ  Вернеръ,  милый  мистеръ  Вернеръ,  какъ  я  рада 
васъ  видеть! — кричала  она,  задыхаясь. 

Медленно  и  какъ   бы  съ  усигаемъ  оторвались  тусклые  глаза 
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отъ  церковной  колокольни  и  съ  удивдешенъ  перенеслись  на  бледное 
личико,  съ  волнен1емъ  обращенное  къ  нему. 

—  Какъ!  это  ты,  Стелла?  ты  все  еще  въ  аамБ']&?Мн'6  гово- 
рили, что  тебя  отдали  въ  шкоду.  Почему  ты  раньше  не  наве- 
стила мена? 

—  ЖеЬ  не  позволяли  выходить  изъ  дому,  пока  милэди  не 
уехала.  И  мн^  говорили,  что  вы  уехали  въ  Лондонъ. 

—  Да,  дитя,  я  у^вжалъ  въ  Лондонъ,  —  отв4чадъ  старикъ  съ 
глубокимъ  вздохомъ. — Я  прожилъ  въ  Лондоне  почти  четыре  уй- 
сяца.  Это  страшное  м^сто,  дитя,  ужасное  м^сто  для  того,  кто,. 
какъ  я,  отвнкъ  отъ  большихъ  городовъ.  Шумъ  на  людныхъ  ули* 
цахъ  оглушалъ  меня,  незнакомыя  лица  съ  ума  сводили.  Это  страш- 
ная пустыня,  Стелла,  для  человека,  у  котораго  н^тъ  друзей;  & 
у  меня  не  было  друзей  въ  Лондон*^,  Стелла,  ни  одного.  Я  ду- 
малъ,  что  у  меня  есть  старинные  университетск1е  товарищи,  преж- 
те  ученики...  люди,  которые  уверяли,  что  расположены  ко  мн^,^ 
когда  были  юношами;  но  время  превратило  ихъ  въ  постороннихъ- 
людей.  Вс^  двери  запирались  передо  мной,  Стелла,  очень  веж- 
ливо, но  все  же  запирались,  и  я  былъ  одинокъ,  старъ  и  глупъ 
въ  этой  шумной  пустыне  улицъ  и  скверовъ  и  прекрасныхъ  мага- 
зиновъ  и  театровъ,  горящихъ  огнями.  Страшная  пустыня  для 
одинокихъ  и  б^дныхъ  людей,  Стелла. 

—  Но  ваша  книга, — пролепетала  Стелла,  припоминая,  что 
онъ  когда-то  отступалъ  передъ  бременемъ  славы: — она  привле- 
четь  вамъ  новнхъ  друзей,  вместо  старыхъ,  которые  о  васъ  по- 
забыли. 

—  Штъ,  Стелла,  ученость  не  находить  друзей  въ  наши  дни^ 
Фрэнсисъ  Бэконъ  могъ  бы  бродить  по  этому  каменному  лаби- 
ринту и  умереть  съ  голоду,  и  никто  не  протянулъ  бы  ем^  руку 
помощи.  Бэконы  не  нужны  въ  наше  время;  ученость  не  въ  чести. 
Я  ^Ьадилъ  въ  Лондонъ  зат^мъ,  чтобы  издать  свою  книгу,  Стелла. 
Я  носилъ  свою  рукопись  отъ  одного  издателя  къ  другому,  пока 
не  попалъ  къ  такимъ,  которые  см&1лись  жеЪ  въ  лицо,  когда  я 
упоминалъ  объ  Аристотеле,  и  спрашивали,  какъ  я  думаю:  такого 
ли  рода  этотъ  писатель,  чтобы  печататься  въ  грошевыхъ  журна- 
лахъ,  и  возможно  ли  продавать  полное  собрате  его  сочинешй  за 
шиллингь?  Я  не  легко  сдался,  Стелла.  Я  обращался  сначала  къ 
великимъ  людямъ;  они  были  добры  и  в&кливы,  но  говорили  мн^, 
что  рынокъ  переполненъ  книгами  о  великихъ  классикахъ,  чта 
ни  одно  сочинете  этого  рода  не  расходилось  посл^  Грота,  что 
мой  табпит  ориз — потерянный  трудъ,  кром-Ь,  конечно,  того  удо- 
вольств1я,  какое  я  аолучилъ,  занимаясь  такимъ  почтеннымъ  еочи- 
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нешемъ.  Вотъ  чтЬ  мн^  говорили  крупные  издатели.  Мелкхе  откро- 
венно  хохотали  надо  мной,  вЪ&лнво  или  грубо,  смотря  по  харак* 
теру.  Въ  жгрЬ  литературы  нЪтъ  м^а  для  моего  пространнаго 
труда  объ  Аристотеле.  Я  могъ  бы  издать  его  на  свой  счетъ,  но 
9X0  стоило  бы  двести  или  триста  фунтовъ.  А  я-то  думалъ,  что 
мое  сочинеше  доставить  мвгЬ  славу  и  богатство;  а  я-то  боялся 
^езпоБОйства,  которое  мн^  доставить  мое  будущее  громкое  имя! 
Мечты,  Стелла,  однЪ  мечты!  Издатели  отрезвили  меня,  и  теперь 
я  знаю,  что  я  просто  глупый  старикъ,  слишкомъ  поздно  родив- 
Ш1ЙСЯ,  чтобы  быть  полезнымь  себе  или  другимь. 

—  Но  у  вась  все  же  есть  ваша  йнига,— сказала  Стелла 
ч^воимъ  степеннымъ,  не  по  л^тамъ,  тономь;  она  выросла  изъ 
девочки  вь  женщину  во  время  своей  трудовой  жизни  въ  посл^д- 
ше  восемь  м^сяцевь  и  удивительно  какъ  переменилась  въ  такой 
коротк1й  срокъ: — и  если  9то  великая  книга,  какъговорилъ  лордъ 
Лашмерь,  то  вы  должны  ею  гордиться. 

—  Я  люблю  ее, — пролепеталь  старикъ,  невольно  взгляды- 
вая на  окно  комнаты,  где  хранилось  его  сокровище. — Я  люблю 
ее,  точно  мое  детище.  Я  постоянно  просматриваю  ее  страницу 
^  страницей,  проверяю,  исправляю.  Быть  можетъ,  со  временемь, 
когда  я  буду  уже  въ  могиле,  найдется  издатель  для  моей  книги, 
и  М1рь  узнаеть,  что  я  завещалъ  ему  нетленное  наследство.  Но 
не  будемъ  больше  говорить  о  ней.  Войди  ко  мне  вь  домь,  Стелла, 
и  отдохни;  на  дворе  стоять  слишкомъ  холодно. 

Онъ  провель  ее  въ  прхемную  комнату  коттеджа,  где  царствовалъ 
хаось  ученаго  кабинета:  столь  былъ  завалень  книгами  и  газетами; 
груды  книгъ  виднелись  во  всехъ  углахь,  ПОЛЬ  былъ  ими  зава- 
лень;  везде  пыль  и  безпорядокъ.  Владелица  коттеджа  отказалась 
отъ  борьбы  за  порядокъ  и  предоставила  жильцу  делать  по  своему. 
Юнь  не  былъ  безпокойнымъ  жильцомъ,  требоваль  мало  услугъ, 
никогда  не  жаловался  на  то,  какъ  его  кормили,  и  платиль  деньги 
^^ккуратно;  но  его  продолжительный  ночныя  бдешя  служили  источ- 
никомъ  вечной  тревоги  для  хозяйки:  она  боялась,  что  онъ  какъ- 
нибудь  заснеть  надь  своими  пыльными  фолхантами  и  произведетъ 
въ  доме  пожарь. 

—  Давно  ли  вы  здесь  живете? — спросила  Стелла,  глядя  на 
хаось  и  чувствуя  непреодолимое  женское  стремлеше  возстановить 
лорядокъ. 

—  Только  съ  прошлаго  ноября  небсяца.  Лордъ  Лашмерь 
былъ  такъ  добрь,  что  назначиль  мне  небольшую  пенсш,  которую 
я  принялъ  безь  церемоти,  такъ  какъ  мне  известно,  что  мой 
дорогой  покойный    ученикъ  всегда  намеревался  обезпечить  мою 
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старость.  Но  могь  ли  онъ  думать,  что  я  переживу  его...  старивь 
переживетъ  юношу!  Да,  лордъ  Лашмеръ  быль  тавъ  добръ,  чхо 
обезпечилъ  меня,  и  мн^  пр1ятно  жить  тутъ,  по  близости  отъ 
замка  и  ота  р^ки.  которую  мы  вс%  такъ  лю(5или.  А  ты,  дихя,^ 
кавъ  те(№  жилось  съ  того  рокового  дяя? 

Стелла  ответила  не  сразу.  Она  боролась  сама  съ  собой,  молча 
некоторое  время,  сдвинувъ  черныя  брови;  краска  гн^ва  гор&ла 
у  нея  на  худыхъ  щекахъ,  и,  наконецъ,  она  залилась  слезами. 

Старикъ  притянулъ  ее  къ  себ^,  посадилъ  на  колени  и  при* 
слонилъ  къ  груди  мокрую  щечку  почти  съ  материнскою  н&к- 
ностью. 

—  Мое  бедное  дитя,  мое  бедное  дитя!  —  шепталъ  онъ:  — 
смерть  жестоко  поступила  съ  нами  обоими  въ  тотъ  л'Ьтшй  день. 

—  О!  зач-Ьмь  мы  тоже  не  умерли!  Зач^мъ  Богъ  не  призваль 
и  нась  къ  себЬ! — рыдала  Стелла,  и  зат^мъ  въ  отрывистыхъ  фра- 
захъ  передала  Габр1элю  Вернеру,  какую  жизнь  вела  она  съ  тЪхъ 
поръ,  вакъ  онъ  оставилъ  замокъ,—  жизнь  въ  обществ']^  прислуги 
и  среди  унивительныхъ  занятШ  низшаго  класса. 

—  Она  отняла  даже  мои  книги,  —  продолжала  Стелла  со 
слезами:  —  т^  книги,  что  онъ  мнЬ  подарилъ;  мои  гречесше  и 
латинск1е  учебники;  книжку,  гд*!  разсказывается  про  зв^ды,  и 
Скотта,  и  Теннисона. 

—  Безжалостная  тиранн1Я  пыталась  задавить  развивающШся 
умъ. 

—  Но  Бетси  достала  мнЬ  н-Ькоторыи  изъ  нихъ.  Мы  кавь 
будто  украли  ихъ,  тогда  кавъ  в^дь  он^  мои,  такъ  же  принадле* 
жатъ  мн'6,  какъ  мои  руки  и  ноги.  И  я  продолжаю  учить  свои 
уроки  и  д^ать  упражнешя,  хотя  некому  указать  мн^  мои 
ошибки. 

—  Такъ  больше  продолжаться  не  можетъ,  Стелла.  Приходи 
ко  мн%  ежедневно,  если  только  тебя  пустятъ,  и  я  займусь  твоюгь 
образоватемъ.  Да, — вскричалъ  ученый  съвнезапнымъ  восторгомъ: — 
для  меня  будетъ  наслаждешемъ  воспитывать  такой  блестящШ  юный 
умъ.  Ты, — су.1илъ  онъ  ей  точно  нивЬсть  какое  благополуч1е, — хы 
поможепгь  мн']^  составить  таблицу  источниковъ,  которыми  я  поль- 
зовался для  своей  книги. 

—  Помогу! — отвечала  Стелла: — и  буду  держать  вашу  ком- 
нату въ  порядке,  если  позволите.  Я  знаю,  какъ  убирать  каига 
и  бумаги  и  какъ  держать  нхъ  въ  порядк'Ь,  не  перепутавши.  Я 
убирала  его  книги,  когда  была  совсЪмъ,  совс^мъ  маленькая  и  едва 
доставала  до  стола. 

—  Да,  милочка,  ты  всегда  была  ловкая  маленькая  крошка. 
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я  займусь  твоимъ  образовашемъ.  Приходи  ко  мн^  такъ  часто, 
кшъ  только  можно,  какъ  только  они  тебя  пустяп>.  Я  р^дко 
внхожу,  и  ты  почти  всегда  застанешь  меня  дома. 

Стелла  поблагодарила  его  отъ  всего  сердца,  успокоенная  и 
ободренная  этимъ  лучомъ  св^та,  озарившимъ  ея  жизнь< 

Она  разсказала  объ  этомъ  Бетси,  и  та  р&шила,  что  употре- 
бить веЬ  усил1я,  чтобы  обезпечить  ей  досугъ  для  занят1й  съ 
Вернеромъ.  Ей  надо  было  только  угодить  Мидльгамъ,  а  въ  по- 
следнее время  она  стала  такъ  хорошо  шить,  что  дахе  эта  тре- 
бовательная особа  была  ею  довольна.  Она  выказывала  также 
необыкновенный  тактъ  и  вкусъ  въ  уборк']^  спаленъ  и  гостиныхъ, 
въ  разстановк'Ь  мебели,  въ  убранстве  гардннъ  и  цв^точныхъ  вазъ. 
Все  всегда  было  элегантно  и  на  своемъ  м4стЬ,  не  то  что  у 
этихъ  деревенскихъ  дуръ,  который  ничего  не  ум&ш  д'^оать  тол- 
Еомъ.  Стелла  провела  мнопя  утра  за  этими  8анят1ями  въ  замк'б^ 
когда  въ  немъ  было  много  гостей,  и  заслужила  полное  одобреше 
Мидяьгамъ. 

—  Я  думала,  что  ты  дурочка,  когда  приняла  тебя  въ  свои 
руки, — объявила  эта  королева  девичьей: — но  должна  признаться^ 
что  нашла  въ  тебЪ  понятливую,  ловкую  и  старательную  ученицу. 
И  шить  ты  научилась  прекрасно,  чего  ннкакъ  не  могу  сказать 
про  этихъ  деревенскихъ  духкь. 

Такъ  какъ  всемогущая  Мидльгамъ  была  задобрена  терп&ш- 
вымъ  трудомъ,  то  жизнь  Стеллы  стала  гораздо  легче  прежняго; 
но  еще  легче  стало  ей  житься  посл^  того,  какъ  Мидльгамъ  съ 
своимъ  штабомъ  переселилась  въ  Гросвеноръ-скверъ,  величе- 
ственные салоны  и  спальни  были  заперты  и  въ  замке  воцари- 
лись тишина  и  покой.  При  дружественномъ  руководств*  Бетси, 
Стелла  могла  проводить  ббльшую  часть  времени  съ  Габр1элемъ> 
Вернеромъ  и  учиться  столько,  сколько  онъ  усп^^валъ  ей  препо- 
давать. И  это  было  не  мало,  такъ  какъ  старикъ  съ  наслажде- 
шемъ  занимался  съ  такой  понятливой  и  усердной  ученицей. 

И  такъ,  день  за  днемъ,  подобно  тому,  какъ  листья  и  цвЪты 
распускаются  поочередно  и  смЬняютъ  другъ  друга,  такъ  и  въ 
жизни  Стеллы  чередовались  одни  классики  за  другими,  и  съ  ка- 
хдымъ  днемъ  умъ  д-бвочки  обогащался  новыми  познан1ями. 

Лэди  Лашмеръ  жила  въ  Лондоне,  въ  Париж'Ь,  въ  В*н*,  съ 
своимъ  обожаемымъ  сыномъ,  следуя  за  нимъ,  какъ  спутникъ  за 
планетой,  не  съ  нимъ,  но  по  близости  отъ  него.  Онъ  говорилъ 
въ  палате  лордовъ,  и  его  рЬчь  привлекла  всеобщее  вниман1е;  о 
ней  говорили,  что  это  замечательная    р^чь  для  такого  молодого 
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оратора,  и  бто-то  изъ  его  парпи  зам^тилъ,  что  лордъ  Лашмерь 
пойдетъ  далеко. 

—  Внувъ  старухи  хдщ  Петлэндъ  не  можетъ  быть  ничтохе- 
ствомъ, — говорила  старомодная  сеБЩя  этой  парт1и,  и  вс&  личные 
друзья  лэди  Лашмерь  пророчили,  что  ^увъ.  старухи  лэди  Пит- 
лондъ  будетъ  однимъ  ивъ  св^тилъ  будущаго;  а  такъ  вавъ  поли- 
тическое небо  въ  тЬ  дни  было  очень  пасмурно,  то  св^тъ  быль 
очень  и  очень  необходимъ. 

IX. 

Годы  проходили  и  уходили,  и  странный  д&та  совершались  кь 
шрЬ  исторш  и  политики:  войны  и  трактаты,  вторхешя  и  экспе- 
дищи,  перемены  въ  законодательстве,  наук'Ь  и  искусстве.  Новыя 
прихоти,  новые  капризы,  новыя  теор1и  волновали  жите}^ское  море; 
но  вхксъу  въ  лашмерскомъ  з&мк'б,  не  происходило  никакихъ  сен- 
сащонныхъ  собьгпй,  которыми  бы  отличалЕСь  протекаюпце  годы. 
Жизнь  зд^сь  шла  однообразно,  спокойно  и  тихо,  хотя  не  всегда 
счастливо.  Лэди  Лашмерь  выпила  чашу  разочаровашя  въ  эти 
медлительные  годы.  Она,  привыкшая  властвовать,  думала,  что, 
само  собой  разумеется,  будетъ  руководствовать  своимъ  единствен- 
нымъ  сыномъ,  не  открытымь  преобладаваемъ,  но  тонкой  двпло- 
мапейу  нужными  материнскими  советами  и  указангями.  Но  какое 
горькое  разочароваше  испытала  она,  когда  открыла,  что  управ- 
лять Лашмеромъ  нельзя.  Онъ  не  быль  непочтительнымъ  сыномъ. 
Онь  обраш[ался  съ  матерью  съ  ласковой  почтительностью,  но  онъ 
хот&гъ  быть  независимымь  въ  своихь  поступкахъ  и  вести  спе- 
ц1ально  мужскую  жизнь,  жизнь,  посвященную  спорту  и  путеше- 
сгв1ямъ.  Плаваше  на  яхт^,  восхождете  на  выеок1я  горы,  ловля 
лососей  въ  Канаде,  охота  на  медведя  въ  Скалистыхъ  горахъ, 
преследовате  оленя  въ  Шотландш — увлекали  его  далеко  отъ  ма- 
тери и  материнской  опеки.  Въ  посл^дте  два  года  онъ  страстно 
предался  политике,  но  и  политическая  жизнь  проходила  вдали  отъ 
матери,  здоровье  которой  пошатнулось  и  которую  тревожили  шуиъ 
и  безпокойство  лондонской  жизни — жизни  въ  десять  разъ  бол^ 
тревожной,  прихотливой  и  легкомысленной,  чемъ  она  была  въ 
эпоху  лэди  Питлэндъ. 

Большая  перемена  произошла  въ  дочери  лэди  Питлэндъ  въ 
тк  семь  леть,  как1я  протекли  съ  тЬхъ  поръ.  какъ  Губерть  лордъ 
Лашмерь  быль  положень  въ  фамильный  склепь,  въ  старой  церкви, 
стоявшей  въ  конце  парка.  Печаль  отчасти  сломила  ея  гордую 
душу;  здоровье  стало  ей  изменять;  неопределенное,  но  постоянное 
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ртнше  и  уаадовъ  сялъ  указывали,  по  словамъ  врачей,  на  внут- 
реншй  неухолимыК  недугь,  подтатававпой  ея  д'кпельвый  умъ 
я  медленно,  но  посгепенно  изм^явпой  ея  харавтеръ,  пока,  на- 
вонецъ,  нало-но-малу  въ  лэди  Лашмеръ  не  нроизошелъ  пере- 
воротЪ)  хотя  и  мало  зам'^Ьтный  для  тЪхъ,  кто  былъ  съ  нею  по- 
стоянно, но  преобразивш1й  прежнюю  лэди  Лапшеръ  совс^мъ  въ 
новую  личность.  Стропя  линш  прекраснаго  лица  смягчились  отъ 
преждевременной  седины  мягкихъ,  густыхъ  велось,  и  оно  стало 
теперь  похоаке  на  лицо  Марш-Антуанетты,  въ  знаменитой  кар- 
тине Делароша. 

Но,  несмотря  на  бол'Ье  мягкую  вн^^пхность,  сердце  у  этой 
жеящвны  оставалось  прежнее:  гордое,  кавъ  у  сатаны  Мильтона, 
но  сь  меланхолической  гордостью  неудавшейся  жизни. 

Бывали  минуты,  когда  она  сожал&са  о  смерти  своего  пасынка; 
сожал&1а  о  былыхъ  дняхъ,  когда  влаяше  ея  было  первенствую- 
щее, когда  ея  мальчикъ,  какъ  младпой  сынъ,  которому  прихо- 
дилось собственными  усил1ями  пробивать  себ1  путь  въ  жизни, 
^висЪлъ  оть  материнскаго  кошелька.  Тогда  она  желала,  чтобы 
онъ  занялъ  м^то  брата.  Но  вотъ  пришелъ  этотъ  день,  а  съ 
яимъ  начался  длинный  рядъ  ея  страдашй.  Ея  мальчикъ  не  нуж- 
дался больше  въ  ея  баловстве;  онъ  не  чувствовалъ  потребности 
въ  материнскомъ  вл1яши  и  сов^ахъ,  необходимыхъ  въ  трудной 
карьере  младшаго  сына. 

Въ  продолжете  пяти  лЬтъ  лэди  Лашмеръ  наблюдала  за  празд- 
ной и  бродячей  жизнью  сына  съ  разочаровашемъ  и  тревогой. 
Она  начинала  бояться,  что  онъ  не  выше  другихъ  дюжин  ныхъ 
молодыхъ  людей,  которымъ  фортуна  дала  богатство  и  честолюбхе 
въ  которыхъ  замолкло.  Она  уже  почти  отчаялась  въ  немъ,  какъ 
вдругъ  наступилъ  политическШ  кризисъ,  и  лордъ  Лашмеръ  вне- 
запно выдвинулся  впередъ. 

Консерваторы  дружными  усил1ями  успЬли  свергнуть  либераль- 
ное правительство,  которое  длилось  ц&хыхъ  пять  л^Ьтъ;  по  заяв- 
ленш  его  враговъ,  оно  допустило  бедственные  прим'Ьры  величай- 
шихъ  безчннствъ,  кашя  только  известны  въ  исторхи  парламент- 
скаго  законодательства;  но  друзья  прославляли  его  какъ  цар- 
ство мира  и  благоденств1я  и,  если  можно  такъ  выразиться,  какъ 
разр^шеше  задачи,  чтобы  и  овцы  были  ц^ы,  и  волки  были 
сыты.  Исходъ  кризиса  завис&1ъ,  главнымъ  образомъ,  отъ  того, 
будетъ  ли  принята  или  отвергнута  палатой  лордовъ  одна  важная 
мДра.  Тогда-то  Лашмеръ  выступилъ  впередъ  среди  с^добородыхъ 
сотоварищей  и  сказалъ  такую  р*чь,  какую  р4дко  можно  услы- 
шать въ  этомъ  степенномъ  собраши,  р^чь,  проникнутую  огнемъ 
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и  энерпей  и  страстной  склой  неопытной  юности.  Р^чь  захватила 
пэровъ  враспдохъ,  14мъ  бол^у  что  молодой  пэръ  не  выдержалъ 
искуса  въ  нижней  палате,  бевъ  котораго  вообще  считается,  что 
челов^къ  не  ножетъ  быть  хороштсъ  спорщикомъ.  Штъ  ничего 
опасн'1е,  вакъ  распускать  парламентъ  во  время  прилива.  Кон- 
серваторы восторжествовали  и  сами  дивились  своей  поб^^д^. 

Все  это  произопхло  два  года  тому  назадъ,  и  въ  настоящее 
время  лордъ  Лашмеръ  быль  силой  въ  верхней  ладлтЬ  и  игралъ 
довольно  видную  и  значительную  роль  въ  политическомъ  и  обще- 
ственномъ  м1р^.  Онъ  былъ  однимъ  изъ  т^хъ  выдающихся  моло-- 
дыхъ  людей,  матримошальные  планы  Боторыхъ  занимаютъ  и  вол- 
нуютъ  общественное  мн']&н1е.  Общество  очень  интересовалось  — 
на  Бомъ  и  когда  онъ  женится.  Гд^  достойная  для  него  нев^^ста 
въ  наши  дни  злополучнаго  дёсадепсе?  Этотъ  вопросъ  обыкно- 
венно разрешался  споромъ  о  томъ,  какая  изъ  нев^стъ  текущаго 
года  вс^хъ  богаче,  такъ  какъ  всЬжъ  казалось  очевидными,  что 
лорду  Лашмеру  потребуется  большое  приданое. 

Семь  л^тъ  прошло  съ  т^хъ  поръ,  какъ  Елариса  Денбрукъ 
играла  въ  лонтеннисъ  подъ  окнами  Л9ди  Лашмеръ;  но  ничего  не 
вышло  изъ  разсчетовъ  милэди  въ  этомъ  направлеши.  Клариса  и 
лордъ  Лашмеръ  часто  видались  другъ  съ  другомъ  во  время  лон- 
донскаго  сезона,  который  посл^довалъ  за  т1ми  мирными  осен- 
ними днями  въ  замк'Ь.  Они  много  разъ  вальсировали  другъ  съ 
другомъ,  сталкивались  на  лЪстницахъ  Бельгрэвш  и  Мэй-Феръ. 
Ъздили  бокъ-о-бокъ  верхомъ,  и  св^тъ  поговаривалъ  уже,  чта 
лордъ  Лашмеръ  попался  на  крючокъ.  Великосв^тскхе  мудрецы 
хвалили  предусмотрительность  лэди  Лашмеръ.  Ничего  другого 
никто  и  не  ожидалъ  отъ  дочери  старой  лэди  Питлэндъ.  Но,  вь 
конце  концовъ,  изъ  этихъ  вальсовъ  и  верховыхъ  прогулокъ  не 
вышло  ровно-таки  ничего.  Лашмеръ  вернулся  на  континентъ,  не 
скомпрометтировавъ  себя  ни  единымъ  нёжнымъ  словомъ.  Были 
магнетическхе  взгляды  и  н^жныл  пожатая  рукъ  подъ  вл1яшемъ 
минуты,  когда  они  встречались  среди  толпы;  но  и  только.  Эти 
взгляды  волновали  простенькую  мидльширскую  девушку,  но  нн 
къ  чему  не  приводили. 

Лордъ  Лашмеръ  уехалъ,  решивъ,  что  еще  не  время  объяс- 
няться въ  любви.  Онъ  самъ  не  былъ  въ  ней  уверенъ.  Ему 
нужно  было  еще  подумать.  И  Клариса,  конечно,  такъ  еще 
молода,  что  не  можетъ  полагаться  на  самое  себя.  Поспешность 
въ  этихъ  делахъ  всегда  бываетъ  гибельна;  отсрочка  же  редко 
приносить  вредъ. 

Онъ    уехалъ    и    оставилъ    Кларису    въ    горести,    подобно 
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Ар1аднФ  въ  ШксосЬ, — и,   подобно  Ар1адн&,  она  нашла  утеши- 
теля. 

I  Она  любила  лорда  Лашнера  д^Ьтской,  неаатЪйливой  любовью 

I  ж,  врон^  того,  ей  хот&лосьбыть  женой  пэра.  Бытьножеть,  она 
I  и  любила-то  его  только  за  то,  что  онъбнлъ  ^^нобльмень"',  знат- 
наго  я  етариннаго  рода.  Она  видела  его  вь  тошь  ореоле,  вавой 
нать  приучила  ее  уважать.  в%  эолотомъ  ореолЪ  насл^дственнаго 
благородссва.  И  вотъ^  теперь,  когда  онъ  у^халъ,  она  почувство- 
вала себя  обиженной,  несчастной.  Мать  ея  бЕхла  тоже  разоча- 
рована и  не  скрывала  своихъ  чувствъ.  Она  говорила  КларисЬ, 
что  лордъ  Лапшеръ  велъ  себя  б^ов^но,  и  что  онъ  недостоинь, 
чтобы  она  о  невгь  думала.  Несмотря  на  то,  Клариса  думала 
о  немъ  день  и  ночь,  пока  появлете  новаго  обожателя,  еще  выс- 
шаго  ранга,  не  явилось  своего  рода  утЬшешемъ. 

Новый  обожатель  былъ  лордъ  Кэрмино,  марвизъ  и  одинъ 
изь  самыхъ  безпутныхъ  молодыхъ  людей  Лондона  и  Парижа; 
молодой  челов^Еъ,  который,  за  годъ  передъ  тЬиъ  какъ  встре- 
тился съ  Кларисой,  ирхобр^лъ  репутащю  отчаяннаго  и  безна- 
дежнаго  пьяницы,  уже  стоявшаго  на  краю  погибели  оть  своего 
несчастнаго  порока,  но  силой  воли  поб^дившаго  его  и  теперь 
находнвшагося  на  пути  къ  возрождешю.  Руки  его  все  еще  тря- 
слись, и  онъ  все  еще  долженъ  былъ  прибавлять  кайенскаго 
перца  въ  свою  водку;  но  онъ  меньше  пилъ  водки,  и  руки  его 
меньше  дрожали,  ч&гь  хъ  предыдупцй  годъ. 

Лордъ  Кэрмино  ВСТРЕТИЛСЯ  съ  Кларисой  и  ея  семьей  въ 
Швальбах^,  куда  мистеръ  и  мистриссъ  Денбрукъ  повезли  дочь 
съ  мыслью,  что  хелИЬзо  оживитъ  ея  упавш1й  духъ.  Лордъ  Кэр- 
мино пр1%халъ  туда  тоже  за  жел-Ьзонъ.  Маркизъ  и  юная  де- 
вица пили  вм^кт^  и  вмЪстЬ  слушали  музыку,  игравшую  въ  ка- 
зино* Онъ  не  былъ  очень  умнымъ  молодымъ  челов^комъ,  и  мрзгь 
и  нервы  его  одинаково  пострадали  отъ  долгой  привычки  къ  не- 
треввой  жизни.  Въ  таше  годы,  когда  друпе  люди  цв^тутъ,  онъ 
быдъ  уже  старъ  и  дряхлъ.  Жалко  было  глядеть  на  него,  но 
мистриссъ  Денбрукъ  ни  на  минуту  не  забывала,  что  трясупцяся 
руки  нринадлеакатъ  не  кому  другому,  а  маркизу.  Она  жал&са 
его,  но  не  безнадежно,  такъ  какъ  говорила  самой  себЪ  и  своимъ 
близкшиъ  друзьямъ,  что  есяибы  онъ  только  женился  на  д^^- 
вршкку  которая  его  полюбила,  то,  безъ  сомнЬтя,  преобразо- 
вался бы  совс^мъ  въ  новаго  человека.  Онъ  уже  стоить  на  в^р- 
номъ  пути.  Нужно  только,  чтобы  дружеская  и  надежная  рука 
поддержала  его  на  этомъ  пути  и  скрасила  ему  жизнь  своимъ 
обществомъ. 
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Посл^  трехнед&1ьнаго  знакомства  онъ  сд'Ьлалъ  предложеше 
КларисЬ  Денбрукъ,  и  она  приняла  его  съ  высокомерной  безпеч- 
ностью,  точно  она  брала  корону,  но  презирала  того,  кто  ей 
•ее  подносилъ;  мать  приняла  это  изв^стЁе  съ  восторгомъ,  отецъ— 
41ъ  значительной  и  откровенно   вхфаженной  антипат1ей. 

—  Я  думаю,  что  св^тъ  скажетъ,  что  моя  дочь  д'блаетъ  бли- 
стательную парт1ю, — сказалъ  честный  Дконъ  Денбрукъ: — но  если 
вы  не  измените  своихъ  привычекъ,  лордъ  Бэрмино,  то  он& 
будетъ  несчастнМшей  женщиной  въ  Англ1и. 

Кермино  поклялся,  что  онъ  уже  изм^нилъ  свои  привычки,  и 
^то  съ  такой  женой,  какъ  Елариса,  онъ  никогда  снова  къ  нимъ  не 
вернется.  Свадьба  произошла  осенью,  къ  великому  негодовашю 
лэди  Лашмеръ.  Она  употребляла  ъеЬ  усил1Я,  чтобы  отговорить 
Еларису;  она,  не  обинуясь,  пересказала  ей,  какую  жизнь  велъ 
лордъ  Кармино  съ  т^хъ  поръ,  какъ  вышелъ  изъ  Оксфорда,  и 
даже  въ  самомъ  Оксфорд'^.  Но  Блариса  решила,  что  будетъ 
маркизой,  и  оставалась  непоколебима. 

—  Онъ  добрый  челов']&къ  и  джентльменъ, — говорила  она. — 
Л  не  боюсь  будущаго  и  употреблю  всЬ  усил1я,  чтобы  испра- 
вить его. 

—  Ви\ — ^закричала  милэди,  оглядывая  ее  съ  головы  до  ногъ. 
— Бедная  ЪаЬу1  вы  сами  не  знаете,   за  чтЬ  беретесь. 

Клариса  вышла  замужъ  и  завербовала  себя  въ  ряды  мар- 
кизъ  въ  Англ1и.  Она  вынесла  три  съ  половиной  года  самаго  не- 
стерпимаго  существовашя,  прежде  неасели  лордъ  Еэрмино  до- 
велъ  до  конца  д&ю,  начатое  еще  въ  „Христовой  коллегш*",  и  опился 
до  смерти.  Онъ  умерь  и  Джонъ  Денбрукъ  умерь,  а  Клариса, 
маркиза  Бэрмино,  поселилась  въ  Денбрукь-Голл^,  богатМш^ 
вдовой  и  такой  же  красавицей,  какъ  и  въ  годы  первой  юности. 
Мистриссъ  Денбрукъ  жила  съ  дочерью,  хорошо  обезпеченная 
жел^озаводчикомь;  но  Блариса  была  настоящей  хозяйкой  и  вела 
домь  на  широкую  ногу,  подражая  во  всемъ  великой  лэди  Инт- 
лэндъ,  про  которую  слышала  такь  много  отъ  лэди  Лашмеръ. 

Отъ  ея  несчастнаго  брака  не  было  д'Ьтей,  и  отдаленный  ку- 
зень  лорда  Бэрмино  наслбдовалъ  титуль  маркиза,  пожилой 
челов^ъ  съ  большимь  семействомь,  которое  налетбло  на  насл^- 
ственное  имЬше,  какъ  стая  коршуновь,  пожирая  все.  Вдов^  мар- 
киза назначено  было  всего  лишь  семь  тысячъ  фунтовъ  въ  годъ, 
ничтожная  прибавка  къ  ея  громадному  богатству.  Новая  мар- 
киза и  ея  дочери  считали,  что  ей  следовало  бы  отказаться  отъ 
этихъ  денегь. 

И  воть,   во  дни   своего  вдовства  Блариса    снова    сблизилась 
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сь  лэди  Лашнергь,  которая  очень  нуждалась  въ  обществе  и  уход-^ 
при  своекъ  разстроеннонъ  здоровье,  нуждалась  въ  заботахъ^ 
требовавшихъ  безвонечнаго  тер1гЬн1я. 

У  нея  было  три  рабыни,  никогда  ея  не  нокидавш1я:  Бар- 
верь,  терп^Ьлнвая  и  кроткая  женщина,  находившаяся  уже  трид- 
цать л!Ьть  въуслужеши  у  милади;  Селестина,  искусная  модистка. 
I  горничная,  которой  ловшя  руки  и  безукоризненный  вкусъ  тре* 
бовазись  хотя  бы  только  для  того,  чтобы  драпировать  изящными 
складками  нндШскую  шаль  на  плечахъ  больной.  Лэди  Лашмеръ 
стала  одЬваться  старухой,  отказавшейся  отъ  св^та  и  его  пре- 
лестей. Она  рЬдко  чт{^нибудь  надавала,  кром^  чернаго  дам&  или 
бархата,  носила  на  голове  чепецъ,  а  на  плечахъ  какую-нибудь 
богатую  шаль.  Она  все  еще  им&Еа  величественный  видъ,  но  уже 
стала  старухой  и  часто  казалась  страждущей. 

Третья  прислужница  занимала  неопределенное  положеше* 
Она  не  была,  собственно  говоря,  служанкой,  но  обращались  съ 
нею  такъ  же  безцеремонно,  какъ  со  служанкой.  Она  не  была  в 
компаньонкой,  хотя  исполняла  ея  обязанности.  То  была  высокая, 
стройная  девушка,  съ  бл^днымъ  оливковымъ  личикомъ  и  малень- 
кой головкой,  увенчанной  черными,  какъ  смоль,  волосами  и  са- 
мыми удивительными  глазами,  какхе  когда-либо  можно  встретить 
не  въ  Андалузш.  Она  од^та  была  всегда  съ  строгой  простотой, 
Vь  черномъ  кашмировомъ  платье  съ  высокимъ  воротомъ,  ма- 
ленькимъ  б&шмъ  полотнянымъ  воротникомъ  и  длинной,  гладкой 
юбкой.  Это  быль  своего  рода  мундиръ,  который  она  разделяла 
еь  горничными,  и  однако,  всякШ  и  всегда  призналъ  бы  въ  ней 
лэди.  Гращя  и  достоинство  сквозили  въ  каждомъ  жесте,  въ  ка- 
хдомъ  двнжеши  высокой,  прямой  фигуры.  Голова  сидела  на  пле- 
чахъ съ  царственнымъ  велич1емъ,  какъ  у  Клеопатры. 

То  была  Отелла  Больдвудъ,  которой  было  теперь  восемнад- 
цать летъ  н  которая  была  возведена  въ  последнхе  два  года  въ 
должность  секретаря  и  чтицы  милэди. 

Не  по  собственной  иницхативе  и  очень  неохотно  приняла 
лэди  Лашмеръ  ртоЬё^ёе  своего  пасынка  въ  свою  интимную  жизнь, 
девушку  навязали  ей  обстоятельства  и  услужливость  остальныхъ 
домочадцевъ.  Пришло  время,  когда  лэди  Лашмеръ,  всю  акизнь 
много  читавшая,  должна  была  отказаться  отъ  этого  утомитель- 
наго  для  ея  разстроенныхъ  нервовъ  занятая. 

Ей  трудно  было  держать  книгу  въ  рукахъ  и  переворачивать 
еграшщы, — такъ  велика  была  ея  слабость.  Она  могла  только  слу- 
шать чтеше,  лежа  на  кушетке,  но  подъ  тЬмь  непременнымъ  усло- 
неиъ,  чтобы  я  голосъ,  и  произношеше  были  безукоризненно  изящны. 
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Седестина,  само  собой  разун^Ьется,  бшга  невозможна  для  чте- 
шя  айглШскихъ  еннгъ,  и  ея  жаргонъ  парижсваго  предм^Ьстья 
р'&залъ  чрствительныя  уши  милэди. 

Баркеръ  была  и  того  хуже.  Докторъ  укавалъ  на  Стехну,  ко- 
торую онъ  часто  встр^чалъ  въ  воттеджЪ  Вернера.  Каждую  зиму 
ему  приходилось  лечить  старика  отъ  бронхита,  и  онъ  убедился, 
что  Стелла  отлично  ухаживаетъ   за  больными. 

—  Я  им4лъ  случай  изучить  эту  молодую  лэди, — говорялъ 
мистеръ  Стоксъ. 

—  Пожалуйста,  не  называйте  ее  молодой  лэди,  мой  добрый 
Стоксъ, — поправила  его  ми.теди: — она  воспитана  среди  слугъ  и 
какъ  служанка.  Вы  помните,  ^то  я  никогда  не  одобряла  безум- 
наго  поведешя  моего  пасынка  относительно  этой  девочки. 

—  Вы  можете  выростить  лисицу  въ  конуре  съ  террьерами, 
но  она  все  же  останется  лисицей, — настаивалъ  мистеръ  Стоксъ. 
—  Эта  дЬвушка— лэди.  У  нея  течетъ  въ  жилахъ  благородная 
кровь,  ручаюсь  за  это.  И,  кром^  того,  она  получила  свое  пер- 
вое о(5разовате  подъ  руководствомъ  нокойнаго  лорда  Лашмера, 
одного  изъ  умн^йшихъ  и  образованн'Ьйшихъ  людей,  какихъ  я 
зналъ.  Вы  этого  не  перед'кнаете,  лэди  Лашмеръ.  Вы  мажете 
приказать  этой  д'ЬвушкЬ  взять  щетку  въ  руки  и  мести  комнату, 
и  она  можетъ  счесть  своимъ  долгомъ  вамъ  повиноваться,  но 
она  все-таки  есть  и  будетъ  лэди. 

—  Кажется,  что  въ  наше  время  всЪ  девушки  превратились 
въ  лэди,  —  нетерпЬливо  зам-Ьтила  больная. — Волна  утонченности 
охватила  нашъ  народъ.  Даже  деревенсшя  д'Ёвушки  не  им^ють 
больше  прежнихъ  красныхъ  щекъ  и  д1ятельнаго  характера.  ВсЬ 
он%  теперь  бл'бдны,  тонны,  напичканы  поверхностными  св^дешями 
и  желаютъ  работать  какъ  можно  меньше.  Я  полагаю,  что  мы 
должны  величать  компаньонкой  эту  вашу  красавицу.  Мн§  нужна 
чтица,  но,  къ  сожал'1н1Ю,  я  терпеть  не  могу  эту  девушку. 

—  ПредубЬждеше,  лэди  Лашмеръ,  чистое  предубЬждеше,' — 
повторилъ  мистеръ  Стоксъ,  всегда  говоривши  правду  милэди. — 
Испробуйте  ее,  и  если  найдете  непр1ятной,  то  отошлите  ее  въ 
прежнимъ  занят1ямъ. 

—  Правда, — отвечала  лэди  Лашмеръ. — Бытьможегь,  она  бу- 
детъ для  меня  сносн-Ье  постороннихъ  лицъ.  Я  терпеть  не  могу 
незнакомыхъ. 

Такимъ  образомъ,  Стелле  объявили  въ  одно  прекрасное  утро, 
что  ея  занятгемъ  будетъ  читать  и  писать  подъ  диктовку  милэди, 
до  дальн1йшихъ  распоряжешй,  и  съ  этого  часа  она  стала  неволь- 
ницей. Жизнь  ея  была  легка  и  даже  прхятна  въ  посл^дше  годы. 
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Власть  Мидльгамъ  надъ  ней  была  нечувствительна,*  такъ  какъ 
последняя  находила  ее  услужливой,  добросовестной  и  ловкой  по- 
мощницей и  хвалила  все,  чтЬ  она  ни  сд'1лаегь.  Она  успевала, 
вставая  рано,  передрать  всю  свою  работу  еъ  часу  пополудни,  и 
звткжь  ей  предоставлялось  право  делать  чтЬ  ей  угодно,  лишь 
бы  она  приходила  въ  пятичасовому  чаю,  который  она.  теперь 
пила  въ  вокнатЪ  мистриссъ  Барверъ — неоцененное  преимущество, 
тавъ  какъ  оно  избавляло  ее  отъ  выслушиванк  сплетенъ  и  грубыхъ 
шутовъ  въ  девичьей.  Мало-по-малу  девушка  отделилась  отъ 
остальныхъ  слугъ,  асизнь  которыхъ  милэди  желала  заставить  ее 
разделять,  и  устроила  себе  самостоятельное  существоваше.  Она 
прожила  съ  ними  некоторое  время,  но  никогда  не  была  съ  ними 
солидарна.  По  мере  того  какъ  она  выростала,  разница  сказыва- 
лась все  резче  и  резче.  Они  чувствовали,  что  она  не  ихъ  поля 
ягода — и  чувствовали  себя  сгесненными  ея  присутств1ев1ъ.  Они 
рады  были,  что  она  предпочитала  одиночество  ихъ  дружеской 
бесЬде  и  чашку  чаю  въ  уединенной  комнате  Баркеръ — ихъ  шум- 
нымъ  трапезамъ.  Она  всегда  была  старообразна,  толковали  они. 
Какъ  странно,  что  ребенокъ  сталъ  такимъ  синимъ  чулкомъ.  Но, 
конечно,  это  дело  рукъ  покойнаго  лорда  Лашмера.  Онъ  воспи- 
тывалъ  ребенка  такъ,  какъ  никто  не  воспитываетъ.  Ее  съ  мла- 
денчества пичкали  книгами. 

По  мере  того  какъ  годы  шли,  Схелла  чувствовала  себя  почти 
счастливой.  Все  после-полуденное  время  она  проводила  съ  Габр1Э- 
лемъ  Вернеромъ.  Онъ  былъ  старъ  и  слабъ  и  иногда  прихвары- 
валъ;  но  онъ  былъ  кладеземъ  всякаго  знашя  и  любилъ  науку 
ради  науки,  и  любилъ  также  и  Огеллу.  Онъ  продолжалъ  ея 
образоваше  съ  того  пункта,  на  которомъ  его  оставилъ  лордъ 
Лашмеръ.  Онъ  развивалъ  ея  любовь  къ  классикамъ  постояннымъ 
чтешемъ  Гомера  и  Виргилк  съ  Горащемъ.  Онъ  училъ  ее  фран- 
цузскому и  немецкому  языкамъ,  и  они  вместе  читали  классичесшя 
произведен1я  французскихъ  и  немецкихъ  писателей.  Никто  и 
ничто  не  отвлекало  ихъ  отъ  заЕят1й:  у  нихъ  не  бывало  ни  гостей, 
ни  развлечешй.  Въ  летнее  время  они  спокойно  усаживались  где- 
нибудь  на  берегу  реки,  подъ  ивами,  который  любилъ  Лашмеръ. 
Зимой  они  сидели  другъ  противъ  друга  у  камина,  точно  два 
старыхъ  товарища. 

Удивительно,  какое  количество  книгь  могутъ  поглотить  въ  про- 
доджеше  семи  летъ  юный  энтуз1астъ  и  ветеранъ-ученый,  когда 
светь  не  предъявляетъ  имъ  никакихъ  требоватй  и  не  обставляетъ 
ихъ  соблазнами.  Огелла  прочитала  больше,  чемъ  иные  образован- 
ные   сорока.т1тше  люди,    когда   ее   вдругъ   призвали  на  службу 
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лэди  Лашнеръ.  Съ  этой  поры  правидьнымъ  занят1яиъ  съ  Габр1Э- 

лемъ  Вернеромъ    яаступшгъ  конецъ,   равно  вавъ  и  ея  н&кнымъ 
У  I  попечетямъ  о  бол^ненномъ  и  слабомъ    старике.    Она  успевала 

только  время  отъ  времени  заб^акать  къ  нему  намннухку,  погля- 
к-      '  д-Ьть,  все  ли  у  него  благополучно,  и  поговорить  съ  его  хозяйкой, 

^^  доброй,  но  глупой  женщиной,    которую  Стелла  прхучала  ходить 

за  своимъ  постояльцемъ. 
Щ-  —  Вы  такъ  балуете  стараго  джентльмена,  миссъ, — протесто- 

Ш-  ва.1а  хозяйка. 

I;  —  Старые  люди  нуждаются  въ  баловстве,  мистриссъ  Чипъ.  Но 

:;^ "  мистера  Вернера  нельзя  избаловать.  Онъ такъ  добръ  и  несебялюбивъ. 

—  Чтожъ,  миссъ,    никто  не  будетъ    спорить,  что   съ   ннмъ 
^  легко  жить,  и  еслибъ   я  не  боялась,    что  онъ   подожжетъ  домъ, 

^^  то  я  считала  бы  его  лучшимъ  жильцомъ  какой  когда-либо  у  меня 

^;!^.  быль.  Гораздо  лучше,  ч^мъ  молодые  викарш,  за  которыми  люди 


такъ  гоняются.  И  къ  тому  же  онъ  постоянный  жилецъ,   чего  съ 
лучпшмъ  изъ  викархевъ  никогда  не  бываетъ. 

—  Вы  должны  быть  внимательнее,  ч^мъ  прежде,  къ  нему, 
мистриссъ  Чипъ,  потому  что  я  такъ  р1дко  прихожу  теперь  сюда, 
—  настаивала  Стелла,  и  мистриссъ  Чипъ  обещала,  что  старикъ 
не  будетъ  ею  забытъ. 

Съ  возмущеннымъ  духомъ  и  непокорствомъ  въ  сердц']^  вошла 
Стелла  впервые  въ  покои  лэди  Лашмеръ,  куда  призывали  ее 
новыя  обязанности.  Мистеръ  Стоксъ  старался  пробудить  ея  сим- 
патш  къ  суровой  вдов^  лорда  Лапшера.  Онъ  намекнулъ  ей,  что 
недугъ,  оть  котораго  она  страдаетъ,  рано  или  поздно  унесеть 
ее  въ  могилу,  и  тогда  Стелла  всю  жизнь  будетъ  раскаиваться, 
что  не  жал'бла  о  ней. 

—  Право  же,  она  очень  жалка, — увЬрялъ  добрый  Стоксъ: — 
т^мъ  бол^е,  что  она  не  изъ  т^хъ  женщинъ,  который  внушавотъ 
сожалЬше. 

Но  и  посл%   этого   воззвашя  Стелла    ничего  не  чувствовала, 
кромб  непр1язни,  стоя,  высокая  и  прямая,  какъ  лил1я,  у  дивана, 
на  которомъ  лежала  милэди. 
м  Она  думала  о  томъ    л^тнемъ    днЪ,    семь  лЬтъ  тому  наза^ь, 

[  !  когда  лэди  Лашмеръ  сид&[а  у  ея  постели,  закутанная  въ  чернкй: 

I  крепъ,  суровая,  безжалос1ная,  и  сообщала  ей  о  смерти  ея  благо- 

Ь* .  дЬтеля.  Да,  это  то  самое  лицо — холодное,  недоброе,  презрительно 

[^^  на  нее  глядевшее. 

}^'-  Ей  не  доводи.10Сь  стоять  лицомъ  къ  лицу  съ  лэди  Лапшехгь 

^р  съ  того    самаго    страшнаго    дня.    Она  жила  подъ  ея  крышеА  и 

'  ;.  &га  ея  хл^бъ,  и  чувствовала  на  себЪ  иго  ея  тиранти,  но  владЪ- 

Ь_  тельница   замка   оставалась    для    нея    такой  же  незримой,  какъ 
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ЯП0НСВ1Й  МЕвадо  для  своихъ  поддацнЕга:ъ.  И  теперь  она  внима- 
тельно гляД'Ьда  вгь  дица  своей  гонительн1Щ']^^  озаренное  шньскимъ 
еолнцемъ,  и  оти^чала  перемену,  произведенную  рукой  времени. 
Да,  ото  то  хе  лицо,  нисвольво  ие  смяггавшееся  оть  страда- 
шя,  хотя  волоен  пофи^т  и  наружность  носила  сл^ды  прежде- 
временной старости  и  бохквЕв. 

—  Мн^^  нужна  особа,  воторая  могла  бы  читать  вслухъ  не- 
сколько часовъ  въ  день  и  иногда  поздно  вечеромъ.  МнЬ  говорили, 
что  вы  съумАли  образовать  себя,  съ  помощью  мистера  Вернера, 
и  ум^Ьете  читать  вслухъ.  Правда  ли  это? 

—  Я  читала  громко  мистеру  Вернеру, — спокойно  отв'Ьчала 
девушка. 

—  Часто? 

—  Постоянно. 

Словъ  не  тратилось  лишнихъ  ни  съ  той,  ни  съ  другой  стороны. 

—  Начните  сейчасъ.  Вонь  тамъ  мои  книги  (милэди  указала 
на  этажерку  съ  книгами,  находившуюся  неподалеку  оть  ея  ди- 
вана). Больные  капризны  и  требуютъ  частой  перемены  въ  ум- 
ственной пнщ^.  Начните  съ  Чарльза  .ТЕамба,  «ЕПа'з  Еззауз^,  ту 
статью,  гдЪ  говорится  о  старомъ  фарфор'Ь.  Я  сегодня  въ  л^ни- 
вомъ  настроенш  духа  и  не  хочу  утруждать  головы. 

Она  лежала  на  роскошной  соф^,  обложенная  подушками. 
Большую  часть  дня  она  проводила  теперь  летка;  но  когда  бывали 
въ  замк'б  гости  или  же  когда  ея  сыпь  находился  въ  немъ,  она 
вообще  сходила  обедать  внизъ  въ  столовую,  съ  прежнимъ  вели- 
чественнымъ  видомъ,  присущимъ  ей.  Она  не  легко  поддавалась 
даже  физической  боли  и  намеревалась  бороться  до  конца. 

Огелла  усЬлаеь  на  низенькое  кресло  неда.1еко  оть  софы  и 
ехала  читать.  Она  читала  съ  часъ  Ламба,  а  затЪмъ  ей  велено 
было  взять  томъ  путешесгв1й  въ  Бухару,  новую  книгу,  только- 
что  полученную  милвди.  Когда  путешествк  надоели,  ее  заставили 
читать  последнюю  повму  Броунинга,  съ  того  самаго  м^ста,  на 
воторомъ  остановилась  мвлэди. 

Она  должна  была  читать  какъ  машина.  И  читала  въ  продол- 
жеше  трехъ  часовъ  безъ  отдыха,  и  зат&съ  ей  было  сказано,  что 
она  можетъ  идти. 

—  Вы  читаете  очень  хорошо! — сказала  милэди  съ  холоднымъ 
одобрешемъ. — Внятно,  я  опять  призову  васъ  поздно  вечеромъ. 
Охойте!  поправьлге  лаА  подушку. 

Огелла  наклонилась  надъ  с^дой  головой  и  легкимъ,  осторож- 
нымъ  движешемъ  взбила  подушки  и  зат^мъ  вышла,  не  получивъ 
ИИ  слова  благодарности. 
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Она  вышла  въ  одну  дверь,  а  Баркеръ  вошла  вь  другую. 

—  Да!  кажется,  чфо  она  годнтсс, — сказала  лвди  ЛаЬшергь. — 
Унея  пр1ятш1й  голосъ  иона  королю  читаета.  Сегодня  а  особенно 
нехорошо  себя  чувствую,  Баркеръ,  и  не  внФду  изъ  своей  кокиаты. 

Въ  девять  часовъ  веч^м!  Стеллу  оая1ъ  призвалн  къ  милэди. 
Освещенная  лампаш  комната,  съ  множесгвомъ  звивнхъ  розъ,  по- 
казалась преддверхемъ  въ  давно  аабнтый  рай  красоты  и  изяще 
ства,  после  пуританской  простоты  комнатъ,  отведенныхъ  для  при- 
слуги. Стелла  давно  отвыкла  оггь  такого  веливолШи,  и  т&съ  не 
мен^е  чувствовала  себя  здЬсь  гораздо  привольнее  и  бол^е  на 
своемъ  месгЬ,  непели  въ  девичьей. 

Лэди  Лапшеръ  показалась  еще  старше  и  изнеможеннее  ори 
вечернемъ  освещети. 

—  Продолжайте  читать  поэму  Броунинга. 

И  больше  ни  слова.  Она  не  поблагодарила  за  утреннее  чтеше, 
не  предложила  чашки  чая,  который  пила  изъ  дорогого  серебря- 
наго  сервиза.  Съ  дочерью  Джонатана  Больдвуда  прилично  обра- 
щаться то.тако  какъ  съ  крепостной  подъ  этой  кровлей.  Ойа  была 
вырощена  здесь  согласно  законамъ  рабстаа,  й  нетъ  никакого 
резона  обращаться  съ  ней  несколько  иначе,  потому  что  ова 
случайно  образованнее  другихъ. 

Ст&иа  читала  до  одиннадцати  часовъ,  не  подавая  признака 
усталости.  Оеа  такъ  уасе  пр1учила  себя  въ  те  долпе  часы,  когда, 
сидя  на  скамейке  у  ногъ  стараго  ученаго,  читала  ему  любимыхъ 
авторовъ,  спасая  его  бедные,  утомленные  глаза.  Она  читала,  не 
сознавая  протекавшихъ  часовъ,  поглощенная  красотой  стиха 
Броунинга  и  глубиной  его  мысли. 

Въ  одиннадцать  часовъ  лэди  Лапшеръ  отпустила  ее. 

Съ  техъ  поръ  должность  чтицы  исполнялась  ею'въ  продолжеше 
долгихъ  месяцевъ  безъ  всякой  перемены.  Она  проводила  почти 
ПОЛЬ-ДНЯ  въ  покояхъ  лэди  Лапшеръ,  и  часто  ее  призывали  ночью 
къ  постели  милэди,  страдавшей  безоонницей,  и  она  читала  ей 
до  трехъ  или  четырехъ  часовъ  утра.  Она  выполняла  свои  обя- 
занности съ  холоднымъ  спокойств1емъ,  которое  было  очень  пртятно 
милэди,  ненавидевшей  вояК1Я  сцены  и  чувствительности,  и  которой 
были  бы  противны  также  подобостраспе  и  униженность. 

Съ  точешемъ  времени  лэди  Лапшеръ  допустила  свою  неволь- 
ницу писать  за  себя  незначащ1я  письма,  а  ивофгда  даже  и  дру- 
жеск1я  послашя;  но  секретарскихъ  услугъ  ни  разу  не  потребо- 
валось для  того,  чтобы  написать  сыну  милэди.  Эти  письма  воегда 
писала  сама  мать. 

А.  Э. 
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МАЛОРОССШСКИХЪ  „ФАБЛО" 

И  ихъ  источники 

ОЧЕРКЪ    ИЭЪ    истопи    ВСЕОБЩЕЙ    СРАВНИТЕЛЬНОЙ    ЛИТЕРАТУРЫ. 


Ма1ороос1я  пргаавела  въ  нашъ  вЪкъ  два  больше  таланта: 
Гоголя  н  Шевченва,  которые,  по  справедливости,  1го1угь  быть 
прнвшшн  ва  выравителей  двухъ  сторокь  нац1ональнаго  харак- 
тера Украины.  Иаъ  двухъ  9тихъ  сторонъ,  юморъ,  представляе- 
мой Гоголемъ,  чаще  всего  обращаегь  на  себя  внимаше  наблю- 
дателей халоросайскаго  населешя.  И  дМетгательно,  юхорисц!*- 
чесвое  отяошеше  къ  жизни,  наклонность  къ  сатирб  бросаютфг 
вь  глаза  цри  равговорахъ  сь  малороссами  и  занимаютъ  видное 
и4Ьс10  въ  ихъ  устной,  по  преимуществу  народной,  словесности, 
особенно  прозаической.  Въ  собракяхъ  этой  пося^Ьдней  мы  встрЪ- 
чаемъ  много,  часто  замЬчательныхъ,  опытовъ  сатирической  обра- 
ботки сижвтовъ  изъ  ашзни  личной,  семейной  и  общественнсй.  Но 
бшп>  бн  ошибочно  думать  (х<ггя  это,  впрочемъ,  и  часто  бываетъ), 
что  вс^^  эти  опыты  составляють  продуктъ  вполне  самостоятель- 
наго  творчества  народа  украинскаго.  Н'Ьгъ, — и  въ  втой  области, 
казалось  бы,  наибол^  подходящей  къ  складу  племенного  харак- 
тера, народъ  малоросс1йск1й  не  обошелся  безъ  помощи  другихъ 
народовъ  и  не  мало  у  нихъ  заимствовалъ. 

Изсл^оваше  подобныхъ  заимствовашй  сосгашляеть  въ  на- 
стоящее время  предметъ  занятШ  многихъ  ученыхъ  въ  Европе  и 
отврываеть  любопытный  и  поучительныя  перспективы  въ  области 
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международнаго  взаш(одМств1я^  даже  въ  такихъ  сдояхъ  насе- 
лешя,  въ  1роторыхъ  до  сихъ  поръ  всего  мекЬе  предполагалась 
возможность  чего-нибудь  подобнаго. 

Въ  настоящемъ  очерв^  мы  предполагаемъ  остановить  внима- 
ше  читателей  на  двухъ  образцахъ  такого  взаимодМствхя,  которые, 
къ  тому  же,  кажутся  намъ  т^мъ  бол^е  интересными,  что  они 
связаны  съ  предметомъ,  заслуживающимъ  особенно  тщательнаго 
изсл^довашя,  —  а  именно  съ  русскимъ  еектантствомъ.  Это  два 
украинсгае  народные  разсказа,  кот9рые,  помимо  своего  содержа- 
Н1Я,  бросаются  въ  глаза,  между  прочимъ,  и  по  своей  форм^ — стихо- 
творной, уподобляющей  ихъ  старо-французскимъ  „&Ыеапх^  ^), 
сь  какими  они  сходны  и  по  своему  внутревне^гу   характер;^,   и 

по  историко^литерцтуР^<^7  знаяешю. 

Два  слова  о&ь  этихъ  французскихъ  „ГаЫеапх'', — такъ  вакь 
истор1Я  ихъ,  бол^е  документадъ0О|  известная,  ч^мъ  истор1я  нашей 
старинной  письменности  и  народной  словесности,  можетъ  бро- 
сить свЪтъ  и  на  наши  образхщ.  Почти  каждому  изъ  „^Ывапх" 
можно  указать  соотв^тств1е  въ  устныхъ  разсказахъ,  а  также  въ 
прозаическихъ  писатяхъ  старыхъ  авторовъ,  которые  несомнЬнно 
черпали  изъ  источниковъ  восточныхъ,  —  какъ,  напр.,  крещеный 
еврей  ПетръАльфонсъ,  ХП-гов-Ька,  авторъ  сборника  нравоучитель- 
ныхъ  анекдотовъ  (9018С1р1ша  С1епса118''),  перед&ганнаго  потомъ 
въ  старо-французсше  стихи  (с1е  Са81ю1етеп<;  оп  1П84;гас(юп8  А'ип 
рёге  й  80П  Шз),  или  1аедае8  йеУх^п,  епископъ  въ  Птолемаид^ 
въ  ПалестинЬ  (|  1244),  составивппй  тамъ  сборникъ  ^Ёхешри'', — 
не  говоря  уже  о  такихъ  компилящяхъ  восточныхъ  сборнивовъ,  какъ 
Калила  и  Димна^  книга  о  Синдг^бад^ь  пит  Семи  Мудрецахъ^  кото- 
рую переводчшси-евреи  давали  европейцамъ,  то  въ  греческихъ,  то 
въ  латинскихъ  перед&икахъ,  въ  XI — ХШ  ст.  Сравнивая  редакцш 
изв^бстныхъ  разсказовъ  въ  ^&Ыеаих^  съ  редакциями  прозаяче- 
сшни,  какъ  устгаши,  такъ  и  старинныхъ  сводовъ,  въ  родЬ  выше- 
улюмянутыхъ,  мы  всегда  почти  убеждаемся,  что  ,,&Ъ1еа11х^  пред- 
ставляютъ  повднМшую,  высшую  ступень  литературнаго  творче- 
ства, какъ  по  форме,  такъ  и  по  содержашю  ^).  Эта  обработка  была 


*)  Мы  пишемъ  это  схово—кдкъ  теторь  &а1иваю1Ъ  шсап»  лучо1!е  фраяцуэсяае 
ученне:  «тъ  ^&Ыб1— 1аЫеаи**,  уменьшительное  отъ  „ЬЫе",  въ  квожестлеянош  чясл4 
даеть  ГаЫеаох;  форма  ГаЫ^аих— ли|ьард1йскад;  она  дошла-было  нъ  ходь,  благодаря 
первнмъ  издателяиъ  въ  ХУШ  в.  (ВагЬагап  и  Ье  Огап(1  ё'Аиаву),  мало  еще  скЬду- 
щииъ  въ  законахъ  старо-французскаго  языка. 

^  Изъ  этого  сравнен!я  надо,  впрочеиъ,  исключить  собственно  восточные  орвгя- 
яалн,  жоторне  всегда  охазиваются  если  и  бол^^е  яроствми  по  канвФ,  то  ваше  во 
нравственной  иде&  н  логичнее  но  равнолоаоегаю  частей. 
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дФломъ  спещалистовъ,  грамотЗ^евъ  и  п^вцовъ:  труверовъ  и  жоягле- 
ровъ  во  Францш,  послужнвшихъ  образцами  для  миннезингеровъ 
въ  Гернанш. 

Этамъ  французскимъ  1гЬвцамъ  соотв^тствуютъ  въ  Малороссии 
кобзари  и  лирники,  1гк;ни  которыхъ  тоже  составляютъ  н'^^что 
среднее  между  устною,  общенародною,  словесностью  й  собственно 
лнтературною.  Известное  количество  п'бсенъ,  котбрыя  сохрани- 
лись въ  памяти  дтихъ  кобзарей  и  лирниковъ,  а  также  виршей 
въ  старыхъ  рукописяхъ,  представляютъ  намъ  остатокъ  изъ  того 
иатерхала,  который  накоплялся  на  Украине,  какъ  начало  пере- 
хода отъ  устной  словесности  въ  литературу  и,  наоборотъ,  отъ 
книжной,  далекой  отъ  массы  населешя,  письменности  въ  словес- 
ность искусственную,  но  все-таки  живую,  —  иначе  —  худоо/ее- 
ственную. 

Еъ  числу  такихъ,  къ  сожал']№ю,  ^емногихъ,  произведешй 
въ  словесности  малоросс1йской  принадлежатъ  два  украинск1е 
стихотворные  разсказа,  которымъ  посвященъ  настоящтйочеркъ. 


I. 

Первый  изъ  яихъ  записанъ  г.  Менчицемъ  въ  с.  Пиляв^,  ка- 
невскаго  у]Ьзда,  шевской  губерти,  и  напечатанъ  въ  издаши  юго- 
зап.  отд.  И.  Р.  Гео1Т[)аф.  Общества:  „Малоруссюе  народные  преда- 
юя  и  разсказы'' ,  сводъМ.  Драгоманова  (Шевъ,  1876  г.,  1 50 — 1 54), 
подъ  заглав1емъ:  ,,Вирша  о  богатот  мусасингь  Гавримь^.  Отсы- 
лая бол^  любопытныхъ  къ  самому  тексту  въ  упомянутомъ  изда- 
ши, мы  зд'бсь  передадимъ  только  его  содержаше. 

Богатые  мужики  собрались  разъ  въ  корчме  и  хвалили  своего 
священника.  Но  одинъ  мужикъ,  Гаврила,  быль  другого  мн^Ьшя,  и 
когда  товарищи  упрекали  его  въ  великомъ  гр^х'Ь  осуждешя, 
Гаврила  отправляется  домой,  беретъ  рябую  собаку  въ  рядно 
(дерюга)  и  пятьдесятъ  ц-Ьлковыхъ — и  идетъ  къ  священнику.  „За 
ч4мъ  ты  и  для  чего?" — За  ч4мъ  я  и  для  чего?...  А  вотъ.  былъ 
у  меня  рябой  песъ,  никого  не  подпускалъ  къ  дому,  а  теперь 
пришелъ  ему  конецъ,  и  я  прошу  васъ  похоронить  его  у  насъ. 
— „Сумасшедппй  ты,  Гаврила,  или 'безмозглый?* — Но  тотъ  при- 
етупаеть  къ  нему,  звякнулъ  по  столу  ц&иьовыми.  Попъ  и  гово- 
ритъ:  »Иди  ты  домой,  а  я  съ  дьякомъ  посоветуюсь* . — Посов4то- 
в&1ись  они  и  похоронили  собаку,  какъ  христханина. 

Скоро  или  не  скоро,  но  разъ  опять  мужики  гуляли  въ  корчме 
н  говорили  о  священнике.  Гаврила  иразсказалъ  свою  прод&шу!.. 
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^  ТщЬ  погребены  наши  маленькая  дЪти  и  родичи,  такъ  онъ  схоро- 

й;  нидъ    собаку,    вавъ   хришанина.    Муашки    сначала  не  в^рять, 

2^7  но,  разспросивъ  слугъ  Гаврилы,  уб-ЬЕдаются  и  ндутъ  въ  дьячку 

^  ^  писать  доносъ  арххерею.  Попъ  къ  Гавриле:  „Ты  же  саиъ  подвехь 

меня   похоронить    собаку, — зач^ъ  же   было  разсказывать   гро- 
';■  мадЪ?^  —  „Батюшка,  меня  знаютъ  соседи  иблизкхе  люди: — если  я 

4  захочу,  ничего  изъ  этого  не  будетъ". — Гаврила  беретъ  сто  цЬл- 

ковцхъ,  беретъ  на  узду  козла,  запрягаетъ  рябую  кобылу  и  Ъдеть 
к  къ  арххерею.  Прйхалъ  къ  архгерею. — „За  ч-Ьмъ  и  для  чего?.*— 

р--'  „За  чбмъ  и  для  чего?!  Д  изъ  того  седа,  V^^^  кЬть  ни  прп^а,  ни 

Н  дьяка;    живемъ   мы,    какъ  въ  пол^  былина;  ваша  это  вина!"  — 

,  Стадъ  арх1ерей  думать-гадать,    кого  бы  имъ   въ  цопы   выбрать. 

^^^  Мужикъ  Гаврила  говоритъ:  „Батюшка,  есть  у  меня  |(оз^ъ  рога- 

^;»  тый;  его  нужно  выбрать  попомъ*. — Арххерей  говоритъ. — „Сума- 

"  сшедппб  ты,  Гаврила,  или  безмозглый?    Какъ  можно  посвящать 

въ  попы  козловъ   или  козокъ?''  —  Гаврила  звякнулъ  деньгами  о 
;:  столъ.  Арх1ерей  посматриваетъ  на  т^  деньги^   б^ютъ    ножницы 

;:  и  постригаетъ  козла,  беретъ  его  за  бороду,  потягиваетъ,  въ  нопи 

;;  посвящаетъ.  Гаврила  ^детъ  домой  и  застаетъ,  что  попъ    рукамя 

^  откапываегь  собаку.  Завид^въ  у  церкви  Гаврилу,  попъ  спраши- 

;  ваетъ:  „Куда  ты  ведешь  этого  козла,  несчастный?**  —  „А  почему  не 

вести?  разв1б  онъ  не  тамъж^  посвященъ,  гд&  и  ты?*— Поп*^  до- 
гадался, махнулъ  рукой,  цдетъ  къ  Гавриле  и  беретъ  его  съ  я&е- 
ною  къ  себ^.  „Пей,  Гаврила,  ч^  до  дна,  не  х>ставляй.  Ты 
курцшь  трубку,  а  я  ню^аю  табакъ;  арх1ерей  цосвятилъ  козла, 
а  я  похоронилъ  собаку, — теперь  насъ  никто  не  разсудить!*... 

Первая  половина  этой  сатиры  въ  н^^олько  иномъ  вид$  под- 
мечена на  украинской  территорш  и  въ  прозаической  формД — въ 
галицкомъ  разска»]^,  напечатанномъ  въ  сборнике  С||дока  Ба- 
ронча:  „Ва^к!,  ГгавгИ,  Родаша,  Рг2у81:о1лг1а  !  Пзш  па  Ваз!' 
(Тагпоро!,  1866).  Къ  сожал&нт,  весь  этотъ,  крайне  интерес- 
ный, по  содержанию,  сборникъ,  составленъ  очень  ненаучно:  раз- 
сказы  его,  во-первыхъ,  приведены  не  въ  поддиннщк^,  а  въ  поль- 
скомъ  переводе;  во-вторыхъ,  часто,  очевидно,  въ  сокращевояхъ 
и  безъ  означетя  м^сгь  записи  лицъ  и  классовъ  разсказчиковъ. 
Занимающий  насъ  рявсказъ  вставленъ  зд^^ь  въ  сводную  главу: 
я-Рору*  и  иов*сгвуетъ  такъ: 

„У  хозяина  была,  щЬрш»  собака,  которую  онъ  очень  цЬ- 
нидъ;  когда  собака  подохла^  онъ  похоронилъ  ее,  не  долго  ду- 
мая, на  погосгЬ.  Дьякъ  зам^тилъ  св^ую  могилу  и  сообщилъ 
объ  этомъ  попу.  Идутъ  они  на  погость  и  видятъ,  что,  вЪрно, 
это  дитя  какое-нибудь  погребено,    такъ   какъ   могила  невелика. 

Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


'»■ 


ДВА  МЛДОРОССЛСКИХЪ  ФАБЛО.  327 

Расшгавають  они  ногалу  и  еь  ужасонъ  видать,  что  это — собака 
Ивана  Дорднса.— мЗови  жв/Ь  Ивана!'' — Приходить  Иванъ  Пор- 
днсь.  —  „Еакъ  тн  осм^Ьднлса  на  свдтоиь  погостЬ  собаку 
хоронить?!** — Видить  Цорднсъ,  что  ему  можеть  быть  худо,  г— 
цуешетса  ра  хитрости  и  тощ/агь: — «Есшбь  эн  авали,  что  это 
бнла  ва  чостная  собака;  в^дь  оца  вамъ  отказала  четыре  ц^-^ 
юэыхь!  —  ^.Что  ты  и^ворцщь?  —  аакричаль  нооь:  —  дьикь,  иди 
щмши  до  душ'Ь!*'  ^) 

Разсиэь  этоть  иу^^етъ  ииоготаслеиннн  еебЬ  нодобхя  вь  сло- 
весности разныхъ  народокь  Европы  и  Лзш.  Вь  Бвроп^^  самый 
оарый,  по  времени  аакр^цлевоя  его  вь  лисьменности,  варханть 
этого  равсядоа  ирииадлеашгь  поэту  Рутебуесу  (Ва1;еЬ11е8),  кото- 
раго  обыкновенно  зовутъ  по-французски  Рютбефь  (Ва1;еЪоеаО, 
«Евшему  въ  ХТТТ  ст.  Родомь  онъ  быль  изъ  Шампаши,  но  про- 
вей большую  часть  жизни  на  юг^,  вь .  Наварра  и  Провансе.  Со- 
чиненш  его  отдцчажхгся  р^кою  насмфпшою,  преимущественно 
вадь  духовными  н  монахами.  Между  этими  сочннешями  ваходитог 
и  1^фабАо  о  з€шшцанги  всла^.  {С'еЛ  1е  1е8(ашеп1;  де  Гаапе). 

Посл^  доводано  джиннаго  (вь  19  стихоэь)  вступлешя  о  свлон- 
восш  людей  занидовать  богатымь  и  алословить  ихь,  поэтъ  раз- 
с^аанваеть  истор1ю  священника,  котораа  навела  его  на  такш 
размышлешя.  Священникь  им^^  хорошую  церковь,  богатый  при- 
ходь,  щюдаваль  много  хзйбя,  для  лучшей  цЪны  котораго  могь 
вшБидать  лучшаго  времени,  отъ  Пасхи  до  св.  Ремипя, — и  самый 
ду^ай  другъ  нич&1ь  отъ  него  не  могь  бы  попользоваться,  развЪ 
вакь  вырвать  силою.  У. него  бшсь  оселъ,  который  слуа&иль  шу 
двадцать  л^тъ  тавъ,  какь  врядъ-ли  кому  слуашль  какой  рабь. 
Навонецъ,  осель,  который  много  прибавляль  кь  богатству  свя- 
щенника, умерь  оть  старости.  Священнику  такь  было  мило  т1ло 
ое1а,  что  онъ  не  позволиль  его  ободрать  и  покорониль  его  на 
кладбище.  Ёпископъ  быль  иного  нрава:  ни  жадный,  ни  вымога- 
тель, но  приветливый  и  общителенъ,  гостепрхимень  и  кругомь  вь 
доягахь,  „такь  какь  кто  много  ивдерашваеп,  тоть  должаетъ**. 
Разь  у  него  была  большая  компан1я,  и  шель  разговорь  о  бога- 
тнхъ  духовныхъ,  о  акадныхь  священникахь,  которые  неотдаютъ 
чести  епис|и>памь,  ни  сеньёрамь.  Дошла  рЪчь  до  упомянутаго  свя- 
п^нника.  — 9^  чтб  онь  такое  сд1и[алъ?**  —  „Онъ  поступиль  ^суже 
§еду9шл:  пахороннлъ  своего  осла  въ  посвященной  земл^^ . — Приво- 
дятъ  священника,  который,  вь  ответь  на  укоры  и  угрозы  епископа, 
просить  отпуска   на  день,  чтобь  приготовиться  кь  ответу.  Свя- 


>)  Ор.  С1Ц  156. 
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щеннувъ  не  безпоЕоится,  такъ  какъ  зиаетъ,  что  нм^етъ  добраго 
друга  въ  Еошелък^.  Пришедши  въ  назначенный  срокъ  в%  епиекопу, 
онъ  уверенно  внражаетъ  надежду  быть  оправданнымъ  и,  понро- 
сивъ  у  епископа  свидатя  наеди^,  вБЕВладываетъ  ему  деньга  и 
разсказывает-ь  такую  иеторш: — „Оселъ  служилъ  мнЬ  двадцать  л4та, 
зарабатывалъ  ежегодно  по  двадцать  су;  скопивъ  двадцать  лив- 
ровъ,  онъ  оставилъ  ихъ  вамъ,  по  зав^ашю,  для  спасетя  души 
своей  отъада".  — „Э! — свазалъ  епископъ: — Богъ  евсу  судья;  Вогь 
да  простить  ему  вс%  опшбки  и  гр^хи,  каше  онъ  сд&1алъ!^ 

Истор1я  кончается  такою  сентенцхей: 

^Рутебуесъ  говорить  и  учить  насъ:  кто  носить  достаточно 
денегъ,  тому  нечего  <}ояться  злыхъ  ц^пей.  Онъ  и  осла  можетъ 
ед-клать  христханиномь  ^)  (намекь  на  то,  что  епископъ  угроаииъ 
посадить  священника  въ  тюрьму)^.  ' 

Сл'бдующая  по  времени  редакц1я  вышеизложенной  истор1И  въ 
европейской  письменности  находится  въ  собравши  ,,^цец1й''  или 
шутокъ  Поджю  Браччюлини  (Ро^^о  Вгасс1оип1),  флорентин- 
скаро  политика  и  писателя  ХУ-го  стол*т1я  (1380 — 1459).  .Фа- 
цещи^  Поджю,  собранныя  имъ,  какъ  изъ  книгь,  тавъ  и  изъ 
устны!къ  разсказовъ  въ  разныхъ  странахъ,  который  онъ  пос^п^илъ, 
но  особенно,  конечно,  въ  Италш,  пошли  въ  ходъ  еще  въ  рукопи- 
сяхъ,  были  уже  въ  1470  напечатаны  въ  Рт^  и  въ  Венещи,  пере* 
печатывались  мнояьество  разъ  въ  XV — XVI  в.  въ  разныхъ  стра- 
нахъ  Европы  (въ  томь  чисггЬ  въ  1592  г.  даже  въ  Кравов^Ь), 
переводились  на  разные  языки  ц'кгакомъ  и  частями,  которыя 
заимствовались  въ  разные  аналогичесше  сборники,  въ  томъ  числЬ 
польеше  и  руссше  ''). 

Фацец1я  Подж10  о  священнике,  похоронившемъ  собаку,  отли* 
чается  отъ  фаблЬ  Рютбёфа  тЬмъ,  что  зд4сь  идетъ  дЬло  не  обь 
осл*,  а  о  собаке, — а  еще  бол-Ье,  краткостью  своего  содержатя, 
которое  передаетъ  только  скелетъ  иеторш  ^). 

^)  ВагЬахап  е(  Мёап.  ЕаЫшох  ее  сопрев  Лее  ро^^ев  1г1№^и1  йе  XI-— ХУ  «Шее. 
1308,  Ш,  70—75. 

')  Пыиинъ,  Очеркъ  1итерат.  иеторш  стар,  оов^стей  и  сказокъ  русскжхъ,  263 — 269; 
Роьинск1Й,  Русскьа  народныя  картинки,  ГУ,  294. 

До  снхъ  поръ  яежъгя  еще  сказать,  есть  м  въ  руссгахъ  рукотаёшъ  фацещД 
Поджю  йстори  о  ообачьёмъ  зав^щанш,  жди  шЬчъ.  Въ  ив]г&етно№ь  о^овр^тн*  г.  Пшюта 
иАтъ  о  неб  упошшашя.  Въ  нвдавнош  петербургскнмъ  Обществомъ  жюбтмел^Ш  древней 
писькеиности  списке  Оацеци  или  жарты  помскш,  бетйкщ  утттви  московски^  есть 
несколько  разсказовъ,  заииствованныхъ  изъ  Поджхо  (Памяти,  др.  письменности 
1878 — 79^  стр.  94  и  сл^д.),  но  занимающаго  насъ  разсказа  тамъ  не  находимг. 

<)  Ро^|;ц  Р1огеп1ш1  огаюпв  е!  рЫ1о80рЫ  орсга.  Вав11ае.  1588,  431.  Бе  васегЛоЮ 
да!  сашси1ит  вере1шЧ. 
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Третью  по  времени  своего  появлетя  европейскую  редавщю 
занимающей  наеъ  исторш  обыкновенно  считавЬтъ  заннствовашеиъ 
у  Подаао.  Это  96*й  разсказъ  французскаго  сборника,  составлен- 
наго  въ  ноловин'Ь  ХУ-го  стол4т1Я:  „Сто  новыхъ  новАстей"*  (Сен* 
поауеИез  поитеИеа).  Преднолоакеше  о  томъ,  что  новелла  француз- 
свая  заимствована  изъ  Поджю,  основано  на  томъ,  что  старейшая 
рукопись  этфго  сборнива  носить  на  себЬ  помЬтву:  1434  г.,  а 
предполагаемый  составитель  его,  Ап1;о1пе  4е  1а  8а1е,  былъ  въ 
Италга  въ  1422  г.  *).  Но  разсвазъ  французсв1й,  хотя,  конечно, 
и  сходный  съ  Подаиевскимъ, — вовсе  не  переводъ  съ  него,  вообще 
гораздо  длинн^^  и  могь  быть  составленъ  и  независимо  отъ  зна- 
менитаго  флорентинца  по  какому-нибудь  устному  вар1анту,' кото- 
рый дошелъ  до  французскаго  новеллиста  изъ  того  же  потока, 
изъ  какого  почерпнулъ  свою  фацещю  Поджю,  и  еще  ранЬе 
тэму  для  своего  фаблб  —  Рютббфъ.  Подж10  долженъ  былъ  соби- 
рать значительную  часть  своихъ  аневдотовъ  изъ  устныхъ  разска- 
эовъ,  преимущественно  итальянскихъ.  Но  въ  уегаый  оборотъ  этихъ 
разсвазовъ,  особенно  въ  странахъ  средиземноморскихъ,  давно  уже 
проникло  значительное  количество  аневдотовъ  восточныхъ,  араб- 
свихъ  и  турецкихъ. 

Оъ  востока  зашелъ  къ  итальянцамъ  и  другимъ  европейцамъ 
и  анекдота  о  собачьемъ  пли  ослиномъ  завФщати. 

Надо,  впрочемъ,  пожелать  бол^е  обстоятельнаго  обсл%дова- 
Н1Я  орхенталистами  восточныхъ  текстовъ  этой  исторш,  о  кото- 
рахъ  любители  европейской  старинной  и  народной  словесности,  не- 
ор1енталисты,  имЬютъ  до  сихъ  поръ,  къ  сожал^Ьшю,  несколько 
сбивчивыя  указашя.  Больше  ^  всего  извЪстенъ  этимъ  любителямъ 
вар]анть  исторш  о  собачьемъ  зав^щаши,  вошедшШ  въ  очень 
любимый  въ  недавнее  время  сбортикъ  Гюлетга  (виеа1е(;&е):  „Тысяча 
и  одна  четверть  часа'' — татарскщ  сказки*'  (ЬезтШе  е*  ип  дпагЬ 
ЛЪепге  —  сопкез  1;аг(аге8),  первое  издате  комраго  вышло  въ 
1715  г.  Зд^  эта  истор1Я  (21 — 22  ^иа^1:  ЛЪепге.  Н1$101ге  Ли 
сЫеп  йе  8еЬе(1  е1  Лп  слйг  йе  Сап^Ьаг)  разсказана  съ  ссылкою 
на  Ламая  (Ъаша!,  1(начс  Ьаши,  или  Абдула-бен-Махмудъ),  турец-* 
хаго  поэта  ХУХ-го  ст.  (*{-  1531).  (Зочинетя  Ламая,  сколько  намъ 
по  крайней  уЛрЬ  изв-Ьстно,  на  европеисте  языки  не  переведены, 
вром4  н^Ьсволькихъ  лирическихъ  стихотворешй.  Самъ  Гюлетгь — 
не  орхенталисгь,  а  компиляторъ  вр1сколькихъ  сборннковъ  сказовъ, 
воторыя  онъ  издалъ   подъ  именемъ  татарскихъ,    монгольскнхъ  и 


*)  Ьеа  сет  поптеНе*  поптеИев,  ауес  т1го(1ис(1оп  е!  поЬей^  раг  ТЬ.  УГп^1,  I, 
XV,  И,  206—208. 
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даже  п&рув1ансга»,  а  потфвсу  ручаться  за  точность  его  перевода 
турецкаго  разсказа  нельаа.  Есть  оснотше  предполагать,  что 
Г10леттъ  взялъ  осцову  своей  свазки  изъ  сочш1ен|я  с1'НегЪ^о1: 
«ВМоШёо^пе  Опеци1е'',  первое  1фздаще  вотораго  выщярвъПа- 
ряжЬ  въ  1697  г»  ЗдФсь,  въ  статье:  ^^СадЫ'',  раэскавана,.  по 
Ламаю^  и  ]1стор1Я  зав&цан1я  робави, 

Тавъ  вакъ  эта  1шета[о  редакщя,  впредь  до  ^открыт^я  друпосц 
можетъ  считаться  ваибод^  близкий  къ  древп^шей  фор|гЬ  заци- 
мающей  васъ  надороссШсвой  сатвфы,  то  мы  и  остановимся  ш 
ней  д'ЬсБОльво  подольше. 

«Ламай  разсЕазываетъ, — читаемъ  у  й'НегЬе^о1,~что  у  одного 
человека  была  прекрасная  собака,  которая  охотцлась  днемъ  и 
сторожила  ноч^ю,  никогда  не  покидала  хозяина  и  за  то  била 
весьма  любима,  предпочиталась  всЬмъ  и  з^кдужида,  чтобы  поэтъ 
сложила  по  атому  случаю  сл^дуюпце  стихи:  —  „Не  удивляйтесь, 
если  часто  болЪе  ц^нятъ  собаку,  ч^мъ  человека,  цоторнй  бы- 
ваеть  обыкновенно  живогшое  гораздо  бол;Ье  жадное.  Соб{^ва  шсь 
эеЬхъ  благь  этого  игра  посягаетъ  только  на  кость. 

„Но  все,  чтЬ  есть  въ  щрЪ,  не  въ  состо«ши  наполнить  гдааъ 
одного  человека,  т.-е.  удовлетворить  его. 

^Бейте  собаку  —она  не  бросить  васъ  изъ^з1^  этого;  церестаньте 
благод'Ьтельствовать  человеку, — и  онъ  оставртъ.  васъ  тотчасъ  же. 

„Когда  эта  собака  умерла,  хозяинъея  былъ  неут^енъ;  впро- 
чемъ,  чтобъ  облегчить  немного  свое  горе,  онъ  нрхорошцъ  ое 
чистенько  въ  своемъ  саду  и  пригдасилъ  вечеромъ  друзей  своихъ 
на  пиръ,  во  время  котораго  онъ  разсказывалъ  имъ  объ  этомъ 
животномъ,  и  такъ  кончились  ея  похороны.  На  другой  день 
посл^  этого  торжества  злые  .^юди  донесли  кади  (судь^)  обо  веемъ, 
чтЬ  произошло  вечеромъ,  и  прибавили  къ  х^ствительности  одну 
цодробнрсть,  что  будто  при  похоронахъ  собаки  совершались  ьЛ 
турецмя  погребальныя  церемонш. 

„Кади  потребовалъ  къ  себ*!  обвиняемаго  и,  между  прояинъ, 
спросилъ:  „не  принадлежитъ  ли  онъ  къ  т^мъ  нев^ны|рь,  которые 
обоаваютъ  еобакъ".  Обвиняемый,  вм^Ьсто  всявихъ  оправдан1&,  аа- 
являеть  о  зав1^щати  собакою  200  ^провъ  судь*!.  Услышавъ  о 
деньгахъ,  кади  повернулся  къ  полицейскимъ  и  скавалъ:  „ввдите, 
какъ  добрые  люди  подвержены  зависти;  чего  только  они  не  на- 
говорили объ  этомъ  честномъ  челов^^к'Ь!''  Потомъ,  обративощсь  въ 
хозяину  собаки,  онъ  сказать:  „такъ  какъ  ты  не  читалъ  молвтвъ 
по  душЪ  покойника,  то  я  думаю,  что  мы  должны  начать  их'Ь 
вм^^стЪ". — Слово:  „начать"  составляетъ  по-турецки  экивокъ,  тахъ 
какъ  оно  значитъ:  начать  молитвы  и  открыть  м^шокъ  съ  день- 
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гамд.  Разсказъ  оканчивается  грустными  вам^чагодми  о  продаж- 
ности  судей)  которые,  какъ  сказалъ  цоэтъ,  прежде  были  мечеиъ 
на  страхъ  агамъ,  а  теперь  стали  пустыми  ножнами,  который 
щуть  наполниться  деньгами  отъ^  тяжущихся,  и  т.  д. 

Подобная  же  исторхя  разсказана  въ  собранш:  Р1сиоппа1ге 
А'Апес(1о<;е8  (Рапз,  1766,  р.  451),  съ  ссылкою  на  путешеств1е  на 
гору  Ливанъ  Де-ла  Рока  (Уоуа^е  ди  Моп(  ЫЬад,  раг  йе  1а  Ко^ае) 
и  въ  немъ  на  какого-то  арабскаго  писателя,  которому  тоже  при- 
писывается сравнеше  судей»  вышеприведенное  нами  по  Ламаю. 
Еъ  сожал']кшю,  мы  не  могли  открыть  никакихъ  сл^довъ  сущв- 
С180вашя  сочинешя  Де-ла  Рока,  а  потому  и  не  беремся  судить 
о  подлинности  восточнаго  происхождешя  варханта  французскаго 
1)1с(допца1ге  (1'Лпеа1о(е8.  ОтмЬтимъ  только,  что  вархантъ  этотъ 
отличается  огь  Ламая  и  приближается  къ  европейским'ь  тЬмъ, 
что  хотя  еще  и  не  утверждаетъ  факта  похоронъ  собаки  на  клад- 
бшцЪ  и  съ  религюзными  церемошями,  но  говорить  о  постановленш 
кь  саду,  на  могиле  собаки,  надробнаго  памятнику  съ  эпитафхей. 

Бозможно,,  что  болЬе  или  менбе  непосредственно  ка^  восточ- 
инм:^  разсказамъ  привязывается  и  вархантъ  нашего  разрказа 
Анекдота,  вставленный  Лесажемъ  въ  его  знаменитый  романъ  изъ 
пшамской  жизни:  ^Ш  В1аг''  (1715),  при  составлеши  котораго 
Авюръ  пользовался  испанскими  источниками  настолько,  что  и  до 
снхъ  поръ  держится  мн^ще  о  полном^^  плапатЬ  этого  романа. 
Зд1юь  авантюристъ  донъ  Рафаэль  разсказываетъ  (кн.  У,  гл«  I) 
о  томъ,  какъ  оиъ,  будучи  одно  время  по  принущешю  мусуль- 
маниномъ,  разъ  выпилъ  у  себя  съ  1ф1ятелемъ  евреемъ  и  маго- 
иетавиномъ,  и  уже  действительно  похоронилъ  ночью  собаку  со 
всЬии  мусульманскими  церел^ошями,  „впрочемъ  не  для  посм^шя 
надь  религ1ей  Магомета,  а  для  развлечевоя  и  отъ  завлад^вшаго 
нами  среди  оргш  глупаго  желавоя  отдать  посл^днШ  долгъ  моей 
собаке '^.  Донъ  Рафаэль  успокоиваехъ  гн^въ  кади  200  золотыхъ 
султановъ,  оставленныхъ  судь^^  по  завЪщашю  собаки,  ^которая 
такъ  ум&га  ц'бнить  заслуженныхъ  людей^. 

Хотя  вс^  эти  свидетельства  существовашя  исторш  о  собачьемъ 
зав^щати  на  Востоке  щ^одятся  позднее  не  только  уРютбёфа, 
но  и  у  Подакж10,  —  но  разъ  эта  исторк  существуетъ  на  Вос- 
токе, она,  по  общему  ходу  движенЫ  подобныхъ  исторШ  между 
Европой  и  Аз1ей,  должна  была  придти  съ  Востока  на  Западъ, 
а  не  наоборотъ*  Вь  пользу  такого  мнешя  говсфитъ  и  то 
обстоятельство,  что  н  въ  этомъ  случае,  какъ  въ  другихъ  подоб- 
нихъ,  еостючныя  редакщи,  особенно  Ламая,  разсказываютъ  слу- 
чай проще,  натуральнее,  логичнее  въ  мотивахъ  поступковъ  дей-* 
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ствующйхъ  лицъ:  хозяинъ  собави  не  хоронилъ  ея  по-в^^су^гы^анСIш, 
а  только  оклеветанъ  въ  томъ;  онъ  не  опровергаегь  клеветн,  въ 
виду  безполезности  спорить  съ  жаднымъ  судьею,  и  подтверждаетъ 
обвипеше,  выдумывая  зав^щаше  собаки,  только  какъ  способъ 
подсунуть  судь*  взятку. 

Обратимъ  вниман1е  еще  на  одну  интересную  подробность  въ 
турецкомъ  вар1ант%,  повторенную  и  въ  ^Вхсйоппахге  д'Апес- 
(1о(;е8'':  обвиняехаго  спрашиваютъ,  не  принадлежигь  ли  онъ  кь 
сектЬ  собакопоклонниковъ.  Подробность  эта  переноситъ  насъ  въ 
древн1Й,  до^мусульманскШ  Иранъ  ^).  По  старо-иранскоЯг  релипи, 
собака,  вм4ст4  съ  пЬтухомъ,  почиталась,  какъ  священное  животное, 
другомъ  человека  и  врагомъ  бога  тымгы  и  но^га  и  его  создашй. 
Священный  КНИГИ  старихъ  иранцевъ  заключаюсь  въ  себ4  по- 
хвалы собаке  и  наставлен1Я,  какъ  обращаться  съ  нею,  особенно 
въ  болтни  и  беременности  ея,  которыя  ставятъ  собаку  наравне 
съ  человЪкомъ.  Собака  играла  у  древнихъ  иранцевъ  важную 
роль  и  при  смерти  человека:  она  ставилась  передъ  унирающимъ, 
чтобъ  отогнать  взоромъ  своимъ  злыхъ  духовъ;  собакамъ  же  и 
птицамъ  отдавался  на  съедете  и  трупъ  человека  въ  особыхъ 
м']&стахъ,  преимущественно  на  горахъ;  мнопе  держали  у  себя 
особыхъ  собакъ,  которыя  должны  были  погребсти  въ  себЬ  ихъ 
останки.  Подобнымъ  же  образомъ  не  закапывались  въ  землю,  а 
должны  были  выставляться  въ  особенныхъ  м^стахъ  и  тр^ош  со- 
бакъ ^).  Очевидно,  что  мусульманамъ,  которые  прийеслй  съ 
собою  египетскШ  способъ  погребешя  и  египетское  отвращеше 
отъ  собаки  (какъ  животнаго  противныхъ  имъ  пастуховъ-кочевни- 
ковъ),  старо-персидское  отношенхе  къ  собак*  было  омерзительно, 
какъ  и  старо-персидск1я  похороны,  которыя  должны  были  казаться 
мусульманамъ  „собачьими^  похоронами.  Отсюда  должно  было 
возникнуть  начало  занимающаго  насъ  анекдота  еще  въ  первыя 
времена  распространен1Я  мусульманства  въ  ИранЬ  (УШ— IX  ст.), 
и,  быть  можегь,  первоначально  оно  сложилось  у  персовъ,  сохра- 
нившихъ  еще  остатки  старыхъ  обычаевъ,  и  было  направлено  про- 
тивъ  арабизированныхъ  мусульманскихъ  судей.  Та  редакщя  его, 
по  которой  мусульманинъ  уже  не  см4етъ  похоронить  собаку, 
какъ  человека,  а  только  оклеветанъ  въ  томъ,  должна  была  быть 
уже  позднейшая  редакщя,  но,  во  всякомъ   случае,  Ёполй*  соот- 

^)  Зан^^шкъ,  ^1то  Гюлет  ставпгъ  х^сто  хйЙе'КВ1я  аашего  авецдота  въ  иранскую 
облас!^— иъ  1(1^ндаифъ. 

')  ХШ  гд.  Вендидадъ,  которая  вел  почти  посвящена  собаке  (8р1е|[а1,  Атевш,  I, 
189-201;  см.  также  М.  Випскег,  СезсЬ.  аев  АИеПЬишв,  б  изд.,  IV,  176—179  (о 
погреб'ён1и).         ' 
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в&ЕСтвенная  усдовы1нъ  м^ега.  Ламай,  вообще  комнилировавшШ 
персидс&ихъ  писателей,  могь  сдЪттьса  отгодоскохъ  старяшюй 
персидской  сатиры. 

Западно-евроцейсвая  ае  редакщя  не  оспшавдивается  передъ 
несообразностями  и  дМств1я1ш  плохо  мотивированными^  заставляя 
человека,  и  пр?  хомъ  даже  священника,  безъ  всякихъ  серьезныхъ 
мотивовъ,  хоронить  осла  или.  собаку  какъ  хрйепанина.  Видно, 
что  европейскими  пересказчиками  руководила,  главными  образомъ, 
злоба  противъ  духовенства^  почему  они  превратили  и  собствен^ 
ника  погребеннаго  животнаго  въ  священника,  а  судью — въ  епи- 
скопа.'  Эта  злоба  проявилась  въ  южной  Францш  уже  въ  XII — 
ХШ  в.,  .  во  время  сильнаго  развитая  первыхъ  протестантскихъ 
секта  (вальдевцы,  альбигойцы  и  т.  д.)  и  выязала  вышензложш- 
ную  фоблЬ  Рютбефа  на  тэму,  которая,  по  всей  вероятности, 
проникла  въ  южную  Францию  изъ  переполненной  арабошми 
сюжетами  Испаши.  Посл^  подавлешя  провансальскаго  протестан- 
тизма, твма  нашего  фаблЬ  какъ  бы  замираетъ  ю>  европейовой 
письменности  и  появляется  въ  ней  только  въ  XV  в.— въ  эпоху 
предреформапдонную,  затбмъ  въ  XVI — XVII  в.,  въ  эпоху  рефор- 
мацш,  во  многихъ  моралистическихъ  и  сатирическихъ  сборникахъ 
по  различнымъ  странамъ  западной  Европы  ^).  Возросташе  тен- 
дешцозности,  1уь  обработке  сюжета  этой  истор1и  со  временъ 
11оджж10,  видно  особенно  изъ  сравнен1я  его  разсказа  сь  позд- 
н^йпшми  французскими.  Такъ,  наприм^ръ,  у  Поджжю  деревен- 
ски священникъ,  по  простоте,  хоронить  собаку,  которую  любить 
(заеегйоз  гнБИсаппз...  сашса1ит  81Ы  сагит  8ере1ш(  1п  саеше- 
(епо),  и  только  епископъ  призываетъ  его  къ  суду  съ  ц&1ью  вы- 
тянуть у  него  деньги;  въ  „Сеп*  поитеИез*  (гд*  собака  засжу- 
жяваетъ  благоволеше  священника  ловкостью  своихъ  фокусовъ)  и 
въ  дальн^йшемъ  разсказ^  уже  больше  налегаетея  на  жадность 
епископа;  позванному  къ  суду  священнику  влагаются  размыш- 
лешя  о  томъ,  что ,  ^шсподинъ  епископъ,  благодаря  Бога,  самый 
жадный  прелать  въ  королевстве,  да  и  люди,  окружающхе  его, 
ум^ютъ  извлекать .  себ!Ь  пользу  (буквально:  Шге  уешг  Геаи  ап 
шоиИнХ  Богъ  знаеть  какъ^.  Въетаромъ  французекомъ  перевод! 
фацецШ  Поджжхо,  изданномъ  въ  1575  г.  и  переизданномъ  въ 
Амстердам!  1712  г.,  иеюр1&  (Еасесхе  д'ип^  ргевЬге  дш  ен  зе- 
рпеШ  80П  сЫеп  еп  (егге  ЬепоузЬе.  Ё(  сошшепсе  ап  1а<;ш:  Ёга! 
8асегс1о8  Ь,  е^с)  разсназана  гораздо  пространнее,  ч!мъ  въ  ори- 

^  ММнкество  библографическихъ  указашй  приведено  у  Ое81:ег]еу,  въ  его  из* 
дшшг  княп  3.  Рао1|,  ЗеЫтр^  пп<]  Егпа!  (8бчз1;е  РиЬИса^оп  Дев  Ь11(егаг18сЬеп 
Уегвшв  ш  ЗюисгаП,  4В1. 
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гивал^.  Священнику  вменено  нанЪреше  поси^Ьяться  надъ  ешг- 
скономъ,  который,  по  асадностн,  долженъ  балть  позвап  въ  оеб1 
священника;  епископу  вм^ена  радость,  при  в^Бстн  о  кощунствео- 
ныгь  похоронахъ,  такь  вавъ  онъ  зналъ,  что  священвнкъ  очень 
богатъ...  Въ  заключете  переводчика  оть  себя  говорить:  „въэток 
фацецш  показанъ  большой  поровъ,  царствующШ  въ  церкви,  че- 
резъ  жадность  прелатовъ,  которые  подкупаются  деньгами  и  оправ- 
дываюгь  своихъ  подчиненныхъ,  какое  бы  вло  т6  ни  сдЪлали, 
лишь  бы  заплатили  деньги,  какь  бы  ни  ве^икъ  и  ни  явенъ  бшъ 
грбхъ,  вакъ,  наприн^ръ,  грЬхъ  священника,  который  похоронилъ 
свою  собаку  въ  освященной  земл%  публично,  при  вс^&хъ  прихо- 
аканахъ, — чтЬ  составляетъ  удивительный  грЬхъ,  —  а  все-таки  бш* 
оправданъ,  давпга  пятьдесятъ  червонцевъ,  по  8ав^Ьщан1ю  собави'. 

Мы  не  считаемъ  нушгынъ  обозревать  зд^  варханты  напюй 
исторш  въ  другихъ  странахъ  Европы,  н  остановимся  только  вв 
двухъ,  которые  им'Ьютъ  ближайшее  отношете  къ  малоросс1йсви1Ъ 
вар1антамъ,  наибол<&е,  конечно,  интересиымъ  для  нашего  читатедя. 

Первый  изъ  нихъ — н^мецкШ,  --  наибол4^е  характерно  изложен- 
ный у  1ог.  Паули:  „ВсЫшрГ  ппй  Егпз!*  (Глумлете  и  Сер1озъ). 
Зд^ь,  кромЬ  священника  и  епископа,  введено  третье  лицо,  м^ща* 
нинъ,  которому,  какъ  и  въ  украинскомъ.  егихотвореши  муашву, 
принадлежишь  собака.  Только  зд1сь  крестьянияъ  безъ  всяво! 
задней  мысли  проситъ  священника  похоронить  любимую  имъ  и 
женою  его  собаку,  „которая  была-де  умн*е  другихъ  собакъ*,— 
за  чтЬ  и  уплачиваегъ  четыре  золотыхъ.  Бпископъ  требуетъ  свя- 
щенника къ  себЪ;  добрый  священникъ  перепугался  н  захватать 
съ  собою  шесть  золотыхъ,  которые  и  даетъ  епископу,  сообщая 
ему  о  зав%щан11г  собаки.  Д^иьше  мы  будемъ  буквально  перево- 
дить разсказъ   Паули,    со    всЪми   наивностями  его  фразеолопн: 

„Епископъ  сказалъ:  „какъ  вы  его  похоронили?'' — Священ- 
никъ сказалъ: — „онъ  принесъ  мнЪ  его  въ  м^шкЪ,  поздно  вече- 
ромъ^.  Тогда  епископъ  сказалъ:  „это  нехорошо;  вы  доласны  дать 
мн%  еще  дв^адцать  золотыхъ,  за  то  что  вы  не  вынесли  собаву 
съ  крестомъ*.  Вотъ  видите,  чтЬ  могуть  деньги;  будь  у  меня  до- 
статочно денегъ,  я  бы  сделался,  ч^мъ  захотЬлъ  бы,  я  бы  под- 
купилъ  людей;  если  бы  одинъ  не  взялъ,  то  взялъ  бы  Другой' '). 

Другой  интересный  для  насъ  вархантъ  находимъ  т  руко- 
водстве къ  пропов^дямъ  Пельбарта  изъ  Темешвара,  въ  Банат!, 
въ  Венгрш,    изданномь   въ  1607  г.    Тутъ,    говоря  о  жадности, 

')  всЫшрГ  иоё  Егп8(,  М  ЬХХП,  58.  Паудн  бшъ  ]1овахъ-фравцш»ааец&,  родо» 
еврей.  Первое  издате  шнга  его  явилось  въ  Страсбурге  1Л  1522  г.^  в  шммА  мною 
разъ  аерепе<цктывадось  до  ХУШ  ст.  (въ  1588,  1524,  и  т.  д,). 
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путорая  змтвхяетъ  давать  лоашня  рЪшешя,  проповЪдникъ  гово* 
рпъ:  „ТаАъ  народъ  рааеказыеаетъ  о&ь  одномъ  бЪдняв^,  который 
увид&иъ,  что  его  собака  на  пол'Ь  роетъ  ногами  землю;  прибЪ- 
«авши,  онъ  увид&гь  кладъ,  близв1й  т  вскрытио,  н  укралъ  его, 
а  еобаву  такъ  полюбилъ,  что,  когда  она  умерла,  похоронилъ  на 
святом'Б  кладбнщЬ.  Когда  народъ  иаъ-за  этого  привлекъ  (Ж1щен« 
ннка  въ  суду,  тотъ,  видя,  что  его  долавны  обвишпъ  за  симовпю, 
оредлозкилъ  судьямъ  но^одиночк^  больш1Я  деньги,  говоря,  что 
собака,  умирая,  завещала  имъ  на  своемъ  явыкЬ  этоть  подаровъ. 
Судья,  прельщенные  золотыми,  вынесли  ложное  рЬшен1е  о  свя- 
щеннике, такъчто  онъ  долхенъ  быль  еще  идти  съ  процесс1ей,'съ 
крестомъ,  на  похоронахъ  такой  собаки*^   ^). 

Вар1аигь  етотъ  интересевгь  какъ  потому,  что  онъ  указываетъ 
своимъ  источникомъ  устный  разсказъ,  такъ  и  потому,  что  онъ 
хотя  и  переносить  дЬйств1е  въ  хриспанскую  обстановку,  но  все* 
таки  говорить  о  судьяхъ,  т.-е.  сохраняеть  черту  мусульманскаго 
разсказа  о  кади.  На  оенованл  всего  этого,  мы  можемъ  заклю- 
чить, что  вар]атъ  зтотъ  образовался  независимо  огь  литературъ 
ронанскихъ,  а  пришелъ  въ  Банатъ  устнымъ  путемъ  прямо 
сь  Востока:  не  даромъ  »е  Банатъ  лежитъ  на  границ'Ь  съ  ту- 
рецкими владЁтями. 

Для  насъ  въ  особенности  вар1антъ  баяатстй  нитересенъ  сво- 
имъ вонцомъ,  который,  будучи  сходенъ  съ  концовгь  турецкаго, 
сходится  въ  то  же  время  съ  окончаяаемъ  и  нашего  галицкато 
(Сад.  Баронча),  а  также  великорусскихъ  вар1анп)въ.  Посл^днихъ 
изв1№тно  до  сихъ  поръ  въ  печати  два.  Помещены  они,  между 
прочимъ,  и  въ  французскомъ  перевод'^  въ  I  т.  особаго  издатя: 
КрмхаЬха.  Кеспе!!  де  досптеп1;8  роаг  8егУ1г  й  1  ё1а(1е  дев  (таШ- 
41008  рориЫгев  (НеЦЪгопп,  Непшпдег  Кгёгев,  ёйхкеигв,  1883). 
Въ  виду  всалой  распространенности  этого  издашя,  мы  воспроиз- 
водимъ  8д$сь  оба  эп  варханта  ц'Ьликомъ. 

I.  Жилъ'бнлъ  мужнкъ,  а  у  него  быль  кобель.  Разсердился  му- 
жикъ  на  кобеля,  взялъ — повезъ  его  въ  хЬсь  и  привязалъ  около 
дуба.  Вогь  кобель  яачалъ  лапавш  копать  землю;  подкопался  подъ 
самый  дубъ,  такъ  что  ^о  в^омъ  свалило.  На  другой  день  по- 
шелъ  мужикъ  въ  л/Ьп  и  вздумалъ  посмотреть  на  своего  кобеля; 
пришелъ  на  то  мФсто,  гд%  привязалъ  его,  смотритъ:  ду(^  сва- 
лился, а  подъ  нимъ  большой  котелъ  золота.  Мужикъ  обрадовался, 
побЬкалъ  домой,  запрегъ  лошадь  да  опять  въ  лгбсъ;  забралъ  вс% 


I)  Рд1ЪаК118  Де  ТЬёшевчгаг.  Эегтопев  ротеп!  до  8апс(18  Ь7е]11а]е8,  аев(1та1ев 
б1  чшмЬг11ве|1ша1е8.  НавпвпАП^  1607.  1>01Ш111еа  Каш!»  Ра1а1ап1т.  веппо  ХЬУ1,  9, 
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деньги  и  вобела  посадилъ  на  возъ.  Воротился  домой  и  говорить 
бабамъ:  „Смотрите,  угождайте  у  меня  кобелю  всячески!  Боли  не 
станете  за  шшъ  ходить,  да  не  будете  его  кормить -т-я  съ  вами 
по  своему  разд^^аюсь!"  Ну,  бабы  стали  кормить  кобеля  на  убой, 
сд'Ёлали  ему  мягкую  постель,  холятъ  его  всячески,  а  хозяинъ 
никому,  кром^^  кобеля,  и  не  верить:  куда  ни  поддета — ключи  за* 
всегда  пов^итъ  кобелю  на  шею.  Жилъ-жилъ  кобель,  забол&сь 
да  и  окол^^.  Вздумалось  мужику  похоронить  кобеля  со  всею 
церемошей;  в^ялъ  онъ  пять  тысячъ  и  пошелъ  къ  попу,  ц^" 
тюшка!  у  меня  померь  кобель  и  отказалъ  теб&  пять  тысячъ  де- 
негъсът^Ыъ,  что^  ты  похоронилъ  его  по  христ1анскому  обряду^ . 
— 9  Ну,  это  хорошо,  св'Ьтъ!  только  въ  церковь  носить  его  не  надо, 
а  похоронить  можно.  Пртготовляйся,  завтра  приду  къ  выносу^. — 
Муживъ  изготовился,  сд^лаль  гробь,  положилъ  въ  него  кобеля, 
а  на  утро  пришелъ  попъ  съ  дьякономъ  и  дьячками  въ  ризахъ, 
пропйки,  чтб  надо,  и  понесли  кобеля  на  кладбище,  да  и  закопали 
въ  могилу.  Дошло  у  попа  до  д&Еежа  съ  причтомъ;  онъ  и  оби- 
д>Ьлъ  дьачковъ,  мало  имъ  далъ;  вотъ  они  просьбу  на  него  въ 
|фХ1ерею:  такъ  и  такь  дескать,  похоронилъ  кобеля  по-хриспан- 
ски.  Арх1ерей  позвалъ  къ  себ^  попа  на  судъ:  „какъ  ты  см&ть, 
говорить,  хоронить  нечистаго  пса?  *" — и  посадилъ  его  подъ  арестъ. 
А  мужикъ  взялъ  десять  тысячъ  и  пошелъ  къарх1ерею  попа  вы- 
ручать. »Ты  зач'Ьмъ*?спросилъарх1ерей. — „Такъ  итавъ,— отв4- 
чаеть  мужикъ: — померь  у  меня  кобель,  отказалъ  вашему  преосвя- 
щенству десять  тысячъ  денегъ,  да  попу  пять!"* — ,»Да,  братецъ,  я 
стышалъ  про  то  и  посадилъ  попа  подъ  арестъ,  зач^мъ  онъ,  без- 
боашикъ,  кавъ  несъ  кобеля  мимо  церкви,  не  отслужилъ  по  веыъ 
панихиды!^ — Взялъ  арх1ерей  отказанный  кобелемъ  десять  тысячъ, 
выпустилъ  попа  и  пожаловалъ  его  благочиннымъ,  а  дьячковгь 
сдалъ  въ  солдаты. 

П.  Жиль  старикъ  со  старухою;  не  было  у  нихъ  ни  одного 
д'З^тища,  только  и  быль  что  козелъ:  туть  всЬ  и  животы!  Старикъ 
никакого  мастерства  не  знадъ,  плель  одни  лапти — только  тЬнъ 
и  питался*  Нривыкъ  козелъ  къ  старику:  бывало,  куда  старикъ  ни 
пойдетъ  изъ  дому,  козелъ  б&кигь  за  нимь  изъ  дому.  Вотъ  однажды 
случилось  старику  идти  въ  л^^  за  лыками,  и  козелъ  ва  ннмъ 
поб^жалъ.  Пришли  въ  л^Ьсъ;  старикъ  началъ  лыки  брать,  а  ко- 
зелъ бродить  тамъ  и  сямъ  да  траву  щиплетъ;  щипалъ-щиаалъ, 
да  вдругъ  передними  ногами  и  провалился  въ  рыхлую  землю, 
зачаль  рыться  и  вырылъ  оттуда  котелокъ  съ  золотомъ.  Видитъ 
старикъ,  что  козелъ  гребеть  землю,  подошель  къ  нему  и  увидалъ 
золото;  несказанно  возрадовался,  побросалъ  свои  лыки,  подобралъ 

0\дШе6  Ьу  ^л0091С 


; 

I 


ДВА  ШДОРОССХЙСЕНХЪ   ФАВЛО.  337 

девьгн— и  докой.  Разсказалъ  обо  всемъ  старухе.  ^Ну,  егаривъ! — 
тщрал  старуха, — это  намъ  Богъ  даль  такой  ыадъ  на  старость, 
за  Юу  что  столько  д](тъ  съ  тобой  потрудЕЛ&сь  въ  б^даосги!  А  зе- 
п^^ьпоживемъвъсвоеудовсшьсппе'^. — „ШЬтЬу  старуха! — отЛчалъ 
Л  етарвкъ:— оти  девьга  вашлеьне  наппть  ошспемъ,  а  ковдо- 
шкъ;  теперь  надо  намъ  аад^ть  л  беречь  коала  пуще  себя!^ 
Оь  тЪхь  порть  зачали  онк  жиЛггь  ш  беречь  козла  пуще  себа, 
зачалн  за  ншгь  ухааввать,  да  и  саии^-то  поправшись — лучше 
(Й1ть  нельзя!  Опрпъ  поаабнлъ  какъ  к  лапти*то  плетутъ;  акивут» 
себЪ,  доживаютъ,  анважого  горя  не  знаютъ.  Вотъ,  череаьн^во* 
торое  вреня  воаелъ  захворалъ  и  ивдохъ«  Огалъ  етаривъ  сов^Бто* 
ватьея  со  старухою,  чтб  делать:  ,Коли  выбросить  воаю  собаванъ, 
шсъ  назгь  за  ато  будетъ  передъ  Богоиъ  и  людьми  тт'кпш),  по* 
тому  что  все  счаспе  наше  мы  черезъ  козла  получили!  А  лучше 
пойду  я  въ  попу  и  попрошу  его  похоронить  вовла  по-хрис11ан*' 
сви,  кавъ  и  другихъ  покойнивовъ  хоронатъ'. — Собрался  етарикъ, 
пошель  въ  попу  и  кланяется:  «Здравствуй,  батюшка!''  — Здорово, 
свЬть!  ^тго  скажешь?'' — „А  вотъ,  батюшка,  пришелъ  къ  твоей  ми* 
юсхи  сь  просьбою;  у  меня  на  дому  случилось  большое  несчаспе: 
хоаелъ  померь!  Пришелъ  звать  тебя  на  похороны^.  Какъ  услы* 
шать  попъ  ташя  рЬчи, — крепко  равсердился,  схватилъ  спфика 
за  бороду,  и  ну  таскать  по  изб&:  „  Ахъ  ты  окаянный!  чтб  выду- 
мал! вонючаю  козла  хоронить'' « — „Да  в^дь  этотъкозелъ,  батюшка, 
бшъ  совс&мъ*тави  православный;  онь  отказалъ  теб&  двЬсш рублей" . 
— ^Послушай,  старый  хрФнъ! — свавалъ  попь, — я  тебя  не  за  то  бью, 
что  зовешь  козла  хоронить,  а  зач^мъ  ты  по  сю  пору  не  даль 
мв1  знать  о  его  кончине:  моя&етъ,  онъ  у  тебя  давно  уже  померь!" — 
Вз&гь  попъ  съ  муяшка  двести  рублей  и  говорить:  „Ну,  ступай* 
ге  сворке  къ  дьякону,  скажи,  чтобы  приготовлялся;  сей- 
часъ  пойдемъ  козла  хоронить" .  Приходитъ  етарикъ  къ  дьякону  и 
щюситъ:  ,|Потрудиоь,  отецъ-дьяковъ,  пртходи  ко  мнЬ  въ  домъ  на 
в&носъ" . — „А  кто  у  тебя  померъ?"  —  „Да  вы  знавали  моего  коала, 
онъ-то  и  померъ!"  Какъ  началъ  дьяконъ  хлестать  его  съухана 
ухо!—  „Не  бей  меня,  отецъ-дьяконъ! — говорить  етарикъ.  — В*дь  ко- 
эелъ-то  быль  почитай  совс^мъ  православный;  какъ  умиралъ — тебЪ 
сто  рублей  отказалъ  за  погребете". — „Эка  ты — старъ  да  глупъ! — 
свазалъ  дьяконъ: — что-жъ  ты  давно  не  извЪстилъ  менд  о  его  право- 
С11ШИ0Й  кончннЬ!  Ступай  скорее  къ  дьячку:  пущай  прОевоннтъ 
во  козловой  дупА!" — Приббгаеть  етарикъ  къ  дьячку  и  проситъ: 
,Огупай,  прозвони  по  козловой  душ*!"  И  дьячокъ  разсердился, 
началъ  старика  за  бороду  трепать.  Старикъ  кричитъ:  „Отпусти, 
дохалуй,  в^дь  козелъ-то  былъ  православный;  онъ  тебЪ  за  похо- 
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ронн  пятьдеенъ  рублей  отЕавалъ^. —  „^^о-^&ъ  ты  по  эгахъ  га>рь 
жошс^шься!  надобно  было  пораньше  сказать  мя^:  следовало  бн 
давно  узБь  прозвонить!'  Т^тчась  бросился  дьячовгь  на  колокогЕьню 
в  наталъ  Ёалять  во  вс%  колокола.  Пртоци  къ  еюфику  ноиъ  н 
дьяконъ  и  стали  похороны  отафавлль;  шхвоокнли  козла  въ  гробь, 
отнесли  на  кладбище  и  закопали  вф  могвлу»  Вотъу  стали  про  то 
д$т  говорить  промеяЕгь  себя  прихожане,  и  дошло  до  арххереа, 
что  попъ  де  коала  похороннлъ  погхриспаяски.  Потребовалъ 
арх1ере&  къ  себ^  на  расвраву  сшрйва  съ  прпоиъ:  „Еакъ  вы 
1аекш  похоронить  козла?  ахъ,  вн,безб(шншБи1^г^„Да  нбдь  этотъ 
возелъ,— *гов(фить  старикъ, — совс']&иь  ^ылъ  не  такой,  какъ  друпе 
козлы;  онъ  нередъ  схертш  отказа^^ь  вашеиу  щюосшщенству  ты- 
сячу рублей ''. — „Экаты,  глупый  старнкъ!  я  не  за  то  сужу  тебя, 
что  козла  нохоронилъ,  а  зач^мъ  ты  его  заживо  маслоиъ  не  собо- 
ровалъ!"..  Взялъ  тысячу  н  оггауетилъ  старика  и  попа  но  домамъ. 
Несмотря  на  своеобразный  нодробвоети  сейчасъ  приведен- 
ныхъ  вели1:орусскихъ  разсвазовъ,  сходство  ихъ,  равно  какъ  и 
галицко-русскаго  варханта,  съ  редакцхяии  Пельбарта  и  Паули  на- 
столько очевидно,  что  ихъ  сл'Ъдуетъ  признать  если  не  прямыш 
отголоскаии  этихъ  вар1ан1Ч)въ,  то  д']&тьми  одвихъ  отцовъ,  ка- 
кихъ  слЪдуетъ  искать  около  дунайской  области,  откуда  эта  тэха 
могла  легко  зайти  я  въ  Галичину.  Внрочемъ,  принявъ  во  внина- 
ше,  что  книга  Пельбарта  была  распространена  повсейГернаЕш, 
какъ  и  книга  Паули,  вовножно,,  что  разсказы  на  излоясенную 
НИИ  тэиу  перешли  отъ  нЁщевъ  не  только  въ  Галичину,  но  и 
въ  Великоросса,  В9г]^ст6  со  многими  подобными  произведешями, 
лубочными  картинками  и  т.  д.,  и  тЬмъ  бол^Ье,  что  шутка  о  со- 
бачьемъ  или  козлвномъ  зав^щаши  должна  (киш  находить  оеб% 
очень  охотныхъ  слушателей  у  секгантовъ-безпоповцевъ,  вообще 
гораздо  бол'Ье  заимствовавшихъ  у  западныхъ  нротестнтовъ,  т&ыъ 
обыкновенно  это  предлолягаетея  людьми,  спец1алъно  изучающими 
наши  расколы  и  ереси  ^). 

^)  Отвосительво  охотн  расводьникою  къ  распростравевш  подобйвхъ  раэска- 
аовъ,  мы  кожеиъ  сослаться  ва  сообщев1е  повойнаго  Павла  Мельвикова,  которн&  ов- 
салъ  въ  оффвщальвой  запвсБ^:  „иожетъ  лв  вародъ  съ  уважен1емъ  смотреть  на  ду- 
ховевство,  можетъ  лв  онъ  ве  уклоняться  въ  расколъ,  когда  то-н-Д'Ьло  слншнтъ  овъ, 
какъ  одинъ  п<юъ,  испов^дуя  ухврающаго,  укралъ  у  вего  нвъ-водъ  водушки  девпьга, 
какъ  другого  вятащвян  изъ  вевотребваго  дома,  какъ  претШ  йжреетилъ  ео^о«у*«. 
и  т.  д.  Въ  врим^чанвв  Мельвв&овъ  лрвбавляеть:  ^Нбсколько  страшвдъ  иожво  ■»> 
полввть  такого  рода  првкЬрамв,  озвачая  время  и  м^сто  каждаго  случая  и  не  вя- 
ходя  првтомъ  В8ъ  пред'Ьловъ  нЕжегородской  губерн1в''  (^ИсторвческхЙ  В'Ьствикъ", 
1884,  ноябрь,  304).  Очевидно,  чтобы  свящеввикъ  могъ  окрествть  собаку, — ^т.-е.  со- 
вершить д^йотв1е,  подобное  раэсказанвому  въ  вашей  сатвр^, — вадо,  чтоба  вто-ни- 
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Об^^щаяеь  теперь  вь  увраинссой  виршЪ,  послужившее  наиъ 
яаодвой  течвой  ди  вншевздожеянято  изел^^доеашя,  мы  вядимъ^ 
«по  ооа  пришБОБае/в  первой  своей  иоловоиой  въ  вар1ан1А11ъ 
Ваудк  и  Пельбарта,  ввода  въ  дйло  нущива, — но  во  воеа1Ъ  овтахь'- 
жшъ  являете»  отъ  нихъ  сащостоятедьиюю.  Приннваеть  ма  и  въ 
зенверуесвимь  ввр1анта«ъ,-*^1ога  весьма  €|жгЕ1дадьпо,  а  ишвно, 
п  обошгь  вн^ЬпНЦ  тЬмъ,  это  вводвта  на  сцеву  в  собаву,  и  воат. 
При  этомъ  еще  мадороссШевая  внрша  распорязваегоя  этимв  ясввот* 
выни  вполне  самоегоятельа»,  охвояя  каждому  особенную  роль 
въ  сатирЬ.  Эовдодъ  посвящешя  вовла, — епизодъ,  зам^твмъ,  не- 
вовмокннй  въ  страиахъ  бритаго  духовенства, — является  въ  ^враин- 
оой  вирпА  совершеано  орвгинальаямъ,  не  встречаясь  нн  въ 
одшигь  до  сихъ  ооръ  вав^стиомъ  вар1аш^,  ня  восгошомъ,  ни  ва- 
шдномъ.  Возянвъ  дн  онъ  вполне  оригинально  въ  увраиЕСвой 
шриА^  или  занеоенъ  огвуда*ннбудь  изъ  родственной,  правосяав- 
яой  эемян, — нова  трудно  рЬпть  овончательно.  Зам']Ьтимъ  тодьво, 
что  некоторые  веливоруссязмы  въ  язшсб  увраинсвой  вирши  о 
вужив!]^  Гаврнл'Ь,  а  тавже  увазанхе  въ  вонц^  вирпш  на  вуреше 
в  нюхаше  табаву^  вавъ  на  д^йствхя  предосудительная,  даютъ 
основаше  предполагать  существоваше  веливоруссвой  расволъии- 
чесвой  редавцш,  средн)^  между  приведенными  выше  *веливорус- 
свими  аневдотами  и  мадоруссвой  виршей. 


II. 

Другое  увраинсвое  „фаблЬ^  сходно  по  харавтеру  съ  пер- 
«вмъ,  хоггя  вначитедьно  превосходить  его  по  литературной  обра- 
ботав. Это — сатиричесвая  вирша,  напочатанная  г.  Кулишемъ  въ 
^10  яЗаовсвахъ  о  Юяшой  Руст**  (т.  П,  83 — 95),  подъ  загла- 
В1емъ:  ,,Баллада  изъ  временъ  уши^ , — хотя,  зам&тямъ  мимоходомъ, 
ВБ  н^  в^тъ  ничего  ушатсваго.  Содержаше  этой  вирши  следую- 
щ^е. — У  бЬднаго  мужива  Киртва,  вакъ  равъ  среди  жатвенной 
«страды,  умерло  дитя,  и  онъ  отпрашися  въ  попу  просить  о  по- 
гребеяш  ребенва  въ  долгъ  до  веа1Ы«  Поль  не  согласенъ  ждать 
в  требуеть  немедлеинато  огработва  Киривоиъ  и  женою  по  пяти 
дпей.  Муживъ  не  согласенъ  и  рЬшаетъ,  по  совету  пом1^щива, 
ч»мъ  похорониП)  дитя.  Когда  Киривъ  сталь  вопить  яму,  въ  нему 
подошелъ    неизиЪегный    старивъ   и    повазалъ  другое    м']Ьсто  д.1я 


6умз>  подвела  его  къ  тому^-^а  такой  охотно  будетъ  и  1>азекаэ11вать    потомъ  готовва 
уже  смярн  на  такЫ  х^Допвя. 

22* 
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я]ш«  На  этокъ  м^стЬ  Кирикъ  внкопалъ  котелокъ  сь  цЬжвмъпа, 
— посяЪ  чего,  конечно,  дитя  его  было  похоронено  съ  возмокноп) 
помпою:  ПОЛЬ  получидъ  пятнадцать  ц&псовыхъ;  пошшалънвй 
об^дъ  быль  на  славу.  Воротившись  докой,  попъ  сильно  призаду- 
мался о  томъ,  огтудк  у  Кирнва  деньги, — а  ,,адчущая  попадья'' 
лосов§товаш  ему  допросить  мужика  на  исповеди.  Муживъ  ори- 
знался,  но,  несмотря  на  угровы  попа,  не  согласися  отдать  вы*- 
вошшння  ^прок:1ятыя"  деньги  „на  церкапь"".  Тогда  попадья 
придумала  средстао:  ш^рядила  мужа  въ  воловью  шкуру,  т.*е. 
чортомъ,  и  отправила  его  ночью  подъ  окно  Кирика  требовать 
назадъ  «чертовсшя''  деньги.  Кирикъ  отдалъ,  и  попъ  принесъ  ихъ 
домой.  Но  вотъ  бДда:  котелокъ  ^прикип^^^  къ  рукамъ,  а  во- 
ловья шкура  къ  ткну  попа.  Попадья  б^житъ  къ  дому  Кирика  и 
проситъ  выручить  попа  изъ  бЬды, — ш)  Кирикъ  идетъ  къ  поме- 
щику, который  собираетъ  громаду  и  велитъ  вести  попа  въ  По- 
чаевъ*  Тамъ,  при  огромномъ  стечеши  народа,  несчастный  про- 
ситъ Божью  Матерь  снять  съ  него  воловью  шкуру,  обЁщая 
впредь  не  слушать  жены. 

На  дтомъ  обрывается  „баллада''  (?)  у  г.  Ку.1иша.  Поел^, 
кобзарь,  отъ  котораго  будто  записана  эта  баллада,  на  во- 
просъ  о  поп^Ь,  отвЪчалъ,  что  Божья  Матерь  не  захог^ла  про- 
стить его,  и  онъ  такъ  и  умеръ  въ  воловьей  шкурЪ.  Въ  ^Трудахъ 
этнографическо- статистической  экспедицш"  Чубинскаго  въ  юго- 
западный  край  (т.  II,  105 — 106),  напечатана  прозаическая  ре- 
дакщя  той  же  исторш  (Кирикъ;  записано  въ  с.  Мл1ев%,  черкас- 
скаго  уЬзда,  тевской  губернш),  очень  близкая  къ  стихотвор- 
ной г.  Кулиша:  и  въ  н^  деньги  отстаютъ  отъ  рукъ  попа,  когда 
ихъ  захогЬлъ  отобрать  Кирикъ,  а  шкура  спадаетъ  съ  попа  посд^^ 
молитвы  Почаевской  Божьей  Матери. 

Относительно  редакфи  сатиры,  напечатанной  г.  Кулишемъ^ 
надо  сдкгать  небольшую  оговорку.  Редакц1я  эта  помнена  въ 
статье:  „Сказки  и  сказочники^  ^  сд^анной  по  тетради  художника 
г.  Льва  Жемчужникова.  Но,  кром^  скааокъ,  въ  конц'Ь  статьи  по- 
ставлены два  стиха:  Сатира  о  Кирикб  и  вар1антъ  изв^ктной 
п^сни  о  „Правде  и  Неправде '',  какъ  записанные  отъ  кобзаря 
Остапа  (Бересая,  прхобрЬвшаго  потомъ  столь  большую  извест- 
ность, бывшаго  и  въ  11етербург]&).  Но  вар1аитъ  Остапа  Вересая 
п^сни  о  Правде,  который  записанъ  отъ  него  въ  таевскомъ  <№- 
д^Ш  Русскаго  Географическаго  Общества,  сильно  отличается  отъ 
пом^щеннаго  у  г.  Кулиша,  а  на  вопросъ  о  Кирик^  кобзарь  от- 
в^чалъ,  какъ  сообщила  шевская  газета  ^Трудъ'',  что  онъ  такой 
т1^Ьсни    никогда    не    п^^ъ    и   о  ней  не  слышалъ.  Очевидно,  что 
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щахедь  яЗаписовъ  о  Южной  РусЕ"*  приписадъ  кобаарю  Остапу 
]1«1ер1ааы,  получшные  имъ  другякъ  путать. 

Бонечш),  цо(^  напечаташя  въ  ^Трудахъ''  Чубинсваго  про* 
заичееваго  равсваза  о  БиршсЬ,  не  можеть  быть  сонн^тя  отно- 
СЕгельно  народваго  исггочника  ^баллады''  г.  Кудипш,  но  все- 
ши  желательно  было  бы  онубликовате  другахъ  ея  списвовъ. 
Тапе  снишБи  и  есть:  тавъ,  въ  ^Бхевсвой  СтарннЬ^  были  уват 
зашя  на  существоваше  у  равннхъ  лицъ  тавигь  списвовъ;  наво* 
вецъ,  мы  слып1али,  что  два  списва  были  пересланы  изъ  подоль- 
свой  губерши  въ  Б1евъ:  въ  отдЪлъ  Географичесваго  Общества  и 
вь  редакщю  „Б1евсвой  Отарины'',  но  почему*то  до  сихъ  поръ 
не  напечатаны.  ' 

Такимъ  обраэо№ь,  посл^  всего  сейчасъ  свазаннаго,  фаблЬ  о 
Кирив!!^  сл^^дуетъ  привнать  довольно  распространеннынъ  по 
крайне  м^р!^  въ  правобережной  Уврайв^Ь  и,  значить,  достаточно 
нараднымЪу — а  потому  тЬшъ  бол^е  заслуживающимъ  внимашя. 

При  всей  оригинальности  подробностей  и  даа&е  общей  редав* 
щи  увраинсвой  сатиры,  она  все-тави  овазывается,  при  сравни- 
тельномъ  изсл!Ъдован1и,  тодьво  переработвой — правда,  весьма  свое- 
образной— свазви  о  пр1обр'Ьтети  бЬднявомъ  совровшца,  весьма 
распространенной  по  Азш  и  ЕвропЬ.  Изъ  множества  вархантовъ 
9Т(й  свазви  мы  уважемъ  зд-Ъсь  тольво  тав1е,  по  воторымъ  можно 
ясно  проследить  эмбр10лог1Ю  нашой  сатиры. 

ТаБъ,  въ  афгансвомъ  вархантЪ  одной  изъ  тавихъ  свазовъ, 
<%днявъ,  у  отца  вотораго  богатый  сос^  испортилъ  единствен- 
наго  бвша,  несегь  швуру  бычачью  и  л^етъ  съ  нею  ночевать 
на  дерево;  въ  этому  дереву  собираются  разбойниви  д'&ивть  до- 
бычу; испуганный  (^днявъ  роняетъ  швуру,  разбойники  со  страху 
уйгаютъ, — и  совровище  ихъ  достается  б-Ьдияву,  воторый  по- 
томъ  отшучиваетъ  злыя  шутки  удивленнымъ  его  богатствомъ  со- 
<Аиоп>  (изъ  ТЬогЪпгп,  Ваппи  ог  оиг  АГ^Ьап  Егоп1;1ег,  184, 
вь  Кошаша,  1878,  589-590  ^). 

Изъ  соотв^тственныхъ  западно-европейсвихъ  свазовъ  эта  по- 
дробность о  воровьей  кожЪ  разработана  особенно  въ  свазвахъ  Фран- 
щш:  въ  пивардсвой,   гд1)   мальчйвъ  роняетъ  съ    дерева  воровью 


^)  Въ  другагь  восточвяхъ  вар1автахъ  (мовгольсб(ьивд1йсконъ,  яндуотаяскомь, 
«■бирско-турецкоиъ)  роль  коровье!  кожи  исполваютъ  части  тигра,  конская  голова 
шн  члввя  ткда  убнтаго  героехъ  вежикана.  Въ  н^воторнхъ  европеДскихъ  разсва- 
засц  въ  воторнхъ  похождев1е  лрвпнсаво  по  большей  части  счастливому  дураку^ 
вместо  кожи  является  двер^  которую  дурень  сяялъ  съ  петель.  Обзоръ  распростра- 
яешв  ьпаъ  оодробяостей  см.  въ  Ноптп^а  1876,  1877  и  1878  гг.  въ  нрим'Ьчан1яхъ 
Совдшп  къ  лотарингсвииъ  сказвамъ,  №№  X,  XX,  XXII. 
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кову^  совеЬнъ  какъ  вь  афганской  сказке  (Мб1ш111е^  1,  280);  вь  лота* 
г-  рингскихъ,  напр.,  въ  свазв^  „Шп6е1  бон  81(П9еиг"  (въ  Кошапш^ 

г:;  1876,  357 — 360),  вь которой  б%щшсь  уже  надйваеть   коровш 

^>у./  вожу  съ  рогами  себЬ  на  голову   и  въ  такомъ    вид'Ь   настягаеть 

въ    л4су  равбойииковъ    (ср.  тамъ  же,    1&77,    №  ,ХХТТ,  1878,. 
589 — 5^0,  и  Ъиге!,  Сов1ез  ВгвЮва,  р.  85),  и  въ  бреговЕСКОй,  въ^ 
"л  которой  бЪднявъ-хнтрецъ  уже  умышленно  подкрадывается  въ  во- 

/  рамъ,  иад^въ  коровью  кожу:    ^^воры   подумали,  что  это  дьяволъ 

прншелъ  унести  ихъ,  и  убЬжади  со  вс^хъ  ногъ*'  (8ёЬШо(,  Сом1;е9- 
:;  ророЫгев  де  1а  Наа^е  Вге<;а9пе,  I,  213). 

<^  Параллельно   съ  этой    сказкой   распространилась    по    Азщ 

;;  Европе  и  тронутымъ  арабскимъ  вл1яте1гь  частямъ  Африки  дру- 

гая, родственная  ей,  сказка  о  бсвгатомъ  и  б^Ьдномъ  сос^дяхъ  или 
братьяхъ,    въ  которой  посл^ЬднШ    богат^Ьетъ,  а  первый,    сначала 
къ  нему  немилосердый,    а    потомъ    вавнстливый,    идетъ  по  сл&- 
7  дамъ  его,  но  терпитъ  наказаше.  Основа  этой  сказки  очень  древ- 

^  няя,  еще    индо-буддШскаго    происхождешя;    она    двинулась    на 

^ : ;  Западъ,  кром^  устнаго  способа,  еще  и  литературно,  чврезъ  араб- 

скую „Калила  и  Димна^   и  ей  среднев^ковня  перед^Ьпси,  но  уаве 
'  давно  въ  самой  Индш  усп&га  пустить  отъ  себя  н'&скольво  рост- 

Бовъ,  отъ  которыхъ  въ  прямой  линш  пошли,  между  прочимъ,  и 
;.:  /  европейсше  равсказы  о  Драедп  и  Кривдп.  прекрасно  известные,. 

конечно,  и  русской  публик-Ь^). 

:^%  Между  прочимъ,  къ  числу  побЪговъ  этой  исторш  принадлежитъ 

и  основа  изв'Ьстной  повести  въ  „Тысяча-одной  ночи''  обь  ^А^т-Ва^ 

1^:  И  сорока  разбойникахъ'' ,  въ  которой  только  мотивъ  о  богатомъ  к 

бЪдномъ  (^ат4  слился  съ  мотивомъ  о  ловкомъ  вор^  изложевномъ 

1^  еще  Геродотомъ  въ  легенде  о  кази^   египетскаго  царя  Рамиее* 


>)  Мы  бовмся  сляшкомъ  отягощать  страннцн  ае-саец!альнаго  явдашя  ве  только 
обстоятельной  генвалог1еЙ,  во  даже  бябл1ограф{б&  этой  сказан,  я  ограяячтс* 
только  указанхемъ  на  инд1йск1е  равсказн  въ  Паняатавгр^  н  хомиевтрш  вхъ  у 
Бенфед  (Рап18с]1а1ап(га,  II,  114 — 118, —  о  двухъ  сос^аяхъ,  Добродум^  и  Злодун^; 
256 — 258-— о  больцомъ  царевиче  и  жен^  его,  царевн!,  изгнанной,  какъ  1^рдел1л., — к 
вылечнвшей  мужа  я  нашедшей  кладъ,  подслушавши  разговоръ  двухъ  зи^^й;  1, 275—279,. 
Я70;  см.  также  П,  868—860,  I,  610— 519,— о  чудесномъ  лечеяга)— на  тибетспй  (Т!- 
Ье^ап  Та1е8  (1ег1?е(1  &от  Ьёкп  вопгвев,  (ганз!.  Ъу  8сЬ]'ебГпег,  (Лоое  ш  (о  еоб^Ь'аЬ 
Ъу  ВаЬ^оо»  ЬХ1,  279—286)  в  ва  лрнм^чашя  Р.  Кбллера  къ  сербской  сказке  мъ 
АгсЫт  <1[}г  ()1в  81а7.  РЬ11о1о9(е,  V,  87  и  слЬд.,  я  Коскева  къ  французской  въ  Во** 
тав!а,  167,  845  в  слФд.,  в,  ваховецъ,— намашинсик  (съо.  Мадагаскара),  въ  А1та* 
пасЬ  ^68  №айШоп8  рорвЫгез,  III,  114—115.  Укравнсвхе  вар1антн  сказки  о  Пращ^ 
в  КрввдА  см.  у  Чубияскато,  Трудн  дксиедяа[(и,  I,  186—6,  II,  587—591.  Великоруе- 
ех1е— у  Лоаяасьева,  Л1  68.  Оригинальная  ухраявская  вврс1я  у  Драгоманова,  Малор^ 
нар.  пред.  в  разсказн,  стр.  49—50  (Не  посалай  брата  къ  чортовой  иатерв). 
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нита,— гвакъ  дто  видимъ  въ  еоотв^тствующей  7Браинс1Б0&  сказке 
(Рудчеяво:  „Нар.  ю»ш>*руоеж.  сказки^,  II,  №  33),  о  которой 
мы  еще  долааы  будеиъ  евавать  сейтасъ.  Очень  можетъ  быть, 
что  у]ншянутая  выше  скавка  о  добнтш  б^днявомъ  (дурачкояъ 
или  хитрецшсь)  богатства  у  напуганныхъ  разбе]№БШ1я»  есгь 
только  повднМпшя  карривахурная  редакщя  это^  .шло  бэ  дв\тъ 
братьяхъ  или  сос^дяхъ.  Во  всявомъ  хе  случа^&ша  толшимаю- 
щей  насъ  сатиры  примыкаетъ,  по  своей^  зовбуждалн^^'ь  этой 
тэъйу  —  вакъ  это  повавываютъ  и  бдивк1е  к*^^" 
писанные  въ  русскихъ  областяхъ.  У   ^1^-    -^гр- 

Такгь,  въ  одной  свавв'Ь,  ваис^^чеиной  Барон1е1ё?^^^йд^^личин^, 
бедный  брать  вывапываетъ  подъ  деревомъ  кладь,  указанный  еку 
еномъ;  богатый  вавидуетъ  еиу  щ  над^вь  „дьявольскШ  мундпръ" 
(вь  изж>асети  Баронча  не  сказано,  какой),  идеть  отнимать  у 
брата  кладь,  вавь  попъ  въ  нашей  сатире.  Конецъ,  впрочемь^ 
туть  н^^ольво  иной,  ч'кжь  въ  сатире,  ближе  въ  другинъ  народ- 
нымъ  свазванъ:  въ  решительную  минуту  является  на  сцену  на- 
СТ0ЯЩ1Й  дъяволъ  и  спрашиваеть  перео;^таго:  „ты  кто?" — Дья- 
воль. —  »Ну,  теперь  до  того  дошло,  что  и  дьяволъ  съ  дьяволомъ 
бьется'', — скавалъ  нечистый  и  вылет&гь  съ  переод^тынъ  въ  трубу 
(Ваг%С2,  тамъ  же,  187 — 188,  8кагЪ).  Брон^  указан]р1ыхъ  чертъ, 
въ  галицконъ  разсказ^;  интересна  подробность  о  томъ,  кавъ  бо- 
гачъ  узнаетъ  о  добыт1и  бЬднякомъ  клада,  по  золоту,  прилипшему 
ко  дну  м^ки,  которую  выпрашиваетъ  у  него  для  счета  сокро- 
вища ббднякъ,— ш)дробность,  которую  встрбчаемъ  и  въ  арабской 
нсторш  » Али-Бабы'',  и  въ  ея  параллели  у  Рудченка,  и  вонношхъ 
другихъ  равсказахъ,  авхатевихъ  и  европейсвихъ  ^). 

Въ  такой  же,  если  даже  не  большей  степени,  близокъ  къ 
нашей  сатире  вар1антъ  веливоруссв1й  разоваза  о  богатомъ  братЬ, 
напечатанный  въ  ставшей  теперь  библ10графичесвой  редкостью 
аноникной  'внижвД:  „Руссшя  простонародныя  легенды^  (Спб., 
1861),  подъ  8аглав1емъ  ^Завистливый*"  (стр.  8 — 10).  Здесь  два 
бедняка  выкапнваютъ  кладъ,  вырывая  могилу  для  старухи*матери. 
Богатый  сос1дъ  над'Ьваетъ  козлиную  шкуру,  чтобы  вынанвть 
К2адъ,  во,  воротившись  домой,  перепугиваегь  свою  жену  до  смерти 
и  потсшъ  такъ  и  остается  на  всю  жизнь  въ  козлиной  шкур^, 
еь  рогами  '). 


1)  Не  только  по  этой  подробности,  но  и  по  все&  свое^  фабуд'Ь,  съ  галщко^ 
сжазкой  сходна  особенно  чешская  СЬа<1^  а  ЪоЬ4с^,  у  Б.  Шмцовой.  К4го€1п1  Ь&оЪогку 
а  ротвбй.  РгаЬа,  1880,  II,  311—316. 

*)  Въ  сябирско-турецкоуь  вар1ангЬ  сказки  изг  круга  Раипсенита  царевич  г- ворг^ 
над'1въ  козью  шкуру,  является  злымг  (чортоиъ).  который  долженъ  придти  перелт^  кои- 
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Вотъ  шъ  тавяхъ-то  ^странствующихъ*  неждународннхъ  ска- 
\^чщкъ  элементовъ  сжоткалясь  украинская  сатира  на  1Ю110в-* 
скую  жадность;  но  уже  въ  этой  ов(ш%ателЕно-уБраинсвой  редах- 
Ц1«1у  въ  какой  мы  вндшсъ  ее  выше^  сатира  эта,  въ  свою  очередь, 
пустнлась^въ  странств1е  н  подисбтона  уже  въ  Ведикороосш,  гдЬ 
она  нм^)0,  в  курьезную,  не  стоав^о,  впрочем!^)  литературную, 
сколько  бЪдняк^^ую  историю. 

Въ-«д%въ  коро;;»Лконникова:  ^Графъ  Н.  С.  Мордвиновъ^ 
(Спб.,  1  унеоз^'^^^О)  читаемы  „Тогда  (въ  1825гОШшпковъ 
^0  къ  государю  (Александру  I),  въ  воторомъ  ува- 
зывахь  на  дМствитедьные  ревультатн  буйнаго  духа  времени, 
каковы  часто  повторяюпцеся  воровство,  грабежи,  уб1йства,  рас- 
пространете  раскола  и  неуважешя  къ  духовенству,  которое  под- 
тверждалъ  даже  такимъ  аргументомъ,  кояъ  распросгранеше  въ 
народ'Ь  молвы  „о  н1коемъ  поп^!,  нарядившемся,  для  соверш^пя 
неистовства,  въ  козью  съ  рогами  кожу,  которая  тотчасъ  же  въ 
нему  и  приросла''. 

Но  этого  мало.  Въ  „Древней  и  Новой  Россш''  (1879  годъ, 
ноябрь,  403-^409)  читаемъ  целый  разсказъ  г.  Дм.  Завалишина: 
„Петербургск1я  легенды  и  событ1я  въ  1825  г.  Истор1я  попа  еь 
рогами''.  Приводимъ  существенный  части  изъ  восооминашя  оче- 
видца. 

Однажды  вечеромъ,  въ  1825  году,  г.  Завалишинъ  про^бзжалъ 
въ  Петербурге  мимо  Базанскаго  собора  и  8ам]&тилъ  около  боль- 
шую толпу.  Не  обративъ  на  это  особеннаго  вниман1Я,  разеваз- 
чикъ  про(1халъ  мимо.  Но  дома  кучеръ  его  сталь  просить  отпу- 
стить его  къ  Казанскому  собору  „посмотреть  на  попа  съ  рогами*^. 
Черезъ  несколько  времени  пришелъ  къ  г-ну  Завалишину  знако- 
мый, который  тоже  вастаивалъ  на  тфсъ,  чтобы  &^ать  къ  собору. 

„Мы  отправились,  — продолжаетъ  нашъ  авторъ, — но  по  Н^ 
скому  проспекту  не  могли  уже  проехать  въ  Еазанскому  собору, 
а  объ'1»хали  кругомъ,  по  Мещанской.  Однако,  и  туть  не  могли 
подъ'1хать  близко  и  должны  были  сойти  съ  дрожекъ  и  пошли 
проталкиваться  къ  собору  сквозь  толпу.  Подойдя  къ  л^вой  колов- 
над^,  мы  увид'кш,  что  въ  конц'Ё  ея,  прислонясь  къ  одной  нзъ 
колоннъ,  стоить  полиц1ймейстеръ  Чихачевъ,  обратись  лицомъ  въ 
Невскому  проспекту,  и  уговариваетъ  толпу  разойтись;  но  его 
ув^щавйя  и  аргументащя  показались  намъ  несколько  странными, 
такъ  кавъ   они   относились  не  столько  къ  простому  народу,  со- 


цомъ  вира  (ЕаоНо^  РгоЬеп  дег  Уо1к8Ш(ега(иг  йег  ЬйткиеЪеп  8(&тте  8ас181Ыпепа, 
IV,  200). 
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схавлявшему  главную  маосу^  сколько  въ  людямъ  догаше,  прЬ 
&ишшимъ  въ  экяпажахЪ)  н  дшке  въ  дамамъ^  схотрЬвшимъ  взъ 
овокь  въ  варетахъ.  „До(^  бы  туп  быль  только  щюстой  народъ, 
— говорнлъ  Чихалвевъ, — а  то  я  гажу  и  лн>де&  оорядочицхъ,  вия»у, 
къ  соаках^шю,  даже  и  дамъ,  и  пршчшъ  въ  такое  время,  когда 
добршсь  катерянъ  ееме&ствъ  ориличн^^е,  казветоЯ)  было  бы  нахо* 
диться  дома'' 9  и  т.  п.  Въ  ответь  на  ташя  ув^щаввя  толпа  мол- 
чала, но  у  сидЁвшихъ  въ  эвипаакахъ  они  вовбу&дали  только 
аЛгь  ж  не  остались  безъ  возражевоя.  Бто*то  вздуналь,  въ  на* 
ежЬпку,  апплодировать,  а  н^оторые  голоса,  и  яшенно  ж&шзвхе, 
кртчади  ену  изъ  экипажей,  что  вотъ  онъ  сашь  вид'Ьлъ  попа  съ 
рогаии,  а  же  хочецъ,  чтобы  и  друпе  также  носмо1ф&га«  Между 
тЬмъ  толпа  все  росла,  бол^е  и  болфе  напирала  въ  собору,  такъ 
что,  несиотря  на  городовыхъ  (тогдашнихъ  будочниковъ)  и  асан- 
дариовъ,  удерживавишхъ  ее,  некоторые  прорывались  на  лест- 
ницу и  даже  вдлДвади  сбоку  на  колоннаду;  уверенность,  что 
попъ  съ  рогами  действительно  находится  въ  соборе,  усиливалась 
еще  тень,  что  век  двери  собора  были  заперты  и  охранялись  по- 
лжщ^о,  а  все  слышали,  кавъ  толковали  въ  толпе,  что  духовен- 
ство, находившееся  въ  соборе  при  начале  сборища,  еще  не  вы- 
ходило изъ  него.  И  Богь  знаеть,  чежъ  бы  все  это  кончилось, 
ееяибы  вдругъ  кто-то  не  пустилъ  слухъ,  что  попа  увезли  изъ 
собора  куда-то  подземныжъ  ходомъ,  въ  существоваше  вотораго 
тогда  верили,  приннжая,  вероятно,  за  подземные  ходы  каналы 
для  стока  и  отвода  накопляющейся  воды. 

,р  Когда  толпа  немного  поредела,  мы  протеснились  въ  Чиха^ 
чеву,  который  зналъ  меня  хорошо.  Я  спросвлъ  у  Чихачева,  чт{> 
значитъ  это  сборище  и  о  какомъ  попе  съ  рогами  идетъ  речь? 
„Ну,  вотъ  подите  же1 — свазалъ  овъ  съ  с^дцемъ. — Кто  и  для 
какой  цели  пустилъ  слухъ,  разыскать  еще  не  было  времени;  но 
равсвазываютъ,  что  за  какую-то  провинность  одного  попа  Богъ 
ваказалъ  тЬмь,  что  у  него  козлиные  роги  выросли,  и  что  вотъ 
привезли  его  сюда,  и  будетъ  у  Казанской  молебегвге,  чтобы  Богъ 
помиловалъ  попа  и  роги  отпали  бы,  а  молебств1е  будеть  слу- 
жить-де  митрополитъ  съ  главнымъ  духовенсгвомъ.  Ну,  вотъ  на- 
родъ  и  взбеленился^  Да  ведь  не  то,  право,  досадно, — продол- 
жалъ  онъ, — что  набежало  дурачьё,  а  то  туда  же  полезли  и 
барыни  въ  каретахъ.  Право,  не  шучу,  настаталъ  варетъ  деся- 
токъ;  а  изъ  одной  еще  какая-то  барыня  и  обругала  метя,  что 
не  пропускаю  въ  соборъ^. 

„уезжая  оть  собора  уже  по  Невскому,  мы  увидели,  что  у 
конца  другой  колоннады  стоялъ  оберъ-полиц1ймейстеръ  въ  тавомъ 
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же  положешя,    кяеъ    Чихачего,    но   шсильственнаго  разогналоя 
толпы,  однако  же,  не  (^шю;  она  разошлась  саана  собою. 

^На  другойг  день,  рано  утроиъ,  прншедшШ  во  мн&  съ  раиор^ 
томъ  отъ  рош  дежурный  сказалъ  нв&,  что  ивъ  дЕипажа  (навъ 
наднвалиеь  тогда  не  отд^Ьлъаыя  Еомандн  судовъ,  а  бааяльоны 
матросовъ),  вел-Ёно  нарядить  людей  и,  ваош»,  ъи^еА  съ  поля* 
цейскимн  служителями,  пожарных  трубы  иагь  Новагб  Адмирал* 
тейетва  (гд4Ь,  на  случай  пожара  судюъ  на  у/квА^  1ш&[ась  болыпаи 
пожарная  команда),  поспешить  на  малоиъ  Б^)довсвонъ  пароходЬ» 
Бъ  Невскому  монастырю,  гд*!  начала  снова  собираться  толпа  на- 
рода по  слуху,  что  попъ  еъ  рогами  быль  увезевъ  навануи^ 
ивъ  Казанскаго  собора  въ  ШвсвЛ  монастырь.  Подъ  Невсввмгь 
же  д'Ьао  началось  сь  того,  что  на  равсв^^тб  н'Ьсвольво  неизв^^ст* 
ныхъ  людей,  одинъ  челов^въ  за  друтомъ,  ^жали  по  идущими 
къ  монастырю  улицамъ  я  на  б&гу  кричали  снраоэтвавпгамъ  ихъ 
дворникамъ  и  другимъ  попадавшимся  на  улш^  людямъ,  куда 
это  и  зачФмъ  они  ббгутъ,  —  что  сегодня  непрем&ано  можно  бу- 
деть  видеть  попа  съ  рогами  въ  Невскомъ  монастн^^]&,  и,  раау* 
мнется,  увлекали  за  собою  любопнтныхъ.  Между  гЬмъ,  въ  мона- 
стыре, потому  ли,  что  были  уже  предув^домхены,  или  просто 
изъ  предосторожности,  вгь  виду  бывшаго  накануне  сборища  у 
Казанской,  но  только  сбежавшаяся  толпа  нашла  ворота  въ  мо- 
настыре уяБе  запертыми,  чтб,  разумеется,  и  послужило  тОушЬ 
какъ  бы  подтверждешемъ  того,  что  говорили  бежавппе  люди. 
Пока  народа  было  еще  не  слишкомъ  много,  толпа  стояла  смирва 
въ  ожидан1и,  что  ворота  отопрутъ  скоро  и  безъ  всяваго  требова- 
Н1я,  и  только  шли  разговоры  и  толки  о  чудесвшгь  1[роисшесхв1и. 
Но  когда  народа  собралось  уже  довольно  вследств1е  распростра- 
нившагося  постепенно  по  городу  изнЬспя,  что  попъ  съ  рогаасн 
находится  въ  Невскомъ  монастыре,  и  что  народъ  туда  стремится, 
то  толпа  начала  шуметь  и  причитать,  чтобъ  отперли  ворота.  Но 
вотъ,  въ  окне  церкви,  что  надъ  воротами,  появилось  кавое-то 
духовное  лицо  (думали,  что  это  самъ  митрош)литъ)  и  стадо  ув^* 
щевать  народъ,  чтобы  разошлись,  что  никакого  нона  съ  рогахк 
нетъ,  что  все  9то  пустые,  глупые  а^ухи,  выдумка  какихъ-иибудь 
злонамеренныхъ  людей.  Но  въ  ответь  на  это,  толпа,  замолкшам 
на  минуту  яри  появленш  въ  овне  говорившаго  съ  нею,  снова 
начала  шуметь  и  сильнее  еще  кричать  и  требовтъ,  чтобв  ее 
впустили  въ  монастырь.  Наконецъ,  кто-то  кривнулъ:  „Да  что^ 
братцы,  слушать!  сами  отворимъ  ворота!  Строй  лестницу,  поле- 
зай чрезъ  сгЬну!^  Мигомъ  несколько  человёвь  уперлось  руками 
въ  стену;  другихъ    ста.ш  подсаживать  имъ  на  плечи,  чтобы  не- 
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^редЬать  чрезъ  ст^ну;  до  тутъ  ирабивття  ва  пароход'Ь  пожарныя 
трубы  начали  дМетвовать,  а  1ЮД1ще&св1е  разгонять  толпу,  хва- 
тать первнхъ  попадавшихся  подъ  руку  и  отводить  >  иа  пароходъ; 
однако  же,  неемо'1ря  на  это,  нашлись  так1е  упорные,  Боторые,^ 
закрываяеь  одною  рукою  оть  воды,  бившей  пряко  имъ  въ  лицо, 
вое  ещо  старались  взобраться  на  сгЬну;  но  когда  послышался 
кривъ:  , солдаты!  солдаты!^ — толпа  быстро  раэб^якалась.  Зат^мъ 
цолгаця  захватила  еще  н^колько  отсталыхъ  изъ  б^Ьжавшихъ,  и 
сборшце  нигд^  бол^е  не  возобновлялось.  Но  еще  въ  тотъ  асе- 
день,  къ  вечеру,  стадо  иввДстно,  что  вся  исторк  попа  съ  рогани, 
будто  бы  привевеннаго  въ  Петербургь,  была  нрод'Ьлвою  мошен** 
никовъ,  которые  бегали  по  улицаиъ  п  кричали  о  поп:Ь  съ  рогами 
именно  для  того,  чтобы  увлечь  ивъ  домовъ  дворниковъ  и  другую^ 
прислугу,  Ну  пользуясь  этниъ,  обокрасть  покинутые  безъ  при-* 
смотра  доны,  потому  что,  какъ  обиаруаилось,  действительно  въ 
это  утро  не  мало  домовъ,  по  ба^ивоети  монаствфя,  было  обворовано. 

„Но  чтЬ  же  могло  подать  поводъ  сочинить  такую  исторш  о 
привозе  попа  съ  рогами,  которою  мошенники  такъ  ловко  восполь- 
зовались? Оказалось,  что  въ  основе  слуха  было  действительное 
приключете  съ  однимъ  попомъ,  хотя  въ  самомъ  приключенш 
зтомъ  и  не  было  ничего  чудеснаго. 

«Разскады  объ  зтомъ  приключеши  были  очень  разнообразны. 
Самое  правдоподобное  иахожете,  извлеч«1ное  изъ  сравнетя  мно- 
гихъ  раясвазовъ,  заключалось  въ  следующемъ:  въ  одной  изъ  юго- 
западныхъ  губернШ  (ето  подтверявдается  однимъ  м^стнымъ  выра- 
жещезгь  въ  разжаз^),  въ  одномъ  селД,  аизли  въ  избе  на  краю 
еелешя  бобыли,  старикгь  со  старухою.  Они  пита.1ись  почти  подая- 
наемъ,  потому  что  все  ихъ  ремесло  состояло  въ  вязати  вениковъ, 
за  которые  имъ  платили  не  деньгами,  а  кусками  хлеба.  Но  вотъ 
схаруха  умерла,  и  старикъ  отправился  къ  попу  просить  похоро- 
нить ее,  но  попъ  затребовадъ  за  отпеваше  ^карбомнет*"  (местное 
внражеи1е,  означающее  „целковый'');  и  когда  старикъ  сказалъ 
нопу,  что  откуда  ему,  старику,  ваять  ташя  деньги,  то  попъ 
прогналъ  его  и  сказалъ:  „ну,  такъ  хорони  свою  старуху  самъ''. 
Веплавался  старикъ  и  пошелърыть  могилу  возле  своей  лачудиси; 
но  при  рытье  наткнулся  на  кладъ,  на  горшокъ  съ  серебряными 
деньгами,  который  посыпались,  когда  горшокъ  быль  разбить  уда* 
ромъ  лопаты,  Обрадованный  старикъ,  схвативъ  несколько  мовеггь, 
побезкалъ  съ  ними  къ  попу,  чтобы  заплатить  впередъ  за  похо* 
ровы,  и  на  вопросъ  попа,  откуда  онъ  досталъ  столько  денегъ^ 
разсказалъ  въ  простоте  все  какъ  было.  Когда  старикъ  ушелъ, 
то  попадья  стала  разсу ждать:  зачемъ-де  бобылю  столько  денегъ, 
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и  кавъ  бн    хорошо  было   выиаяить    ихъ  или    отобрать  у  него? 
Толковали,  разсуждали,  придумывали  разный  средства,  и  остано- 
вились, навонепь,  на  тонъ,  чш  лучше  всего  напугать  его,  благо 
у  него  въ  хатЬ  и  мертвецъ,  и  что  попъ  для  этого  долженъ  на- 
рядиться чортомъ  и  сказать  старику,  вакъ  онъ  см&гь  тронуть  и 
взять  себЬ  зареченный,  принадлежащШ  чорту  кла^,  и  что  онъ, 
чортъ,  возьметъ  за  это  душу  его  старика,  если  тотъ  не  отдастъ 
все,  чтЬ    нашелъ.  Тутъ,  однако,  разные  разсказы   не  согласны: 
одни    говорятъ,    что  для  того,    чтобы  попу   нарядиться  чортоиъ, 
н1фочно   убили  козла;    друпе — что  самая   мысль  нарядиться  вгь 
шкуру  козла  потому  и  пришла    попадь*!»  въ  голову,  что  въ  тотъ 
день,  по  какому-то  случаю,  былъ  убить  козелъ  и  шкура  съ  голо- 
вого вис&га  въ  с^няхъ, — чтЬ  правдоподобие^,  потому  что  убивать 
ночью  козла  и  снимать  съ  него  шкуру  въ  то  самое  время,  когда 
она   понадобилась,    причинило    бы    несвоевременный   хлопоты  и 
возбудило  бы  суету,  которая  непременно  потревожила  бы  спящихъ 
домашнихъ  и  обратила  ихъ  внимаше  на  происходящее.  Но  тавъ 
или  иначе,    только  достоверно,    что  попъ,    когда  всЬ   домашше 
улеглись,  нарядился  въ  козлиную,  еще  сырую  шкуру,  съ  головой 
и  руками;  но  какъ  на  б^ду,  едва  только  онъ  хотФлъ  отправиться 
на  свое    предпрхятхе,    какъ  зазвен&гь  почтовый  колокольчикъ,  и 
на  улице  поднялось  движеше  народа.  Что  делать?  Вотъ  попадья 
и  присоветовала,  чтобы  попъ  не  раздевался,  а  прилегь  бы,  какъ 
есть,  наряженный,  и  немного  соснулъ,   пока  проезжШ  уедеть  н 
народъ  разойдется,  —  тогда  она  разбудить  его.  Между  тЬмъ,  до 
прекращешя  движешя  на  улице,  времени  прошло  не  мало.  Однако, 
когда  на  улице  все  затихло,  и  попадья,  открывъ  окно  и  выгля- 
нувъ  на  улицу,  увидела,  что  на  ней  никого  петь,  она  разбудила 
попа.  Онъ  вы^^]^зъ  въ  окно  и  отправился  къ  бобылю.  Бакъ  раз- 
считывала   попадья,  такъ  и  сделалось.    Испуганный  старивъ  нее 
отдалъ,  и  попъ  съ  торжествомъ  возвратился  домой,  радуясь  уже 
удаче  и  тому,    что  его  никто   не  заметилъ  на  улице.  Но  вотъ, 
когда  онъ  захотелъ  поспешно  раздеться,  то  оказалось,  что  сд%^ 
лать  это  не  легко,    потому  что,   естественно,  отъ  жара  въ  нзбе 
и  отъ  теплоты    тела  сырая  и  клейкая    шкура  козла,  въ  течете 
довольно  продолжительнаго  времени,    пока  онъ  спалъ  и  ходилъ, 
присохла  къ  волосамъ  и  телу,  и  скинуть  ее  вдругъ,  не  отмочивиш, 
было  невозможно.  Тутъ  разсказы  опять  разногласять:  одни  гово- 
рили,   что    попъ  и  попадья,    не  сообразивъ    вдругъ,    что  шкура 
должна  присохнуть  и  не  можетъ  быть  сдернута  разомъ,  вообра- 
ЗИ.1И,  вследств1е  нечистой  совести,  что  это — божеское  наказате. 
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что  шкура  и  1Ч>лова   съ  рогавш  орироога  кь  тЬху,  *^  взвкиш  в 
разбудили  тЬмъ  домашнихъ. 

яДрупе  утверждали,  что  попъ  вах|^чадъ  просто  отъ  того,  что 
пооадья,  въ  иоиыхахъ,  желая  пособить  попу  восквргЬе  ра8д&1гься, 
веоепфожно  дернула  шкуру  козла  и  вм<Ьст^  съ  нею,  равуи^етси, 
и  щшсохш1е  къ  лей  волоса,  хавъ  что  попъ  закричалъ  отъ  боли. 
Третьи  утверждали,  что  въ  сует^,  торопись  достать  И8ъ  печи  гор* 
шокъ  съ  теплою  водою,  чтобы  отиочшъ  шкуру  и  освободить  во^ 
лоеа,    она  уронила  горшокъ  иа  полъ,  и  т.  п,  Какъ  бы  то  ни 
бцло,  но  только  разбуженные   горшкоиъ  и  шумоиъ   въ  жягаат^ 
вола  век  дошшше,  полагая,  что  забрались  воры,  сб^^жались  и  за- 
епли  попа  еще  въ  козлиной  шкурФ.  Л  какъ  на  б^у,  у  него  въ 
эхо  время  ночевали  еще  и  &ро4»ж1е  торговцы,   которые  также 
прибежали;  и  такимъ  образонъ  явились  и  посгороише  свидетели. 
Мигомъ  разнеслась  вЪсть  по  селешю.  Сб&вался  народъ.  Дошелъ 
сзухъ  и  до  бобыля,  которому,    конечно,   и   объяснилось   теперь 
(фазу,  какой  это  приходнлъ  къ  нему  чортъ;  а  бобыль  разъясни^гь 
все  ^1^0  другимъ,  и  сталъ   требовать,    чтобы  попъ    отдалъ  ему 
иадъ.  ИзвЁспе  объ  этомъ  вроиошествш  дошло,  разумеется,  скоро 
и  до  начальства,  и  до  вонеието1яи,  который  рады  были    случаю 
воприавать  попа,  т^мъ  бол^,  что  попъ  изн&стенъ  быль  за  чело- 
века богатаго.   Произведено  было  следств1е,  по  окончанш  кото- 
раго  д&го  было  будто  бы  прислано  изъ  местной  консисторш  въ 
(янодь,  и  всл^дсхше  этого  разнеслось  изн1спе  о  немъ  и  въ  Пе- 
тербурге, съ  прибавлешемъ,  что  и  самого  попа  привезли, — тогда 
какъ  прислано  боло  только  д&ю  о  немъ.  Были  любопытные,  ко- 
торые,   стараясь  разузнать   все  обстоятельнее,    разспрашивали  у 
шиюмнкъ  синодальныхъ  чиновниковъ.  Но  те  отвечали,  что  сами 
сшшали  объ  этомъ  происшествш  только  частнымъ  образомъ,  но 
что  въ  синодъ  никак№0  подобнаго  дела  не  поступало.  Впрочемъ, 
бшь  можетъ,    имъ  не  велено    было  оглашать    его;  а  гласности, 
сообщающей,  какъ  делается  теперь,  о  всявомъ  более  или  менее 
занимательномъ  происшествш,  тогда  еще  не  существовало,  и  не 
было  поэтому  нккакикъ  ^редствъ  къ  поверке  слуховъ.  Достоверно 
только  одно:  чрезъ  разспросы  частннхъ  лицъ  выяснилось  вполне, 
что  задолго  еще  до  сборшца  у  Казанской  и  нодъ  Невскимъ  вся 
исюрк  попа  съ  рогами  разсказьшаласъ  уже  на  разные  лады  въ 
Петербурге,  вследствхе  сообщешя    письмами  или   пргезжими  изъ 
юго  места,  где  действительно  случилось  описанное  выше  проис- 
шестте.    Объ  этомъ  вспомнили   миопе,  слышавппе   разскаэт!  до 
упомянутыкъ   сборищъ,    и  очевидно,  что,    наконецъ,  мошенники 
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воепахьзовались  слшпааною  ани  иесорхею,  чтобы  воаб}  доф^  волне* 
шя  и  сборища  для  своихъ  ц'Ьлей''. 

Мы  нарочно  сд'&шли  довольно  длинная  втгиеки  иаъ  разсказа 
г.  Завадшшша,  накъ  потому,  что  онъ,  самъ  того  не  подозр^^вая, 
даетъ  лажь  нетербургсше  варкнты  нашей  иалоросс1йсво&  сатиры, 
такъ  и  потому;  что  самая  объяшшхя  г-на  Завадишина  %ъ  крайне 
,,тяупо][у  слуху^  кажутся  намъ  очень  характерными.  Въ  этихъ 
<|бъяснен1яхъ  г.  Завалипшнъ  пошелъ  по  сл^данъ  наявныхъ  рацСона* 
листовъ,-^отъ  Геродота  до  самого  Ренана,  —  желавшигь  реалн- 
етичесви  истолковать  мвеы, — и  въ  сущности  повазалъ  себя  по- 
своему  столь  же  нЬрующимъ  въ  основу  мива  о  поп^  съ  рогами, 
какъ  и  петербургская  масса  1625  года.  А  между  тЬнъ  все  то- 
гдашнее петербургское  волненхе  было  ни  ч^ъ  другямъ,  какъ  лиге- 
ратурнымъ  отголоскомъ  сатиры,  которая  заш.11а  на  с^веръ  РосЫи 
изъ  правобережной  Украины,  а  вовсе  не  результатомъ  какого-^го 
факта,  принятаго  и  г-*мъ  Завалишинымъ  за  дМствительность. 
Что  именно  съ  юга  пшпелъ  въ  Петербургъ  этотъ  отголосокь, 
видно  и  изъ  разсказа  г.  Завалшпина,  указывающаго  на  юго- 
западную  губерн1ю.  Доносъ  Шишкова  намекаеть  на  учаспе  рас- 
кольииковъ  въ  перенос]^  этого  отголоска. 

Бпрочемъ,  разстаюясь  съ  нашей  сатирой,  мы  напомнимъ,  что 
въ  начал!  1884  года  отд&гъ  „См^и*'  многихъ  австрШскихъ  гаветь 
быль  украшенъ  сл-Ьдующимъ  курьезомъ: 

„Дьяволъ  въ  телячьей  шкурь.  Въ  деревне  Шатаръ,  въ  Венгрш, 
ночью  передъ  кроватью  одной  крестьянки,  мужъ  которой  не  но- 
чевалъ  въ  этотъ  разъ  дома,  вдругь  появился  теленокъ,  который 
всталь  на  дыбы  и  челов'Ьчеекимъ  голосомъ  потребовалъ  отъ  кре- 
стьянки деиегь.  Женщина  понертв'Ьла  отъ  страха  и  только  ^ю- 
нетала:  „крестная  сила  съ  нами^ .  Теленокъ  объявилъ,  что  онъ — 
самъ  чортъ,  и  она  должна  отдать  ему  свои  деньги.  Крестьянка 
со  слезами  отдала  бывппе  у  нея  200  флориновъ,  но  чортъ  былъ 
эпмъ  недсшоленъ  и  требовалъ  больше.  Та  клялась,  что  у  нея 
больше  в^тъ  ничего.  Чоргь-теленокъ  схватилъ  тогда  изъ  люльки 
ея  ребенка  и  грозился  унести  съ  собою.  Крестьянка  сказала,  что 
у  нея  въ  подполье  есть  много  мяса,  которое  онъ  можетъ  взять 
<^еб^.  Дьяволъ  зажегъ  св^^чку  и  спустился  въ  подвалъ.  Въ  это 
время  по  деревне  проходилъ  почвой  патруль.  Увидавъ  въ  под- 
вале огонь  кь  такое  неурочное  время,  солдаты  спустились  туда 
и  на  лЬскницб  вегр1тились  съ  теленкомъ,  шедшимъ  на  двухъ  но^- 
гахъ.  Они  тотчасъ  же  забрали  его  и  повели  къ  деревенскому 
судь^;  но  его  дома  не  оказалось,  н  жена  его  не  знала,  куда  он^ 
отлучился.    Черта  подъ  карауломъ   оставили  тутъ.    Вдругь  жена 
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судьи  вскрикнула:  ^Господи,  да  на  немъ  сапоги  моего  мул»!*  Съ 
арестованнаго  стащили  телячью  шкуру,  и  ъ&Ь  присутствовавшхе 
съ  изумлетемъ  увидали,  что  это  бнлъ  наряженный  самъ  сель- 
ски судья.  На  другой  же  день  его  отправили  подъ  конвоемъ  въ 
гародъ*. 

ДМствительно  ли  случилось  въ  Венгрш  подобное  происше- 
ств1е,  или  оно  сд'&зано  какимъ-нибудь  газетчикомъ  изъ  ходячей 
сказки  (чтЬ  бываегь!),  и  если  случилось,  то  вдохновился  ли  герой 
его  подобной  ..сказкой,  илц  своимъ  ууом:^  пр]щмалъ  ,,дьявольск1й 
мундиръ"  ,*^ве  беремся  суднгь* 

Въ  заключеше  упомянемъ,  что  совершенно  однородна  съ  по- 
в^&стью  о  КирикЪ — сказка  (тоа^  вполне  оригинальная)  о  попадье, 
которая  крала  у  бедной  крестьянки  куръ  и  которая,  въ  наказанге 
за  то,  обросла  къ  светлому  празднику  куриными  перьями  О-  Но 
мы  не  останавливаемся  на  ней  и  другихъ  подобныхъ  малоросс1йскихъ 
разсказахъ,  такъ  какъ  они  изложены  не  стихами.  Такихъ  разска- 
зевъ  осталось  намъ  отъ  старины  не  мало,  и  количество  ихъ  въ 
последнее  время  должно  возрастать  по  м^рЬ  развит1я  сектантства. 
По  крайней  м^р'Ь  наблюдатели  „штундистовъ''  говорятъ,  что  среди 
нихъ  ходить  много  сатирическихъ  разсказовъ  о  духовенстгЬ.  Бъ 
сойгал^шю,  до  сихъ  поръ  никто  не  заяисалъ  этихъ  разсказовъ. 
А  между  тЬмъ,  кром*  всего  прочаго,  эти  разсказы  были  бы  очень 
интереснымъ  матер1аломъ  для  всторхи  самостоятельнаго  общен1Я 
нашего  народа  съ  Западомъ.  На  сатире  о  богатомъ  щжипеЬ 
Гавриле  мы  вид^и  прим'Ьръ  такого  общетя.  Теперь  же,  когда 
ц^ое  т.-наз.  штундистское  движете  есть,  въ  сущности,  отголосокъ 
европейско-американскаго  баптизма, — хотя,  конечно,  обусловлен- 
ный и  видоизмененный  местными  обстоятельствавш, — количество 
подобныхъ  прим1ровъ  должно  было  возрасти. 

К.  Г. 


^)  Малоросс,  народи.  преданЫ  и  разсказв,  154^155. 


КЪ  ПЕРЕСЕЛЕНЦАМЪ 

ИЗЪ     ПУТЕВЫХЪ     ВАМ^ТОВЪ. 


Окопчапге. 

II  1). 

Мои  скиташя  до  степямъ  затянулись  на  довохьно  долгое  вреия. 
Гдазъ  постепенно  притерп'Ьлся  къ  степныиъ  видакъ,  несмотря  на 
ихъ  оригинальность.  Сперва  поражало  уже  то,  что,  отъЪхавъ  на  не- 
сколько верстъ  отъ  деревни,  вдругъ  очутишься  среди  какого-то  без- 
брежнаго,  ровнаго  пространства:  ни  жилья,  ни  дерева,  ни  воды— ни- 
чего не  видно;  только  хое-гд'Ь  небольш1я  углубдешя  —  балочки.  За 
то  горивонтъ — открытый  со  всЬхъ  сторонъ.  Небо  все,  ц'Ьликомъ,  предъ 
вами;  ни  одна  часть  его  не  заслоняется  какимъ-либо  земнымъ  аред- 
метомъ.  Особенно  это  обращаетъ  на  себя  внимаше  въ  ясную,  ввод- 
ную ночь.  Тутъ  отъ  наблюдателя  ни  одна  зв^дочка  не  укроется. 
Не  за  что  ей  спрятаться.  При  видЪ  этого  невольно  приходить  въ 
голову:  вотъ  гдЪ  бы  следовало  отроить  обсерватор1И  —  въ  степи; 
въ  Пулкове  какая  крупная  обсерватор1я,  сколько  въ  ней  инструхеп- 
товъ,  сколько  затрачено  денегъ,  а  подъ  Петербургомъ  ббдьшую 
часть  года  —  небо  въ  облакахъ;  направляй  на  него  какой  хочешь 
совершенный  инструментъ  —  все  ничего  не  увидишь.  А  зд^сь,  въ 
степи — какая  роскошь  была  бы  для  астронома:  и  небо  со  всЪхъ  сто- 
ронъ  открыто,  и  гляди  на  него  хоть  круглый  годъ.  Куда  произ- 
водительн'Ье   была  бы   затрата    на   инструменты. 

Но  вотъ  вдругъ  среди  степи  показывается  высошй  земляной  кур- 
ганъ.  Кто  его  насыпалъ— это  почти  такая  же  загадка,  какъ  загадка 


^)  См.  внше:  1юнь,  756  стр. 
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О  строителе  той  или  другой  египетской  пирамиды.  Стоитъ  онъ  высо- 
ки, одиношй,  среди  широкой  равнины,  и  иодчитъ  о  своеиъ  проис- 
хождеши,  тоАко  дразня  воображен1е.  А  иногда,  среди  такой  же 
широкой  степи,  покажутсл  два  высокихъ  кургана  рядомъ  иди  даже 
три.  Зач^иъ  тутъ  понадобилось  удвоен1е  и  утроен1е,  и  кому — Богъ 
вкть;  предположешй  и  толкованШ  много.  Взойдешь  на  верхъ  кур- 
гана—видъ  всюду  великол'Ьпный;  а  на  ином'Ь  курган^^  заметны  и 
слЪды  заступа:  уже  чья-то  „ железная  лопата**  въ  ветхую  земляную 
грудь  пыталась  «вр'Ьзать  путь**,  чтобы  „добыть  жкд,и  иди  злата**,  да 
тавъ  ничего  и  не  добыла.  Копали,  повидимому,  и  глубоко,  да  бро- 
сили. Должно  быть,  и  копалъ-то  неум&ю  какой-нибудь  водьнопракти- 
куюпцй  искатель  съ  сильно  разогр'Ьтымъ  воображешемъ.  А  среди 
другого  кургана,  на  полувысот'Ь — крестикъ  деревянный:  кого-тр  взду- 
мали зд^сь  похоронить. 

Курганы  исчезли  съ  горизонта;  опять  пустота.  Но  вотъ  впереди 
что-то  бЪжитЪу  словно  подгоняемое  легкинъ  в-Ьтеркомь.  Это  не  люди 
и  не  животныя,  а  степное  растете  .перекати-поле**.  Растенхе  это, 
невысокое,  съ  твердымъ  стеблемъ  и  съ  веточками,  расположенными 
на  манеръ  сосновыхъ,  имЬетъ  форму  деревца.  Когда  стебель  под- 
сохнетъ,  в^теръ  подламываетъ  его  у  корня,  и  „перекати-поле**  на- 
чинаетъ  катиться  по  полю;  катится  оно  безостановочно,  долго,  ц'Ьлыя 
вёрсты,  и  представляетъ  очень  своеобразный  видъ.  Иногда  два-три 
экземпляра  катятся  рядомъ,  и  издали  кажется,  будто  бЪгутъ  кашя-то 
живыя  существа.  А  то  среди  пустой  равнины  вдругъ  покажутся  стол- 
бики жел^но-дорожнаго  пути  иди  жел^^зно-дорожная  станц1я.  Видъ 
последней  также  своеобразенъ:  высокое,  двухъ-или  трехъ-этажное 
строеше  со  смежными  пристройками  представляетъ  рЪзкШ  контрастъ 
еъ  окружающею  безграничною  равниною.  Кажется,  будто  тутъ  съ 
неба  упалъ  какой-то  огромный  камень,  да  такъ  на  жкстк  и  остался, 
не  им^  ничего  общаго  съ  окрестностью.  Внутри  дворика  станщи 
шевелится  жизнь,  а  сейчасъ  за  оградою — страна  полнаго  безмолв1я, 
оживляемая  разв'Ь  сусликами. 

Виды  не  безъинтересны,  но  за  то  въ  пути  даютъ  себя  сильно 
чувствовать  физическхя  лишен1я.  Временами  крепко  жжетъ  солнце 
или  мочить  дождь,  достается  бокамъ  отъ  некомфортабельности  „  эки- 
пажа' да  вопхетъ  о  своихъ  правахъ  желудокъ.  ЭкипажъздЪсь — или 
крестьянская  повозка,  или  позаимствованный  у  колонистовъ  откры- 
тый „фургонъ**.  Этотъ  посл4дшй  представляеть  четвероугольный, 
длинный  деревянный  ящикъ,  который  въ  верхней  части  широкъ,  а 
въ  нижней  съуженъ.  Можно  сказать,  что  онъ  им-Ьотъ  н^Ькоторое  по- 
добье гроба.  Для  ббльшаго  удобства  сид'&шя  внутри  вставляется  н1- 
что  въ  род*]^  подвижной  скамейки  со  спинкою,  которую  крестьяне 
Тохъ  1У.~1к>ль,  1887.  23 
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прозвали  „колысвою''  (люлька).  Эту  „колысву"  можно  придвигать  к 
къ  передней,  и  къ  задней  части  фургона,  вавъ  угодно.  Обыкновенно 
ставятъ  ее  по  средине,  чтобы  за  нею  оставалось  въ  фургон^Ь  еще  до- 
статочное пространство  для  склада  вещей.  Съ  виду  вещь  очень  гро- 
моздкая, но  всего  хуже,  ?то  „колыска^  часто  очень  некрепко  дер- 
жится на  мЪстЪ.  Случится  хорошхй  толчокъ,  такъ  и  опрохинешьсл 
назадъ  змЬстЪ  съ  колыскою.  Впрочемъ  фургонъ  все-таки  удобв^ 
повозки,  сидя  въ  которой,  на  пространств^^  десяти  или  двадцати 
верстъ,  приходится  переменить  много  самнхъ  неудобныхъ  позъ  и 
Житься  на  разнообразнШппя  манеры. 

Питаше  также  очень  некомфортабельное.  Чаще  всего  въ  пути 
приходится  довольствоваться  яйцами  да  творогомъ  и  сметаною.  Тво- 
рогъ — это  первое  блюдо,  а  яичница  или  вареное  яйцо — второе  и  по- 
следнее, за  которымъ  идетъ  уже  неизменное  прибежище  путника— 
чай,  благо  самовары  даже  въ  южной  степи  порядочно  распространи- 
лись. Заедешь  не  то  что  въ  волостное  правленхе,  а  даже  въ  тояько- 
что  выведенную  переселенческую  деревню— и  тамъ  самоваръ  отн- 
щутъ;  если  не  у  более  зажиточааго  мужика,  то  у  какого-нибудь  со- 
седняго  приказчика,  а  все-таки  найдется.  Имелъ-было  я  сначала 
дерзкую  мысль  питаться  жареными  курами,  въ  разсчете,  что  куры-то 
ужъ  везде  найдутся,  но  скоро  долженъ  былъ  бросить  это  поползне- 
веше,  убедившись  на  опыте,  что  южныя  бабы  умеютъ  изъ  всякой 
курицы  сделать  нечто  несокрушимое,  въ  роде  подошвы,  для  разгры- 
занхя  которой  нужны  железные  зубы.  Однако,  кормиться  яйцами  да 
творогомъ  можно  день,  два,  а  потомъ^уже  становится  не  въ  моготу. 
Тутъ  радъ-радешенекъ  добраться  даже  до  станщи  железной  дорога: 
вакъ  ни  неприхотливы  тепи  тамошнихъ  буфетовъ,  какъ  ни  подо- 
зрительна бываетъ  свежесть  алиментовъ,  особенно  въ  степн, — гд1 
идетъ  только  одинъ  пассажирстй  поездъ  въ  день,  да  и  то  не  люд- 
ный,— а  все  какъ  будто  удобоваримее.  Одно  только  благо  сопровож- 
даетъ  васъ  въ  подобномъ  пути — сонъ;  но  и  имъ  нельзя  слишкомъ 
пользоваться,  потому  что  вечернее  и  утреннее  время — самое  удобное 
для  занят1й.  Въ  дневной  же  зной  приходится  и  себя  мучить,  и  лю- 
дей томить. 

Объехавъ  несколько  новыхъ  переселенческихъ  деревень,  я  убе- 
дился, что  почти  везде  приходится  наталкиваться  на  некоторый 
явлен1я,  замеченный  мною  въ  первыхъ  посещенныхъ  селен1яхъ  и 
тогда  показавппяся  мне  случайностью.  Такъ,  нигде  я  не  нашелъ 
на  месте  полнаго  состава  первоначальныхъ  переселенцевъ;  точно 
также  почти  везде  оказывались  новые,  и  въ  большинстве  случаевъ 
находилось  не  мало  людей,  принесшихъ  съ  родины  порядочныя  деньги. 
Бели  главная  масса  переселенцевъ  на  месте  и  уже  обстроилась  или 
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Фтрои1чи1,  то  ннопе  состоять  въ  „нЪтЬхъ".  Тотъ  раадумалъ  пересе- 
ляться, этотъ  переуступилъ  свою  долю  зекди  другому,  третШ  при- 
шедъ,  Босиотр'Ьлъ,  да  назадъ  вернулся,  испугавшись  иезнавоиыхъ 
хозяйственныхъ  уедовШ,  и  т.  д.  Тамъ  не  пришло  всего  трое  или 
^тетверо,  здЪсь  уже  отсутствуетъ  десятокъ  или  полтора,  а  въ  боль- 
шоиъ  седеши,  дворовъ  на  сто,  не  досчитываются  и  двадцати.  Въ 
ереднеиъ  выводе  выходить,  что  отсутствуетъ  около  четвертой  или 
пятой  части;  и  везд'Ь  же  на  зам-Ьну  отказавшихся  являются  новые 
охотники,  только  ихь  втрое  меньше,  ч^Ьнь  откававшихся.  Это,  конечно, 
^благодаря  двунъ  посл'Ьднииъ  неурожаямъ,  сильно  нанугавшииъ 
нужика.  Застройка  же  селешй  на  бывшихъ  пустыряхь  идеть  очень 
живо.  Иныя  седен1я  поражаютъ  даже  своею  вн'Ьшностью.  Смотришь, 
выросло  на  пустыре  около  ста  новыхъ  дворовъ,  хаты,  очень  недур- 
ныя,  довольно  при  нихъ  пристроекъ,~-ра8махиваютъ  крыльями  четыре 
-больпия  в-Ьтряныл  мельницы,  во  дворахъ  стожки  новаго  хл^ба,  тамъ 
молотятъ,  здЪсь  в^ють  и  т.  д.  Тутъ  ужъ  видно,  собрался  наиболее 
зажиточный  народъ.  И  точно,  на  поверку  выходить,  что  большин- 
ч^тво  принесли  по  нескольку  сотъ  рублей  изъ  дому,  а  некоторые 
-«-даже  тысячи.  Помню,  какъ^я  быль  удивденъ  показанхю  одного  му- 
жика, заявившаго,  что  продажею  земли  и  построекъ  на  родин:Ь  онъ 
пр1обрКлъ  2.000  рублей.  Но  каково  было  мое  удивлеше,  когда  вы- 
•ступивШ1Й  всдфдъ  за  нимъ  объявилъ  4.000  рублей,  и  наконецъ  еп1;е 
.одинь — даже  5.000  рублей!  Эти  посл^Ьдте  были  уже  совершенными 
искдючешями. —  Откуда  же  ты  ваялъ  столько  денегъ? — спрашиваю. 
— Была  у  меня  над-бльная  земля,  да  еще  купленныхъ  несколько  деся- 
тннъ,  да  еще  „гай"  (л*съ)  быль:  я  все  это  продалъ,  и  тутъ  въ 
етепи  купилъ  себЪ  еще  больше, — отв'Ьчадъ  онъ.  У  четырехтысячника 
4$ыло  подобное  же  объяснен1е.  Очевидно,  эти  люди  шли  не  отъ 
нужды,  а  по  разсчету,  съ  ц-Ьлью  разживы.  Но  совсЬмъ  не  то  пред- 
-отавляли  остальные.  Если  у  нихъ  были  сотни  рублей,  а  иногда  встре- 
чалась и  тысчбнка,  то  все  это  легко  было  добыть  продажею  5  или 
Л  десятинъ  над^а  съ  усадьбами  и  постройками,  особенно  когда  по- 
«ледн1я  были  хороши.  На  4  иди  5  десятинахъ  было  слишкомь  т^сно 
-семь'Ь  въ  5  или  6  душъ,  а  впереди,  съ  каждымъ  годомъ,  должно 
было  становиться  еще  тксяЬе.  Ясно,  что  для  большинства  выселеше 
было  положительною  необходимостью,  насущною  нуждою.  Стало  быть, 
въ  данномъ  случа'Ь  несколько  богачей  просто  прим'Ьшались  къ  масс^ 
халоземельныхъ,  нуждающихся.  Однимъ  выселен1е  обещало  выходъ 
изъ  т4сноты,  другимъ— -разживу,  но  т4мъ  и  другимъ  выселяться  быль 
разсчетъ.  Да  не  было  недостатка  и  въ  стороннихъ  побудителяхъ  къ 
иереселенхю.  Агенты  продавцовъ,  ищущихъ  выгоднаго  сбыта  своихъ 
.земель,  да  спещальные  посредники  по  устройству  купли-продажи  зе- 
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хель,  со  взатхеиъ  куртажа  съ  обЪикъ  сторонъ,  давно  уже  расплоди- 
лись въ  достаточнонъ  количестве.  Не  прибегая  къ  помощи  газеть^ 
и  продавцы,  и  посредники  разсылаютъ  обълвлешя  по  волостямъ, 
вызываютъ  покупщиковъ,  коиандируютъ  факторовъ,  и  вообще  образо- 
валась уже  ц&сая  новая  отрасль  промышленности  по  подобвнхъ 
д-кЁанъ. 

Случалось,  на  вопросъ: — какъ  вы  отыскали  купленную  землю? — 
получать  въ  ответь:  у^ПожЬщлкъ  — цк1й  вызывалъ  покупщиковъ  на 
свою  землю.  Припиа  объявка  и  къ  намъ  въ  волость.  Вотъ,  мы  пошли» 
осмотр^^и,  да  только  — цкШ  очень  дорого  просилъ.  Мы  у  него  не 
купили,  а  тутъ  же  по  соседству  нашли  себ*  другую  землю**.  Выхо- 
дить, что  съ  одной  стороны  крестьяне  высылаютъ  ходоковъ  вы- 
сматривать землю  въ  степи,  а  съ  другой  —  и  степные  помЪщикв 
разыскиваютъ  поЕупщиковъ-крестьянъ. 


Выбравшись  нзъ  местности  неурожая  и  про^хавъ  верстъ  двести, 
въ  другой  уЬздъ,  гдф,  по  слухамъ,  положеше  было  благополучнее, 
разъ,  подъ  вечеръ,  я  попалъ  въ  большую  переселенческую  деревню. 
Обстроена  она  была  очень  недурно:  хаты  новыя,  довольно  больш1я, 
земляновъ  почти  не  видно.  Посреди  деревни  протекаетъ  маленькая 
р^чка;  прилбгающ1я  къ  деревне  поля  тоже  имЪли  хороппй  видъ* 
Тамъ  стоятъ  довольно  частыя  копны  озимаго  хл^ба,  а  яровой  хотя 
еще  на  корню,  но  густой,  хорошШ.  Видно,  что  слухи  были  небез- 
основательны. Показали  мне  избу  старосты.  Подъезжаю  туда  и  спра- 
шиваю:— где  бы  тутъ  остановиться  и  ночевать? — А  где-жъ  больше, 
заезжайте  сюда, — отвечаетъ  пожилой  мужикъ.  Вхожу  въ  хату,  вта- 
скиваютъ  туда  мои  вещи,  раздобыли  самоваръ,  и  пока  его  разогр^* 
вали,  начинаемъ  беседу. — Какъ  бы  мне  собрать  вашихъ  мужиковъ? — 
я  А  что-жъ,  я  ихъ  хоть  за-разъ  соберу".  —  Да  успеешь  ли,  поадна 
ведь?  —  „Ничего,  соберутся  хоть  къ  ночи". 

Для  меня  это,  конечно,  было  удобно,  такъ  какъ  время  дброго  и 
потерять  свободный  вечеръ  было  бы  жалко.  Но  я  сомневался,  чтобы 
люди  действительно  могли  собраться  такъ  скоро,  темъ  более,  что 
селен1е  большое,  въ  которомъ  числилось  до  полутораста  дворовъ» 
Однако  староста  разослалъ  человекъ  пять  соседей  въ  разные  коидн 
деревни,  и  не  прошло  получаса,  какъ  уже  десятка  три  мужиковъ 
собрались  на  улице,  а  затемъ  къ  нимъ  то-и-дело  подходили  по 
два,  по  три.  Набралось  столько,  что  ббльшаго  числа  нельзя  было  и 
желать,  для  получетя  самыхъ  подробныхъ  сведенШ.  Въ  хате  они 
уместиться  не  могли,  да  при  сборе  большаго  числа  и  при  мадень- 
вихъ  окнахъ   малоросс1Йской   хаты    стаю  бы   слишкомъ   душно.  И 
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вотъ,  когда  совс^мъ  смерклось,  вынесли  на  дворъ  наленьшй  сто- 
^гакъ  да  сканейку,  поставили  на  столики  керосинную  лампочку,  — 
разумеется,  бевъ  колпака, считаехаго  крестьянами  роскошью, — л  можно 
бнло  начать  разговоры  съ  ц^лымь  обществомъ,  д'Ьлая  тутъ  же  от- 
мЪтви  караадашомъ.  Удобно,  свЪжо,  и  все  было  бы  ладно,  только 
ночные  мотыльки  вьются  надъ  лампою  и  прилипаютъ  къ  мокрому 
<ггеклу  въ  такомъ  множестве,  что  постоянно  м^шаюгь.  Не  мало  ихъ 
дотомъ  оказалось  между  листами  бумаги,  на  которой  я  записывалъ, 
въ  качестве  сувенировъ  степной  деревни.  Замечательна  эта  быстрота 
«обирашя  народа.  Но  мне  и  после  приходилось  встречаться  съ  нею. 
Въ  какой-нибудь  часъ  соберется  чуть  не  вся  деревня,  какъ  бы  она 
велика  ни  была.  Другая  интересная  черта-- охота,  съ  какою  даются: 
пока8ан1я.  Если  одинъ  въ  чемъ-нибудь  ошибется— друпе  сейчасъ  же 
доправятъ.  Да  и  самъ  показывающхй  старается  быть  точнымъ.  Ска- 
жетъ  онъ,  напримеръ,  что  продалъ  имущество  на  родине  за  420  р., 
но  потомъ  спохватится,  немного  подумаетъ  и  поправится:  „Ни,  не 
-такъ  я  схазалъ;  я  взялъ  четыреста  и  тридцать  и  четыре^.  Иной  по- 
дойдетъ  сделать  какую-нибудь  мелочную  поправку,  когда  разговоръ 
съ  нимъ  уже  совсемъ  оконченъ  и  после  него  говорили  уже  несколько 
человекъ. 

Оказалось,  что  здесь  группа  крестьянъ  около  полутораста  хозяевъ 
купила  большой  кусокъ  сплошной  степи,  больше  полуторы  тысячи 
десятииъ.— „Афишка"  къ  намъ  въ  волость  пришла, — говорить, — что 
такой-то  купецъ  имен1е  продаетъ;  ну,  человекъ  десять  нзъ  насъ 
пошли  смотреть  землю  и  сторговали.-— А  тутъ  немедленно  вмешалось 
посредничество  агента  нотар1уса  —  дедо  и  пошло.  Дали  мужики  80 
тнсячъ  и  почти  все  получили  нзъ  банка.  Приплачивать  пришлось 
пустяки,  оттого  и  устроиться  было  легче,  и  дележъ  вышелъ  ровнее. 
Человекъ  20  получили  отъ  15  до  40  десятинъ,  а  остальнымъ  почти 
в^емъ  досталось  по  10  десятинъ  или  около  того.  Надо  было  поднять 
огромный  кусокъ  целины,. до  которой  почти  не  дотрогивался  пдугъ, 
я  много  на  это  мужики  потратили  труда  и  денегъ;  но  кстати  у  нихъ 
'былъ  д^ежный  запасъ.  Тутъ  огромное  большинство  продали  наделы 
млн  были  безземельными  и  первые,  обзаводились  несколькими  сот- 
нями рублей.  Большинство  получало  отъ  200  до  600  рублей,  но  былъ 
одинъ,  добывш1Й  даже  полторы  тысячи.  Благодаря  такому  запасу  и 
неистощешю  его  денежными  доплатами  къ  ссуде  банка,  мужики 
-смогли  выдержать  первый  тяжк1Й  годъ  неурожая,  когда  и  хлебъ,  и 
траву  почти  совсемъ  выжгла  засуха. 

—  Тяжко  было  прошлый  годъ, — говорили  мужики: — своего  хлеба 
— нем&;  заработка  въ  степи  —  никакого;  тамъ,  дома,  хоть  чемъ-ни- 
будь заробишь,  особенно,  когда  человекъ  знаетъ  какое  мастерство;  а 
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зд^^ь  не  у  кого  и  зароблять,  сказано  —  степь.  Гроши,  какхе  у  когс^ 
были,  попро^дали;  думали,  совсЬмъ  пропадать  придется. 

—  Охъ,  бЪда,  б^да  была!  —  добавдяетъ  погонь  баба: — ^въ  саныА 
великШ  постъ,  въ  самую  ростополь,  бывало  "Ьдуть  нуасики  до  Д01Еу 
(на  родину)  за  xд^Ьбомъ,  бо  тутъ  хл^ба  нигд-Ь  не  достанешь.  Тянется 
на  свое*  конячкЪ  по  весеннему  болоту,  да  недели  черезъ  три  шял 
черезъ  М'Ьсяцъ  вернется  и  привезетъ  трохи  (немножко)  хдЪба.  А  кв 
тутъ  сядимъ  да  голодаемъ.  Вотъ  только  теперь  Господь  хнлостивя& 
послалъ... 

Хотя  покупка  казалась  выгодною,  а  все-таки  челов'Ькъ  тридцать- 
первоначальныхъ  покупш;иковъ  отстали  и  остались  на  родине.  На. 
ихъ  м^^сто  пристало  человЪкъ  десять  но]^нхъ,  бол'бе  р^шительныхъ. 
Повторись  еще  неурожай,  пожалуй  ушло  бы  еще  н-Ьсколько  чело- 
кЬкъ,  ну  да  особенное  стеченхе  неблагопр1ятннхъ  обстоятельствъ^ 
хоть  кого  разорить  и  разогнать  ножетъ. 

Но  вс^  оханья  и  вздохи  отличаются  уже  довольно  сповойнымъ* 
характеромъ.  Словно  д-кю  идетъ  о  страшномъ  сн^.  Пережили  горе^ 
тяжкое  горе,  но — пережили. 

—  Ну,  а  теперь  какъ  у  васъ? 

—  Теперь,  благодарить  Бога,  хл4бъ  уродилъ. 

Какъ  только  рЬчь  перешла  отъ  тяжкаго  прошлаго  къ  настоящему 
полоявешю,  лица  повесел'Ьли:  видно,  что  люди  уже  довольны.  Боош- 
шинство  говорить:  „благодарить  Бога,  и  жито  есть,  и  огородина,  а. 
яровыя  таки  совс^Ьиъ,  совсЬмъ  хороши''.  Мнутся  только  н^^кожько* 
челов^Ькъ,  обнаруживающихъ  какой*то  пессимизмъ. 

—  А  по  вашему  какъ? — спрашиваю  этихъ  пессимистовъ. 

—  Да  оно,  известно,  хлЪбъ  уродилъ,  только...  умолотъ  на  жнта 
не  дуже  хороппй... — отв'Ьчаютъ  они  съ  какою-то  натянутою,  киело1> 
улыбкой.  Но  видно,  что  8Т0  ворчанье — словно  по  обязанности.  Есть 
люди,  которымъ  надо  всегда  быть  хоть  ч4кмъ-нибудь  недовольншпг. 
И  большинство  спокойно  п^отестуетъ  противъ  ннхъ: 

—  Да  що  вы  говбрите?  На  що  Бога  гневить,  и  жито  даетъ  м^- 
рокъ  пять  зерна...  а  гречка,  а  просо,  а  ячмень  таки  совс^кмъ  хорошя* 
Таки,  правду  сказать, — всё  добре... 

И  точно,  утромъ  сл^Ьдующаго  дня  я  уб4Ьдился,  что  яровыя  очень. 
хороши.  Густой,  зернистый  ячмень,  б'Ьлая,  густая,  цв^Ьтущая  гречка 
и  особенно  рослое  просо,  какого  я  давно  не  видалъ. 

Итакъ,  новая,  хорошо  выстроенная  деревня  готова,*  большая 
часть  ц'Ьлинной  степи  уже  распахана;  однодесятинный  и  трехдеса^ 
тинный  мужикъ  превратился  въ  десятидесятяннаго;  тяжкое  горе 
пережито;  предъ  глазами^— хорош1й  хлЬбъ,  довольный  лица — ^кажетея, 
переселен1е  сд'Ьлпло  свое  Д'Ьло.  Тяжелъ  былъ  его  процессъ,  но  насту- 
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оклъ  наконацъ  ноиентъ,  вогла  переседенецъ.  оглядывая  свое  на- 
стоящее, смотритъ  на  него  саоБОйно,  довольно.  А  еще  важное  условхе, 
которшгь  мужику  нельзя  не  дорожить — просторъ.  Щлыкъ  полторы 
тысячи  десятинъ  расположились  сплошною  массою  вовругъ  деревни. 
Все,  куда  ни  глянетъ  мужицв1й  глазъ, — его  собственное,  мужицкое, 
а  не  соседское,  грозящее  спорами  и  дрязгами  изъ-за  потравъ  и 
паетбищъ*  Тамъ  у  себя,  въ  Полта^^щин^,  переселенецъ  им'Ьлъ  одну 
или  н'Ьсволько  ддинныхъ  небольшихъ  „нивокъ**,  перем^анныхъ  со 
всякими  чужими  влад^шями,  и  покоя  не  было  ему  отъ  такого  со- 
седства. Пастбищный  вопросъ  временами  доводить  и  до  воеяныхъ 
судовъ.  А  тутъ — просторъ,  ширь,  гладь. 

Но  возможны,  конечно,  будущ1е  неурожаи!  Да,  будущее — въ  руцЬ 
бож1ей,  и  везде  все  возможно,  какъ  дурное,  такъ  и  хорошее.  Чт5 
объ  этомъ  гадать. 

Переночевавъ  въ  хагЬ,  на  .полу'',  покрытомъ  рядками  и  кре- 
стьянскими подушками,  я  поехалъ  дальше  и  скоро  опять  очутился 
въ  переселенческой  среде. 

Новая  деревня  имела  видъ  несколько  отличный  отъ  посещен- 
ныхъ  мною  раньше*  Стоитъ  рядъ  бедыхъ  избушекъ  на  высокихъ 
фундаментахъ,  съ  высокими  крылечками;  крыши  —  фронтономъ. 
Деревня — на  берегу  ручья.  А  за  такими  оригинальными  избушками 
стоять  друпя,  обыкновеннаго  крестьянскаго  типа.  Что  же  это  такое? 

А  вотъ  чтб:  оригинальныя  избушки — немецкой  стройки.  Не  такъ 
давно  колонизов1№ь  эту  землю  задумала  дюжина  немцевъ-колони- 
стовъ.  Они  купили  тысячу  десятинъ,  но  такъ  какъ  у  нихъ  денегъ 
не  хватало,  то  купили  въ  разсрочку;  построили  рядъ  избъ,  дали  своему 
поселку  назван1е,  оканчивавшееся  на  „таль^,  внесли  продавцу  не- 
сколько разъ  срочные  платежи,  но  наконецъ  почувствовали,  что 
сделки  имъ  не  выдержать;  не  по  силамъ  купили,  зарвались.  Что 
делать?  Исходъ  одинъ:  надо  продать.  А  тутъ  кстати  подвернулся 
предпршмчивый  и  богатеньвШ  полтавскШ  мужикъ;  звали  его  Игнатомъ. 

Игнатъ  давно  уже  заинтересовался  степною  землею.  Сообразивъ, 
что  хозяйствоваше  тутъ  можетъ  давать  мужику  известный  выгоды,, 
онъ,  въ  компан1и  съ  двумя-тремя  себе  подобными,  сталъ  арендо- 
вать довольно  больппе  куски.  Дело  пошло  недурно,  и  тогда  Игнатъ^ 
задумалъ  совсемъ  основаться  въ  степи.  Продавался  въ  соседстве 
большой  участокъ — Игнатъ  съ  товарищами  подыскалъ  на  родине 
группу  охочихъ  до  переселешя  и  вместе  съ  нею  купилъ  этотъ  уча- 
стокъ  при  помощи  банка;  тутъ  и  ему  досталось  въ  собственность' 
деся1инъ  десять  или  двадцать.  Но  предпр1имчивая  натура  не  уни- 
мается. Прослышалъ  Игнатъ,  что  продаютъ  еще  землю  немцы — 
отчего  не  приняться  за  новое  дело?  Организовалъ  онъ   одно   това-^ 
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рищество  повупщиковъ — давай  организовать  еще  другое, — кстати 
налоземельнаго  люда  на  роднн*]^  довольно.  И  вотъ,  на  продаваемую 
н^Ьмцами  тысячу  десятинъ  готово  новое  товарищество  похупщнковъ 
въ  сто  хозяевъ.  По  обычаю,  человЪкъ  двадцать  первоначальннхъ 
оокушциБОвъ  отстали,  а  приставнгахъ  оказалось  меньше,  надо  было 
делить  вакантный  доли,  и  Игнату,  разум-^^ется,  достался  еще  новый 
вусокъ  земли.  Шмцы  покунщивамъ  рады,  но,  конечно,  взяли  съ  нвхъ 
всю  заплаченную  прежде  ц'Ьну,  да  еще  съ  барышомъ. 

Такъ  мужикамъ  досталось  съ  землею  два  десятка  н^Ьмецкихъ 
избъ  съ  постройками  и  съ  н'Ьсволькими  вновь  заведенными  колод- 
цами. БывшШ  „толъ*  обратился  въ  хохлацкую  деревню.  Одну  иабу 
мужики  пожертвовали  за  труды  самому  Игнату,  а  остальныя  това- 
рищество продало  своимъ  же  членамъ.  Кто  захот&гь  имЬть  готовую 
избу,  тотъ  отдалъ  за  нее  деньги  въ  общую  кассу,  а  остальнымъ 
предоставили  строиться  з^1ново.  Такъ  и  получилось  въ  одной  де- 
ревне два  разныхъ  типа  хатъ:  н']^мецк1й  и  малоруссшй.  Оба  настолько 
несходны,  что  н-Ьмецкое  поседеше  всегда  отличишь  отъ  русскаго  съ 
виду.  И  тЪ,  и  друг1Я  хаты  чистенькхя,  б-^^лыл,  но  н^мцы  любятъ  за- 
водить фундаменты  и  фронтоны,  а  мужикъ  не  прочь  отъ  земляного 
пола.  И  нЪмецъ,  и  мужикъ  любятъ  наружную  разрисовку;  но  если 
хочетъ,  наприм^ръ,  разрисовать  свое  окно  снаружи  мужикъ,  то  онъ 
выведетъ  тутъ  и  цветочки,  и  веточки,  и  ягодки,  и  разные  узоры. 
А  н^Ьмецъ  просто  обведетъ  ровною  каемкою,    красною    или   синею. 

За']^зжаю  въ  н'Ьмецкую  хату,  доставшуюся  Игнату,  располагаюсь. 
Спрашиваю  бабу: — ну  чт5,  довольны  вы  немецкими  хатами? 

—  Да,  оно  ничбго;  строено  добре;  только  для  насъ  „невдобно*. 
И  ведра  вносить  въ  хату  высоко... 

—  Ну,  а  еще  ч^иъ  нехороши? 

—  Да  таки  невдобно,  да  и  годи  (довольно), — отрывисто  отвечала 
баба,  не  пускаясь  въ  подробный  опред^лешя. 

Зд'Ьсь  мужики  смотрен,  пожалуй,  довольнее,  ч^мъ  предыдупце. 
Имъ  повезло  особое  счаспе.  Д'&ло  не  въ  томъ  только,  что  урожай 
хороппй,  а  въ  томъ,  что  этотъ  хорошШ  урожай  —  былъ  для  нихъ 
первый  урожай.  Они  купили  всего  около  года,  и  имъ  не  пришлось 
выдержать  такой  тяжкой  б'Ьды,  какую  вынесли  годомъ  раньше  мхъ 
сос^^дн.  Имъ  не  пришлось  прождать  принесенныя  съ  родины  сред- 
ства, глядя  на  высыхающая  поля  и  въ  чаян1и  будущихъ  благъ.  Да 
н  средства  они  принесли  хорошая,  потому  что  огромное  большинство 
порушили  съ  своими  наделами  дома,  реализировавъ  ихъ  въ  деньги, 
чтб  дало  однимъ  рублей  по  100,  другимъ  по  200,  а  инымъ  и  400, 
и  500  рублей.  Примазалось  и  н-Ьсколько  челов^къ  богатеяькихъ, 
принесшихъ  отъ  1000  до  1500  рублей.  Только  около   десяти   чело* 
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в^къ  еще  удержали  над'Ьлъ  на  родин^^,  но,  разум^Ьется,  не  надолго. 
Вообще  эти  люди  пришли  на  новое  ]гЬсто  сравнительно  сильными, 
неистощенными^  и  первый  хорош1й  урозкай  дастъ  имъ  возможность 
сразу  пустить  корни  на  новомъ  м^стФ.  Большого  неравенства  въ 
д^еж^  купленной  земли  не  образовалось,  хотя  неравенство  вообще 
было  неизб'Ьжно  уже  всл^Ьдствхе  того,  что  часть  первыхъ  нокупщи- 
ковъ  отстала,  покинувъ  несколько  земельныхъ  паевъ.  Два  человека 
взяли  по  три  пая,  четыре — по  два,  двое  по  полтора,  а  остальные — 
вс^  по  одному  10* десятинному  паю.  Кто  побогаче,  да  побольше 
взялъ  земли,  тЬ  нанимаютъ  даже  батраковъ,  потому  что  не  въ  си- 
лахъ  съ  землею  справиться.  А  ординарное  большинство — работаютъ, 
конечно,  сами.  Словомъ,  и  зд^сь  см^шеше  состоятай. 

—  Еакъ  же  зто  ты,  Игнатъ,  будешь  въ  двухъ  товариществахъ 
разомъ? — спрашиваю  я  своего  хозяина.  В4дь — ты  въ  одномъ  товари- 
ществе уже  получилъ  землю,  а  теперь  взялъ  еще  въ  другомъ. 

Этотъ  вопросъ  очень  смутилъ  Игната.  Ему  видимо  не  хот^ось 
разставаться  ни  съ  одною  десятиною,  и  онъ  сталъ  придумывать  оправ- 
даша,  одно  за  другимъ.  Видите  ли,  въ  числФ  неявившихся  къ  по- 
купке былъ  и  брать  Игнатовъ,  такъ  онъ  это  взялъ  землю  за  брата. 
Сталъ  дальше  толковать  о  хлопотахъ  и  издержкахъ  по  общему  д'Ьлу, 
заслуживающихъ  во8награжден1я,  словомъ--'ВЫСтуняли  разные  резоны 
и  увЪретя,  что  если  только  братъ  придетъ,  то  онъ  непременно  от- 
дастъ  ему  лишнШ  пай,  и  т.  д.  А  ужъ  платить,  молъ,  буду  такъ 
исправно,  что  лучше  не  нужно. — Но  во  всЬхъ  этихъ  резонахъ  не- 
сомненно хорошо  звучало  одно:  если  челов^къ  такъ  ц^пко  держится 
за  землю,  значитъ  покупка  хороша;  если  дороге  она  Игнату,  то 
онъ  поможетъ  и  прочимъ,  рядовымъ  мужикамъ.  Не  безполезны,  значитъ, 
были  Игнатовы  старатя. 

Принялся  Игнатъ  усердно  упрашивать  что-нибудь  закусить  или 
хоть  чаю  выпить  (видно  ч)нъ  ужъ  съ  чаемъ  знакомъ),  но  во  всемъ 
дтомъ  видимо  сказывалась  та  же  тревога:  какъ-бы  не  подбили  „гро- 
маду" взять  у  него  лишнхя  десятины!  Нельзя  ли  задобрить  нрхЪзжаго 
хоть  угощеньемъ.  И  друг1е  собравш1еся  мужики  твердо  стоять  на 
томъ,  что  землю  держать  будутъ  крепко,  изъ  рукъ  не  выпустятъ  и 
платить  будутъ  стараться  изо  вс^хъ  силъ. 

Проехавъ  по  полю,  можно  было  убедиться  въ  причине  настрое- 
шя  переселенцевъ:  частый  копны  сжатаго  хлеба  и  хорош1й  видъ 
стоявшаго  на  корню  говорили  очень  красноречиво. 


Все  до  сихъ  поръ  виденные  мною    переселенцы   принадлежали 
въ  числу  малоземельныхъ  крестьянъ,  къ  которымъ   местами  приме- 
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шивалось  по  нескольку  богачей.  Конечно,  богачи  не  нуждались  осо- 
бенно въ  лереселешн;  имъ  и  дома  было  недурно;  таль,  врокЪ 
над'Ьловъ,  они  влад^Ьлн  еще  купленными  участками,  стало  быть 
им^и  не  маленьк1а  средства;  они  хотЬли  идти  отъ  добра  къ  еще 
большему  добру,  отъ  достатка — къ  разживе.  У  нихъ  просто  разго- 
рались глаза  при  видЪ  возможности  обм^^нять  одну  десятину  на 
родине — на  двЪ  и  на  три  десятины  вдали.  И  нельзя  сказать,  чтобы 
учаспе  богачей  было  вообще  вредно  для  остальныхъ.  Положимъ, 
богачъ  прхобр'Ьтаетъ  себ^  участокъ  покрупн'Ье,  но  б']Ьднякъ  все-таки 
им^етъ  возможность  взять  себ'Ь  долю  по  силамъ,  а  между  тЪмъ 
примись  богачей  иногда  даетъ  возможность  осуществиться  самой 
покупк-^Ь  земли.  Группа  бЬддяковъ^  иной  разъ,  сама  по  себЪ,  не  въ 
состоян1и  бола  бы  взять  за  себя  все  продаваемое  им^ше,  особенно 
когда  оно  крупно,  а  при  подмоге  н^колькихъ,  бол^  богатыхъ, 
сд1и[ка  осуществляется.  Но  главный  контингентъ  переселенцевъ  все- 
таки  выходилъ — малоземельные,  тав1е,  у  которыхъ  на  семью  было 
дв^,  три  или  четыре  десятины.  Сбывъ  это  маленькое  владЪше  рублей 
за  двести  или  за  триста,  онъ  шелъ  на  новое  предпр1ят1е. 

Разум-Ьется,  всего  желательн'Ье  было  бы,  чтобы  переселеше  по- 
могало устройству  совсЬмъ  безземельныхъ,  которшъ  на  родине 
нельзя  обзавестись  землею  по  ея  дороговизне.  Вотъ,  казалось  бы, 
самый  подходящШ  контингентъ  людей  для  переселешя.  Не  можешь 
купить  земли  дома— ступай  туда,  гд*  она  дешевле,  и  помоги  тебЬ 
Богъ  поправиться  и  разжиться!  Поэтому  особенно  интересно  было 
встретиться  съ  переселенцами  изъ  безземельныхъ.  Судьба  помогла 
мне  ознакомиться  и  съ  такими. 

Въехавъ  въ  одну  волость,  где  должно  было  образоваться  два 
новыхъ  переселенческихъ  селешя,  я  собралъ  хозяевъ  одного  изъ 
нихъ,  которое  было  поближе.  Спрашиваю  о  нихъ  волостного  стар- 
шину, писаря: 

—  Плохой .  народъ, — отвечаютъ  мне  тотъ  и  другой. — ^Куда  имъ 
хозяйничать!  Они  и  построиться  тодкомъ  не  умели.  Беднота  такая^ 
самый  плохой  мужикъ;  да  вотъ  вы  увидите. 

Собрались  люди.  Съ  виду  кажется  ничего,  даже  принарядили^; 
расшитыя  чистыя  сорочки;  свитки  обыкновенный;  все  ординарно^ 
въ  порядке;  но  изсдедоваше  показало,  что  эти  люди  резво  отли- 
чаются отъ  виденныхъ  мною  прежде.  Тутъ  числилось  около  50  хо- 
зяевъ, но  на-лицо  было  всего  39.  Остальные  или  не  пришли  съ 
родины,  или  ушли  назадъ.  Купили  они  имеше  за  30  тысячъ,  и  5 
тысячъ  должны  были  заплатить  изъ  своихъ  собственныхъ  средствъ, 
потому  что  больше  500  рублей  на  семью  они  не  могли  получить 
въ  ссуду  по  закону.  Изъ  5  тысячъ  они   отдали  уже  2  тысячи,  а  иа 
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остальную  ершу  состоять  еще  въ  долгу.  Ц^лая  половина  всЬхъ. 
ихъ  были — безземельные,  воторниъ  продавать  дома  было  нечего,  а 
у  остальныхъ  были  малемыие  клочки  вемли. 

—  Ну,  что,  реблта,  кавъ  вы  обстроились? 

—  А  какъ  обстроились?  Гд4  намъ  тавъ  строиться,  кахъ  друГ1е? 
Еапяталу  н^тъ» 

—  Однако,  принесли  вы  сколько-нибудь  денегъ  изъ  дому,  какь 
друг1е? 

—  А  что-жъ  мы  принесли?  Три  человека,  такой-то,  да  такой-то, 
да  еще  этотъ,  продали  землю,  одинъ  за  200,  другой  за  250,  а  третШ 
215  рублей — только  и  всего;  а  другимъ  нечего  было  и  продавать, 
разв^Ь  одежду  или  корову.  Челов^Ькъ  семь  еще  держать  землю  дома. 
Еое-вто  добыли  немного  денегъ  заработками,  да  такъ  и  пошли. 

ПослЪ  оказалось,  что  зтотъ  недостатокъ  средствъ  сильн'Ьйшимь 
образомъ  отразился  на  удовлетвореи1и  самой  первой  потребности — 
обзаведенш  жилищемъ.  Изъ  полусотни  хозаевъ  только  три  построили 
себ^  хатки;  на  хату  одного  дерева  надо  рублей  на  восемьдесятъ;  у 
прочмхъ  же  хатъ  н^тъ.  Эти  посл^^дше  проживаютъ  въ  „куреняхъ", 
т.-е.  шалашахъ,  наскоро  состряпанныхъ  изъ  кольевъ,  соломы,  ста- 
рыхъ  бревенъ  и  т.  под.  Тамъ  они  и  ютятся,  благодаря  Д'Ьтнему 
времени.  На  купленной  землФ  было  дв^  три  постройки  прежняго 
вхад^^ьца:  изба,  сарай  и  еще  что-то.  Вотъ  матер1алъ  этихъ^о  по- 
строекъ,  съ  прибавкою  соломы,  и  пошелъ  на  „курени''. 

—  Да  вЪдь  въ  куреняхъ  можно  жить  только  л^томъ;  какъ  же 
вы  будете  жить  въ  зимнее  время? 

—  У  кого  хата  готова,  тотъ  останется  и  зд'Ьсь,  а  всЬ  прочхе 
н^юзимуемъ  дома.  Какъ  управимся  съ  посЪвомъ,  всЪ  уйдемъ  въ 
шевсвую  губери1ю,  пересидимъ  зиму  тамъ,  а  на  весну  опять  сюда. 
Можетъ,  тогда  почвемъ  строиться. 

Каково  положеше!  А  между  ткшь  этимъ  людямъ,  кромФ  расхо- 
довъ  на  обзаведеше,  надобно  еще  отдать  три  тысячи,  рублей  про- 
давцу вемли.  Темно  ихъ  будущее. 

—  А  какъ  же  вы  решились  идти,  ле  вм^я  никакихъ  средствъ? 

—  А  что-жъ  намъ  было  делать?  Ут^сиеше  большое.  Своей  земли 
н^Ьтъ,  пойдешь  зарабатывать — ^убирай  хл^бъ  за  12-й  сш)пъ.  Нани- 
мать землю  дома, — такъ  надо  платать  рублей  20  за  десятину  въ 
годъ.  А  тутъ  все  таки  земля  дешевле;  думали,  дастъ  Богъ,  попра- 
вимся на  новой  9&алЬ.  Иди  куда  хочешь,  а  дома,  дидимое  дЪло, 
даваться  некуда.  Народъ  множится,  а  утЪснеше  уже  и  теперь 
большое. 

Б1агопр1ятннмъ  для  этихъ  переселенцевъ  обстоятельствомъ  каза- 
лоеь,  но  крайней  м-Ьр^,  то,  что  урожай  въ  данной  местности  бы4ъ. 
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хсфоппЁ.  Но  на  пов^^рку  вышло,  что  мало  имъ  поногъ  и  урожай. 
Д'Ьло  въ  томъ,  что  купили  они  землю  еще  въ  прошлокъ  голу,  про- 
цессъ  покупки  затянулся,  и  переселенцы  явились  на  м^^то  уже  поздно, 
осенью,  когда  почти  вездЪ  уже  посевы  были  сд^аны.  Еъ  тому  же 
у  нЪкоторыхъ  не  хватало  своего  скота,  между  т^мъ  какъ  справиться 
съ  степною  землею  куда  трудн'Ье,  чЪмъ  на  родине  съ  паханными, 
перепаханными  нивами.  Чтб  тутъ  было  д&Еать?  7  кого  скота  не  хва- 
тало, гЬ  сдали  свои  земельныя  доли  м']^стнымъ  крестьянамъ  исполу; 
да  только  и  испольп^ики,  за  позднимъ  временемъ,  не  могли  сд'Ьлать 
посЬвовъ  хорошо.  И  урожай  на  этихъ  поляхъ  вышелъ  значительно 
хуже,  ч-^мъ  у  соседей.  Стало  быть,  дв^  потери  разомъ:  одно  то,  что 
хл'Ьба  собрано  меньше,  а  другое — что  и  этотъ  хдЬбъ  надо  д'Ьдить 
«ъ  испольщикомъ. 

Бакъ  часто  судьба  дМствуетъ  по  правилу:  имущему  дастся  и 
прхумножится,  а  неимущему  не  дастся  ничего.  В^дь  вотъ  сосЪди 
этихъ  иесчастныхъ,  только-что  описанная  дружина  Игнатова,  и 
припхли  съ  порядочными  средствами,  и  посп^Ьли  къ  самому  хорошему 
уроакаю,  и  довольны,  и  веселы.  А  у  этихъ  ничего  не  было,  и  не 
удалось  воспользоваться  даже  ^кими  благопрхятными  стих1йныхи 
УСЛ0В1ЯМИ,  который,  казалось,  явились  для  всЬхъ.  Не  воспользовав- 
шись РЕДКИМ!  урожаемъ,  они,  такъ  сказать,  впусти  отбыли  урожай- 
ную очередь  для  м-Ьстности,  а  за  урожаемъ  в^Ьдь  часто  слЪдуетъ 
<$%да.  Каково  же  имъ  будетъ  встретиться  съ  возможнымъ  впереди 
неурожаемъ?  Но  д-^ваться  имъ  было  некуда,  -*  чт5  прикажете  де- 
лать? Тутъ  люди  сами  шли,  подгоняемые  стих1йнымъ  влечен1емъ. 

Зато  хоть  под-Ёлились  землею  довольно  ровно.  Четыре  пятыхъ 
всЬхъ  наличныхъ  хозяевъ  взяли  ровныя  земельныя  доли,  десятивъ 
по  десяти.  Равенство  бедности  обусловило  равенство  дележа.  А  все* 
таки  люди  обзавелись  уже  на  м-^ЬстЬ  сотнею  штукъ  скота... 

Съ  тяжелымъ  чувствомъ  пришлось  разстаться  съ  этою  группою 
переселенцевъ.  Будущность  ихъ  очень  туманна.  Только  хорошШ  новы! 
урожай  можетъ  помочь  имъ  стать  на  ноги,  но  какъ  на  него  разсчм- 
тывать?  Нужно  счастье.  Тутъ  невольно  приходило  въ  голову,  что 
переселеше  слишкомъ  дброго  для  подобныхъ  бЪдняковъ.  Однимъ 
кредитомъ  на  покупку  земли  мудрено  упрочить  положеше  совер- 
шенно безземельныхъ.  Для  нихъ  куда  ц&Еесообрадн^  была  бы  по- 
садка на  казенную  землю.  Если  посадить  такого  человека  на  по- 
добную землю,  свазавъ  просто:  сиди,  работай  н  плати  3  или  37« 
рубля  за  десятину — онъ  сядетъ,  устроится  и  разживется.  Да  и  риску 
будетъ  гораздо  меньше.  Если  постигнутъ  и  неурожаи,  если  понадо- 
бятся льготы,  если  будутъ  недоимки,  тутъ  весь  рискъ  только  въ  этихъ 
3-хъ  или,  пожалуй,  6-ти  рубляхъ,  которые  постепенно  и  выпдатятся. 
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Но  при  повупв!  земли,  когда  надо  выплачивать  капитальный  сухмы» 
когда  надо  вываливать  бол^е  или  хен^е  крупиня  доплаты  изъ  пустого 
кармана,  когда  при  вольныхъ  или  невольныхъ  недоимкахъ  возни- 
каетъ  перспектива  продажи  купленной  земли  съ  аувщона,  т.-е.  игра 
всею  капитальною  стоимостью  земли, — ^выходить  нЬчто  далеко  худшее» 
Обо  всемгь  этомъ  кстати  было  бы  вспомнить  при  обсуждеши  слосо- 
бовъ  употреблешя  казенныхъ  земель,  количество  которыхъ,  по  всей 
вероятности,  станетъ  увеличиваться  въ  непродолжительномъ  времени. 

Гораздо  лучше  устроились  сосЬди  этихъ  неудачныхъ  переселен- 
цевъ.  Они  были  ихъ  соседями  по  родин:Ь,  стали  соседями  и  на 
новомъ  м'ЬстЬ.  Но  они  были  людьми  н-Ьскодько  бод'Ье  состоятельными 
(большинство  им'Ьло  землю  на  родине  и  продало  ее)  и  пришли  на 
купленную  землю  въ  бол*]^  удобное  время;  кстати,  и  доплату  пришлось 
внести  изъ  собственнаго  кармана  меньшую,  всего  около  2^2  тысячъ, 
такъ  что  вышло  около  40  руб.  на  дворъ.  Потому  и  построиться  имъ 
удалось  довольно  скоро.  Тутъ  почти  три  четверти  всЪхъ  наличных^ 
хозяевъ  уже  им^н  недурныя  хаты  на  новомъ  мФстЬ  (каждая  стоила 
рублей  150  —  200),  а  Н'Ькоторые  построили  землянки.  Бросалось  въ 
глаза  только  вотъ  что:  изъ  60  хозяевъ,  числял^ихся  по  довументамъ, 
25  челов^къ  не  пришло.  Казалось  бы,  если  д^Ьло  вышло  удачное, 
вс^^иъ  должно  быть  интересно  воспользоваться  новою  землею;  но  тутъ 
есть  основате  заподозрить  иную  подкладку.  Н-Ьвоторые  и  съ  самаго 
начала  не  имЪли  твердой  решимости  переселяться.  На  переселенхе- 
то  записалось  много,  но  между  ними  не  мало  было  такихъ,  которые 
состояли  въ  родстве  между  собою,  наприм^ръ,  3  или  4  брата,  отецъ 
и  два  его  сына  и  т.  д.  Кавъ  пришлось  переселяться,  одинъ  братъ 
пришелъ,  а  другой  предпочелъ  остаться  дома  и  предоставить  свою 
землю  брату;  или  сынъ  пришелъ,  а  отецъ  не  пришелъ,  всл'Ьдств1е 
чего  этотъ  сынъ  пользуется  двумя  долями  земли,  и  т.  д.  Сверхъ  того, 
къ  первояачальнымъ  покупщикамъ  земли  пристало  н'Ьсколько  новыхъ; 
такъ,  въ  результате — вместо  60  хозяевъ  на  ъЛстЬ  оказалось  только 
около  40.  Другое  явлеше  состоитъ  въ  томъ,  что  иногда  двое  или 
трое  хозяевъ  поселялись  въ  одной  избе,  преимущественно  родные. 

Еакъ  бы  то  ни  было,  но  здесь  угрюмыхъ,  недовольныхъ  лицъ 
почти  не  было,  разумеется,  благодаря  удачному  урожаю.  Каждый 
дорожилъ  (^воимъ  клочкомъ  земли,  и  кто  получилъ  два  или  три  пая — 
те  разстаться  съ  излишками  не  желаютъ.  Подняли  уже  порядочный 
кусокъ  целины,  и  все  своими  средствами,  не  прибегая  къ  исполь- 
щине. 

—  Ну,  что-жъ,  ладно  ли  у  васъ  теперь? 

—  Слава  Богу,  слава  Богу,  хлебъ  ничего,  хорошхй. 

—  Значить,  вы  довольны  покупкою? 
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—  Да,  нечего  говорить,  бдагодарииъ  Бога. 

—  Не  жалеете,  что  покинули  родину? 

—  Какъ  не  жалеть, — ^извЪстно,  жалко;  да  что-жъ  будешь  д&шть, 
жить  трудно  стало;  т1^сиота  такая  —  некуда  д'Ьваться.  Одначе, 
и  тутъ  насъ  Богъ  милосердный  ноииловалъ...  а  гЬ,  что  дбма  оста- 
лись, пишутъ,  что  у  нихъ  совсЪмъ-тави  плохо;  неуроакай  такой,  чта 
Боже  борони;  много  хл^ба  пропало. 

Эти  в^сти  о  неурожа'Ь  на  родине  много  содМствовали  тому  до- 
вольству переселешемъ,  которое  выражали  мои  собеседники;  говоря 
о  печальныхъ  в^^тяхъ  съ  родины,  иные  даже  не  воздерживались  отъ 
улыбки  какого-то  торжества:  не  ошиблись,  моль,  мы,  предпрнндвъ 
переселеВ1е;  оно  хоть  и  хорошая  земля— родина,  да  т^Ьсно,  а  коли 
при  т^нот^^  еще  неурожаи  бываютъ,  тавъ  чтб  и  толковать!  Только 
все-таки  память  о  родин-Ь  дороге:  пускай, — говорили  эти  переселенцы, 
— иазовутъ  нашу  деревню  Шевкою;  пришли  мы  изъ  шевской  губер- 
Н1И,  пусть  на  память  и  у  насъ  будетъ  Кхевка. 

Не  позабыли  эти  переселенцы  (впрочемъ,  подобно  многикъ  дру- 
гимъ)  и  о  необходимости  своего  сельскаго  управлетя.  Учредили  у 
себя  старосту,  выбрали  и  сборщика,  а  въ  отлич1е  отъ  прочихъ  за- 
вели даже  собственныхъ  судей.  Друпе  переселенцы  сильно  затруд- 
няются судебною  част1ю;  ходятъ  въ  м'Ьстный  волостной  судъ, 
иные  безповоятъ  мировыхъ  судей.  А  эти,  находя  неудобнымъ  то  и 
другое,  выбрали  себЬ  6  челов^къ  собственныхъ  судей.  Пусть,  молъ, 
судятъ  насъ  свои,  а  не  чужхе.  Такой  судъ,  конечно,  не  оффицхаль- 
ный,  однако  если  ему  повинуются— „чего  же  бол-Ь"? 

Видъ  хл^Ьба  въ  поляхъ  объяснялъ  сравнительное  довольство  этихъ 
переселенцевъ.  А  огороды  при  усадьбахъ  смотр^^ли  еще  лучше:  тутъ 
и  обычння  огородный  растетя,  тутъ  и  дыни,  и  арбузы.  Ходя  съ 
моимъ  спутникомъ  по  огородамъ,  мы  все  любовались;  а  какъ  только 
вернулись  въ  хату,  гостепрхимные  хозяева  пожелали  сд'Ьлать  намъ 
угощен1е:  на  стол'Ь  появилось  несколько  ввусныхъ  дынь,  недозр'Ьлий 
арбузъ,  хл'Ьбъ,  и  лишь  только  мы  принялись  утолять  свою  жажду 
дынями,  мужики  пошептались,  и  всл']^дъ  затЪмъ  откуда*то  выныр- 
нула бутылочка  водки...  Чтб,  молъ,  за  угощеше  безъ  водки!  Поглощая 
дыни,  мы  осязательно  чувствовали  результатъ  переселенчесваго  труда. 
Не  явись  сюда  переселенецъ — тутъ  росла  бы  не  дыня,  а  какой-ни- 
будь горьк1й  молочай  въ  сос^Ьдств'Ь  съ  сусличьею  норою. 

Большое  впечатл'Ьн1е  производитъ  сравнеше  двухъ  послЪдняхъ 
селешй:  были  ихъ  жители  сосЬдями  прежде,  переселились  въ  одну 
и  ту  же  местность,  попали  подъ  одинъ  и  тотъ  же  хорошШ  урожай; 
даже  переселяться  двинулись,  глядя   одни   на  прим'Ьръ   другихъ;  а 
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ВЫШЛО,  ЧТО  теперь   одни  говорятъ:  „слава,    Вогу^ — тогда  какъ  дру- 
гямъ  очень  жутко.  Капризно  счастье. 


Пере^жая  изъ  одной  деревни  въ  другую,  очутился  я,  наконецъ, 
на  западной  границ*]^  екатеринославской  губерши.  Тутъ  погранич* 
нвмъ  нунктокъ  является  изв']^стный  Кривой  Рогъ — центръ  вновь  воз- 
никшей на  югЪ  горной  промышленности, — лежан1;1й  при  устьЪ  р-^^ки 
Сакеагани,  впадающей  въ  р.  Ингудецъ.  Зд'Ьсь  нн^Ь  пришлось  н'Ь- 
сколько  остановиться.  Селеше  очень  большое,  раскинувшееся  и  по 
возвышенностямъ,  и  по  низинамъ,  такъ  что  его  сразу  и  глазоиъ  не 
охватишь  Шсколько  конпан1й  разрабатываютъ  руды.  Что  это  кгЬсто 
рудное — заи^Ьтно  на  каждомъ  шагу.  Куски  камня  съ  ясными  жил- 
ками жел^Ьза  валяются  по  самой  земл'Ь,  на  улицахъ.  Не  мало  ихъ 
вошло  въ  составъ  оградъ  крестьянскихъ  хатъ.  Подбирай  и  возьми  на 
намять  объ  этомъ  замЬчательномъ  мЪст^.  Проходя  же  по  м<Ьстамъ, 
гд^  вода  над&1ала  овраговъ,  обрывовъ  и  рытвинъ,  вы  ясно  видите 
въ  разр'Ьз^  посл'Ьднихъ  самыя  различный  наслоешя.  Зац'^пите  рукою 
за  край  твердой  массы,  потянете  —  и  подымается  длинный  кусокъ 
окамен'Ьлаго  дерева.  Тамъ,  гд'Ь  идетъ  разработка,  можно  прхобр'Ьсти 
готовую  коллекщю  минеральныхъ  богатствъ  Кривого  Рога;  выходить 
50  разныхъ  назван1й;  кромЪ  разныхъ  яжел^зняковъ'*  (магнитнаго, 
бураго,  краснаго  и  пр.),  тутъ  и  марганецъ,  и  хрусталь,  и  литограф- 
скШ  камень,  ш  различные  сланцы,  и  гранитъ,  и  графить,  и  горный 
лень,  и  колчеданъ,  и  разныя  минеральныя  краски.  Разсказываютъ, 
что  большая  часть  рудъ  была  на  крестьянской  земл']^,  но  одинъ 
м1^тный  землевлад'Ьлецъ  съум'Ьль  какъ-то  во-время  прхобр^сти  ее, 
зат^мъ  пошла  тяжба,  и  крестьяне  ее  проиграли.  Что  въ  это  бойкое 
м41Сто  ирх-йзжають  мног1е — ^это  чувствуется,  между  прочимъ,  потом т, 
что  съ  останавливающихся  въ  Кривомъ  Рогу  требують  св-Ьденхй  о 
личности  для  заявлешя  полицхи.  „Прописка"  не  въ  городе,  а  въ 
мЬстечк^ — лвлен1е  совсЬмъ  исключительное. 

Несмотря,  однако,  на  всю  бойкость  м-Ьста — плохи  жизненный  удоб- 
ства. Первый  вопросъ  пройзжаго:  куда  можно  за'Ьхать?  Говорить: — 
есть  хорошШ  постоялый  дворъ.  Ъдемъ  мы  туда  вдвоемь,  уже  вече- 
ромъ,  и  видимъ  —  впереди  освещенный  домъ.  Это  и  есть  наше 
будущее  пристанище.  Изъ  осв']Ьщенныхъ  оконъ  все  выглядываютъ 
как!я-то  барышни;  куда  это  мы  попали?  Какъ  только  подъ']^хали  кь 
крыльцу — тк  же  барышни  гурьбою  намъ  на-встр-Ьчу.  Он'Ь  сейчасъ  же 
хватаютъ  наши  чемоданчики,  сакъ-вояжи  и  т.  под.,  и  все  это  вно- 
сить въ  комнату,  исполняя  роль  прислуги.  Едва  мы  начали  разм'Ь- 
щатъся — входить   толстая  еврейка,   мать  барышень   и   хозяйка  по- 
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стоядаго  двора,  а  немного  погода — сынъ  ея,  который  уясе  собхаэ- 
няетъ  насъ  красивыми  образцами  рудъ,  годными  на  сувениры.  На 
постоядомъ  двор^ — длинная  зада,  украшенная  бодьшимъ  портретоиъ 
какого-то  тодстаго  старика-еврея, — должно  быть,  патрхарха  хозяй- 
ской семьи, — и  тутъ  же  маденьк1е  номера,  для  проЪзжихъ,  очень 
скудные  мебелью.  Намъ  досталась  проходная  комнатка,  въ  которую 
об^щаютъ  внести  двЪ  кровати.  ДМствительно,  скоро  начинается 
процессъ  этого  внесешя,  и  затЬмъ  покой  нашъ  совсЪмъ  загромождается 
огромными  большими  кроватями  съ  сильно  взбитыми  пуховиками, 
которыхъ  я  особенно  боюсь.  Но — д'Ьваться  некуда — надо  мириться 
съ  подожен1емъ.  Тревожно,  почти  безнадежно  осведомляюсь: — ^не  во- 
дятся ли  тутъ  зв'Ьри?  Долго  не  понимаетъ  хозяйка,  о  какнхъ  звЪряхъ 
я  говорю»  и  ув^ряетъ,  что,  кром-Ь  собакъ,  тутъ  и  во  дворЪ  н^тъ  ровно 
никакихъ  четвероногихъ;  наконецъ,  понявъ,  въ  чемъ  д^кло,  клянется 
всЪми  богами,  что  опасаться  зверей  нечего;  однако  вслЪдъ  зат1иъ 
уходить  и  возвращается  съ  двумя  бумажными  пакетцами:  это  были 
дв%  „порцш"  персидскаго  порошка.  Спасибо  и  за  то. 

Отъ  Кривого  Рога  пришлось  на  другой  день  двинуться  въ  глубь 
херсонской  губерн1и,  потомъ  по  жел'Ьзной  дорогЪ  до  Николаева.  Въ 
Николаев'^ — крайнемъ  пункт*]^  желЪзнаго  пути — надо  высид'Ьть  часовъ 
пять  на  вокзал'Ь,  дожидаясь  парохода  „Русалка",  совершающаго  еже- 
дневные рейсы  между  Ниволаевомъ  и  Херсономъ.  Не  за'Ьзжать  же 
въ  гостинницу,  гдЪ,  пожалуй,  пока  отдохнешь  да  пропишутъ  доку- 
ментъ — пропустишь  пароходъ.  Наконецъ,  ^демъ  на  этомъ,  очень  при- 
личномъ,  частномъ  пароход'Ь  по  Бугу  и  лиману,  и  къ  вечеру  я  по- 
падаю въ  Херсонъ.  Куда  за-Ьхать  зд-Ьсь?  Говорятъ — „въ  гостинницу*. 
Но  въ  какую  же  именно,  которая  изъ  нихъ  получше? — Да  тутъ  всего 
одна  только  гостинница  и  есть.  Называютъ  ее,  правда,  „Одесскою'* 
но  ей  можно  бы  обходиться  совс^мъ  безъ  всякаго  назван1я,  потому 
что  одна... 

Херсонъ — недурно  обстроенный,  но  заброшенный  городъ.  Кром* 
„губерн1и*',  тутъ  н^тъ  ничего;  экономическая  и  общественная  жизнь 
оттянута  другими  центрами  этой  богатой  числомъ  городовъ  губерши. 
Въ  иныхъ  уЬздахъ  городовъ  по  пяти.  Когда-то  Херсону  пророчили 
большую  будущность,  вид^Ьли  въ  немъ  важный  военный  и  коммерче- 
СК1Й  портъ,  но  посл'Ь  вс^  подобный  предположешя  были  оставлены; 
до  Херсона  не  довели  и  железной  дороги,  хотя  тутъ  оставалось 
протянуть  ее  всего  верстъ  на  шестьдесятъ.  Оттого  Херсону  прихо- 
дится иногда  быть  какъ  бы  отр'Ьзаннымъ  отъ  остального  св^та.  Въ 
зимнее  время,  пароходное  сообщен1е  съ  Николаевомъ  и  Одессою  пре- 
вращается, а  колесный  путь  ужасенъ,  всл'Ьдствхе  невылазной  грязи. 
Внутри  города  обращаетъ  на  себя  внимаше  скверъ  съ  памятникомъ 
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Лотемкиву,  который  погребенъ  въ  старой  церкви,  за  городомъ,  среди 
остатвовъ  бывшей  крепости.  При  ииператорЪ  Павл^  было  привазаио 
внбросить  ирахъ  Потемкина  изъ  церкви,  и,  говорить,  въ  н^тномъ 
губернскокъ  архив^Ь  сохранился  интересный  укааъ^объ  этохъ.  По 
предашю,  вместо  Потемкина  вынесли  изъ  церкви  какого-то  другого 
дохойника,  а  впосл^дств1и  памяти  Потемкина  возвращенъ  полный 
почетъ,  и  д^тъ  50  тому  уже  поставленъ  ему,  по  правительственному 
распоряженш,  памятникъ  въ  городе.  Вокругъ  упомянутой  церкви 
Ц!Ьдый  рядъ  надгробныхъ  памятниковъ  съ  надписями,  и  почти  в(Л 
окк  говорить  о  „времевахъ  очаковскихъ''.  Тутъ  погребены  участники 
кровопродитнаго  очаковскаго  штурма  1788  года;  одна  плита  испи» 
сана  очень  длинною  надписью,  во  много  строкъ,  въ  которой  погребен- 
Енй  герой  отъ  собственнаго  лица  разсказываетъ,  стихотворною  р^чью, 
кавъ  яПохитилъ  жизнь  ^  его  дерзк1й  „агарянинъ*"  выстр'Ьломъ  изъ 
хр^постного  рва.  Есть  еще  въ  Херсоне  памятникъ  Говарду,  зд^ь 
умершему. 

Изъ  Херсона  я  по^халъ  въ  Одессу  на  пароходе  „гр.  Тотдебень**. 
Пароходъ  хорош1Й,  удобный,  а  капитанъ  его  очень  любезенъ  съ 
публикой.  Путь  идетъ  сперва  по  лиману,  а  потомъ  моремъ,  и  до* 
вольно  ннтересенъ.  Подъ  самымъ  Херсономъ  поражаетъ  внимаше 
громадная  масса  днЬпровскихъ  камышей.  Высошй,  зеленый,  густой 
хамншъ  смотритъ  какъ  л'Ьсъ,  являясь  рядомъ  огромныхъ  острововъ, 
хоторыхъ  не  окинешь  глазомъ.  Это  ц'ккое  царство  камыша,  который 
внростаеть  ежегодно:  трудно  вообразить  себЪ  подобное  богатство,  не 
увидя  его  въ  натура,  и  хотя  камышъ  годенъ  и  на  топливо,  и  на 
хрЕпни  домовъ,  и  даже  на  неприхотдивыя  постройки — въ  чемъ  нуж- 
даются сдиппюмъ  мнопе  —  однако  населеше,  не  усп'Ьваетъ  убирать 
ежегодно  наростающую  камышевую  массу,  и  значительную  часть  ея 
слЪдуетъ  выжигать  на  жкстЬ.  При  выход^^  изъ  лимана,  прихо- 
дится плыть  между  двумя  историческими  пунктами — Очаковомъ  я 
Еинбурномъ.  Первый  на  одной  стороне  лимана,  посл'Ьдшй — на  дру- 
гой. Очавовъ  разбросанъ  на  склоне  материка  къ  морю  и  не  произ- 
водить особеннаго  впечатл4н1я:  группа  домиковъ  и  избушекъ  на 
желтомъ,  глинистомъ  берегу — ^и  только;  лишь  историчесшя  воспоми- 
нашя  заставляютъ  вглядываться  въ  втотъ  пунвтъ.  Гораздо  величе- 
ственна Бинбурнъ — высоко  нодымающ1йся  надъ  водою  рядъ  грозно 
осотрдщнхъ  баттарей.  Но  это^не  историчесв1й  Бинбурнъ,  не  тотъ, 
жоторнй  когда-то  браль  Суворовъ,  а  въ  крымскую  войну  захватиди- 
бнло  французы.  Старый  Бинбурнъ  быль  небольшое  укрФплеше  на 
низкой  оконечности  песчаной  косы,  черезъ  которую  свободно  пере- 
хлестывали морск1я  волны.  Новый  же  Бинбурнъ — на  новомъ  мФстЪ. 
Это  со8дав1е,  кажется,  времени  последней  турецкой  войны.  Высокая 
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масса  укр^пдешй  его  прдмо  подымается  изъ  воды.  Дальше  по  пути 
обращаетъ  на  себя  внимаше  еще  высокШ  островъ  Березань,  гд1^,  по 
н^которымъ  предпояожетямъ,  зимовадъ  Святосдавъ  поозЛ  борьбы 
своей  съ  Цимисх1емъ.  Потомъ  до  Одессы  не  встречается  узке  ничего 
замЪчательнаго.  Въ  Одессе  хе,  человека,  давно  не  видавшаго  ея, 
поражаетъ  перемена,  совершенная  проведешемъ  водопровода.  Л/кть 
15  тому,  Одесса  задыхалась  отъ  пыли  и  безводгя.  Растительность 
была  самая  чахлая  и  почти  каждый  листъ  немногихъ  деревьевъ 
городского  сада  быдъ  покрыть  слоемъ  пыли.  Люди  пили  скопляемую 
въ  цистернахъ  дождевую  воду.  А  теперь  разрослись  по  улицамъ,  въ 
два  ряда,  ташя  т'Ьнистыя  акащи,  что  въ  иныхъ  м^стахъ  на  тротуа* 
рахъ  и  въ  поддень  почти  темно.  Когда-то  знойный  приморскИ  буль- 
варъ  обильно  поливается  водою  несколько  разъ  въ  день.  Много 
оживлетя  принесла  вода. 


Пустившись  внутрь  губерши,  я  скоро  опять  очутился  въ  средЪ 
переселенцевъ,  и  на  этотъ  разъ — переселенцевъ  особаго  типа.  Еще 
раньше  я  слыхалъ,  будто  переселенцы  того  селешя,  въ  которое  я 
поЪхалъ  прежде  другихъ  въ  губерши,  составляли  отборъ  зажиточ- 
ныхъ  людей.  Тоже  говорила  и  уплата  ими  сразу  20  тысячъ  рублей 
изъ  собственнаго  кармана  въ  добавку  къ  50-тысячной  ссудЬ  на  по- 
купку бол^е  полуторы  тысячи  десятинъ  степи.  Положимъ,  ту1гь  счи- 
талось 100  дворовъ,  но  и  при  такомъ  числ'Ь  на  каждый  дворъ  при- 
ходилось доплатить  около  200  рублей.  Не  совсЬмъ  легко  было,  впро- 
чемъ,  отыскать  это  селеше,  несмотря  на  то,  что  со  мною  была  по- 
дробная карта.  Д-бло  въ  томъ,  что  въ  посл^днШ  десятокъ  лЪтъ  иди 
около  того  въ  данной  мутности  образовалось  уже  нЬскодько  но- 
выхъ  поселенШ  изъ  разныхъ  переселенцевъ;  сперва  переселятся 
однИу  потомъ  за  ними  потянутся  ихъ  сосЬди  по  родине  и  основы- 
ваютъ  новое  селеше  и  т.  д.  Еакъ  назвать  искомое  селеше,  когда 
оно  еще  не  показано  ни  на  какой  картЪ  и  не  гаАетъ  оффищаль- 
наго  назвашя?  Толкую  мужикамъ,  въ  волости  и  на  пути,  объясняю 
имъ,  каше  переселенцы  мн^  нужны,  и  наконецъ  мужики,  повндм- 
мому,  догадываются:  „а,  то  яКорсунци^,  изъ  шевсвой  губерши!"  — 
Можетъ  быть  и  „корсунци", — соглашаюсь  я, — только  какъ  мнЪтуда 
проехать? — „А  по-^жайте  прямо,  потомъ  черезъ  р^чку,  дальше  вправо, 
такъ  и  доедете". — 1^ду; наконецъ,  вотъ  и  село корсунцевъ, но  надо- 
в-Ёрку  выходитъ,  что  это  вовсе  не  то,  какое  мнЬ  нужно,  а  устроен- 
ное уже  очень  давно.  Начинаются  новые  толки,  и  мутные  мужики 
ириходятъ  къ  мнЪшю,  что  мн%  нужна  деревня  Таращанка,  которой, 
кстати,  тоже  на  картЪ  н^тъ;  а  н&тъ  ея  потому,  что  оффицхально  у 
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9Т0&  деревни  совсЬмъ  не  то  имя,  вавииъ  прозвали  ее  постные  жи- 
теля: не  то  Савельевва,  не  то  Игнатьевка.  Въ  ТаращанвЪ  опять 
выходить,  что  я  пр1'Ьхадъ  не  туда,  вуда  сд'Ьдуетъ,  и  возниваютъ 
новкя  догадви,  всдЪдств1е  воторыхъ  требуется  про-Ьхать  еще  нЪ- 
4»01ьво  верстъ.  Вотъ  что  значить  вновь  заселяемая  степь!  Ищи  де<- 
ревнн  вакь  вновь  образовавшагося  острова  въиор'Ь.  Посл-Ь  н'Ьсволь- 
ихъ  неудачъ  выясняется,  навонецъ,  овончательно,  что  инЪ  нужны 
,пяне'^  (старое,  л^Ьтописное  словцо!).— „ Вотъ  побачите  илины  (мель- 
ницы), про'Ьдете  сь  версту,  або  дв* — тутъ  и  В1яне  будутъ". 

Селеше  В1янь  овазалось  хорошее,  прилично  застроенное,  протя- 
нувшееся вдоль  берега  довольно  обильной  водою  р'Ьви.  При  хатахъ 
очень  недурныя  службы  и  по  н'Ьсвольву  большихь  стоговъ  или  свирдъ 
хлЪба.  Очевидное  довольство.  Я  заподозрилъ  -  было  сначала — н^^ть 
ш  тутъ  мелвопомЪстныхь  пом^щивовъ,  потому  что  величество 
хлЬба,  слоя№ннаго  при  хатахь,  вовсе  не  соответствовало  обычному 
хрестьянсвому.  Допустимь,  что  урожай  и  хорошъ,  но  и  при  хоро- 
шемъ  урожае  рядовому  муживу  стольво  хл^ба  не  собрать.  Недоум'Ь- 
ше  мое  увеличилось  еще  больше,  вогда  на  ^тову*'  одной  хаты  я 
увид-ккь  ионную  молотилву.  Неужели  это  муживъ  молотить  хл-^бъ 
машиною,  вм']^то  традиц10нныхъ  ц'Ьпоиъ,  за  недостаточностью  соб- 
ственной рабочей  силы  для  справви  съ  годовымь  урожаемъ?  Да, 
действительно  муживь.  Изъ  немногихъ  словь,  обмененныхь  сь  вруж- 
шжь  муживовь  на  улице,  пришлось  овончательно  убедиться,  что 
кроме  мужива  вь  деревне  у  „В1янь*'  неть  нивого. 

Вь  одежде  у  В1янь  тоже  отлич1е  оть  соседей.  Есть  обывновен- 
ння  свитви,  но  попадаются  и  вав1е-то  сюртучви.  Эвономнчесвое 
положеше  ихъ  разъяснилось  своро.  Новыхь  переселенцевь  туть  чи- 
слилось больше  60  семей,  а  остальные  были  более  давними  пере* 
селенцами^  воторые  нримвнули  вь  новой  переселенчесвой  повупве. 
По  примеру  другихь,  и  у  В1янь  четвертая  часть  переселенцевь  не 
пришла  съ  родины,  а  изъ  явившихся  родные  братья  и  отцы  съ 
снвовьями  стали  соединяться  въ  общ1я  хозяйства;  тавь  фавтиче- 
евихъ  дворовь  стало,  вместо  ста,  тольво  оволо  шестидесяти.  Туть 
относительно  непришедшихь  прямо  уже  высвазывали,  что  мнопе 
;.  язь  яихъ  на  самомь  деле  и  не  думали  переселяться,  а  записыва- 
лись на  нереседен1е  лишь  для  счета,  съ  темь,  чтобы  ихъ  земель- 
ння  доли  перешли  въ  братьямь  и  другимъ  роднчамъ.  Тенденщя  въ 
евоплешю  возможно  большаго  величества  земли  въ  рувахь  отдель- 
ныхъ  хозяевъ  свазывалась  очень  явственно.  Одна  неявна  части  чле- 
новъ  должна  была  значительно  увеличить  паи  вновь  поселившихся; 
еверхъ  того,  соедивеше  хозяйствь  и  т.  п.  усилило  неравенство,  и 
въ  результате  вышло,  что  изъ  60   хозяйствь  у  20  съ   небольшимъ 
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очутилось  двЪ  трети  всей  земельной  покупки;  одному  хозяину  Д(ь 
сталось  больше  60  десятинъ  да  восьмерымъ  около  50-ти.  Положимъ, 
у  нихъ  распахивалось  меньше  половины  всей  земли,  а  остальное 
было  подъ  выгонами  и  сЪнокосами,  но  все  же  съ  такимъ  крупнынъ 
земельнымъ  паемъ  не  управиться  одной  семьЪ.  Мудрено  ли,  что 
появились  молотилки,  а  кое-гд-Ь  м  наемные  рабоч1е.  Но  въ  другпъ 
селен1яхъ,  на  замену  непришедшихъ,  принимали  новыхъ  члеибвъ» 
Спрашиваю:  —  не  было  ли  и  зд']^сь  того  же,  не  оказадъ  ли  пр1ехъ^ 
новыхъ  членовъ  какого-нибудь  вл1яшя,  сдерживающаго  величину 
владЪнШ  отд^Ьльныхъ  дворовъ? 

—  Н'Ьтъ,  мы  постороннихъ  не  принимаемъ, — отв'Ьчали  мн^^  мои 
собеседники  решительно: — да  и  зач'Ьмъ  намъ  они?  Разв%  мы  сами 
не  справимся  съ  своею  землею?  Намъ  лучше,  какъ  бы  побольше 
земли,  а  не  то  чтобы  раздавать  чужимъ. 

—  Какъ  же  ты  говоришь,  что  мы  никого  не  приняли? — возра- 
зилъ  одинъ  изъ  крестьянъ: — а  Яковъ  дворянинъ? 

—  Правда,  правда,  Якова  приняли;  ну,  да  онъ  не  чужой  же: 
Петровъ  братъ. 

—  Да  и  какъ  еш.е  мы  приняли  Якова!  —  последовала  новая  по- 
правка:— мы  на  покупку  взяли  ссуду^  а  его  допустили  на  наличные 
деньги;  отвели  ему  15  десятинъ,  а  онъ  отдалъ  намъ  шестьсотъ 
рублей  чистыми  деньгами! 

Тутъ  выступилъ  и  самъ  Яковъ,  нарицаемый  „дворяииномъ",  ть 
какомъ-то  сюртучке.  Онъ  началъ  горько  жаловаться  на  притеснете: 
все,  дескать,  взяли  ссуду,  а  изъ  собственныхъ  денегъ  только  до- 
платили рублей  по  двести;  а  съ  меня  взяли  все  до-чиста;  ни  на 
одинъ  рубль  я  ссудою  не  пользовался,  да  еще  и  документа  никаБ0г<> 
на  мою  землю  не  даютъ. 

—  Ну,  ты  молчи  лучше!  а  то  еще  можетъ  и  назадъ  твою  землю 
отберемъ! — откликнулось  два-три  голоса. 

—  А  я  жъ  уже  построился! — возражаетъ  Яковъ: — разве  есть  такой 
законъ:  когда  я  отдалъ  все  деньги  и  хату  построилъ,  чтобъ  у  мена 
можно  было  отнять?   Оно,    конечно,  меня  въ  купчую  не  8аписаян.м. 

—  Говори! — пренебрежительно  ответила  масса. — Сиделъ  бы  уже 
смирно,  а  то  еще  „сперечается"  (пререкается). 

Долго  такъ  препирались;  наконецъ,  я  прервалъ  вопросомъ: 

—  Почему-жъ  вы  его  называете  дворяниномъ? 

—  А  какже!  Онъ — дворянинъ;  у  него  и  дворянсшя  бумаги  есть. 
И  точно,  у  Якова  на  рукахъ  была  какая-то  переписка  о  „докааы- 

ваши*'  имъ  дворянства.  Но  какъ  же    родной   братъ  его    пооадгь  въ 
крестьянскую  среду?  А  просто,  онъ  оказался  благоразумнее,  и  давно 
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оришедъ  къ  уб^Ьждешю,   что   хлопотать  о  дворянств'Ь  не  стоитъ,  и 
выгоднее  пользоваться  ордннарныии  мужицкими  правами. 

Духъ  крестьянъ  этого  селен1я  обозначался  ясно:  выпускать  изъ 
своей  среды  сотовы  сколько  угодно,  чтобъ  крупнее  были  доли  остаю* 
пцдся;  а  принимать  къ  учаспю  въ  д^еж'Ь  земли  не  хотятъ  никого. 
Покрупн^Ье  участокъ  да  молотильная  машина — вотъ  что  К1янамъ  по 
вкусу.  СовсЪмъ  особенная  группа,  не  похожая  на  другихъ  пересе- 
ленцевъ.  Тотъ  же  горделивый  духъ  сказывался  и  въ  другихъ  отно- 
шен1яхъ.  Спрашиваю:  какъ  распорядились  К1яне  своими  наделами 
ка  родин'Ь, — продали  ли  они  ихъ  при  пересвлен1и,  и  если  кто  про- 
д&дъ,  то  ва  сколько? 

—  Зач'Ьмъ  же  намъ  продавать? — откликнулось  большинство. — Мы 
яе  хотимъ  выпускать  землю  изъ  рукъ.  Мы  и  этою  землею  будемъ 
влад^кть,  и  ту  не  упустимъ.  Кто  можетъ— самъ  хозяйствуетъ  итутъ, 
к  тамъ;  кто  не  можетъ — поручаетъ  землю  въ  шевской  губерши  брату 
или  родичу;  а  кто— въ  аренду  отдаетъ... 

Выходить,  мало-*скоплять  пр]обр^тенную  новую  землю,  надо  дер- 
жаться и  старой,  чтобы  было  побольше*  Продали  над'Ьлы  всего  5 
чеюв^Ькъ.  Не  желаютъ  К1яне  и  перечисляться  на  новое  м^то  и  со* 
ставлять  новое  сельское  общество. 

—  Мы  тамъ,  дбма,  „сельское  обп];ество^.  Тамъ  у  насъ  есть  и 
своя  волость,  будетъ  съ  насъ  этого.  А  къ  зд']Ьшней  волости  не  желаемъ. 
Мы  тутъ  „частные  влад-Ьльцы" — на  что-жъ  намъ  общество? 

Тоже  и  по  вопросу  о  судьяхъ.  Тогда  какъ  друг1е  переселенцы 
ищутъ  крестьянскаго  суда  или  ходятъ  въ  м'Ьстный  волостной  судъ, 
или  обзаводятся  своимъ  домашнимъ  судомъ,  шяне— какъ  ни  часто 
ссорятся  между  собою  и  съ  соседями — не  хотятъ  ни  того,  ни  другого. 

—  Мы — частные  владельцы,  для  насъ  есть  мировой  судья!  Еъ 
нему  мы  и  ходвмъ, — отозвались  шяне. 

Словомъ,  претенз1л  на  привилегированность  сквозитъ  во  всемъ. 
Можетъ  быть,  это  оттого,  что  у  нихъ  сохранилось  преданхе  о  при- 
надлежности ихъ  предковъ  къ  шляхте,  которая  только  не  съум^Ьда 
«ставить  надежныхъ  доказательствъ  дворянства,  такъ  что  Лкову  много 
хлопотъ  стоить  мечта  возвратить  себ'Ь  привилегированное  состояше. 
Оуровыя  же  правила  включили  уже  отцовъ  ихъ  въ  податное,  кре- 
стьянское состоите. 

Еогда  я  вы'Ьзжадъ  изъ  селен1я  к1янъ,  меня  повезъ  на  своихъ 
лошадяхъ  Яковь,  рекомый  дворянинъ.  Долго  онъ  жвА  разсвазы- 
валъ  про  пригЬснешя  и  неправды  своихъ  соседей,  содравшихъ  съ 
него  много  денегъ,  а  теперь  еще  пугающихъ  его  отнятхемъ  земли, 
тогда  какъ — ч'Ьмъ  же  онъ  хуже  ихъ?  Потомъ,  помолчавъ  немного, 
онъ  спросилъ: 
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—  А  какъ  вы  жяЬ  посоветуете — стбитъ  добиваться  дворянства? 
Сколько  я  уже  хлопоталъ  и  потратидъ  на  это,  а  чтб  оно  дастъ  ннЪ? 

—  Самъ  разсуди,  чт5  твб4  отъ  дворянства  прибудетъ.  Гоноръ 
разве? 

—  То-то  и  есть.  И  я  въ  последнее  время  начинаю  думать,  чта 
это  глупость.  Мне  земли  надо,  хату  себе  обезпечить...  вотъ  чего  жв! 
нужно.  А  дворянствомъ  своимъ  я  сыть  не  буду.  Мой  брать  давно 
догадался...  Покину  и  я... 

Следующее  переселенческое  селеше,  верстъ  за  двести  отъ  шянъ, 
произвело  на  меня  гораздо  лучшее  впечатленхе. 

Прхехалъ  я  туда  рано  утромъ,  когда  въ  деревне  чуть  толыа 
начинала  шевелиться  живнь.  Указали  мне  хату  старосты,  и  я  туда 
немедленно  направился.  Вижу,  селенге  состоять  изъ  двухъ  разрядовъ 
хатъ:  одне  стареньшя,  друпя  свежо-поставленныя.  Это,  какъ  ока- 
залось, происходило  оттого,  что  прежде,  до  переселен1&,  здесь  быль 
маленькШ  поселокъ  „десятинщиковъ*'  О?  имъ-то  и  принадлежали 
старый  хатки;  а  переселенцы  поставили  себе  совсемъ  новыя.  Бла- 
годаря раннему  прхезду  моему,  до  начатая  дневныхъ  работъ,  иасе- 
ленте  новой  деревни  живо  собралось  къ  избе  старосты.  Здешнте  пе- 
реселенцы были  подольете,  перебравшхеся  не  изъ  большого  далека^ 
всего  верстъ  за  сто  или  около  того.  Тутъ  уж^  народъ  былъ  орди- 
нарный, рядовой  мужикъ. 

Всехъ  переселенцевъ  числилось  50,  и  почти  все  они  были  на- 
лицо; только  человекъ  5  устранились  отъ  пользован1я  купленною 
землею  да  одинъ  умеръ.  На  смену  имъ  принять  тоже  одинъ,  и 
такимъ  образомъ  селеше  составилось  изъ  45  дворовъ:  12  старыхъ 
хатъ  и  33  новыхъ.  Земля  хорошая,  и  селете  расположилось  на  удоб- 
номь  месте,  на  берегу  пруда,  одинъ  берегъ  котораго  принадлежитъ 
переселенцамь,  а  другой— помепцику.  Купили  переселенцы  500  де- 
сятинъ,  сдишкомь  за  30  тысячъ  рублей,  и  почти  четвертую  часть 
этой  суммы  заплатили  изъ  своихъ  средствъ.  Гнала  ихъ  съ  роджин 
та  же  увеличивающаяся  теснота  и  вздороаваше  земли,  хоторня 
гнали  изъ  дому  и  огромное  большинство  прочихъ  переселенцевъ.  И 
эти  переселенцы,  подобно  прочимъ,  высылали  ходоковь  высматря* 
вать  земли,  и  наконецъ  одинъ  изъ  нихъ  облюбовалъ  купленную 
теперь. 


^)  Десятивщвкн— это  особаго  рода  арендаторн,  особенно  распространенные  въ 
]7берн1И.  Главный  контннгентъ  нхъ — м'Ьщане,  землед^ыц!  изъ  бывшяхъ  крестыпп^ 
не  получившихъ  надела  или  отпущенннхъ  на  волю  еще  до  „11оложен1я*'.  Они  проч- 
ной оседлости  не  иы-Ьють  и  ихъ  нередко  нерегоняшъ  изъ  одной  деревни  въ  другу*- 
Подробности  о  нихъ^въ  статье  „Забытые  пахари*^  („В^стн.  Европы**,  №  8  за  1884). 
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Пошедъ  а  съ  мужиками  осматривать  покупку,  и  зд^ь  что  ни 
шагъ — ^приходилось  любоваться.  КромЪ  хорошаго  качества  земли, 
очень  красовался  хл^бъ  на  корню.  Правда,  пшеница  почти  пропала, 
но  ее  с^^лли  немного,  а  прочШ  хлЪбъ  —  отличный.  Ячмень  и  гречка 
^густня,  зерниетыя,  а  просо  такъ  великол^Ьпно,  такъ  густо,  высоко, 
зернисто,  что  я  давнымъ-давно  не  видалъ  такого. 

—  Что,  каякется,  хл'Ьбъ  хорошъ? 

—  Благодарнмъ  Бога,  слава  Богу,  уродило.  Вотъ  пшеничка  про- 
шит, за  то  все  прочее  такое,  что  лучше  м  не  нужно.  Какъбы  только 
Богъ  помогъ  убрать  благополучно.  Столько  хл-Ьба  не  скоро  уберешь, 
а  тутъ  уже  и  сп&совка  зашла  (усненсшй  постъ).  А  вотъ  гречку  по- 
сиотрите — ^какая  хорошая! 

—  Да  что  гречку,  вонъ  просо  какое!  кажется,  сроду  такого  не 
внд^Ьлъ! — отозвался  другой  мужикъ.  И  начали  мужики,  одинъ  за 
другимъ,  выхвалять  хлЪбъ.  Удовольств1е  явственно  выражалось  на 
ихъ  лицахъ.  Почти  отъ  всего  приходили  въ  восторгъ. 

—  Да  у  васъ  тутъ  и  л'Ьсокъ  есть? 

—  А  какже,  есть  и  л^съ,  хорош1й  л^ъ,  нечего  говорить. 

Пошли  мы  осматривать  л^съ.  Его  десятииъ  около  сорока,  дубо- 
вый, и  хотя  не  очень  густой  и  молодой,  но  все-таки  очень  поря- 
дочный и  ценный  въ  данной  местности.  Тутъ  мы  и  походили,  и 
осмотр&ли,  и  полежали  въ  тЬни.  Муашки  наняли  для  охраны  хЬса 
сторожей. 

—  Что  же  вы  думаете  делать  съ  л'Ьсомъ? 

—  А  что?  беречь  будемъ.  Онъ  намъ  „сдастся*'  (пригодится).  По- 
смотримъ  еще,  можетъ  быть,  можно  будетъ  въ  лЪсу  и  фруктовые 
сады  развести,  кахъ  у  насъ  въ  подольской  губернии  Славный  л^сокъ! 

—  Что  и  говорить!  Все  тутъ  хорошо.  И  земля  добрая,  и  хл^Ьбъ 
Богъ  далъ  хоролий,  и  л'Ьсъ,  н  ставъ  (прудъ),  а  по  горамъ  (склоны 
и  крутизны  надъ  долинами)  хоть  и  не  орать  (пахать),  такъ  на  пастьбу 
Д1Я  скота  годится.  Хорошее  тутъ  пастбищ^е.  Много  можно  выпасти. 

Приятно  было  все  это  слушать,  также  какъ  и  глядеть  на  доволь- 
ныя  лица.  Ходя  по  л^су  и  межъ  хл^кбовъ,  мужики  видимо  любова- 
лись своимъ  ,»им1н1емъ''.  А  тотъ  самый  ходокъ,  который  пршскалъ 
згу  землю,  вдругъ  остановился  и,  съ  торжествомъ  обводя  вокругъ 
рукою,  указывавшею  на  поля,  лЪсъ,  пастбища  и  пр.,  воскликнулъ: 

—  Вотъ  какую  я  землю  имъ  отыскалъ!  Потрудился,  похлопоталъ, 
за  то  какъ  будетъ  хорошо! 

Возражешй  ни  отъ  кого  не  последовало.  Видно,  ни  у  кого  не 
явилось  побуждешя  пожаловаться. 

Вернувшись  съ  осмотра  къ  хат^,  мы  продолжали  наши  бесЬды. 
Вижу,  хозяева  хаты  подумали  и  о  моихъ  удобствахъ.  Показался  са- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


■-1 


Ь'. 


376  ВЪСТНИВЪ  ЕВРОПЫ. 


моваръ,  а  тамъ,  гдддь,  на  тарелочке  появляется  жареная  рыба.  Это 
хозяйка  усп&[а  приготовить,  пока  иы  расхаасиваяи.  Время  постное, 
„спасовБа'',  и  пото]су,  при  выборе  угощетя,  она  не  решилась  по- 
дать ннЪ  скоромное. 

Мужики  все  были  рядовые.  Только  одинъ  —  звали  его  Софро- 
нонъ — казался  од'Ьтымъ  немного  нонаряднЪе;  видно  —  зажиточный. 
Да  и  всЬ  проч1е  обращались  еъ  нимъ  особенно  почтительно.  Не 
только  говорили  ему  „вы*',  но,  отзываясь  о  неиъ  и  въ  третьемъ  диц^ 
употребляли  м'Ьстоимеше  множительнаго  числа:  „воны^  (они).  И  дей- 
ствительно, Софронъ  былъ  для  нихъ  человЪкъ  полезный.  Когда  при- 
ходилось отдавать  пом'Ьщику  доплатныя  деньги,  у  крестьянъ  какъ- 
то  не  хватило  тысячи  рублей  съ  небольшимъ.  Что  тутъ  д^ать? 
Своихъ  денегъ  нЪтъ,  поистратились,  кредиту  тоже  н^тъ.  Тутъ  Соф- 
ронъ выручидъ.  Пользуясь  кредитомъ  на  родине,  онъ  съФздилъ  туда, 
взялъ  взаймы  у  еврея  нужную  сумму,  по  9  процентовъ  въ  мЪсяцъ,  и 
разсчетъ  съ  продавцомъ  былъ  конченъ.  Его  личный  кредитъ  выру- 
чилъ  все  товарищество.  Черезъ  мЪсяцъ  Софронъ  нашелъ  возможность 
разсчитатъся  съ  своимъ  кредиторомъ-евреемъ,  а  затЪмъ  и  товарищи 
стали  понемногу  выплачивать  Софрону,  такъ  что  рублей  500  уже 
ему  отдали. 

Дошло  до  д'Ьлежа  земли,  и  тутъ  возникло  затруднеше:  какъ  быть 
съ  долями  5  человЪкъ  отказавшихся?  Решили  сделать  такъ:  по  перво* 
начальному  разсчету  на  хозяина  (на  номеръ)  приходилось  по  10  де- 
сятинъ.  Теперь  накинули  на  номеръ  еще  по  десятинк^,  и  сталъ  но- 
меръ ^уже  въ  11  десятинъ.  Но  и  затЪмъ  остался  еще  излишекъ 
>'  земли,  а  тутъ  же  человЪкъ  восемь   заявили,    что   не   могутъ   взять 

.  больше  какъ  по  полуномеру.    Тогда  сд^Ьлали   добавку  четыремъ  хо- 

зяевамъ,  бол^е  зажиточнымъ  и  способнымъ  обработать  большее  ко- 
|^х  личество  земли.  Софрону  дали  три  номера,  еще  одному — два  номера^ 

^.  .  да  двоимъ   по   полтора.   ВсЬмъ  же   прочимъ,    крон!;   упомянутыхъ 

г'  восьми,  удовольствовавшихся   полуномеромъ,   досталось  поровну,  по 

номеру,  т.-е.  по  11  десятинъ.  Никакихъ   жалобъ   не   возникло,  вс^ 
казались  довольными  своимъ  жребгемъ,  и  когда  я  обратился  къ  сво- 
имъ собесЪдникамъ  съ  вопросомъ: — не  выбирали  ли  они  себЪ  судей 
1^-  и  какъ  вообще  справляются  съ  судебною   часпю?  —  они   дали  мн^ 

прелестный  отв^тъ:  „Слава  Богу,  ссоръ  между  нами  не  было!  Дай 
Богъ,  и  дальше  такъ*'. 

Вотъ  только  ч']^мъ  затруднялись  эти  переселенцы:  для  порядку 
нуженъ  какой-нибудь  староста,  а  у  нихъ  общество  еще  не  утверж- 
дено, значить,  и  старосты  н^^тъ. 

—  Что-жъ,  друг1е  переселенцы  выбрали  себ4  старосту.  Пока 
общество  утвердить,  они  обходятся  и  такимъ  выборнымъ. 
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—  А  кояя  такъ,  то  и  хы  готовы  это  сд^^ть,  хоть  сейчасъ. 

Не  усп^лъ  я  выехать  изъ  селешд,  хакъ  среди  схода  раздались 
хршЕи:  ура1  Это  мужики  выбрали  св&к  врененнаго  старосту  и  при- 
]г1тствовали  его  избраше.  Выбраиъ,  разуиЪется,  Софронъ. 

Деньги  у  этихъ  аереселенцевъ  были,  хотя  не  очень  больш1я, 
*гаш,  вакъ  у  большинства  переселеяцевъ,  рублей  но  200,  по  300,  и 
1ф1обрЪтены  онЬ  также  большею  част1ю  посредствомъ  продажи  на- 
^(Ьловъ.  Это  поногло  ииъ  устроиться  на  новохъ  и^стЬ.  Впрочеиъ 
несколько  челов'Ькъ  изъ  этихъ  нереселенцевъ  представляли  собою 
вндЬляю]цяхся  изъ  семей.  Случалось  такъ,  что  отецъ,  оставш1йся 
ва  родин1^  и  испытывавш1й  уже  тамъ  тесноту,  одному  сыну  остав- 
лалъ  над'Ьлъ  на  родник,  а  другого  пусвалъ  на  переселеше  и  на 
купленной  въ  чужой  губерши  землЪ  строилъ  ему  хату  и  заводилъ 
хозяйство.  Бывшая  въ  составе  купленной  земли  ц'Ьлина  распахана 
собственными  силами  нереселенцевъ. 

Были  между  переселенцами  грамотные.  Но  это,  впрочемъ,  встр-Ь- 
чалось  и  у  другихъ  нереселенцевъ.  Разъ  даже  я  встр'Ьтилъ  такой 
примерь.  За:Ьхавъ  въ  одну  хату,  я  хозяина  не  засталъ.  Были  только 
хозяйка,  молодая  бабенка,  съ  двумя  дочками.  Одна  изъ  дочекъ,  вер- 
тясь около  меня,  увид'Ьла  книгу  и  назвала  н'Ьсколько  буквъ. — Тц'к 
же  ты  училась?-— спрашиваю  ее. — „Мама  учила  насъ*. — Въ  самое  это 
время  входитъ  изъ  другой  комнаты  хозяйка  и,  узнавъ  про  нашъ 
разговоръ,  объясняетъ: 

—  Это  я  ихъ  учила.  По  дРоднаму  Слову"  учила. 

Сельская  баба,  которая  учитъ  своихъ  д'Ьвочекъ  по  „Родному 
Слову** — это  уже  совсЪмъ  новое  явленхе. 


Въ  томъ,  что  разсказано,  представляется  н^Ьсколько  родовъ  нере- 
селенцевъ: и  неудачные,  которымъ  судьба,  вместо  обил1я,  на  первые 
годы  послала  два  неурожая  сряду;  и  таше,  которые  вытерпели  тяж- 
шй  неурожай,  а  потомъ  вознаграждены  сл-Ьдующинъ  годомъ;  и  по- 
паввое  сразу  подъ  хорошхй  урожай;  и  зажиточные,  и  совсЬмъ  без- 
земельные, безъимуп1;ественные,  которыхъ  будущность  очень  неопре- 
деленна. 

Сл^дуетъ  въ  завлючеше  добавить,  что  многое  еще  нужно  сде- 
лать и  въ  законодательномъ  отношенш,  и  по  части  административ- 
ныхъ  м^ръ,  для  введешя  у  нереселенцевъ  порядка.  Не  говоря  уже 
о  томъ,  что,  пока  переселенцы  ищутъ  себ*  земли,  торгуются  и  за- 
ключаютъ  съ  продавцами  услов1Я,  выдавая  задатки,  они  лишены 
веякаго  оффищальнаго  руководства  и  попечительства  и  предостав- 
лены вл1ян1Ю  всякихъ  факторовъ  и  сов'Ьтчиковъ,  блюдущихъ  лишь 
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свой  личный  интересъ,  —  завонъ  не  далъ  переседенцамъ  нихаво! 
организац1и  для  удовдетворешя  ихъ  нуждъ  посл^  повушки  зезш. 
Переселенцы  иогутъ  покупать  землю  только  въ  форнЪ  товарищества,- 
такъ  какъ  ц'Ьлыя  общества  не  выселяются,  —  а  что  такое  товари- 
щества? Для  нихъ  въ  вакон']^  н^Ьтъ  никакихъ  опред&1ешй.  Для  нш 
не  установлено  ни  старость,  ни  судей,  ни  сходовъ,  ни  определен- 
наго  порядка  постановлешя  р-Ьшешй  по  общимъ  д^аиъ.  Они  обра- 
зовали новыя  селен1я,  ваходящ1яся  въ  совершенно  такихъ  же  обще- 
ственныхъ  и  хозяйственныхъ  услов1яхъ,  какъ  деревни  сельсиаъ 
обществъ,  но  не  пользуются  организапдею  этнхъ  послФднихъ.  Кап 
же  тутъ  жить  целому  седенхю?  Много  отсюда  возниваетъ  неуря- 
дицы О- 

Удовлетворен1е  подобныхъ  нуждъ,  изучеше  существующихъ  по- 
требностей, возбужденхе  и  движете  вопросовъ,  нхъ  касающихсл, 
пойдетъ  правильно  тогда,  когда  у  насъ  явится  снещальное  учреждеше, 
зав'Ьдывающее  переселенчесвииъ  д^лоиъ,  значеше  вотораго  ростетъ 
съ  важдыиъ  годоиъ. 

О.  Воропововъ. 


')  О  проекте  ваЕОва  о  вемельныхъ  товаряществахъ  см.  дад^е,  во  я^ву^Р*  ^^^ 
зр^шн^.  —  Ред. 


Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗПШЕ 

1  1Ю1Я  1887  г. 


Отчетъ  гдавнато  фабричнаго  инспектора;  сравненхе  нашей  фабричной  ннспек- 
цш  съ  загравнчною.  —  Новыя  финавсовыа  и^^ры:  повншен1е  табачнаго  акциза 
н  гербоваго  сбора,  конверс1я  зашадныхъ  дистовъ  общества  взаимнаго  позе- 
мельнаго  кредита.  —  Проекть  8а1сона  о  врестьянскихъ  земедъныхъ  товарище- 
ствахъ.— Положение  о  подъ'Ьздныхъ  путяхъ  и  ваконъ  объ  общественномъ  воз- 
вагражхевш.  — -  Роль  земства  въ  санитарномъ  ккг^-  —  Царевококшайскъ  ж 

Петербург*. 

Подоженхе  фабричной  инспекцхи — а  сл^^доватедьно,  и  судьба  но- 
ваго  фабричнаго  законодательства — до  сихъ  поръ  продолжаетъ  быть 
неопред^денныиъ.  Перейдетъ  ли  фабричный  надзоръ  изъ  рукъ  мини- 
стерства финансовъ  въ  руки  хинистерства  внутреннихъ  хклъ,  оста- 
нется ли  неприкосновеинынъ  личный  составъ  инспекц1и,  сохранится 
ли  направлен1е,  данное  ей  съ  саиаго  начала— обо  всенъ  этоиъ  воз- 
ножны  лишь  предположен1я  и  догадки.  Несомненно  только  одно: 
агитац1Я  противъ  новыхъ  фабричныхъ  порядковъ  скорее  усиливается, 
ч^иъ  ослаб-Ьваеть,  и  средоточ1еиъ  ея  по  прежнему  является  Москва. 
Лучшимъ  отпоромъ  противъ  этой  агитащи  служатъ  оффищальныя 
данныя  о  деятельности  фабричной  инспекщи.  Съ  отчетами  фабрич- 
ныхъ инспекторовъ  наши  читатели  уже  знакомы  ^);  теперь  къ  нимъ 
присоединилась  еще  общая  картина,  начертанная  главнымъ  фабрич- 
нымъ  ннспекторомъ.  Объединяя  св^детя,  разбросанный  въ  отд^ль- 
ныхъ  отчетахъ,  она  дополняетъ  ихъ  личными  наблюдешями  глав- 
наго  инспектора,  посетившаго,  въ  продолженхе  отчетнаго  года,  все 
девять  фабричныхъ  округовъ. 

Тенденщозные  противники  новаго  фабричнаго  законодательства — 
а  всдедъ  за  ними  и  болтуны,  поющхе  съ  чужого  голоса — возставали 
н  возстаютъ    противъ   привлечен1я    въ  ряды    фабричной    инспекщи 


»)  См.  Внутр.  Обозр4н1е  въ  №  12  „В.  Евр.''  за  1.<^86  г.  и  №  1   за  1887. 
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профессоровъ,  врачей  и  другихъ  «дидеттантовъ*',  не  прошедшихъ 
ни  черезъ  ванцеляр1ю,  ни  черезъ  фабричную  контору.  Отчетъ  глав- 
наго  инспектора  даетъ  этому  факту  объясненхе,  противъ  котораго 
нельзя  привести  никакихъ  разуиныхъ  аргунентовъ.  „Учебннхъ  за- 
веденШ, — читаемъ  мы  въ  отчет*,  —  воторыя  теоретически  подготов- 
ляли бы  молодыхъ  людей  для  фабрично-инспевторскаго  надзора,  у 
насъ,  какъ  и  за  границей,  не  существуетъ;  точно  также  н*Ьтъ  и  про- 
фесс1И,  благодаря  которой  челов11Къ  могъ  бы  практически  ознако- 
миться бол^е  или  мен'Ье  основательно  съ  столь  разнообразнымъ, 
особенно  у  насъ  въ  Росс1И,  н1ромъ,  какъ  заводско-фабричный.  Даже 
бывшШ  фабрикантъ  не  въ  состоянхи  удовлетворить  всЪмъ  требова- 
Н1ямъ,  предъявляемыиъ  къ  фабричному  инспектору:  онъ  можетъ,  на- 
примЪръ,  хорошо  знать  одно  производство  —  и  не  имЪть  никакого 
П0НЯТ1Я  объ  остальныхъ.  А  въ  Англш  д-ръ  Редгревъ,  стоящ1й  уже 
н'Ьсколько  десятковъ  Л'Ьтъ  во  глав**  фабричной  инспекщи  своей 
.  страны,  совсЬмъ  не  принимаетъ  въ  число  инспекторовъ  бывшихъ 
фабрикавтовъ,  какъ  людей,  которые,  по  его  отзыву,  основанному  на 
многолЪтнемъ  опыт*,  оказываются  всего  мен*е  пригодными  для  над- 
зора заисполнешемъ  фабричныхъ  законовъ".  Если  таковъ  выводъ, 
къ  которому  привела  англ1йская  практика,  то  не  ясно  ли,  что  у 
насъ  въ  Росс1и  еще  менЬе  можетъ  быть  р'Ьчь  о  назначеши  агентовъ 
инспекщи  изъ  среды  фабрикантовъ  или  зав'Ьдывавпгихъ  фабриками? 
Средн1Й  уровень  развит1Я  въ  англШскомъ  мануфактурномъ  м1р*  го* 
раздо  выше,  ч*мъ  въ  нашемъ;  внутренняя  жизнь  англ1йскихъ  фаб- 
рикъ  всегда  была  гораздо  больше  открыта  для  изсл^довашя  и  на* 
блюдешя,  больше  подчинена  контролю  общественнаго  мн'Ьтя  и  пе- 
чати. Русск1й  фабричный  М1ръ,  замкнутый  и  глухой,  слишкомъ  долго 
оставался  во  власти  принципа:  „нраву  моему  не  препятствуй**;  перейти 
отъ  выработанныхъ  нмъ  взглядовъ  и  традищй  къ  прямо  противопо- 
ложнымъ  стремлен1ямъ  фабричной  инспекц1и  было  бы  возможно  только 
подъ  условгемъ  перерожден1Я  —  а  перерожден1е  взрослаго  человека 
удается  слишкомъ  р*дко.  Важно  не  столько  то,  что  фабриканту 
хорошо  известно  лишь  одно  производство,  а  фабричному  инспектору 
должны  быть  известны  ВС*  или  мнопя — важно  то,  что  фабрикантъ 
привыкъ  смотреть  на  фабричное  д*ло  и  на  фабричныхъ  рабочихъ 
съ  такой  точки  зр*Н1я,  которая  не  им*етъ  и  не  должна  им*ть  ни- 
чего обш;аго  съ  задачами  инспекщи.  Чиновники,  шедпие  обычнымъ 
бюрократическимъ  путемъ,  мало  пригодны  къ  инспекторской  деятель- 
ности по  другой  причин*.  Инспекторъ  долженъ  во  все  входить  лично, 
на  все  и  на  вс*хъ  вл1ять  непосредственно,  какъ  можно  меньше 
писать  и  сид*ть  у  себя  въ  кабинет*  —  а  канцелярская  служба  ни 
къ  чему  подобному  не  подготовляетъ   и   не  раслолагаетъ.    Разрывъ 
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съ  обычной  административной  рутиной  засдуживаетъ  зд'Ьсь  поэтому 
полн&го  соч[увств1я.  Сообразуясь  единственно  съ  назначешемъ  ин- 
спекщи,  призванной  ограждать  здоровье  рабочихъ,  наблюдать  за 
бевопасностью  производства  и  заботиться  объ  обученга  мадодгЬтнихъ 
рабочихъ,  главный  фабричный  инснеиторъ  выбиралъ  агентовъ  ин 
спеБщи  преимущественно  изъ  числа  врачей,  технивовъ  и  педаго- 
говъ  —  и  эта  система  была  одобрена  бывшимъ  мннистромъ  финан- 
совъ.  Отъ  удержашя  ея  въ  силЪ  зависитъ,  въ  значительной  сте- 
пени, будущность  фабричнаго  надзора. 

Какой  громадный  трудъ  выпалъ  на  долю  первыхъ  представителей 
фабричной  инспекщи,  и  съ  вавимъ  усерд1емъ  онъ  ими  исполненъ — 
объ  этомъ  даетъ  понятхе  параллель,  проведенная  въ  отчете  гдавнаго 
инспектора  между  нашей  инспевц1ей  и  заграничной,  въ  особенности 
австр1йсвой.  Въ  Австрхи  площадь  каждаго  фабричнаго  района  со- 
ставляетъ,  среднимъ  числомъ,  около  22  тысячъ  квадратныхъ  верстъ, 
у  насъ  —  около  240  тысячъ,  т.-е.  въ  десять  разъ  больше  ^),  Са- 
мый большой  австр1йсв1й  районъ  (78  тысячъ  кв.  верстъ)  превос- 
ходить величиною  только  одинъ,  наименьшШ  руссшй  районъ  (40  ты- 
сячъ кв.  верстъ),  уступая  вс^мъ  остальнымъ  въ  два,  три,  пять,  шесть, 
семь  разъ.  Удобства  собщен1й  въ  Австр1и  несравненно  больше,  чЪмъ 
у  насъ;  достаточно  зам^^тить,  что  на  тысячу  квадратныхъ  версгь  въ 
Австр1и  приходится,  среднимъ  числомъ,  еарокь'однау  у  насъ  —  семь 
верстъ  рельсоваго  пути.  Несмотря  на  это,  средняя  цифра  фабрикъ, 
осмотрЪнныхъ  въ  1885  г.  важдымъ  агентомъ  инспекц1и,  у  насъ 
выше,  чЪмъ  въ  Австр1и;  на  каждаго  агента  приходится  въ  Австр1и 
по  223,  у  насъ — по  272  фабрики.  Отношеше  становится  еще  бол^е 
для  насъ  благопр1ятнымъ,  если  сравнить  не  число  осмотр']^нныхъ 
фабрикъ,  а  число  осмотровъ,  т.-е.  пос^щешй,  какъ  первоначальныхъ^ 
такъ  и  повторныхъ.  Это  число  выражается  въ  Австрии  средней  циф- 
рой 245,  у  насъ— средней  цифрой  384.  Максимальная  цифра  осмот- 
ровъ въ  Австрш  353,  у  насъ — 814.  Среднее  число  рабочихъ,  при- 
ходящихся на  долю  каждой  осмотренной  фабрики,  въ  Австр1и  меньше, 
нежели  въ  Росс1и  (85  и  116);  чЪмъ  больше  рабочихъ,  тЪмъ  больше 
времени  требуетъ  осмотръ,  г&вгь  больше  онъ  представляетъ  затруд- 
ненШ,  —  и  все-таки  наша  инспекщя  усп'Ьла  опередить  австр1йскую,. 
ничуть  не  уступая  ей  полнотою  и  разнообраз1емъ  собираемыхъ  при 
осмотрахъ  св^дешй.  Въ  Швейцарш  цифра  осмотровъ  въ  первые  годы, 
после  введешя  въ  дМствхе  новаго  фабричнаго  законодательства,, 
колебалась  между  325  и  667,  въ  Англ1и  —  между  300    и  500,  хотя 

')  Додъ  тенехъ  фабричнаго  района  понимается  зд^сь  не  цЬлнй  фабричннй 
округъ,  а  только  та  часть  его,  которая  находится  въ  8а1ИЬдыван1я  отд^льнаго  агента- 
инспекщи  —  инспектора  или  помощника  инспектора. 
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н^начительность  разстолнхй  до  крайности  облегчала  трудъ  инспек- 
Ц1И.  Въ  Гермая1И  цифра  оснотровъ  гораздо  ниже;  это  объясняется 
нножествомъ  побочныхъ  обязанностей,  возлагаеиыхъ  на  ненецкую 
инспеЕЦ1ю.  Итакъ,  наши  инспекторы  и  ихъ  помощники  не  отстали 
отъ  своихъ  западно-европейскихъ  колле1*ь,  поставленныхъ  въ  не* 
сравненно  лучш1Я  услов1я.  Такой  блестящхй  результатъ  нельзя  при- 
писать ничему  другому,  какъ  сердечному  отношешю  къ  д^у,  глу- 
бокому уб%жден1Ю  въ  его  важности.  „Фабричный  инспевторъ,  — 
говорится  въ  отчет*,  —  пускается  въ  путь  во  всякое  время  года, 
во  всякую  погоду,  довольствуется  первымъ  попавшимся  экипажемъ, 
по  ц']^лымъ  днямъ  не  видитъ  подходящей  постели  и  не  'Ьстъ  горя- 
чей пищи*.  Онъ  пос^щаетъ  преимущественно  М'Ьстности  глух1я,  от- 
даленныя  отъ  жел^зныхъ  дорогъ,  потому  что  именно  зд'Ьсь  всего 
скорее  можно  ожидать  злоупотреблен1й.  Пользоваться  гостепршмствомъ 
фабриканта  неудобно;  приходится  искать  ночлега  въ  крестьянской 
изб**  или  грязномъ  трактир*,  поел*  дня,  наполненнаго  самою  утоми- 
тельной работой.  Пробывъ  часъ-другой  въ  удушливой,  тридцати- 
градусной температур*  какого-нибудь  сахарнаго  завода,  гд*  рабоч1б 
разд*ваются  до-нага,  инспекторъ  прямо  попадаетъ  на  морозъ;  въ 
мастерскихъ  отб*льныхъ  или  красильныхъ  его  обдаетъ  сыростью; 
на  спичечныхъ,  фосфорныхъ,  свинцово-б*лильныхъ  фабрикахъ  онъ 
вдыхаетъ  вредные  газы,  въ  прядильняхъ  задыхается  отъ  пыли,  въ 
махорочныхъ  чувствуетъ  головокружеше,  на  крупныхъ  ткацкихъ 
фабрикахъ  оглушается  шумомъ  сотни  механическихъ  станковъ.  Все 
это,  вм*ст*  взятое,  разрушительно  д*йствуетъ  на  здоровье.  Почти 
половина  агентовъ  инспекц1и  перебол*ла  разстройствомъ  нервовъ, 
простудными  или  желудочными  бол*знями;  два  инспектора. забол*ли 
во  время  по*здокъ  по  округу,  третШ  сд*лался  совершенно  неспособ- 
нымъ  къ  служебнымъ  занят1ямъ— именно  потому,  что  не  оставлялъ 
ихъ  до  посл*дней  минуты,  работая  черезъ  силу.  Если  прибавить  ко 
всему  этому  непр1ятныя  столкновен1я  съ  фабрикантами,  необходи- 
мость отписываться  на  жалобы,  сплошь  и  рядомъ  наполяенныя  при- 
дирками и  ябедой,  то  не  трудно  представить  себ*  незавидную  судьбу 
людей,  сильныхъ  только  сознашемъ  исполненнаго  долга  и  прине- 
сенной пользы. 

Ёслибы  фабричной  инспекцш,  въ  настоящемъ  ея  вид*,  суждено 
было  преждевременно  сойти  со  сцены,  ея  короткое  существован1е 
все-таки  прошло  бы  не  беасл*дно.  До  крайности  ц*ннымъ  результа- 
томъ  ея  д*ятельности  является  уже  тотъ  св*тъ,  который  она  пролила 
на  н*которыя  стороны  нашего  фабричнаго  быта.  Не  поразительны  ли, 
напрнм*ръ,  сл*дующ1Я  цифры,  заимствуемыя  нами  изъ  отчета  глав- 
наго  фабричнаго  инспектора?  Въ  то  время,  когда  продолжительность 
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работы  ограниягена  въ  АнгД1и— десятью,  въ  Швейцархи— одиннад- 
цатью часами,  когда  въ  Гермати  дв'Ьнадцати-часовал  работа  является 
рЪдвимъ  исключешемъ,  у  на^ь  двенадцать  рабочнхъ  часовъ  и  больше 
составляютъ  явлеше  самое  обыкновенное.  Точныя  сведен1Я  по  этому 
предмету  собраны  относительно  1214  фабрикъ;  между  ними  насчиты- 
вается 20%  такихъ,  гд*  рабочее  время  продолжается  бол4е  полу- 
сутокъ,  и  почти  31^0  такихъ,  гд*  оно  продолжается  двенадцать 
часовъ  (для  Гермаши  соохв'Ьтствующ1я  цифры — 174  и  24 ^^^,  т.-е. 
всего  неполныхъ  4^/о  противъ  нашихъ  пятидеелти'семи).  Не  можетъ 
быть,  чтобы  столь  красноречивый  цифры  остались  безъ  вд1яшя  на 
дальнейшее  развитее  нашего  фабричнаго  законодательства.  Практи- 
ческимъ  последств1емъ  законовъ,  уже  изданныхъ  и  введенныхъ  въ 
действ1е,  является,  прежде  всего,  повсеместное  и  сильное  пониженхе 
числа  малолетнихъ  рабочихъ.  Надъ  этимъ  явлетемъ  пролито  уже 
не  мало  крокодиловыхъ  слезъ;  оплакивалось  за-одно  и  бедственное 
ноложеше  фабрикантовъ,  теряющихъ  необходимую  категор1ю  рабо- 
чихъ, и  горе  родителей,  лишающихся  поддержки,  которою  служилъ 
для  нихъ  трудъ  детей.  Фабричной  инспекц1и  ставилась  въ  вину 
неразумная  строгость,  заставившая  фабрикантовъ  уволить  сразу  массу 
малолетнихъ  рабочихъ.  Неосновательность  всехъ  этихъ  сетован1й  и 
жалобъ  не  подлежитъ  никакому  сомнетю.  Факты,  собранные  фабрич- 
ною  инспекщею,  обнаружили  полную  возможность  обойтись  безъ  дет- 
скаго  труда,  даже  тамъ,  где  онъ  до  сихъ  поръ  считался  незамени- 
мымъ.  Имъ  дорожили  просто  вследствхе  его  дешевизны,  а  вовсе  не 
вследствхе  особыхъ  условШ  производства.  Когда  законъ  1 1юня  1882  г. 
повысилъ  ценность  детсваго  труда,  его  стали  заменять  трудомъ 
подростковъ  и  женщинъ.  Очевидно,  что  отъ  этого  ничего  не  потеряло 
населеше,  такъ  какъ  спросъ  на  трудъ  остался  тотъ  же  самый;  вре- 
ыенный  убытокъ  родителей  вознаградится  съ  избыткомъ  сбережешемъ 
детскихъ  силъ, — ^а  фабриканты  лишатся  только  небольшой  доли  при- 
были, достававшейся  имъ  въ  уи^ербъ  физическому  и  нравственному 
здоровью  подростающихъ  поколешй.  Насколько  трудъ  малолетнихъ 
рабочихъ — въ  пределахъ,  дозволенныхъ  новымъ  закономъ — выгоденъ 
для  фабрикантовъ,  настолько  онъ  и  удержится  на  практике;  уволь- 
неше  множества  малолетнихъ  составляетъ  явлеше  временное,  повто- 
рявшееся везде,  где  только  предпринималась  фабричная  реформа. 
Когда  начнется  обратное  движете,  тогда  настанетъ  время  для  предъ- 
явлешя  къ  фабрикантамъ  серьезныхъ  требовашй  относительно  обу- 
чешя  малолетнихъ  рабочихъ.  Пока  устройство  фабричныхъ  школъ 
зависитъ  исключительно  отъ  доброй  воли  фабрикантовъ,  нечего  и 
думать  о  быстромъ  ихъ  распространеши;  нужно  дождаться  момента, 
когда  завершится  новая   организац1Я   детскаго    труда  —  и   затемъ 
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опред^^ть  УСД0В1Я,    при  которыхъ  учреждеше  шкоды  должно  быть 
обязательно  ддд  фабриканта.   Неизбежность  такого  исхода  едва  ди 
можетъ  поддежать  какому-либо  сомн'Ьшю,  уже  въ  виду  тЪхъ  невн- 
годъ,  которыя  выпадаютъ  теперь  на  долю  наиболее  добросов^тныхъ 
фабрикантовъ.    „Фабриканты,   учредивш1е    по   собственному   своему 
почину  школы  и  затративш1е  на  нихъ  больппя  суммы, — читаемъ  мы 
въ  отчете  главнаго  инспектора, — ^не  мо^утъ  не  сетовать,   да  и  дЫ- 
ствительно  сЪтуютъ,  на  отсутств1е  обязательности  для  вс^Ьхъ  промыш- 
ленниковъ   заботиться    о   школъномъ    образоваши    работающнхъ   у 
нихъ  дЪтей.  Часто  въ  одной  и  той  же  м^^стности  при  одной  крупной 
фабрик'Ь  находится  школа,  и  притомъ  прекрасно  организованная,— 
и  тутъ  же,  по  соседству,  стоитъ  другая  фабрика,  столь  же  крупная 
и  богатая,  и  съ  ббльшимъ  числомъ  мадод^тнихъ,  влад'Ьлецъ  которой 
не  тратитъ  на  ихъ  образоваше  ни  копейки  денегъ.  Чтобы  донять, 
какое   значен1е  можетъ   им^^ть  такой  фактъ  въ  д^^  конкурренц1и, 
достаточно  указать  на  то,   что  иные   фабриканты  издерживаютъ  на 
школьное  образован1е  дЪтей  рабочихъ  до  16  тысячъ  рублей  ежегодно''. 
Собственный  опытъ  и  отчеты  фабричныхъ  инспекторовъ  привели 
главнаго  инспектора  къ  убеждению,  что  санитарное  состоите  фабрнкъ 
до  крайности   неудовлетворительно  и  безопасность  рабочихъ   ограж- 
дена весьма  недостаточно.  Самыя  вдементарныя  м^ры  предосторож- 
ности принимаются  далеко  не  всегда  и  не  везд^,  а  несчастные  слу- 
чаи  приписываются   собственной   неосмотрительности  рабочихъ.  По 
справедливому  зам'Ьчанхю  главнаго  инспектора,  зто  объяснеше  неува- 
жительно уже  потому,  что  гарант1ей  противъ  опасностей,  представ- 
ляемыхъ   фабричной   обстановкой,  не  можетъ  служить  даже   самая 
идеальная   осторожность  со  стороны   самого   рабочаго.  Скученность 
рабочихъ,   слишкомъ  высокая  иди  слишкомъ  низкая   температура, 
изнурительная  работа,  доводяш;ая  до  потери  чувства  самосохранешя, 
одуряющ1е  газы,  пыль,  пары,  плохое  освЪщенхе — все  это  устраоиетъ 
возможность   полагаться   на   одно   только  благоразумхе   рабочихъ  н 
настоятельно   требуетъ  общихъ   предохранительныхъ  мЪръ,  завися- 
ш;ихъ  отъ  фабриканта.  Не  только  у  насъ,  но  и  за  границей  (напр., 
въ  Австр1и)   мног1е   фабриканты  разсуждаютъ  такъ:  „до  сихъ  поръ 
несчаст1я  съ  людьми  на  фабрике  не  случалось — авось  не  случится  и 
на  будущее  время*', —  и  этотъ  фатадизмъ  остается   въ  полной  сндЬ 
вплоть  до  б^Ьды,  рано  или  поздно  неминуемой.  Единственнымъ  сред- 
ствомъ  положить  вонецъ  апат1и  и  рутине,  стоившей  уже  стольвихъ 
жертвъ,  главный  инспекторъ  признаетъ  изданхе  закона,  который  обя- 
зывадъ  бы   промышленниковъ,    подъ   угрозою  уголовной  кары,  забо- 
титься объ  огражденш  жизни  и  здоровья  рабочихъ.  Еое-что  можетъ 
быть  сделано  и  теперь,  путемъ  настояшй  и  разъясненШ;  главнынъ 
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ивспекторомъ  проектировано,  между  прочимъ,  составленхе  сборника 
яаибох]Ье  употребнтельныхъ  и  удобоприм^нимыхъ  ограждешй,  без- 
спорно  подевнаго  для  вс^хъ  тЪхъ,  кто  грешить  не  столько  равно- 
душ1еиъ  и  упорствомъ,  сколько  незнашемъ.  Само  собою  разумеется, 
что  самня  разумный  инструкцш,  какъ  и  самый  строгШ  законъ,  оста- 
нутся мертвой  буквой,  если  некому  будетъ  прим'Ьнять  ихъ  или  если 
исполнеше  ихъ  перейдетъ  въ  руки  учреждешя,  организсюаннаго  по 
заурядному  бюрократическому  шаблону.  Необходимой  предпосылкой 
Д1Я  всякой  дальнейшей  фабричной  реформы  является  сохранен1е 
фабричной  инспекцш  —  въ  особенности  сохраненхе  духа,  которымъ 
она  проникнута. 

Отчетъ  главнаго  инспектора  заставляетъ  насъ  возвратиться  къ 
теме,  которой  мы  касались  уже  неоднократно.  Такъ  поставить  д^ло, 
какъ  это  удалось  фабричной  инспекц1и,  можно  было  только  ценою 
постояннаго  самопожертвованхя.  Нельзя  ни  требовать,  ни  ожидать, 
чтобы  оно  оставалось  навсегда  отличительною  чертою  целаго  учреж- 
дешя. Б1>айнее  напряжете  силъ  не  можетъ  продолжаться  долго;  за 
нимъ  непременно  должна  последовать  реакц1я,  вызванная  утимле- 
темъ.  Лучшимъ  представителямъ  фабричной  ннспекщи  придется 
либо  выбыть  изъ  строя,  либо  умерить  свое  рвеше.  Чтобы  предупре- 
дить и  то,  и  другое,  необходимо  облегчить  задачу,  лежапцую  на 
каждомъ  агенте  фабричной  ннспекщи.  Умноженхемъ  числа  и  умень- 
шетемъ  объема  фабричныхъ  районовъ  достигнуть  этой  цели  нельзя, 
потому  что  понадобилось  бы  слишкомъ  большое  увеличеше  штата 
инспекцш.  Остается,  затемъ,  только  одно:  обращеше  къ  содейств1ю 
городского  и  земскаго  самоуправленхя,  къ  добровольному  труду  всехъ 
техъ,  кто  готовъ  поработать  для  общей  пользы.  Опираясь  на  много- 
чисденныхъ  местныхъ  агентовъ,  не  получающихъ  вознаграждешя 
отъ  правительства  и  соединлюш;ихъ  надзоръ  за  фабриками  съ  другими 
обязанностями  и  заняпями,  фабричная  инспекщя  получитъ  возмож- 
ность исполнить  свое  призван1е — исполнить  его  безъ  чрезвычайныхъ 
усил1Й,  которыхъ  не  выдержитъ,  &  1а  Ьп^пе,  самый  крепшй  орга- 
низмъ,  самая  твердая  воля.  Въ  медовый  свой  месяцъ  наша  фабрич- 
ная инспекщя  могла  превзойти  западно-европейскую  количествомъ  и, 
можетъ  быть,  даже  качествомъ  работы, — но  съ  течетемъ  времени  не- 
минуемо должна  сказаться  тяжесть  условШ,  при  которыхъ  приходится 
действовать  русскимъ  инспекторамъ.  Нужно  приспособиться  къ  этимъ 
услов1ямъ,  прежде  чемъ  они  успеютъ  парализовать  деятельность 
ннспекщи;  поправить  дело  всегда  труднее,  чемъ  поддержать  его  — 
да  и  враги  фабричнаго  надзора  поспешили  бы  обратить  противъ 
него  невольное  ослаблен1е  его  энерпи.  Въ  соединеши  правитель- 
ственнаго  надзора  съ  общественнымъ  мы  видели  и  видимъ  единствен- 
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ный  выходъ  изъ  затруднешй,  лредставляеныхъ  громадностью  разстоя- 
нШ,  разбросанностью  фабрикъ  и  недостаточностью  средствъ  государ- 
ственнаго  казначейства. 

М'Ьсяцъ  тому  назадъ  обнародованъ  ц'Ьлнй  рддъ  новыхъ  финансо- 
выхъ  м'Ьръ — первыхъ  со  времени  перем'Ьны  въ  удравден1и  мннистер- 
ствомъ  финансовъ  и  именно  потому   особенно  ннтересныхъ.  Обпцй 
ихъ  характеръ — чисто  падл1атнвный;  он^Ь  направлены  исвдючитедьно 
къ  уведичетю  государственнаго  дохода,   а  не  въ  бол^е  равномер- 
ному  распред'Ьденш    податного   бремени.  Изм^нешя    въ  таможен- 
номъ  тарифе  запечатлены,  сверхъ  того,  печатью  протекщонизма — но 
въ  этомъ  н^тъ  ничего  новаго;  таможенйая  политика  прежняго  фннан- 
соваго  управдешя   также  была  по  преимуществу   покровительствен- 
ная.  Повышены,  кроме  некоторыхъ  привозныхъ  лошдинъ,  табачный 
акцизъ  и  гербовый  сборъ.  Особенно  чувствительнымъ  повышеше  ока- 
зывается для  низшаго  сорта  табаку — для  такъ-называемой  махорки; 
цена  бандероля  увеличена  здесь  вдвое  (вместо  1  коп.  съ  четверти 
фунта — две  копейки),  а  въ  сравнеши  съ  ценой,  существовавшей  до 
1881  г. — вчетверо.   Для  табаку   третьяго  сорта  цена  баидеродя  по- 
вышена на  половину  (вместо  12  коп.  за  фунтъ — 18  коп.);  для  табаку 
второго  сорта — на  одну  треть  (вместо  36  коп. — 48  коп.);  для  табаку 
перваго  сорта— на  половину  (вместо  60  коп. — 90  коп.).  По  отношешю 
къ  папиросамъ  и  сигарамъ  повышеше  акциза  отличается  несколько 
ббльшею   справедливостью;    цена   бандероля  на  папиросы    перваго 
сорта  увеличена  на  одну  треть  (вместо  15  коп.  съ  сотни — 20  вон.)' 
на  папиросы  второго  сорта — на  одну  пятую  (вместо  7^2  коп.— 9  кои.); 
цена  бандероля  на  сигары  перваго  сорта  повышена  на  одну  четверть 
(вместо  80  коп. — 1  рубль);  цена  бандероля  на  сигары  второго  сорта 
осталась  безъ  изменешя.    Если  принять  во  вниманхе,  что  для  поку- 
пателей   папиросъ,    сигаръ  и  табаку  высшихъ  сортовъ  надбавка  въ 
несколько  копеекъ  или  десятковъ  копеекъ  едва  заметна,  и  что,  на- 
оборотъ,  для  покупателей  дешеваго  товара  дорога  каждая  коиМва, 
то  повышеше  табачнаго  акциза,  очевидно,  нельзя  назвать  перем'Ьной 
къ  лучшему.  То  же  самое  следуетъ  сказать  и  о  повышенш  гербоваго 
сбора.  Простой   гербовый  сборъ  и  до  сихъ  поръ  быдъ  уже  довольно 
высокъ;   оплачивать   шестндесятью  копейками  каждый  листъ  бумаги, 
подаваемый  въ  судъ  и  получаемый  изъ  суда,  для  большинства  тяжу- 
щихся было  весьма   нелегко— теперь  на  нихъ  упадаетъ  новое,  зна- 
чительное бремя,  въ  виде   увеличен1я   простого  гербоваго  сбора  на 
одну  треть  (вместо  60 — 80  коп.).  Повышенхе  цены  актовой  гербовой 
бумаги  отражается  въ  особенности  на  актахъ,  относящихся  къ  сд:Ьл- 
камъ  малоценнымъ — а  так1я  сделки  заключаются,  большею   частью. 
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ЛЮДЬМИ  недостаточными.  Щниость  бумаги,  на  которой  пишутсл  акты 
на  сумму  отъ  50  до  300  рублей,  возросла  на  65%  (1  РУб.  65  еоп. 
вместо  одного  рубля),  между  тЪмъ  какъ  ценность  остальныхх  сор- 
товъ  актовой  бумаги  увеличилась  только  на  25 — 307о-  Ничего  утЪ- 
шнтельнаго,  такимъ  обрааомъ,  эти  первые  шаги  новой  финансовой 
погатики  не  предв^щаютъ* 

Еще  мёньшаго  сочувствш  заслуживаетъ,  какъ  намъ  кажется,  дру- 
гая м^ра  министерства  финансовъ — конверсхя  металдическихъ  заклад- 
ннхъ  листовъ   общества  вааимнаго   поземельнаго  кредита.  Не  гово- 
римъ  уже  о  томъ,  что  она  сопряжена  съ  пожертвован1ями  для  госу- 
дарства, приносимыми  въ  пользу  небольшой  группы  частныхъ  лицъ; 
такой  исходъ  д&ка  былъ  предрЬшенъ  еще  въ  1885  году,  присамомъ 
учрежденш  дворянскаго  земедьнаго  банка,  и  не  можетъ  быть  постав- 
лень  въ  пассивъ  новаго  финансоваго  управлен1я.  Въ  нашихъ  глазахъ 
всего   прискорбн'Ье   освобождеше   вновь   выпускаемыхъ  закладныхъ 
лнетовъ  отъ  всякихъ  налоговъ  и  сборовъ.  Мы  думали,  что  со  времени 
введешя,  въ  1885  г.,  налога  на  процентный  бумаги  никакихъ  новыхъ 
льготъ  въ  этомъ  отношеши  даруемо  не  будетъ,  что  обложеше  госу- 
даретвеннымъ  сборомъ   будетъ  первымъ  и  непрем'Ьннымъ  усдовхемъ 
всякаго  новаго   выпуска   банковыхъ   билетовъ,  закладныхъ  листовъ, 
акцШ  или  облигащй.   Пока  процентный   бумаги   были  свободны  отъ 
налога,  предоставден1е  н^которымъ   изъ  нихъ  податной   привилепи 
ногло  казаться  пустою,  безобидною  фразой;  льгота,  гарантированная 
аакономъ,  нич']^мъ,  повидимому,  не  отличалась  отъ  льготы,  основан- 
ной только   на  фактЪ.   Различ1е  между  той  и  другой  обнаружилось 
при  первомъ  приступ'Ь  къ  обложешю  процентныхъ  бумагъ,  когда  пра- 
вительству  пришлось,   всл'Ьдствхе   прежде  данныхъ  об^Ьщашй,  отка- 
зат1|Ся  чуть  не  отъ  половины  справедливаго  и  удобовзимаемаго  дохода. 
Возможность   заключать   новые  займы,   несвободные  отъ  налога,  не- 
сомненно доказана  опытомъ;   оставалось  только  держаться  однажды 
установленнаго  правила  и  стремиться  къ  распространешю  сферы  дМ- 
СТВ1Й   новаго   сбора,   путемъ  конверсш   бумагъ,   отъ  него   освобож- 
денныхъ.   ТЪмъ  тяжелее   видеть  возвращеше   къ  системе  льготъ  и 
И9ъят1й — возвращеше,  пр1урочбнное  именно  къ  конверсш,  и  притомъ 
къ  конверсш  такихъ  бумагъ,  который  до  сихъ  поръ  подлежали  пяти- 
процентному сбору.  Налогъ  на  процентный  бумаги  съсамаго  начала 
былъ  до  крайности  непопудяренъ  въ  тЬлъ  сферахъ,  которыя  привыкли 
считать  себя  свободными  отъ  всякихъ  обязательныхъ  платежей  на 
общую  пользу;  но  справедливость  его  была  такъ  очевидна,  что  гром- 
кнхъ    выражен1й   неудовольств1я  было  немного.  „Московсшя  В'Ьдо- 
хостя''  были,  если  не  опгабаемся,   единственнымъ  органомъ  печати, 
р^шившимся  открыто  возстать  противъ  подожетяопати-процентномъ 
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сбор'Ь.  Теперь  сл'Ьдуетъ  ожидать  усилешя  агнтащи,  идущей  изъ 
саиыхъ  неврасивыхъ  побуждев1й.  Въ  одномъ  изъ  дучшихъ  созданЛ 
бывшаго  министра  финансовъ  пробита  первая  брешь  —  и  за  не1> 
легко  могутъ  последовать  друпд. 

Рядомъ  съ  налогомъ  на  процевтныя  бумаги  стоить,  по  своему 
характеру  и  своей  ц^и,  налогъ  на  имущества,  переходящ1я  бевмезд- 
ными  способами.  Одинаково  направленные  къ  уменьшетю  несправед- 
ливости, долго  и  нераздельно  господствовавшей  въ  нашей  податной 
системе,  они  оба  служили  однимъ  изъ  главныхъ  источниковъ  вражды, 
которую  имелъ  честь  навлечь  на  себя  бывшхй  министръ  финансовъ— 
и  оба  составляютъ  мишень,  въ  которую  ц^лятъ  терерь  приверженцы 
добрто  (для  не*плательщиковъ)  стараю  аремени.  Одинъ  изъ  нотарху- 
совъ  города  С.-Петербурга  напечаталъ  недавно  ц^лый  обвинительный 
актъ  противъ  налога  на  наследства,  „Т^^'О^^^о  для  казны,  против- 
наго  нашему  нащональному  духу,  подрывающаго  семейное  начало 
и  вносящаго  деморализацхю  въ  среду  собственнивовъ".  Въ  этомъ  на- 
наден1И  мы  видимъ  довольно  характеристичный  „признакъ  времени'^. 
Мы  нашли  бы  совершенно  естественными  указашя  спец1алиста  на 
техническгя  несовершенства  новаго  закона,  на  затруднен1я  и  неудоб- 
ства, обусловливаемый  способомъ  взиманхя  налога;  но  въперенесеши 
вопроса  на  принцишальную  почву  ясно  отразились  веяшя  минутЫг 
благопр1Ятныя  для  всего  похожаго  на  привилепю  и  непр1язненныя 
ко  всему  похожему  на  справедливость.  Весьма  можетъ  быть,  что  поло- 
жеше  15  шня  1882  г.  требуетъ  некоторыхъ  частныхъ  поправокъ, 
что  порядокъ  исподнешя  его  могъ  бы  быть  установленъ  несколько 
иной,  менее  тяжелый  для  наследниковъ;  но  главное  его  основанхе— 
обложенхе  вс^ьхъ  безъ  исключен1я  наследствъ,  стоимость  которыхъ 
превышаетъ  известную  сумму,  и  постепенный  ростъ  обложен1я,  по 
мере  отдаленности  родства  между  наследникомъ  и  наследодателемъ— 
представляется  совершенно  безупречнымъ.  Бели  налогъ  на  насяед- 
ства  даетъ  казне  меньше,  чемъ  можно  было  бы  ожидать  отъ  него, 
то  это  объясняется  недостаточнымъ  распространетемъ  въ  нашемъ 
обществе  здравыхъ  понят1й  о  гражданскомъ  долге.  Привычка  ничего 
не  платить  въ  казну  не  можетъ  исчезнуть  сразу;  она  влечетъ  за 
собою  длинный  рядъ  уловокъ  и  ухищрен1й,  имеющихъ  целью  ускольз- 
нуть отъ  налога  или  уменьшить  легальную  его  цифру.  яДеморали* 
защя^,  выражающаяся  въ  этихъ  попыткахъ,  существовала  и  суще- 
ствуетъ  помимо  новаго  закона;  онъ  только  вызываетъ  ее  наружу, 
раскрываетъ  зло,  взлелеянное  вековымъ  господствомъ  несправедливой 
податной  системы.  Лвная  болезнь  менее  опасна,  чемъ  скрытая,  тая- 
щаяся въ  глубине  организацш.  Исцелешя  следуетъ  искать  не  въ 
отмене  закона,  составллющаго  поворотный  пунктъ  въ  исторхи  нашей 
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фянаисовой  политивв, — а  въ  борьб*]^  противъ  предашй  и  предраз* 
судвовъ,  разрЬшающихъ  иди  извиняющихъ  обманъ,  если  только  его 
жертвой  является  „казна^.  У  насъ  все  еще  сдяшвомъ  расположены 
шбывать,  что  средства  „казны^  образуются  изъ  средствъ  народа  и 
что  всякое  облегчеше  ,,привидегированныхъ^  сослов1й  равносильно 
«ще  б^^шеиу  обременешю  непривилегированной  кассы. 

Среди  колебашй  финансовой  политики  одно  только  учреждеше 
дродолжаетъ  идти  прежней  дорогой,  не  встречая  на  ней,  къ  счастш, 
нжкакихъ  искусственныхъ  препятств1й;  это— крестьянсшй  поземель- 
ный банвъ.  Два  м'Ьсяца  тому  назадъ  мы  говорили,  со  словъ  г.  Во- 
ропонова,  о  затруднителъномъ  ноложеши  крестьянскихъ  товариществъ, 
кунившихъ  землю  съ  помощью  крестьянскаго  банка;  теперь  мы  узнаемъ 
язь  „Русскихъ  Мдомостей^,  что  въ  близкомъ  будущемъ  предстонтъ 
нздаше  закона,  регулирующаго  организащю  этихъ  товариществъ.  То- 
варяществамъ  предполагается  дать  сходы,  постановляющ1е  решетя 
^(ольшинствомъ  голосовъ,  избирающ1е  выборныхъ  для  вав'Ьдывашя 
общими  д']^ами,  распред1дяющ1е  платежи  меакду  отдельными  това- 
рищами, распоряжающхеся  передками  и  взыскашемъ  недоимокъ.  При 
такомъ  порядк'Ь  члены  товарищества  зависЬли  бы  отъ  своихъ  ста- 
рыхъ  обществъ  только  въ  отношешн  къ  получке  паспортовъ,  въ  от- 
<бывашю  воинской  повинности  и  къ  пользован1ю  над'Ьльной  землей, 
«ели  она  не  передана  ими  въ  друг1я  руки.  Товарищества  переселен- 
чески предполагается  включить  въ  составъ  мЪстныхъ  волостей;  ка- 
ждое изъ  нихъ  будетъ  имЪть  особаго  выборнаго,  исполняющаго  обя- 
занности сельскаго  старосты.  Изъ  товарищей-переселенцевъ,  усп^в- 
щихъ  сдать  над-^лъ  и  покончить  всЪ  счеты  съ  родиной,  будутъ  обра- 
зуемы новыя  сельсшя  общества,  къ  которымъ  могутъ  примыкать  и 
друпе  товарищи,  по  мЪр%  освобождешя  ихъ  отъ  прежнихъ  отноше- 
шй.  По  окончанш  этой  процедуры,  земля  товарищества  будетъ  счи- 
таться принадлежащей  уже  не  ему,  а  сельскому  обществу.  Съ  ц^ью 
ючищетя  товариществъ  отъ  .фиктивныхъ  членовъ*"  (т.-е.  отъ  лицъ, 
по  купчей  крепости  числящихся  покупателями,  но  на  самомъ  дЪдЪ 
не  нрияимавпшхъ  участ1я  въ  нокупв'Ь  или  отказавпшхся  отъ  нея), 
4удвтъ  установленъ  годовой  или  двухгодичный  срокъ,  по  истеченш 
котораго  членами  товарищества  будутъ  считаться  только  явивппеся 
на  м^Ьсто,  занявш1е  землю  и  платящхе  за  нее.  Въ  составъ  товари- 
щества будутъ  зачисляться,  зато,  новые  фактичесше  его  члены, 
нримкнувшхе  въ  нему  уже  посл'Ь  покупки.  При  д^йствш  такихъ  пра- 
вилъ  существоваше  товарищества  будетъ  обезпечено  вполне,  деятель- 
ность его — упорядочена  какъ  нельзя  лучше.  По  справедливому  зам^- 
чатю  яРуссвихъ  Ведомостей^,  остается  только  желать,  чтобы  проев- 
тируемый  законъ  былъ  распространенъ  на  все  крестьянсшя  земель- 
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ныл  товарищества,  каковъ  бы  ни  былъ  способъ,  каково  бы  ни  было 
время  ихъ  обраяован1я. 

Законодательная  сешя  1886— 87г.  закончилась  безъшума,  ноне 
безъ  пользы.  Крунныхъ  нововведен1й — въ  род%  учреждешя  зенскихъ 
начальниковъ  или  реформы  реальныхъ  училищъ  —  она  съ  собой 
не  принесла,  но  зато  привела  къ  концу  два  скромный  нреобразо- 
ван1я,  давно  уже  стоявппя  на  очереди.  Первое  изъ  нихъ  касается 
подъ1}здныкъ  путей  къ  жел^^знымъ  дорогамъ.  На  основаши  подоже- 
Н1Я  14-го  апреля  1887  г.,  цодъ'Ьздные  пути — ^какъ  рельсовые,  съ  ме- 
ханическими или  живыми  двигателями,  тавъ  и  шоссированные  или 
мощеные — могутъ  быть  устроиваемы  земскими  учреждешями,  город- 
скими и  сельскими  обществами,  товариществами  и  отд^ьными  ли- 
цами. Если  они  должны  проходить  по  земл^,  не  принадлежащей  тому^ 
кто  ихъ  устроиваетъ,  и  если  между  устроителемъ  пути  и  землввла- 
д-бльцами  не  состоится  добровольное  соглашете,  то  изыскашя,  необ- 
ходимый для  устройства  пути,  могутъ  быть  произведены  съ  равр^- 
шен1я  особаго  присутств1я,  образуемаго,  подъ  предс^^дательствомъ  гу- 
бернатора, изъ  губернскаго  предводителя  дворянства,  предс^Ьдателя 
губернской  земской  управы  и  инспектора  подлеясащей  жел^Ьзной  до- 
роги. Принудительное  отчужден1е  земли  подъ  подъ^дной  путь  до- 
пускается на  общемъ  основан1и,  съ  Высочайшаго  разр%шен1я.  Все 
это  вм'ЬстЬ  взятое  должно  значительно  облегчить  устройство  подъ^^д- 
ныхъ  путей,  теперь  часто  затрудняемое  упрямствомъ  и  несговорчи- 
востью отд'Ьльныхъ  лицъ.  Наши  землевлад'Ьльцы  слишкомъ  располо- 
жены верить  въ  свое  абсолютное  ]и8  и1;бпд1  еЬ  аЪи^епШ;  новый  за- 
конъ  напомнить  имъ  весьма  кстати,  что  для  произвола  собственнн- 
ковъ  есть  пред^лъ,  что  личный  интересъ— а  т^мъ  бол^е  личный  кап- 
ризъ  —  сплошь  и  рядомъ  долженъ  уступать  интересу  общественному-^ 
Принудительное  отчужден1е  предпринималось  до  сихъ  поръ  сравни- 
тельно р'Ьдко;  положенхе  о  подъ'Ьздныхъ  путяхъ  должно  сделать  его 
явлен1емъ  гораздо  болЪе  обыкновеннымъ— и  способствовать  этимъ  са- 
мымъ  ослаблен1Ю  господствующаго  предразсудка.  Отъ  отсутств1а  или 
недостатка,  въ  данной  местности,  подъ^дныхъ  путей  страдаетъ,  по* 
видимому,  исключительно  одна  эта  местность  —  но  на  самомъ  д^Ш^ 
лишенхе,  чувствуемое  почти  везд%,  представляется  зломъ  общенарод- 
нымъ,  устранете  или  уменьшен1е  котораго  входитъ  въ  число  важ- 
н-Ьйшихъ  задачъ  государственной  власти.  Другое  облегчен1е  устрой^ 
ства  подъ'Ьздныхъ  путей,  созданное  новымъ  закономъ,  заключаетса 
въ  разр^шеши  арендовать  для  нихъ  землю  на  сроки  до  шестидесятя 
л*тъ,  т.-е.  на  время  гораздо  бол4е  продолжительное,  ч4мъ  то,  кото- 
рымъ  ограничена  у  насъ  вообще  земельная  аренда.  Намъ  кажется^ 
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ЧТО  въ  данномъ  случа^Ь  ничто  не  м']^шало  бы  допустить  аренду  еще 
601^6  долч)ерочную  или  даже  безсрочяую.  Не  вподн'Ь  правтичнымъ 
южно  прнвнать  только  одно  постановлете  новаго  закона.  Разд^яя 
нодъ^зднне  пути  на  пути  общаго  и  частнаго  польаован1я,  положете 
14-го  апреля  опред'Ьляетъ,  что  за  сообщете  по  путямъ  общаго  поль- 
зовашя  можетъ  бнть  взимаема  плата,  ккчъ  сл^Ьдуетъ  утвержденная; 
что  касается  до  нодъ^дннхъ  путей  частнаго  пользоватя,  то  ихъ 
ыад&Бьцы  не  обязанн  допускать  передвижетя  по  нимъ  посторон- 
нихъ  лвцъ  и  грузовъ,  ио,  допустивъ  его,  не  въ  правЪ  взимать  за  то 
плату.  Для  насъ  не  вполнЬ  понятно  последнее  запрещете.  Ч^мъ 
чаще  пути  частнаго  поль80вав1д  будугъ  становиться,  хотя  бы  отча- 
сти, хотя  бы  условно,  доступными  для  постороннихъ  лицъ,  тЬмъ 
лучше,  —  а  зто  было  бы  значительно  облегчено  разрЪшешемъ  вла- 
дельцу взимать  плату  за  пользоваше  путемъ  (само  собою  разу- 
жЬется,  что  максимальный  размерь  этой  платы  могъ  бы  быть  опре- 
дЬленъ  закономъ  или  административнымъ  распоряжетемъ).  При 
д^йствш  правила,  приведеннаго  нами  выше,  влад^ецъ  пути  част- 
наго нользоватя  не  будетъ  им^ть  никакого  интереса  допускать 
сообщете  по  этому  пути;  онъ  будетъ  скор'Ье  яаинтересованъ  въ 
противномъ,  потому  что  усиленное  движете  требуетъ  и  усилен- 
ныхъ  затрать  по  ремонту  пути.  Конечно,  отъ  влад^ьца  зависитъ 
объявить  устроенный  имъ  путь  путемъ  общаго  пользоватя  и  взимать 
вь  свою  пользу  плату  со  всЬхъ  про^жающихъ;  но  могутъ  быть  слу- 
чаи, когда  безусловная  доступность  пути  не  входить  въ  разсчеты 
владельца — и  тогда  ему  не  остается  выбора  между'безусловнымъ  за- 
нрещетемъ  проезда  и  разрЪшетемъ,  въ  изв'Ьстныхъ  пред^клахъ,  без- 
платнаю  пользоватя  дорогой. 

Другой  законъ,  обнародованный  одновременно  съ  положетемъ  о 
оодъ^здныхъ  путяхъ,  относится  къ  такъ-называемому  общественному 
возваграждетю,  т.-е.  къ  вознаграждетю  за  имущества,  отходящ1я 
на  государственный  и  общественный  надобности.  Главное  различ1е 
между  новыми  правилами  и  дЫствовавшими  до  сихъ  поръ  ностанов- 
левоами  свода  законовъ  граждансвихъ  заключается  въ  томъ,  что 
сводъ  лредусматривалъ  только  принудительное  атчушеденге  имуществъ, 
а  новыа  правила  допускаютъ,  сверхъ  того,  принудительное  срочное 
заняпе  имущества  и  принудительное  установлете  права  учаспя  въ 
иольвовати  имуществомъ.  Не  подложить  никакому  сомнЬн1ю,  что 
т6  же  интересы  государственной  или  общественной  пользы,  во  имя 
воторыхъ  допускается  принудительное  отчужден1е  имущества,  могутъ 
требовать  иногда  временныхъ  или  частныхъ  ограничетй  права 
собственности.  Расширете  сферы  „обществеинаго  вознагражден1я'' 
представляется,  поэтому,  вполн'Ь  правильнымъ  и  ц1и[есообра8нымъ;  въ 
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его  пользу  говоритъ  и  все  то,  чтб  сказано  вами  выше  по  поводу  прн- 
нудительнаго  проведен1я  подъ^здныхъ  путей.  Уважехъ  только  ва 
одно  недоразу1г&ше,  возбуждаекое  тевстонъ  закона.  Первая  его  статья 
(или,  сл-Ьдуя  нумерацш  десятаго  хома  свода  завоновъ  гражданскнхъ, 
статья  575-ая)  изложена  въ  общихъ  выражешяхъ»  позволяющяхъ 
думать,  что  принудительное  установлеше  права  участ1я  въ  пользова- 
нш  имуществомъ — вавъ  и  принудительное  отчуасден1е  иди  временное 
занят1е  имущества,— иожетъ  им-Ьть  м^сто  каждый  разъ,  когда  этого 
требуетъ  государственная  или  общественная  польза.  Между  тЬыъ 
одна  изъ  сл^дующихъ  статей  (606-ая) — единственная,  относящаяся 
спец1ально  къ  принудительному  установлешю  врава  участ1Я  въ  чу- 
жомъ  имуществ'Ь— изложена  сд^дующимъ  образомъ:  „право  учаспя 
въ  пользоваши  чужимъ  недвижммымъ  имуществомъ  можетъ  быть  уста- 
новлено для  безпрепятственнаго  производства  работъ  по  устройству 
подъ^^здныхъ  путей.  Участхе  въ  пользоваши  влад&1ьчесвими  землями, 
смежными  съ  занятою  подъ  нредпр1ят1е  местностью,  разрешается 
также  для  добыванхя  необкодимыхъ  при  производстве  работъ  мате- 
р1аловъ,  для  устройства  снеговыхъ  защитъ  вдоль  лин1й  железннхъ  до- 
рогъ  и  т.  п,,  но  владельцы  земель  въ  праве  потребовать  поднаго  отчуж- 
ден1я  оныхъ  и  уплаты  вознаграждешя  на  общемъ  основати^.  Спра- 
шивается, прежде  всего,  имеетъ  ли  эта  статья  исчерпывающее  значепе, 
т.-е.  ограничиваетъ  ли  она  принудительное  установдете  права  учаспя 
только  одною  общественною  надобностью:  проведешемъ  и  содержан1емъ 
въ  порядке  подъездныхъ  путей?  Съ  перваго  взгляда  можетъ  показаться, 
что  ограничиваетъ,  потому  что  ни  о  чемъ  иномъ  въ  ней  нетъ  и  речи; 
но  вакъ  же  согласить  ее,  въ  такомъ  случае,  съ  первою  статьею 
закона?  Проведете  подъездныхъ  путей  —  далеко  не  единственное 
общеполезное  дело,  для  вотораго  можетъ  понадобиться  пользоваше 
чужою  землею;  на  какомъ  же  основанш  пр1урочивать  исключительно 
къ  нему  одному  новый  юридически  институтъ,  необходимость  кото- 
раго  доказана  опытомъ  и  признана  законодательною  властью?  Ука- 
жемъ,  для  примера,  на  осушеше  и  орошеше  луговъ  или  полей,  не- 
возможное, сплошь  и  рядомъ,  безъ  нроведешя  канавъ  по  чужой 
земле.  Соглашеше  по  этому  предмету  весьма  легко  можетъ  встретить 
те  же  препятств1я,  какъ  и  соглашеше  относительно  проведен1я  подъ- 
езднаго  пути — и  здесь,  какъ  и  тамъ,  единственнымъ  средствомъ  къ 
достижешю  цели  можеть  оказаться  вмешательство  государственной 
власти.  Мы  думаемъ,  что  ст.  606-ая  не  отменяетъ  общаго  смысла 
ст.  575-ой,  по  которой  принудительное  установлен1е  права  участхя 
обусловлено  только  однимъ:  признанхемъ  его  необходимости 

Въ  другихъ   отношешяхъ   различ1е  между  прежними  правилами 
объ  общественномъ   вознаграждеши  и  новымъ  закономъ  не  можетъ 
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быть  наававо  существенно-важнывсъ.  Новый  завонъ  огравичиваетъ 
вознаграяЕдеше  владельца,  дри  првяуднтедьнокъ  отчужденхи  инуще- 
4ггва,  одною  оценочною  сунной  (съ  нроцентани  со  вренени  занят1я 
инущества),  ошЬняк,  этимъ  самыиъ,  существовавшее  до  сихъ  поръ 
добавочное  вознаграждеше  ва  убытки,  въ  разн'Ьр'Ь  одной  пятой  части 
оценочной  сукны.  Это  впо1шЪ  справедливо,  потону  что  убытовъ  вла- 
дельца выражается,  въ  огроннонъ  большинетв'Ь  случаевъ,  ииенно 
стоимостью  отчуждаенаго  инущества  —  а  источнивонъ  обогащешя 
принудительное  отчужденхе  для  частнаго  лица  служить  не  должно. 
Владельцу  предоставляется,  зато,  право  обратнаго  выкупа  инуще- 
ства, если  предпр1ят1е,  для  надобностей  вотораго  оно  было  отчуж- 
дено,  не  состоялось  иди  превратилось.  Отм^тнмъ,  въ  заключеше, 
ДВ&  нелк1я,  но  характеристнчныя  черты  новаго  закона.  До  сихъ 
поръ  составъ  коинисс1я,  призванной  къ  оц^нв^  отчуждаенаго  ину- 
щества, изн^^нялся  снотря  по  тону,  гд"]^  находилось  имущество— въ 
городе  или  въ  у^здЪ;  у^дный  предводитель  дворянства  предсЬда- 
тельствовалъ  въ  коммнсс1и  только  въ  послЪднемъ  случае.  Теперь 
онъ  является  непрем^ннымъ  предс^датедемъ  коммиссш,  все  равно, 
идетъ  ли  рЪчь  объ  имуществе  городсвомъ  или  сельскомъ.  Гд'б  н'Ьтъ 
предводителя  дворянства,  тамъ  председательство  въ  коммиссхи  (уЬзд- 
ной)  принадлежало,  до  сихъ  поръ,  уездному  судье  или  председателю 
мирового  съезда;  теперь  оно  предоставляется  уездному  исправнику. 
Итавъ,  господствующ!»  течешя  отразились  даже  въ  сфере,  стоящей 
далеко  въ  стороне  отъ  воинствующей  политики;  дворянскому  эле- 
менту отведено  более  почетное  место,  чемъ  прежде,  и  полищи  ока- 
вано  предпочтете  передъ  судомъ. 


Въ  переживаеную  пани  минуту  приходится  радоваться  всему  тому, 
чтФ  свидетельствуетъ  о  признаши  въ  высшихъ  правнтельственныхъ 
сферахъ  жизнеспособности  земсвихъ  учрежден1й.  Съ  этой  точки 
вретя  не  лишены  некотораго  значен1я  оба  закона,  только-что  раз- 
енотренные  нани.  Положеше  14-го  апреля  ввлючаетъ  земство  въ 
число  юридическихъ  лицъ,  имеющнхъ  право  строить  подъездные 
пути,  и  призываетъ  председателя  губернской  земской  управы  къ 
участ1Ю  въ  прнсутствш,  разрешающемъ  нзыскашя  и  представляю- 
щемъ  о  принудительномъ  занятги  земли,  необходимой  для  устрой- 
ства  дороги.  Законъ  объ  общественномъ  вознаграждеши  вводитъ 
председателя  или  члена  уездной  земской  управы  въ  составъ  ком- 
МИСС1Я,  оценяющей  отчуждаеное  имущество  (если  оно  лежнтъ  вне 
городской  черты).  И  здесь,  и  тамъ,  следовательно,  зенство  признается 
существующимъ  и  способнымъ   къ   существоватю; '  представителямъ 
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его  открываются  новыя  поприща  д^Ьятедьйости.  Не  тавъ,  конечно, 
отнесся  бы  къ  неку  законодатель, '  еедибы  оно  было  предназначено 
къ  упразднетю  или  къ  постепенному  внннрашю.  Еще  бод^е  яркое 
доказательство  живучести  и  жизненности  земства  мы  накоднмъ  въ 
обнародованныз:ъ  недавно  св^детяхъ  о  д^тельности  коммиссш, 
учрежденной  при  министерств^^  внутреннихъ  дЪлъ  (нодъ  предсЪда- 
тельствомъ  С.  П.  Боткина)  дли  обсуждешя  вопроса  объ  улучшеши 
санитарныхъ  услов1й  и  уменьшошй  смертности  въ  Росс1И  ^).  По  едино- 
гласному почти  отзыву  всЪкъ  должностныхъ  и  частныкъ  лицъ,  вы- 
слушанныхъ  коммисс1ею,  въ  составъ  проектируемаго  центральнаго 
санитарнаго  управлешя  непременно  долженъ  быть  введенъ  земскШ 
элементъ;  агенты,  на  которыхъ  возложена  будетъ  обязанность  наблю- 
ден1я  за  производс^зомъ  оздоровительныхъ  работъ,  должны  состоять 
на  служб'Ь  городского  и  земскаго  самоуправлев1я,  пользуясь  безуслов- 
ною самостоятельностью  и  „обезпеченностью  отъ  всякаго  рода  в^- 
Н1Й^.  „Безъ  предварительнаго  соглашетя  земскихъ  предст«гвителе& 
на  обдастныхъ  съ'Ьздахъ,  —  говоритъ  одинъ  нзъ  лутшихъ  знатоковъ 
земско-санитарнаго  д^ла  (докторъ  Песковъ,  теперештй  вдадим1рск1Й 
фабричный  инспекторъ),— принудительная  регдаментащя,  въ  дучшемъ 
случа*]^,  можетъ  привести  въ  бездушной  формалистике,  т.-е.  къ  очи- 
щешю  нумеровъ  бумагъ,  а  въ  худшемъ— къ  тому,  что  земства  ста- 
нутъ  относиться  безучастно  къ  устройству  у  себя  разумной  врачебной 
помощи''.  По  словамъ  двухъ  другихъ  спещалистовъ  —  профессора 
Эрисмана  и  завЪдующаго  московскимъ  земскимъ  санитарнымъ  бюро, 
Б.  А.  Осипова  —  „проектируемая  санитарная  реформа  можетъ  быть 
рац1ональною  только  при  условш  возможно  широкой  децентралмзацш, 
съ  предоставлешемъ  земству  ббльшаго  единства,  ббльшей  самостоя- 
тельности и  ббльшаго  довер1я;  въ  противномъ  случае  преобразован1я 
не  встр^тятъ  никакихъ  симпат1й  въ  русскомъ  обществе  и  могуа^ 
прямо  повредить  текущему  ходу  санитарнаго  д4ла".  И  действительно, 
санитарное  дело,  какъ  и  народная  медицина,  какъ  и  народная  шкода, 
создано  въ  Росс1и  никемъ  инымъ,  какъ  земствомъ;  только  земствомъ 
оно  и  можетъ  быть  поставлено  на  надлежащую  высоту,  конечно  съ 
помощью  правительственной  власти.  Самыя  ошибки,  сделанный  тень 
или  другимъ  земствомъ  въ  устройстве  санитарной  части,  принесли 
свою  долю  пользы,  указавъ  на  пути,  которыхъ  сдедуетъ  избегать, 
на  опасности,  которыхъ  сдедуетъ  остерегаться.  Опытовъ,  сахнхъ 
разнообразныхъ,  произведено  теперь  уже  довольно;  пора  вывести  изъ 
нихъ  общ1я  начала,  въ  применети  и  развитии  которыхъ  земскому  и 
городскому  самоуправленш  долженъ  быть  предоставленъ  возможно 
б6льш1й  просторъ.  Установка  этихъ  началъ  должна  быть  одною  нзъ 


1)  См.  „Руосыя  ведомости",  №№  149  и  151. 
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павннхъ  задачъ  проектируенаго  центральнаго  у11равлбН1я;  загЬнъ, 
по  справедливому  зам'Ьчатю  гг.  Осипова  и  Эрисиана,  ему  должна 
прииадлеаииъ  высшее  наблюдете  ва  д'Ьдтельностью  м^стныхъ  &рга- 
новъ,  сод^йств1е  имъ  во  всеиъ  тонъ,  чт5  превншаетъ  ихъ  силы» 
объедниеше  жкрь^  направляеиыхъ  къ  одной  и  той  же  ц^кли,  и  вос- 
полнете  про(И^овъ,  оставляеиыхъ  учетной  инищативой.  Другими 
словами,  центральное  санитарное  управлеше  не  должно  быть  началь-- 
етвомъ  м^Ьстныхъ  самоуправляющихся  учрежденхй;  самостоятельность 
жк^днихъ  должна  остаться  неприкосновенною,  и  д^йств1е  прави- 
тельственной власти  должно  начинаться  только  тамъ,  гд^  заканчи- 
вается, за  недостаткомъ  средствъ,  энерпи  или  ум^Ьнья,  д'Ьятельность 
иЬстнаго  представительства.  При  такомъ  взаимномъ  отношети  обоихгь 
элементовъ,  призванныхъ  въ  охраненш  народнаго  здоровья,  нельзя 
уже  будетъ  обращать  въ  оруд1е  противъ  всего  земства  отд'Ьльные 
случаи  бездМствхя  земскихъ  учреждешй;  отъ  правительства  всегда 
будетъ  зависать  разбудить  спящихъ,  сохраняя  полную  свободу  за 
бодрствующими. 

Область  народной  медицины  и  народной  гипеяы  —  далеко  не 
единственная,  къ  которой  прим^книмо  все  сказанное  нами  выше. 
Самоуправлете,  земское  и  городское,  нигдЪ  не  требуетъ  ограничен 
н1й,  ур'Ьзокъ;  его  случайныя  ошибки  могутъ  быть  исправляемы  пра- 
вительственною властью;  его  дальн'Ьйшее  развитхе  вполя'Ь  совместно 
съ  ея  призвашемъ  и  ея  правами.  Органы  самоуправлен1Я  не  всегда 
дЪйствуютъ  безупречно  —  но  вЪдь  и  Ьрганамъ  правительства  не- 
свойственна непогрешимость.  Неудачи  и  тамъ,  и  тутъ  чередуются 
съ  удачами,  апат1я — съ  9нерг1ей,  близорукость — съ  прозорливостью, 
односторохшость  и  пристрастхе  —  съ  справедливостью  и  шириною 
взгляда.  Въ  последнее  время  наделала  не  мало  шуму  истор1я  москов- 
скихъ  водопроводовъ.  Образъ  д-Ьйствхй  московской  думы,  отдавшейся 
съ  завязанными  глазами  въ  руки  городского  голрвы  и  предоставив- 
шей ему  безконтрольную  власть  въ  одной  изъ  самыхъ  важныхъ  отра- 
слей городского  хозяйства,  безспорно  засдуживаетъ  полнМшаго  по- 
рицашя, — но  доказательствомъ  противъ  самоуправлен1я  вообще  онъ 
ИИ  въ  какомъ  случае  служить  не  можетъ.  Нашелся,  во-первыхъ,  за- 
конный путь  къ  отм^нЬ  рЬшешя  думы;  правительственная  власть 
оказалась  далеко  не  безоружной  и  поспешила  воспользоваться  сво- 
имъ  оруж1емъ.  За  неслыханную  податливосоъ  думы  отв^чаетъ,  во- 
вторыхъ,  не  основное  начало  самоуправленгя,  а  та  неудовлетво- 
рительная избирательная  система,  какая  установлена  Городовымъ 
Положешемъ  1870  года.  Несостоятельность  этой  системы  давно  уже 
ИИ  для  кого  не  составляетъ  тайны,  и  не  равнодуш1ю  русскаго  обще- 
ства, не  молчан1Ю  русской  печати  слФдуетъ  приписать  сохранеи1е 
ея  въ  силЪ  до  настоящей  минуты.  Несмотря  на  столь  небдагопрхят- 
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яыя  7СД0В1Я,  городсБоиу  самоуправдешю  все-таки  удалось  возвести 
ц11дый  рядъ  построевъ,  достаточно  оправдывающихъ  его  существо- 
ван1е.  Ириведенъ  этому  два  примера— одинъ  изъ  жизни  маленькаго 
дшхолустнаго  городка»  другой — изъ  жизни  столицы. 

Въ  т^хъ  городахъ  России,  гд'Ь  значительная  часть  населешя  за- 
нимается преимущественно  хл'Ьбопашествомъ  и  свотоводствомъ,  жяз- 
неннымъ  вопросомъ  для  большинства  жителей  является  порядовъ 
пользован1я  городскою  землею.  Слишкомъ  часто,  подъ  вл1ян1емъ  ку- 
печеской парт1и,  посылаемой  въ  думу  избирателями  первыхъ  двухъ 
разрядовъ,  земля  сдается  въ  аренду  крупными  участками,  небольшому 
числу  съемп1;ивовъ,  которые  раздаютъ  ее  по  мелочамъ,  за  гораздо 
высшую  цЪну,  лицамъ,  дМствительно  нуждающимся  въ  землЬ,  жлк 
перепродаютъ  съ  громаднымъ  барышомъ  собранный  съ  арендованной 
лемли  хл^бъ  или  сЬно.  Иногда  мФщанамъ-хл^Ьбопашцамъ  удается 
взять  верхъ  на  выборахъ  —  и  тогда  въ  способе  пользовашя  землею 
происходить  крутая  перемена.  Театромъ  такой  поб^^ы  былъ  недавно 
городъ  Царевококшайскъ  (казанской  губерн1и).  Триста  десятинъ  го- 
родской пашни  и  пятьсотъ-шестьдесятъ  десятинъ  городского  луга 
были  сданы  въ  аренду  на  двенадцать  л-Ьтъ  нЬсколькимъ  „богатЬямъ", 
получавшимъ  отъ  200  до  300%  чистой  прибыли;  такъ  напримЪръ, 
стогъ  сЬна,  СТ0ИВШ1Й  арендатору  отъ  4  до  6  рублей,  продавался  до 
12 — 20  руб., — а  бывали  годы,  въ  которые  ц4на  стога  доходила  до 
25  и  даже  до  80  рублей.  Сровъ  аренды,  наконецъ,  окончился  —  и 
дума  решила  сдать  всю  пашню  и  ббльшую  часть  луга  М'Ьщанскому 
обществу,  съ  тЪмъ,  чтобы  земля  распред^ялась  между  всЬми,  за- 
лвляющими  на  то  желаще.  Передача  участковъ  въ  друпя  руки  безу- 
словно запрещена;  кто  не  желаетъ  воспользоваться  взятою  имъ  зем- 
лею, тотъ  долженъ  передать  ее  обратно  городскому  управлешю. 
Часть  луговъ  оставлена  въ  хозяйственномъ  зав-Ьдыванш  городской 
управы,  съ  т^мъ, .  чтобы  получаемое  съ  нихъ  с^но  продавалось  го- 
родскимъ  обывателямъ  по  заготовительной  ц^н'Ь,  съ  надбавкою  10 — 
207о-  По  словамъ  корреспондента  „Русскихъ  Ведомостей"  (№  128), 
все  это  вызвало  въ  городе  давно  небывалое  оживлен1е.  „Б'Ьдное  на- 
•селен1е  городка  пробавлялось  до  сихъ  поръ  мелкой  торговлей,  макда- 
чествомъ  и  отхожими  заработками.  Теперь  многхе  бросили  свое  макла- 
чество и  занялись  землею.  Почти  не  видно  праздныхъ  ротоз'Ьевъ, 
которые  въ  былое  время  толкались  около  лавочекъ.  Во  время  сено- 
коса картина  еще  бол^  изменится.  Желающихъ  им'Ьть  луга  явится 
много;  для  ихъ  обработки  не  требуется  инвентаря,  и  вероятно  обы- 
ватели вс^  пустятся  въ  косьбу*'.  Вотъ  къ  какимъ  результатамъ  мо- 
жетъ  привести  городское  самоуправлеше,  когда  оно  свободно  отъ 
давлен1я  привидегированнаго  меньшинства. 

Царевококшайскъ  занимаетъ  одну   изъ  посл^днихъ  ступеней  го- 
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родсхой  Лестницы;  на  противоположнонъ  ея  конц'Ь  стоить  Петер* 
бургъ.  Мног1е  грЪхн  и  недочеты  петербургскаго  саноуправлен1д  про- 
стятся ему  за  то,  чтб  оно  сд-киало  и  продолжаетъ  делать  для  народ- 
наго  образовашя.  Отчетъ  училищной  воиииссхи,  изготовляемый  еже- 
годно ко  дню  торжественнаго  акта  начальныхъ  училищъ  (ЗО-^го  мая), 
принаддежитъ  въ  числу  т^^хъ  немногихъ  пунктовъ,  на  воторыхъ  съ 
отраднымъ  чувствомъ  можетъ  остановиться  л-Ьтописедъ  современной 
общественной  жизни.  Подробно  говорить  о  немъ  мы  на  этотъ  разъ 
не  будемъ,  потому  что  въ  скоромъ  времени  выйдетъ  въ  св'Ьтъ  отчетъ 
за  ц:Ьдое  десятил^Ьпе,  истекшее  со  времени  передачи  начальныхъ 
городскихъ  училищъ  изъ  в'Ьдешя  министерства  народнаго  просв-Ьще- 
Н1я  въ  ]гЬден1е  городского  самоуправлешя;  отмЪтимъ  только  несколько- 
фахтовъ  и  цифръ,  особенно  выдающихся.  Число  начальныхъ  город- 
скихъ училищъ  возросло,  въ  1886  г.,  съ  207  на  230  (128  мужскихъ^ 
и  102  женскихъ),  число  учащихся — съ  9.978  до  11.036  (6.242  маль- 
чика и  4.794  д'Ьвочки);  расходъ  на  училища  достигъ  почти  полу* 
милл10ва  рублей  (вм-Ьсто  четырнадцати  тысячъ,  которыми  онъ  огра« 
ничивался  десять  лЬть  тому  назадъ).  Весьма  значительный  процентъ 
учитедьннцъ  (больше  половины)  получили  высшее  образован1е,  т.-е. 
окончили  высш1е  или  педагогическ1е  курсы.  Неудивительно,  поэтому, 
что  городское  управлеше  отдаетъ  учительницамъ  предпочтете  пе- 
редъ  учителями;  посл^Ьднихъ  числится  въ  начальныхъ  городскихъ 
училнщахъ  только  28  (въ  1885  г.  было  27),  первыхъ  —  202  (въ^ 
1885  г.  было  180), — другими  словами,  изъ  23  училищъ,  вновь  откры- 
тнхъ  въ  1886  г.,  учитель  назначенъ  только  въ  одно.  Помимо  бол'Ье 
пшрокаго  образовашя,  учительницы  им^ють  на  своей  стороне,  по- 
удостов'Ьрешю  училищной  коммисс1и,  и  преимущество  бдльшей  любви 
въ  дЪлу.  О  ход'Ь  ученья  въ  начальныхъ  городскихъ  училищахъ  мы 
находимъ  самыя  утЪшительныя  св'Ьдешя  въ  отчете  городского  учи- 
лищнаго  совета,  большинство  вотораго  составляютъ  не  представители 
города,  а  должностныя  лица  (въ  томъ  числ^Ь  и  уполномоченный  отъ 
духовнаго  начальства).  „По  церковно-славянскому  языку, — читаемъ- 
мы  въ  этомъ  отчет*, — ^успйхи  учащихся  изъ  года  въ  годъ  улуч- 
шаются. Въ  большинства*  школъ  д*ти  дМствительно  доводятся  до^ 
свободнаго  и  правидьнаго  чтен1я,  съ  передачею  прочитаннаго**.  Между 
т*мъ  обучеше  церковно-славянскому  языку  начинается  только  въ- 
среднемъ  отд4лен1и — т.-е.  продоллсается  два  года — и  для  него  отво- 
дится одинъ  или  два  часовыхъ  урока  въ  неделю.  Мы  желали  бы 
знать,  чтб  думаютъ  объ  этомъ  факт*  исключительные  приверженцы, 
церковной  школы,  требующхе  для  церковно-славянскаго  языка  пер- 
венствующаго  м*ста  среди  вс*хъ  остальныхъ  предметовъ  начальнагс 
обучен1я?.. 
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ИНОСТРАННОЕ    0Б03РЪН1Е 

1-ГО  ШЛЯ  (18  шил)  1887  г. 


Новое  министерство  въ  Серб1и  и  его  политическое  эначенхе.  —  Король  Милаяъ  к 
1^.  Хованъ  Ристичъ. — Основы  австрШскаго  вл1ян1Я  въ  Б'ЬлградЪ.— УвлеченЫ  и  ошибки 
кЬкоторыхъ  русскихъ  газетъ. — Положете  д^лъ  въ  Болгар1и  и  напрасные  газетные 
споры. — ^Наши  отношеша  съ  западными  державами.— Ответь  нашимъ  оппояеитамъ  по 
доводу  бадканскнхъ  д^лъ.— Политическ1я  заботы  Англ1и  и  юбилей  королевы  Виктор1яи 

Въ  Серб1и  давно  уже  тянулся  министерсв1й  или,  в'Ьрн^Ье,  прави- 
тельственный вризисъ,  о  воторомъ  появлялись  въ  печати  только  отры- 
вочный и  свудныя  св'Ьден1я.  Король  Миланъ  не  любитъ  обществен- 
наго  мн^Ьн1я;  представители  европейской  журналистики  были  удалены 
изъ  Белграда  передъ  началомъ  болгарской  войны,  а  тузекной  печати 
позволено  было  красноречиво  скрывать  свои  мысли  о  щекотливыхъ 
д^лахъ  королевства.  Въ  публик'ЗЬ  могли  поэтому  совершенно  свободно 
распространяться  самые  странные  слухи  о  нам'Ьрен1Яхъ  и  р'Ьшен1яхъ 
короля  Милана  посл'Ь  плачевнаго  исхода  постыдной  военной  ках- 
пан1и.  Общее  недовольство  существовало  въ  народе  и  раньше,  въ 
виду  непосильнаго  возрастанхя  налоговъ  и  чрезм'Ьрной  угодливости 
правительства  по  отяошея1Ю  къ  Австрхи;  но  оно  достигло  крайней 
степени  напряжен1я,  когда  политика  бездарныхъ  честолюбцевъ  потер- 
п:Ьла  кровавое  фхаско  на  пол-Ь  битвы.  Советники  короля,  толкавш1е 
Серб1Ю  на  пагубный  путь,  называли  себя  прогрессистами,  или  „на- 
предняками",  какъ  бы  въ  насм']^шву  надъ  здравымъ  смысломъ;  они 
д']^йствительно  шли  неумолимо  впередъ,  на-встр^чу  катастрофе,  систе- 
матически разоряя  страну  и  отдавая  ее  въ  жертву  иностраннымъ 
кредиторамъ.  Эти  мнимые  „прогрессисты"  оказались  въ  сущности  са- 
мыми упорными  реакцюнерами;  они  превратили  сербскую  скупштину 
въ  какую-то  жалкую  парод1ю  представительства,  безцеремонно  устра- 
няли и  преследовали  оппозищю,  ставили  произволъ  на  м^сто  закона 
и  подавляли  всяк1я  попытки  общественнаго  контроля  или  протеста. 
Король  Миланъ  мечталъ  о  могуществе  внутри  и  извне,  при  содей- 
СТВ1И  дружественной  ему  Австро-Венгр1и;  онъ  разошелся  съ  своимъ 
народомъ  ради  сблнжешя  съ  блестящимъ  венскимъ  дворомъ  и  едва 
удержался  на  троне  въ  критическ1е  дни  неудачъ.  Онъ  сразу  почув- 
ствовалъ  свое  безсил1е  и  долженъ  былъ  разочароваться  во  всехъ 
своихъ  надеждахъ,  когда  пришлось  поспешно  отступить  отъ  Пирога 
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н  вернуться  побЪхденнымъ  въ  Б'к|градъ.  Тогда  говорили  о  вЪроят- 
нонъ  отречен1и  короля  отъ  престола;  во  всявокъ  случае  никто  не 
соннЬвался  въ  безповоротномъ  падеши  правительственной  систекы, 
которую  олицетворялъ  собою  нинистръ-превидентъ  Гарашанинъ.  Ми- 
нистерство, крайне  непопулярное  само  по  се6%  было  политически 
уничтожено  событхяии:  но,  сверхъ  ожидан1я,  оно  не  удалилось  со 
сцены  и  продолжало  управлять  делами  Серб1и,  какъ  ни  въ  чеиъ  не 
бывало.  Министры,  правда,  подавали  въ  отставку,  подъ  давлен1емъ 
понятнаго  общественнаго  настроешя;  ц  все-таки  они  сохраняли  власть 
до  посд^Ьдняго  времени,  пользуясь  неограниченнымъ  личнымъ  дов'Ь- 
рхемъ  короля  Милана.  Дальнейшее  господство  Гарашанина  и  его  пар- 
тш  поддерживалось  отчасти  вл1ЯН1емъ  Австр1и,  для  которой  эти  д&1- 
теди  были  весьма  послушными  и  полезными  оруд1ями;  австр1йская 
же  поддержка  д&1ала  министерство  еш;е  бод'Ье  ненавистнымъ  въ 
глазахъ  населен1я  и  усиливала  народную  вражду  противъ  дШвабовъ*'. 
МнскЦк  кабинетъ  не  могъ  не  видеть,  что  подобная  политика  можетъ 
оказаться  опасною  для  самой  династ1и  Обреновичей  и  что  для  Австрш 
невыгодно  связывать  свои  сербсше  интересы  съ  судьбою  министровъ, 
подобныхъ  Гарашанину.  Король  Миланъ  не  въ  силахъ  быдъ  идти 
дод^  наперекоръ  обп^ественному  мн'Ьшю;  онъ  вынужденъ  былъ  раз- 
статься  съ  яНапредняками"  и  искать  бол^  надежную  точку  опоры 
въ  средЪ  независимыхъ  и  просв^щенныхъ  патрютовъ  Сербш.  Поло- 
жеше  д&1Ъ  было  таково,  что  ни  одинъ  изъ  извЪстныхъ  представи- 
телей австрофильской  политики  не  рЬпался  брать  на  себя  отв']^т- 
ственность  за  управлеше  страною  въ  прежнемъ  д^хЬ.  Нужна  была 
решительная  и  коренная  перемена  для  того,  чтобы  хотя  въ  неко- 
торой мере  удовлетворить  жедашя  сербскаго  народа  и  придать  не- 
обходимую прочность  правительству  короля  Милана.  Единственный 
человекъ,  обладающШ  достаточнымъ  авторитетомъ  и  талантомъ  для 
достижен1я  этой  цели,-~это  несомненно  г.  1ованъ  Ристичъ.  Въ  сущ- 
ности онъ  одинъ  только  совмещаетъ  въ  себе  качества  серьезнаго  го- 
сударственнаго  человека  въ  современной  Серб1И.  На  него  постоянно 
обращались  взоры  сербовъ,  когда  заходила  речь  о  новомъ  министер- 
стве, И  онъ  давно  уже  сменилъ  бы  собою  Гарашанина,  есдибы  ко- 
роль Миланъ  не  чувствовалъ  личной  антипат1И  къ  бывшему  своему 
опекуну-регенту.  Ристичъ  считается  противникомъ  Австр1И  и  привер- 
женцемъ  Россш;  въ  действительности  онъ  высказывался  всегда  про- 
тивъ преобладающаго  влхяшя  той  или  другой  державы  въ  сербскихъ 
дедахъ.  Онъ  стоитъ  за  самостоятельное  развипе  страны,  за  политику 
строго-нащональную,  за  разсчетливость  и  бережливость  въ  финансахъ, 
за  соблюден1е  правъ  скупштины  и  за  возможное  упрощеше  админи- 
стращи. 
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Ристичъ  им^етъ  за  собою  веська  почтевное  политическое  прошлое; 
онъ  быдъ  министроиъ  еще  при  княз'Ь  Михаиле,  боАв  двадцати  лЪть 
тоиу  назадъ,  и  съ  тФхъ  поръ  игралъ  выдающуюся  роль  въ  истор» 
Сербш.  ПослЪ  уб1йства  княвя  въ  1867  году,  оиъ  немедленно  вызвалъ 
изъ  Парижа  молодого  Милана  и  обезпечилъ  призиате  его  княвемъ, 
такъ  что  король  отчасти  обяванъ  своямъ  положен1емъ  Ристичу.  До 
совершеннол^т1я  княвя  Ристичъ  быль  регеитомъ,  вм^стЬ  съ  бывшнмъ 
военнымъ  министромъ  Блазиавцемъ.  Д'Ьятельность  Ристича,  вакъ 
министра-президента,  во  время  сербскаго  двизветя  1876  года  и  по- 
сл'Ьдовавшей  зат^мъ  русско-турецкой  войны,  памятна  еще  вс|Ьмъ.  При- 
чины поздиМшаго  разлада  его  съ  королемъ  не  вполне  изв^Ьстны;  но 
разладъ  им'Ьлъ  безспорно  не  только  политическую,  но  и  личную  под- 
кладку. Ристичъ  долго  находился  въ  сторон'Ь  отъ  государственныхъ 
д'Ьлъ,  оставаясь  лишь  главою  умеренно*  либеральной  партш,  которую 
иногда  называли  также  русскою.  Тяжелый  кризисъ,  въ  которомъ  очу- 
тилась Серб1я  по  вин^' австрофильскихъ  „напредняковь*",  заставилъ 
короля  Милана  обратиться  наконецъ  къ  испытанному  и  энергич^ 
скому  д'Ьятелю,  на  котораго  единодушно  указывало  общественное  мнЬ- 
ше  страны.  Съ  1-го  (13-го)  шня  Ристичъ  становится  во  глав'Ь  но- 
ваго  се]эбскаго  министерства,  въ  которомъ  постъ  военнаго  министра 
занимаетъ  бывш1й  посланникомъ  въ  Петербург-Ь  г.  Савва  Груичъ^ 
изв'Ьстный  своими  симпат1ями  къ  Р0СС1И. 

При  первомъ  извЪст1и  о  происшедшей  въ  Сербш  перем^н^  обнару- 
жилось заметное  неудовольств1е  и  безпокойство  въ  в'Ьнской  печати, 
которая  въ  усп^х'Ь  Ристича  видела  русскую  победу.  Австр1йск1а  га- 
зеты успокоивали  себя  только  тЬмъ,  что  никакой  министръ  не  мо- 
жетъ  устранить  фактическую  силу  обстоятельствъ,  связывающихъ 
Сербш  съ  сос'^Ьднею  могущественною  имперхею,  и  что  внутреншд 
сербск1я  д^^  не  должны  оказывать  вл1яше  на  политику  или  на  инте- 
ресы Австр1и.  Почти  въ  то  же  самое  время  стало  известно,  что  ко- 
роль Мнланъ  собирается  въ  В'Ьну  для  какихъ-то  объясненШ  и  пере- 
говоровъ.  По'Ьздка  им^ла  вполне  оффищальный  харавтеръ;  король 
былъ  принять  въ  австр1йской  столице  чрезвычайно  любезно,  им^Ьжъ 
Д0ЛГ1Я  политичесшя  совЪщан1я  съ  графомъ  Кальноки  и  остался  на 
н'Ькоторый  срокъ  въ  пред'Ьлахъ  Австр1и,  для  поправленхя  здоровья. 
Результаты  этой  поездки  должны  были,  очевидно,  им'Ьть  вполне  успо- 
коительное значен1е  для  в^^нскаго  кабинета.  Совершенно  иначе,  ч^мъ 
въ  В'ЬнЪ,  отнеслись  къ  б-Ьяградскому  событш  въ  Берлине.  Оффищоз- 
ная  германская  печать  отозвалась  сочувственно  о  новомъ  сербскомъ 
министерств'Ь  и  его  программе,  такъ  что  австр1йск1я  газеты  даже 
заподозрили  Гермашю  въ  секретномъ  сод'Ьйствхи  „русскимь  плананъ" 
относительно  Серб1и.  Утверждали,  что  германсв1й  представитель  въ 
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Б^град^,  графъ  Брай,  посовЪтовадъ  королю  Милану  сойтись  окон- 
чательно съ  Ристичемъ.  Кндзь  Биснаркъ  желалъ  будто  бы  оказать 
услугу  Россш,  чтобы  пр1обр^^ть  ед  расположеше,  безъ  ущерба  для  инте- 
ресовъ  Австрш.  Насколько  основательны  эти  догадки — судить  трудно. 
Безспорно  только  одно,  что  въ  В'Ьн'Ь  и  на  этотъ  разъ  недовольны 
Берлинонъ.  Австр1йская  печать  находить,  что  Гериан1я  въ  сущности 
относится  равнодушно  къ  интересамъ  своей  союзницы  на  Востоке  и 
что  она  даже  не  скрываетъ  своей  готовности  пренебречь  австрЛскими 
заботани  ради  своихъ  собственныхъ  политическихъ  ц^лей.  Берлин- 
ск1в  оффиц10зные  публицисты  позволяютъ  себ'Ь  даже  прямо  осуждать 
разорительное  для  Серб1и  хозяйничанье  Австрхи,  выражающееся  въ 
финансовомъ  гнег&  „Лэидербанка**  и  подобныхъ  ему  полу-оффищаль- 
ныхъ  учреждешй.  Въ  этомъ  смысле  особенно  обращали  на  себя  вни- 
маше  р^зк1е  комментар1и  „Кбльнской  газеты **.  Если  припомнить  еще 
недавн1е  берлинск1е  уколы  по  адресу  В^ны  изъ-за  вопроса  о  Босн1и 
и  Герцеговине,  то  нельзя  не  вынести  впечатл^шя,  что  мнимая  со- 
лидарность Гермаши  съ  Авгтро-Венгр1ею  далеко  не  обнимаетъ  даже 
главн^йшихъ  задачъ  балканской  политики  и  что  австр1йцы  имЪютъ 
теперь  больше  основашя  жаловаться  на  князя  Бисмарка,  ч']Ьмъ  рус- 
СК1Д  газеты.  Загадка  объясняется  просто  т^мъ,  что  и  австрШсше,  и 
русск1е  интересы  на  Восток'Ь  интересуютъ  Германш  лишь  настолько, 
насколько  они  могутъ  служить  орудхемъ  для  доставлен1я  какихъ- 
либо  выгодъ  немецкой  дипломатш  и  немецкому  народу.  Въ  ВЪн^  не 
забыли  еще  поведен1я  Германш  во  время  австрхйскаго  конфликта  съ 
Румын1ею:  и  тогда  князь  Бисмаркъ  косвенно  поддержалъ  бухарест- 
ское правительство,  и  австрШская  промышленность  незаи'Ьтно  вытес- 
нена была  немецкою  въ  предЪлахъ  Румыши.  Не  повторится  ли  те- 
перь что-нибудь  подобное  относительно  Серб1и?  Не  думаетъ  ли  бер- 
линская дипломат1я  заменить  австр1Йское  вл1ян1е  германскимъ  въ 
Белграде?  ПодозрЪнхя  этого  рода  невольно  .высказываются  въ  в^н- 
скихъ  газетахъ,  но  заглушаются  отчасти  сообраакен1ями  высшей  поли- 
тики, предписывающими  сдержанность  относительно  Герман1И.  Очен1 
возможно  также,  что  бол^е  дальновидные  н^мецше  политики  желал! 
своевременно'  предупредить  неудобства,  вызываемый  непопулярность!, 
австрофиловъ  и  немцевъ  въ  Серб!и.  Лучше  опираться  на  „незави- 
симое*' министерство,  пользующееся  дов'Ьр1емъ  населенхя,  ч^мъ  ри- 
сковать пр1обретеннымъ  положешемъ  въ  союзе  съ  ослабевшею  и  по- 
терявшею ВСЯК1Й  кредитъ  парт1ею. 

Министерство  Ристича  встречено  было  въ  Сербхи  съ  восторгомъ; 

оно  приветствовалось   повсюду,   какъ   верный   залогъ   освобожден1я 

отъ  тягостной  опеки  „швабовъ".  Устранен1е  австр1йской  опеки  цри- 

иимадось  —  и  вполне  справедливо  —  за  политически  успехъ  Россш; 

Томъ  IV.— 1юль,  1887.  26 

Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


402  въстнивъ  ЕВРОПЫ. 

народныа  демонотращи  протнвъ  Австрга  и  ея  сторонниковъ  сопро- 
вохдались  заавлен1ями  з&явого  сочувствхя  въ  великой  славянской 
держав'Ь.  Чувство  родственной  привязанности  къ  Росс1и  оашвилось 
еще  подъ  вл1ян1емъ  сердечнаго  прхема,  оназаннаго  у  насъ  сербской 
королев'Ь  Натал1и  и  ея  сыну,  во  время  по'Ьздвя,  ихъ  черезъ  Одессу 
въ  Брыиъ.  Но  ошибочно  было  бы  полагать,  что  управлен1е  Ристича 
должно  считаться  равносильнымъ  преобладанш  русс&аго  вд1ятя  въ 
Сербш.  Наиъ  кажется,  что  сильно  заблуждаются  газеты,  видящ1я  въ 
б'Ьлградсвой  министерской  перемЪнЪ  дМствительную  перестановку 
соперничествующнхъ  силъ  на  Балкансвомъ  полуострове^.  Бсдибы  Сер- 
б1я  въ  саиомъ  д^л'Ь  могла  выйти  теперь  изъ  сферы  австрЦсвихъ  н 
н^мецвихъ  интересовъ,  то  чЪмъ  объяснялись  бы  спокойно-сочувствен- 
ные отзывы  германской  печати  о  новомъ  сербскомъ  вабинет'Ь?  Къ 
сотвлЛЬтю,  вл1яше  Австр1и  въ  Б'ЬлградЪ  основывается  не  только  на 
чисто  личныхъ  слабостяхъ  короля  Милана  и  его  „напреднявовъ*', 
но  и  на  весьма  реальныхъ  обязательствахъ,  отъ  которыкъ  не  осво- 
бодится Сербк  и  при  Ристич'Ь.  Благодаря  бывшимъ  правителямъ 
королевства,  в^^нсый  кабинетъ  пр1обр^лъ  законные  поводы  для  вме- 
шательства въ  сербск1я  д'Ьла  и  для  бдительнаго  надзора  за  полити- 
кою сербскихъ  министровъ.  Австр1я  держитъ  отчасти  въ  рувахъ  го- 
сударственные финансы  Сербхи;  австр1йск1е  кредиторы  распоряжаются 
значительною  частью  доходовъ  сербскаго  казначейства,  и  въ  случа*Ь 
денежныхъ  затруднешй  б'Ьлградсше  правители,  кто  бы  они  ни  были, 
чувствуютъ  невольно  свою  зависимость  отъ  В'Ьны.  Охраняя  мате- 
рхальные  интересы  „Лэндербанка"  и  другикъ  учрежден1й,  экспдуати- 
руюш;ихъ  страну  на  законномъ  основати,  Австрхя  смотритъ  ва  свою 
преобладаюш;ую  роль  въ  Б'Ьлград^  уже  не  кавъ  на  случайный  фактъ, 
а  какъ  на  пр1обрЪтенное  право,  обязательное  для  всякаго  прави- 
тельства въ  Серб1И.  Пока  австр1йцы  будутъ  опираться  на  свое  фи- 
нансовое и  промышленное  господство  надъ  страною,  до  гЬхъ  поръ 
последняя  не  выйдетъ  изъ  сферы  австр1йскаго  вл1ятя.  Вотъ  почему 
нельзя  не  признать  крайне  преувеличеннымъ  то  оптимистическое 
толкованхе,  которое  придается  сербской  правительственной  перемЬнЬ 
въ  н'^^которыхъ  нашихъ  газетахъ.  Если  у  насъ  высказано  было  мнЬ- 
ше,  что  „Серб1Я  окончательно  втянулась  въ  сферу  австр1Йскихъ 
интересовъ",  то  при  этомъ  им'&лась  именно  въ  виду  та  матерхальная 
зависимость,  которая  не  уничтожается  никакими  министерскими  кои- 
бинац1ями.  Ошибаются  также  газеты,  считающ1я  Ристича  безуслов- 
нымъ  приверженцемъ  т-Ьсной  дружбы  съ  Россхею.  Во  время  берлин- 
скаго  конгресса  Ристичъ  первый  сблизился  съ  Австргею,  добиваясь 
поддержки  графа  Андраши  для  увеличешя  сербской  территорш  на 
счетъ  пограничныхъ  болгарскихъ  областей.  И  Ристичъ  добился  при- 
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«собдиЕен1я  Цирота  и  Ниша,  благодаря  австр1Йской  протевц1и,  —  и 
подвергался  за.  это  нападвакъ  русоЕой  печати.  Ристичъ  заюшчидъ 
<ъ  Австро-Венгр1бю  выгодный  для  нея  торговый  договоръ  1880  года, 
и  9Т0  тоже  не  давало  повода  приписывать  ему  исключительно-рус* 
ч^К1я  симпатш.  Теперь  наши  газеты  печену*то  вообразили,  что  вступ- 
леше  Рисшча  во  власть  о^начаегь  растительный  переходъ  Сербга 
на  сторону  Росс1и.  Мы  позволяемъ  себй  сомневаться  въ  справедли- 
вости этого  взгляда.  Серб1я  можетъ  пр1обресть  бдльшую  самостоя- 
тельность дЬйствШ;  она  не  будетъ  предана  Австр1И  при  Ристич^, 
но  и  Росс1я  едва  ли  можетъ  разсчитывать  на  преданность  Серб1и. 
Еслибы  въ  Болгарш  во  глав^  правительства  сталь  теперь  Караве- 
ловъ,  съ  устранешемъ  нын'Ьшиихъ  регентовъ  и  ихъ  сторонииковъ, 
то  такая  перемена  была  бы  безспорно  принят1&  у  насъ  сочувственно; 
но  никто  не  вывелъ  бы  того  заключешя,  что  Болгар1я  возвратилась 
въ  сферу  русскаго  вл1яшя.  А  между  тЪмъ  Ристичъ  съ  мбньшимъ 
лравомъ  можетъ  считаться  руссофиломъ,  чЪмъ  Каравеловъ.  Чтобы 
изб^Сгнуть  напрасныхъразочарованШ,  необходимо  болЪе  трезво  отно- 
-ситься  къ  ироисходящимъ  событ1ямъ,  не  возлагая  особенныхъ  на- 
деждъ  на  личныя  лерем'Ьны  въ  составе  балкаяскихъ  правительствъ. 
Прочиыя  симпат1и  народностей  составляютъ  болЪе  существенную 
ч)енову  русской  политики  на  Восток-Ь;  нужно  только  пожелать,  чтобы 
^ти  народныя  симпат1и  выражались  не  въ  одномъ  лишь  ожидан1И 
великихъ  и  самоотверженныхъ  услугъ  со  стороны  Росс1И.  Въ  тк  мо- 
менты, когда  народамъ  плохо,  они  вспоминаютъ  о  своихъ  могуще- 
^твенннхъ  покровителяхъ,  и  это  естественное  чувство,  выразившееся 
теперь  въ  злополучной  Серб!и,  есть  только  удобная  почва  для  над- 
лежащаго  сближетя  съ  Росс1ею,  но  не  реальная  основа  для  поли- 
^ическихъ  предсказан1й.  Нужно  пользоваться  народными  ^гувствами 
и  поддерживать  ихъ  ц']Слесообразною,  вполне  последовательною  по- 
литикою; настроен1е  само  по  себе  не  создаетъ  ничего  положитель- 
наго,  —  одно  легко  уступаетъ  место  другому,  смотря  по  обстоятель- 
•етвамъ.  При  Ристиче  Серб1я  во  всякомъ  случае  не  будетъ  обнару- 
живать чрезмерной  угодливости  по  отношенш  къ  Австрш,  и  является 
возможность  возстановить  некоторый  старыя  связи  между  сербскимъ 
люролевствомъ.и  Роес1ею.  Эта  благопр1ятная  перспектива,  открнвае- 
тя  министерствомъ  Ристича,  составляетъ  уже,  безъ  сомнешя,  зна- 
чительный внигрышъ  съ  точки  зрешя  русскихъ  интересовъ. 


Въ  Болгар1И  не  видно  еп^е  нивавихъ  серьезныхъ  признаковъ, 
хоторые  указывали  бы  на  скорое  разрешете  безъисходнаго  кризиса. 
Наши  воииствующ1е  патр1оты   по  прежнему   находятъ  всю  причину 
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ада  въ  иностранной   интриге  н    въ  произвольныхъ  раоцоряжен1ахъ. 
отдФльннхъ  дицъ,  зацравдающихъ  д'Ьдами  хнажеетва.  Въ  действи- 
тельности  страна   пребываетъ  въ   состоян1и   хроническаго    между- 
царств1я,  ожидая  И8бран1а  енявл;  ведишя  державы  не  предлагают^ 
своихъ  кандидатовъ  и  не  допускаютъ  какого  бы   то  ни  было   рЪ- 
шеша  при  современномъ  порядке  вещей  въ  Болгар1и.    Между  тЬиъ- 
дтотъ   порлдокъ    вещей    удерживается    невольно,    пока   нЪтъ   дру* 
того,  болЪе  легальнаго,  исхода  изъ  существующихъ  затруднен1й.  Ре- 
генты упорно  не  слагаютъ  съ  себя  власти,   пока  не   видятъ  предъ> 
собою  авторитетныхъ  преемниковъ;   они   все   еще  не  тераютъ   на- 
дежды  подготовить  выборъ  болгарскаго  правителя,  бевъ  предвари* 
тельнаго  подчинен1я  волЪ  Росс1и.   Они  накатили  себЪ  кандидатомъ- 
иринца  Фердинанда  Кобургсваго,   главная  заслуга  котораго  заклю- 
чается въ  близкомъ  родстве  съ  двумя  могущественныин  династ1яни— 
ангдШскою  и  австр1йсвою.  Почему  принцъ  Кобургсшй  будетъ  лучше- 
принца  Баттенберга — понять  трудно;  оба  они  им^ютъ  внушительныя 
родственный  связи  и  обладавэтъ  надлежащими  титулами,  но  одннхъ^ 
титуловъ  и  связей  далеко  еще  не  достаточно  для  умЪдаго  и  добро- 
сов^стнаго  управлешя  чужимъ  народомъ.  Мы  не  разъ  высказывались, 
въ  этомъ  смысле   относительно  бывшаго  болгарскаго  князя,  назна- 
чен1е   котораго   на  столь   трудный   и  отв-Ьтственный  постъ  должно* 
было    считаться   важною    политическою  ошибкою.   Мы  всегда  были 
противъ   того  предположешя,    что  правителемъ   княжества  можетъ. 
быть  иностранный  принцъ,  не  подготовленный  спец1ально    къ  госу- 
дарственной д^тельности  и  не  имеющ1й  съ  народомъ  общихъ  ннте- 
ресовъ,  стремлешй  и  идей.  Опытъ  съ  принцемъ  Баттенбергомъ  дол- 
женъ  былъ  уб'Ьдить  вс^хъ   и  каждаго    въ  несостоятельности  подоб- 
ныхъ  искусствеиныхъ  комбинацШ;  но  эта  сторона  вопроса  почти  не 
затрогивадась  въ  большинстве   русскихъ  газетъ,   придававшихъ  по- 
чему-то особенную  важность  безц^льной,  чисто  личной  травле  про- 
тивъ бывшаго  князя  Болгар1и.   Даже  самое  указаше  на  ненужность 
и  нелогичность   этой   травли  принимается    иными   публицистами  за 
нЪчто  подозрительное,  свидетельствующее  о  недостатк^Ь  патр1отжзма; 
а  между  тЬмъ  для  всякаго  ясно,  что  личные  нападки  на  тЪхъ  илк 
другихъ  д^Ьателей  ни  на  шагъ  не  подвигаютъ  вопроса,  подлежащага 
рЪшен1ю.    Быть    можетъ,    болгарсшй    кризисъ    не  представлялъ  бы 
столько    трудностей    въ  настоящее    время,   еслибы    русская    печать 
глубже  входила  въ  сущность  спорной  задачи,   не  увлекаясь  поверх- 
ностными и  запоздалыми  разбирательствами   чужихъ  ирегрЬшешй  и 
интригъ.  Болгарсше  регенты,  повидимому,   не  пострадали  огь  напа- 
дешй  русскихъ    газетъ;    но  болгарсшй    народъ  страдаетъ  пока  огь 
анарх1и,  для  устранен1я  которой   не  предложено   еще  вполне  ц^е- 
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<ообразнаго  средства.  Бъ  началу  1юдя  (н.  ст.)  созывается  народное 
<обраше  для  высдушан1я  отчета  о  вастоащемъ  положеши  д'Ьлъ;  но 
ничего  драктичесваго  оно  решить  не  ножетъ.  Военный  элементъ, 
господствующе  теперь  въ  княжестве,  не  чувствуетъ  особенннхъ  не- 
выгодъ  отъ  продолжен1я  режина,  при  котороиъ  преобладающая  роль 
яринадлежитъ  арши;  а  бевъ  сод'Ьйств1я  армхи  болгарское  правитель- 
ство безсильно,  даже  еслибы  оно  искренно  желало  придумать  закон- 
ный выходъ  изъ  надоЬвшей  ыЛжъ  неурядицы.  Болгар1я  едва  ли  спо- 
-еобна  выйти  изъ  этого  печальнаго  состоян1я  беаъ  посторонняго  со- 
дЫств1я;  а  постороннее  сод'1йств1е  невозможно  помимо  Росс1и.  Въ 
виду  такого  заколдованнаго  круга,  въ  которомъ  очутилось  княже- 
члгво,  справедливо  было  бы  ожидать  отъ  русской  печати  большей 
терпимости  и  мягкости  по  отношенш  къ  болгарамъ  и  ихъ  нредста- 
вителямъ.  Говорятъ,  что  дйло  вовсе  не  въ  Стамбудовыхъ  и  Мотку- 
ровыхъ,  а  въ  тЬхъ  враждебныхъ  намъ  вд1ян1яхъ,  которыя  ихъ  под- 
держиваютъ;  въ  такомъ  случае  не  было  надобности  тратить  столько 
8раснорЬч1я  на  полемику  съ  людьми,  служившими  лишь  сл^пымъ 
орудхемъ  въ  рукахъ  иноземныхъ  силъ.  По  нашему  мнЪшю,  Стамбу- 
довы  и  Моткуровы  не  могли  бы  удержаться  и  одного  дня,  еслибы 
ЮПИ  опирались  только  на  иностранную  интригу.  Въ  самомъ  народ'Ь 
-«уществуетъ,  очевидно,  такое  теченхе,  которое  выдвигаетъ  нодобныхъ 
иротивнивовъ  Росс1И  и  даетъ  нмъ  фактическую  власть  надъ  стра- 
нною. НЪтъ  ничего  наивнЬе  того  отыскнван1я  таннственныхъ  интригъ, 
соторое  въ  посл'Ьднее  время  какъ  будто  вошло  въ  моду  въ  нашей 
41ечати  относительно  текущихъ  международныхъ  вопросовъ.  Разу- 
1гЬется,  н1тъ  бол'Ье  легкаго  и  дешеваго  способа  разсуждея1я  въ  по- 
-янтик^»,  чЪмъ  ссылка  на  интриги  и  козни  враговъ.  Наприм^Ьръ,  въ 
данномъ  случал  намъ  оставалось  бы  отречься  отъ  всякихъ  полити- 
яескихъ  дМствЦ  на  Воеток'Ь,  еслибы  в'Ьрить  утвержден1ямъ  н'Ькото- 
рыхъ  проницательныхъ  газетъ.  Противъ  насъ  скрытно  и  ловко  нн- 
^игуютъ  не  только  Австр1я  и  Англ1я,  но  и  Герман1я;  распутать  эту 
^ть  интригъ  возможно  посредствомъ  войны,  а  такъ  какъ  небдаго- 
-разумно  воевать  одновременно  противъ  трехъ  великихъ  державъ,  то 
лужно  неустанно  пропов^дывать  противъ  интригановъ  въ  газетахъ, 
зъ  надежд'Ь,  что  они  образумятся,  —  а  тк  интересы,  которые  нару- 
юаются  интригами,  должны  быть  предоставлены  на  волю  бож1Ю. 
Такъ  въ  сущности  выходитъ  съ  точки  зр'Ьтя  нашихъ  воинствен- 
яыхъ  публицистовъ:  воинственность  сводится  на  пассивное  безд'Ьй- 
четв1е  и  на  пустыя  поле«ичесв1я  р^вости. 

Если  держаться  реальной  почвы  интересовъ,  то  ббльшая  часть 
чктроумныхъ  газетныхъ  догадокъ,  по  поводу  всемогущихъ  интригъ 
Термаши,   является   совершенно  непонятнымъ  вздоромъ.    Гермата 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


406  въстнивъ  ввролы. 

должна  быть  постоянно  на-стороФ^  прот^въ  Францш;  она  должна  кь 
высшей  степени  дорожить  хорошими  отношешями  съ  Россаею,  чтоби 
быть  уверенной  въ  ея  "нейтрадитот^  на  случай  войны.  И  практиче* 
ск1е  германсвхе  дипдоиаты  займутся  вдругъ  подпольннмъ  протнво- 
дМств1емъ  русской  полнтнв'Ь  и  систематнчешимъ  раадражешемъ- 
русскаго  общества  изъ-за  тавихъ  далевихъ  интересовъ,  которые, 
по  сдовамъ  князя  Бисмарка,  не  стбятъ  «костей  одного  померанскаго 
гренадера**  I  Какой  сиыслъ  им^о  бы — отталкивать  отъ  себя  Роесш 
и  подготовлять  сближен1е  ея  съ  враждебною  Франц1ею,  ради  мел* 
кнхъ  и  сомнительныхъ  усп'Ьховъ  въ  Софхи  или  въ  Константинополь? 
Что  побуждало  бы  Гернан1ю  устроивать  «противъ  насъ  подкопы  к 
интриги?  Она  будто  бы  желаетъ  отвлечь  насъ  отъ  участ1я  въ  собы* 
Т1яхъ,  им^щихъ  разыграться  на  Западе,  на  берегахъ  Рейна.  Но  9то^ 
быдъ  бы  совершенно  нелепый  способъ  д^йств1я:  н^мцаиъ  пришлось  бн 
постоянно  создавать  для  насъ  замешательства,  такъ  кавъ  нельзя  пред- 
видеть, когда  наступить  война;  а  мы,  разгляд^въ  интригу,  пренебре- 
гали бы  создаваемыми  намъ  ловушками,  который  сделались  бы  роко- 
выми для  самой  Гермаши, — ибо  мы  вынуждены  были  бы  соединиться 
съ  французами,  чтобы  положить  вонецъ  ннтригамъ,  не  дающими 
намъ  жить  спокойно.  Результатъ  неизбежно  получился  бы  пряма 
противоположный  тому,  который  будто  бы  имеютъ  въ  виду  н1и1ецк1е 
политики*  Вместо  того,  чтобы  выбирать  какой-то  невероятный  околь- 
ный путь  для  обезпечен1я  тыла  Гермаши  со  стороны  Россш,  князь 
Бисмаркъ  имеетъ  предъ  собою  простейшхй  способъ  заручиться  на* 
шимъ  нейтрадитетомъ  на  известныхъ  услов1яхъ  и  въ  определенныхъ- 
пределахъ,  ценою  германской  поддержки  на  Востоке.  Немецкая 
дипломат1Я  можетъ  оказывать  намъ  те  или  друг1я  услуги;  она  можетъ- 
употреблять  свое  вл1ЯН1е  въ  пользу  яашихъ  интересовъ,  когда  по- 
следше  не  сталкиваются  съ  немецкими, — она  вообще  можетъ  дей- 
ствовать такимъ  образомъ,  чтобы  иметь  право  разсчитывать  на  избе- 
жаше  враждебнаго  вмешательства  Россш  въ  франко-пруссше  счетн. 
Герман1я  нуждается  въ  русской  дружбе;  а  по  уверен1ю  нашнхъ. 
дальновидныхъ  патрютовъ,  она  добивается  нашей  вражды.  С!овре^ 
менная  берлинская  политика  имеетъ  свон  крайне  несимпатичные 
стороны,  на  которыя  много  разъ  указывалось  въ  нашемъ  журнале; 
но  никто  не  упрекнетъ  эту  политику  въ  явной  нецелесообразности 
и  непоследовательности.  Возбуждая  противъ  себя  восточныхъ  сосе- 
дей, въ  виду  ожидаемой  грозы  на  Западе^  Гермаяпя  обнаруживала, 
бы  ослеплеше,  которое  совершенно  не  гармонировало  бы  съ  обычво1> 
трезвостью  немецкаго  ума»  Натянутый  отношен1я,  установнвшхяся 
въ  последн1е  годы  между  обеими  импер1ями,  составляютъ  естествен* 
иую  реакцш  противъ  прежней  ошибочной  системы  союзовъ,  выгодноА 
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Д1Я  ОДНОЙ  лишь  Гернавш  н  спгЬснявшей  свободу  кЫкствтй  Россш 
безъ  веяной  для  иея  подьзы.  Существоваше  тройственнаго  сопаа 
сюо6ш^вмо  вредное  для  насъ  направдеше  восточннхъ  д'Ьдамъ  н  отняло 
у  насъ  плоды  тяжелой  турецкой  хампаши;  берлннсвШ  хонгрессъ 
бнлъ  еамымъ  ярнннъ  выражешемъ  старой  дннлонатнческой  довЪрчи* 
воети,  заставлявшей  насъ  искать  соглас1я  и  одобрешя  Бвропы  для 
хаждаго  нашего  шага  во  внешней  полнтнк'к  Мы  отказались  отъ 
ненужнаго  нахъ  союза  и  поступили  весьма  благоразуино;  но  сд^- 
дуеть  ли  отсюда,  что  союзъ  долженъ  уступить  вражде?  Гериашя 
можетъ  быть  недовольна  нашихъ  отречевземъ  отъ  прошдыхъ  опш- 
бовъ;  мы  можемъ  быть  недовольны  ея  учаспемъ  въ  этихъ  ошибкахъ 
ж  косвенныкъ  сод^йетвхеиъ  ея  нашюгь  неудачамъ  на  бердинсвомъ 
юнгреее^ — ^но  изъ  этого  вытеваетъ  одинъ  только  выводъ:  что  трой- 
ственный союзъ  быдъ  крайне  неудобною  и  нежелательною  для  насъ 
»шбинац1ею.  Гд^  же  тутъ  элементы  для  опаснаго  взаимнаго  не- 
дов1р1я  и  разлада?  СлЪдуетъ  ли,  отрекаясь  отъ  одной  крайности, 
переходить  въ  другую?  А  между  тЪмъ  эти  бездельные  скачки,  эти 
юкашд  враговъ  тамъ,  гдЪ  недавно  были  союзники, — эти  порывы  въ 
темноту,  въ  погоне  за  фантастическими  интригами,  безъ  всякой 
(шредЬленной  цЪли  и  безъ  разумнаго  плана,  —  рекомендуются  намъ 
теперь  какъ  программа  истиннаго  патр1отнзма  и  политической  дально- 
видности. 

Одна  изъ  Нашихъ  газетъ  настолько  увлеклась  этою  оригинальною 
программою,  что  не  можетъ  даже  отличить  мирнаго  сожительства 
народовъ  отъ  тЬенаго  ихъ  союза:  она  приписываетъ  |,В&отнику  Европы' 
аропов^^дь  союза  съ  Гермашею  толыю  потому,  что  мы  воастаемъ  про- 
тивъ  проповеди  вражды  и  разрыва.  Мы  тахъ  часто  и  подробно  раз- 
вивали нашу  точку  зргЬшя  относительно  этого  вопроса,  что  ошибка 
рззеты  не  можегь  быть  объяснена  случайнымъ  недосмотромъ.  Въ  той 
самой  хронике,  изъ  которой  газета  привела  цитату,  доказывающую 
будто  бы  наше  стремлеше  къ  т^Ьсной  германской  дружбе,  напеча- 
пшн  сд4дующ1я  строки,  резюмирующ1я  нашъ  взглядъ  на  русское 
германски  отношевая:  „Союзъ  съ  Гермашею  для  насъ  совершенно 
не  нуженъ  и  при  извДстныхъ  услов1Яхъ  даже  опасенъ,  ибо  мы  не 
можемъ  желать  чрезмЪряаго  ослаблешя  Францш,  въ  случа'Ь  новой 
вЫЬвш  на  Западе;  но  изъ  этого  далеко  еще  не  сл4дуетъ,  что  мы 
должны  враждебно  относиться  къ  могущественной  немецкой  имперга. 
Жить  въ  мирЬ  со  всЬми  и  особенно  съ  германсвимъ  народомъ, — 
таковъ  долженъ  быть  основной  принципъ  русской  политики  въ  на- 
стоящее время*'  *).  Та  же  газета  не  хочетъ  вид'Ьть  разницы   между 


«)  См.  „В«сттъ  Евроны",  1887,  мартъ,  Иностранное  Обовр4н1е,  стр.  409. 
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вл1лтемъ  русской  печати  въ  хеждународныхъ  д'Ьлахъ  и  непосред- 
ственнымъ  зяаченхенъ  ея  для  русской  политики:  она  находить  про- 
тивор%ч1е  въ  томъ,  что  мы  прнзнаенъ  важность  нашихъ  гаяетнскхъ 
мн^ЬнШ  для  иностранцевъ  и  отрицаемъ  силу  этихъ  мн1^н1й  въ  гла- 
захъ  правительства.  Чуапе  народы  и  дипломаты,  интересуюп][1еся 
чувствами  къ  нимъ  Россш,  не  им'Ьютъ  почти  никакого  другого  ма- 
терхала  для  суждешя  о  нашихъ  политическихъ  ц%ляхъ  и  желашяхъ, 
кроиЬ  русской  печати; — они  обявательно  должны  почерпать  изъ  на- 
шихъ газетъ  точныя  св'ЬдЪн1я  о  русскомъ  настроеши,  о  русскихъ 
планахъ  и  чувствахъ  относительно  соседей.  Въ  этомъ  отношенш  рус- 
ская печать  им^етъ  тФмъ  ббльшхй  в^Ьсъ  въ  глазахъ  заграничныхъ 
подитиковъ,  что  она,  по  ихъ  уб-Ёждетю,  высвазываетъ  только  то, 
что  въ  данное  время  допускается  правительствомъ.  Политическая 
печать  повсюду  играетъ  выдающуюся  роль  въ  области  международ- 
ныхъ  отношешй,  и  наша  печать  не  только  не  составляетъ  исключен 
Н1я,  а,  напротивъ,  еще  чаще  и  сильнее  вл1яетъ  на  общественное  мн%- 
Н1е  западной  Европы  относительно  Росс1и.  Оффицгальнне  документы 
и  дипломатичесв1я  ноты  не  даютъ  достаточныхъ  данныхъ  для  оц^^нки 
того,  чтб  зовется  настроен1емъ, — для  оценки  внутреняихъ  мотивовъ 
нашихъ  дМств1й  или  безд'Ьйств1я,  для  пониманвя  нашихъ  ц'Ьлей  и 
задачъ  по  вн^шнимъ  дйламъ.  Этими  данными  снабжаетъ  Европу 
наша  русская  печать,  им'бющая  вообщр  столь  мало  значен1я  для 
взглядовъ  и  рЪшен1й  оффиц1альной  динломат1И.  Въ  этомъ  именно — 
сила  и  слабость  русской  печати;  вотъ  почему  наши  газеты  должны 
были  бы  съ  б&льшею  серьезностью  относиться  къ  своимъ  мн^Ьшямъ 
и  строже  взв'Ьшивать  свои  слова,  не  вдаваясь  въ  легкомысленныя 
догадки  и  не  упуская  изъ  виду  реальныхъ  интересовъ  страны. 

Въ  раздражительной  полемике  съ  Гермашею  наши  ,,  дальновид- 
ные'' патрюты  забываютъ  одно  существенное  обстоятельство:  они  за- 
бываютъ,  что,  кром-Ь  несимпатичныхъ  яамъ  н']Ьмецкнхъ  д'Ьятелей, 
есть  у  насъ  действительные  соперники  и  вероятные  враги — ^австр1йцы 
и  англичане,  съ  которыми  необходимо  считаться  на  Востоке  и  въ 
другихъ  м^стахъ.  Наши  воинственныя  газеты  постунаютъ  такимъ 
образомъ,  какъ  будто  всегда  мы  гагЬемъ  передъ  собою  одного  какого- 
нибудь  врага:  въ  прошломъ  году  мы  громили  Англ1Ю,  еще  раньше — 
Австр1ю,  теперь  —  опять  Германш,  и  т.  д.  Иногда  мы  беремся  ра- 
зомъ  за  вс^хъ  и  толвуемъ  глухо  о  непр1язненныхъ  интригахъ,  тре- 
бующихъ  возмезд1я.  Но  австр1йцы  и  англичане  остаются  на  своихъ 
мЪстахъ,  когда  мы  поглощены  уличешемъ  н'Ьмцевъ  въ  недоброжежа- 
тельныхъ  къ  намъ  дЪйствхяхъ;  съ  Австрхею  и  Англхею  намъ  всегда 
угрожаютъ  щекотливые  споры,  а  мы  съ  азартомъ  кидаемся  въ  дру- 
гую сторону,  гдй  мы  во  всякомъ  случа^^  могли  бы  разсчитывать  на 
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про^ныя  мириыя  огаошешя.  Неужели  такая  близорукая  газетная 
ноятика  тгЬетъ  что-нибудь  общее  съ  дальновидностью  и  патрю- 
т1Ш101гь?  Не  си^шно  ли  вид'Ьть,  что  оронов:Ьдники  этой  наивной  ну- 
тавнцы  заявляютъ  монопольное  право  на  обладаше  политическииъ 
уконъ  и  патрютическнми  чувствами?  Нельзя  же'  думать,  что  они 
соапательно  стремятся  ускорить  образоваше  враждебной  намъ  коалицш 
юъ  трехъ  тавихъ  державъ,'какъГерман1я,  Австр1я  и  Англ1я.  Мы,  съ 
своей  стороны,  считали  бы  величайшимъ  несчаспемг  превращен1е 
нйиецкнхъ  соседей  въ  нашихъ  открытых'Б  кротивниковъ.  Для  насъ 
бол^  ч^мъ  достаточно  тЬхъ  старыхъ  счетовъ,  которые  М1^  им^емъ 
еще  съ  Турцхею,  Австро-Веигр1ею  и  Аншею;  намъ  кажется  без- 
скнеленннмъ  создавать  себ^^  новаго  врага,  арежде  ч'Ьмъ  мы  спра- 
вились съ  прежними, — даже  если  стоять  на  точк'Ь  зрЬшя  сторонни- 
ковъ  войны.  Такъ  кавъ  Герман1я  не  проявляетъ  въ  намъ  вражды  и 
даже  нщетъ  нашей  дружбы,  то  мы  не  им^мъ  никакого  повода 
предполагать  въ  ней  враждебный  нам^решя, — и  по  меньшей  жкрЬ 
км  должны  были  бы  удержаться  отъ  возбужден1я  подобныхъ  намЪ* 
рен1й,  если  для  нихъ  существуетъ  благопр1ятная  почва. 

Что  касается  Австро-Венгрхи,  то  у  насъ  н'Ьтъ  и  не  можетъ  быть 
двухъ  мн^нШ  о  ПОЛИТИК']^  ея  на  Балканскомъ  полуострове^.  „Русско- 
турецкая  война, — ^писали  мы  въ  начал4Ь  прошлаго  года, — не  принесла 
вамъ  ничего,  кромЪ  славы  и  долговъ,  а  австр1йцамъ  доставила  со- 
вершенно даромъ  дв'Ь  обширныя  провинщи...  Получивъ  безъ  войны 
богатую  добычу,  Австргя  на  берлинскомъ  конгрессе  см^ло  урезывала 
скромный  требовашя  победителей,  и  последн1е  робко  отрекались  отъ 
добнтыхъ  усп'Ьковъ  въ  пользу  миролюбивой  австр1йской  импер1и... 
Победители  Турц1И  не  имели  никакого  повода  добывать  Босн1ю  съ 
Герцеговиною  для  Австр1и;  однако,  они  согласились  поступить  такимъ 
о(^азомъ...  Потомъ  мы  нападали  на  австр1йское  коварство  и  корысто* 
люб1е;  но  кто  виноватъ  въ  добровольномъ  отреченш  нашемъ  отъ  вы- 
годъ  безусловной  победы  и  въ  оставлеши  сербскихъ  земель  на  произ- 
воль  судьбы?**  ^)  Въ  статье  о  балканскикъ  делахъ,  помещенной  въ 
прошлой  книге  „вестника  Европы**,  было  также  указано  на  неспра- 
ведливость ^^австрофильскаго  мнен1я**  Лавелэ,  который  „одобряетъ 
иноземное  господство  надъ  босняками,  установленное  съ  соглас1я 
Роесш  на  берлинскомъ  конгрессе  и  вызвавшее  известный  возгласъ 
Глмстона,  обращенный  къ  Австр1и:  Нап<18  оШ**  (стр.  586).  И  однако 
нашлись  проницательные  критики,  которые  вычитали  въ  этой  статье 
вос1валев1е  австр1йской  оккупацш, — только  потому,  что  приведены 
013НВЫ  бельпйскаго  публициста,  названные  прямо  „австрофильскиии**! 

*)  См.  „ветшал  Ёвропн'^  188в,  январь,  стр.  414—415,  а  также  1885,  декабрь, 
,      стр.  885. 
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„Московсюя  ведомости''  поступили  еще  лучше:  онЪ  просто  при- 
знали насъ  отв'Ьтственными  за  содержаше  книги  Лавелэ  и  приписали 
памъ  иностранвыя  ин^шл  о  предиетахъ,  о  воторыхъпапгь  акурналъ 
не  разъ  высвазывалъ  совершенно  ясно  свои  собственные  взгляды. 
Мы  въ  свое  время  объясняли  дМствительную  причину  охлаавдешл 
БЪ  иамъ  Сербш,  и  не  было  нивакой  надобности  повторять  это  объяе- 
нен1е  при  изложеши  взглядовъ  Лаведв.  Но  такъ  какъ  в[ос]ковскад 
газета  пожелала  уверить  читателей,  что  заиЪчашя  белъгШскаго  ав- 
тора вполне  соотвЪтствуютъ  будто  бы  мысляиъ  самого  „Вестника 
Европы*",  то  мы  опять  вынуждены  напомнить  здЪсь  сказанное 
нами,  напр.,  въ  декабрьскомъ  Иностранномъ  ОбозрЬши  1885  г. 
(стр.  883 — 4):  ;,Въ  Санъ-Стефанскомъ  мирномъ  договор'Ь...  Серб1я  была 
отчасти  обойдена:  вм^тЬ  съ  при8нан1емъ  независимости,  которою  она 
фактически  пользовалась  и  ранЬе,  она  подучила  лишь  незначительную 
прир^Ьзку  земли...  и  даже  знаменитое  Косово  поле,  съкоторымъ  свя- 
.чаны  самыя  завЪтяыя  для  сербовъ  историчесшя  традицш,  оставлено 
было  по  прежнему  за  Турщею.  Придерживаясь  нащональнаго  прин- 
ципа, можно  было  признать  за  Серб1е1>  право  на  значительную  часть 
сербсвнкъ  земель,  подвластныхъ  туркамъ,— наВосшю  и  стц)ую  Сер- 
бш;  безъ  сомнЪшя,  такой  планъ  встрЪтилъбы  поздно  р^Ьшительное 
противодМствхе  Австрш  и  быль  бы  вероятно  отвергнуть  на  берлин- 
свомъ  конгрессе,  но  онъ  остался  бы  пр1втиымъ  воспоминашемъ  въ 
умахъ  сербовъ  и  надолго  привязалъ  бы  ихъ  къ  Россш,  какъ  къ 
великодушной  ихъ  покровительнице...  Создавая  великую  Болгарш 
до  Эгейскаго  моря,  мы  должны  были  по  справедливости  допустить 
соответственное  расширеше  Серб1и,  согласно  племенному  составу 
придегающихъ  къ  ней  областей; — не  сд^данъ  этого  и  доведя  сербекха 
притязашя  до  минимума,  мы  совершили  крупную  иолвтичесвую 
ошибку,  которая  выяснилась  для  насъ  наглядно  па  берлинскохъ  шщ* 
грессе.  Конгрессъ,  урейыоавш1й  по  возможности  все  наши  требовашд, 
взялъ  подъ  свое  покровительство  Сербю  и  прибавидъ  ей  более  землм« 
чемъ  предположено  было  нами  въ  Савъ-Стефанскомъ  договоре...  Оче- 
видно, сами  сербы,  разочарованные  достигнутыми  нами  услов1яни 
мира,  искали  поддержки  у  другикъ  кабинетовъ  и  нашли  ее  въ  Авсиро- 
Бенгрш...  Сербы  до  сихъ  поръ  не  могутъ  забыть,  что  имъ  не  до- 
стался Косовск1й  вилайатъ,  где  предки  ихъ  потеряли  свободу,  и  что 
окончательно  утрачена  для  никъ  Босн1я,  где  мы  предлагали  лишь 
ввести  турецк1я  реформы  въ  духе  самоуправлен1я,  съ  христ1анскп1ъ 
губернаторомъ  во  главе". 

Д.  теперь  наивные  люди  обвиняютъ  во  всемъ  чуж1я  интриги!  Они 
удивляются  даже,  что  австрШцы  действуютъ  въ  Босн1и  въ  австрЁй- 
скомъ  духе,  поддерживая  католичество  и  т.  п.  Где  были  и  чтб  ду- 
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пади  8ТИ  дальновидные  публицисты,  когда  въ  Санъ-Стефано  р^** 
шалея  вопросъ  о  Босиш  и  Герцеговин'Ь?  Т^къ  не  мен^е  сербы  и 
болгары,  вавъ  авторитетно  ноучають  насъ  „Мосвовсвш  Ведомости*', 
сохранили  полное  сочувствхе  въ  Росаи,  вопреки  приписанному  нахъ 
ки^шю  Лавелэ.  Газета  могла  бы  сослаться  при  этомъ  и  на  „В^ст- 
никъ  Европы'',  который  также  подагадъ,  что  ^и  теперь  сербсвад 
народная  касса  чувствуетъ  себя  несравненно  ближе  къ  Росс1и  и  ко 
всему  русскому,  ч^мъ  въ  Австро-Венгрш,  хотя  политика  свазываетъ 
Серб»)  съ  вЪнскимъ  кабинетожь''  (тамъ  ^,  стр.  893). — Если  можетъ 
быть  рЬчь  о  .посрамлеши  вранья''  по  этому  поводу,  кавъ  выра* 
жаются  „Московск1я  Ведомости",  то  во  всякомъ  случае  это  зам^ча- 
ше  относится  не  въ  намъ. 

Мы  не  упомннаемъ  уже  объ  остроумномъ  соображешх  доухъ  дру- 
гихъ  газетъ,  что  для  сд1&лааной  у  насъ  од^ки  поведешя  русской 
печати  въ  болгарскомъ  вопросе  заимствованъ  будто  бы  матерхалъ  изъ 
„н^ецкихъ  и  польскихъ  источниковъ",  1д^пшкремтхь  въ  укааан- 
ной  выше  журнальной  статье.  Едва  ли  возможно  видеть,  напр., 
„мутный"  иностранный  источнивъ  въ  записк'Ь  генерала  X  Н.  Собо- 
лева, напечатанной  въ  ,, Русской  Старине"  и  послужившей  дМстви^ 
тедьно  матер1аломъ  для  н^оторыхъ  выводовъ  по  болгарскому  во* 
просу. 

Англ1й<»ий  народъ  торжественно  отпраздновадъ  юбилей  полувеко- 
вого царствован1я  королевы  Виктор1и,  и  по  этому  случаю  англичане 
могли  съ  гордостью  оглянуться  на  пройденный  путь,  на  блестящее 
прошлое,  об'Ъщающее  таше  же  плоды  и  въ  будув];емъ.  Век  англ1Йск1е 
журналы  и  газеты  переполнены  разсуждешями  о  велнкнхъ  усп'Ьхахъ 
и  пр]обретешяхъ  Авгл1и  со  времени  вступлен1Я  на  престолъ  нынеш- 
ней королевы,  и  эти  разеуждан1я  дышутъ  санодовольствомъ,  въ  во- 
торомъ  нельзя  не  видеть  значительной  доли  основательности.  Роль 
королевы  въ  этомъ  брнтансвомъ  процветан1и  была  отчасти  пассивная, 
но  эта  пассивность  остается  великою  и  главнейшею  ея  заслугою. 
АНГЛ1ЙСК1Й  мовархъ  далеко  не  такъ  без(фужеиъ,  какъ  думаютъ  обык- 
новенно; онъ  имеетъ  много  средствъ  для  проведев1я  своей  личной 
политики,  опираясь  на  безсворныя  преимущества  королевской  влаети 
и  на  ея  формальный  конституцюнныя  права.  Энергнческ1й  деятель^ 
занимая  тронъ  Алглш,  можетъ  ставить  себе  более  широк1я  и  само^ 
стоятельныя  цеди,  чемъ  одно  лишь  исполвеше  волн  парламента; 
онъ  моясетъ  сильно  вл1ять  на  внешни  отношешя,  устронвать  води'^ 
тическ1я  ком(ш1а1ця,  нежелатедьныя  для  народа,  и  поощрять  или 
одерживать  предпрхимчивость  министровъ  въ  томъ  иди  другомъ  на- 
правдеши.  Парламентъ   и  министерство  должны   были  во  многомъ 
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считаться,  наорим'Ьръ,  съ  личными  желатями  короля  Георга  Ш;  но 
и  при  королеве  ВиБТор1и  не  обходилось  безъ  суп^ествеиныхъ  разно- 
глас1й  и  компромиссов^,  о  которыхъ  когда-нибудь  подробно  разска- 
^ркетъ  закулисная  истор1Я  британской  политики.  Покойный  сунругъ 
королевы,  принцъ  Альбертъ  Кобургъ*Готск1й,  им^  неопред^Ьлеиный 
титулъ  „принца-участника^  (рппсе-сопзог!),  оказывалъ  значительное 
вл1ян1в  на  государственныя  Д'Ьла,  хотя  всЬ  усил1я  королевы  обжечь 
это  вл1ЯН1е  въ  форму  законнаго  полномочхя,  встречали  упорный  от* 
казъ  парламента.  Принцъ  Альбертъ  руководилъ  в&кжк  политическими 
дййствхями  королевы  Викторш,  до  самой  смерти  въ  1861  году.  Съ 
т^^хъ  поръ  королева  вела  жизнь  одинокую  и  замкнутую  въ  роскош- 
номъ  Виндзорскомъ  з&мк'Ь.  Она  довольствовалась  точннмъ  соблюде- 
Н1емъ  ковституцюнныхъ  предписан1й  и  обычаевъ,  поручала  власть 
министрамъ,  на  которыхъ  указывали  р^^шешя  парламента,  и  очень 
рЬдко  вм^Ьшивалась  активно  въ  политичесия  д&1а.  Въ  послЬднее 
время  ей  яриписывали  заметное  участ1е  въ  той  поддержке,  которою 
пользовался  бывппй  болгарскхй  князь  со  стороны  Англ1и;  въ  этомъ 
случа'Ё  королева  руководилась  чувствомъ  родственной  симпапи  къ 
брату  ея  любимаго  зятя.  Конечно,  отъ  лорда  Сольсбёри  завнс^Ьло 
подчиняться  или  не  подчиняться  д'Ьдаемымъ  ему  указаи^ямъ^  и  если 
онъ  энергически  покровительствовалъ  принцу  Баттенбергу,  то  только 
потому,  что  это  было  согласно  съ  предполагаемыми  англ1йскими  ин- 
тересами и  съ  англ1йскимъ  общественнымъ  мнЪтемъ^  БывшЛ  членъ 
кабинета,  лордъ  Рандольфъ  Черчилль,  обвинялъ  министерство  въ 
томъ,  что  оно  готово  было  идти  еще  дал1е  и  им'Ьло  въ  виду  дЫ- 
ствовать  болйе  решительно  въ  пользу  Баттенберга,  по  личному  же- 
дан1Ю  королевы;  но  насколько  вЪрно  это  разоблачеше — судить  трудно. 
За  весьма  немногими  изъят1ями,  королева  Вихтор1я  держалась  въ 
сторон'6  отъ  самостоятельной  политической  деятельности*  она  была 
образцовою  правительницею  великой  импер1и,  считаюп^ей  въ  своемъ 
составе  более  320  миллюновъ  человеческихъ  существъ  и  пользую* 
щейся  самымъ  широкимъ  самоуправлешемъ,  какое  когда-либо  суще- 
ствовало. Никакихъ  другихъ  чувствъ,  кроме  радостныхъ,  не  могли 
испытывать  англичане  средняго  круга  въ  день  юбилея,  9  (21)  юня,  и 
9тимъ  общимъ  настроен1емъ  невольно  проникалась  королева  Виктор1я, 
несмотря  наея  личный  тяжелый  воспоминан1я  о  понесенныхъ  семейннхъ 
утратахъ.  Общее  торжество  нарушалось  только  глухимъ  недовольствомъ 
ирландцевъ,  которые  подводили  итоги  своимъ  колоссальнымъ  поте* 
рямъ  и  бедств1ямъ  за  истекшее  подустолет1е. 

Министерство  лорда  Сэльсббри  не  можетъ  похвалиться  удачамк 
въ  делахъ  внутреннихъ  и  внешнихъ;  оно  съ  большимъ  трудомъ  про- 
вело въ  парламенте  свой  ирландсшй  судебпо-уголовный  билль,  кото- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ХРОНИКА, — ИНОСТРАННОЕ  0Б03Р*Н1Е.  415 

рый  можетъ  только  ухудшить,  а  никакъ  не  поправить  положен1е 
Ирдандш.  Ирландцамъ  опять-таки  предлагается  тяжеловесный  ка- 
мень  вместо  желаннаго  хл^ба.  Понятно  поэтому,  что  горяч1я  р^чи 
хаститаго  вождя  либерадовъ,  Гладстона,  въ  пользу  освобождешя 
Ирланд1и  отъ  чуждаго  ей  британскаго  режима,  находятъ  теперь 
сочувственный  откдикъ  въ  значительныхъ  слояхъ  англ1йскаго  насе- 
лешя.  Не  блестящи  также  плоды  внешней  политики  тор1йскаго  каби- 
нета: англо-турецкая  конвенц1я  по  египетскому  вопросу,  заключенная 
въ  Еонстантинопол^  сэромъ  Друммондомъ-Вольфомъ,  останется  мертво- 
рожденнымъ  продуктомъ  британской  дипломами,  такъ  какъ  она  не 
можетъ  быть  одобрена  заинтересованными  великими  державами,  безъ 
соглас1я  которкгхъ  р'Ьшеше  египетскаго  вопроса  невозможно.  Англ1й- 
ское  общественное  мн^ше  начинаетъ  разочаровываться  въ  лордЪ  Сольс- 
бери,  который  им^дъ  репутац1ю  опытнаго  и  искуснаго  политика; 
молодой  соперникъ  его,  лордъ  Черчилль,  лыЬ&гь  много  шансовъ 
вытеснить  его  со  временемъ  изъ  премьерства,  подобно  тому,  какъ 
онъ  огг'Ьснилъ  покойнаго  Норскота  отъ  роли  консервативнаго  .ли- 
дера"*  въ  палатЬ  общинъ. 
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—  Труды  VI  АрхеологичесЕаго  Съезда  въ   Одвсс*  (1884  г.).  Томъ  III.  Съ  пряло- 
жешемъ  65  таблицъ  фототшхй.  Одесса,  1887.  4Р,  У1  и  895  стр. 

Устройство  археологичесБихъ  съ'Ьздовъ  было  счастливой  мыслью 
по&ойнаго  графа  Уварова;  самъ,  съ  первой  молодости  занимавшхйсд 
археолог1ей,  онъ  в^рно  придумалъ  средство  для  расширен1я  архео- 
логичесБИХъ  И8ысван1й  и  распространен1Я  самаго  вкуса  въ  археолопи 
путемъ  съ^довъ,  которые  пер1одически  соединяли  бы  любителей  и 
спец1алистовъ  науки  и,  притомъ,  въ  разныхъ  концахъ  импер1И. 
До  посл-ЬдЕЯГо  времени,  наша  археолопя  им']^ла  свои  единственные 
пункты  въ  столицахъ,  гд'Ь  были  и  публичные  музеи,  и  частныя,  со- 
<5ран1я  богатыхъ  людей, — съ  этой  стороны  археолопя  была,  въ  осо- 
бенности, наука  или  „охота"  аристократическая;  съ^Ьзды  давали  воз- 
можность выдвинуть  археолог1ю  на  бол^е  широкое  поприще  и  поста- 
вить труды  м^Ьстныхъ  д'Ьятелей  въ  связь  съ  центральными  обще- 
ствами; предполагалось  также,  и  исполнилось  въ  д-Ьйствительностк, 
что  съ-Ьзды  спещалистовъ  каждый  разъ  обратятъ  больше  внинан1Я 
на  археологическое  содержанхе  той  местности,  гд4  съ-Ьздъ  соби- 
рался. Такимъ  образомъ,  археологичесше  съезды  обошли  Петер- 
бургъ,  Москву,  Шевъ,  Тифлисъ,  Казань  и  Одессу,  и  каждый  разъ 
археолог1я  д'Ьлала  бол^  или  мен^е  любопытныя  пр1обр'Ьтен1Я,  кото- 
рыхъ  иначе  пришлось  бы  ждать  долго,  еслибы  м'Ьстныя  изслЪдовашя 
не  были  поддержаны  лично  участ1емъ  ц^лаго  круга  ученыхъ.  Для 
съ'Ьзда  одесскаго  особенно  близки  были  вопросы  археолог1И  южной, 
разсл'Ьдовашя  древностей  крымскихъ  и  визант1йскихъ,  и  не  мнопе 
съ-Ьзды  ставили  такъ  широко  ц'Ьлый  археологичесюй  вопросъ  и  пред- 
ставили так1е  обширные  результаты. 

Ббльшая  половина  вышедшаго  теперь  третьяго  тома  „Трудовъ 
Одесскаго  Съезда"  занята  обширнымъ  изсл^довашемъ  г.  Кондакова 
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яВизант1Йсв1Я  церкви  и  памятники  Константинополя^  (оно  вышло 
также  и  отдельной  книгой),  которое  является  однимъ  И8ъ  самыхъ 
крунныхъ  пр1обр']Ьтен1й  нашей  науки. 

Недавно  мы  тАлта  случай  говорить  о  замечательной  книгЬ  про- 
фессора Кондакова  (вышедшей  по-францувски):  пИстор1я  визаитай- 
скаго  искусства  по  мин1атюрамъ^;  настоящее  изслДдоваше  представ- 
ляетъ  столь  же  широкую  работу,  исполненную  съ  т^мъ  же  богат- 
ствомъ  знашя  историчесваго  и  археологическаго.  Эта  „историческая 
записка**  о  визант1йскихъ  церквахъ  и  памятникахъ  Константинополя, 
сообщенная  на  одесскомъ  съ^д^  въ  краткомъ  извлечен1и,  составляетъ 
результатъ  изсл']^довашй,  произведенныхъ  г.  Кондаковымъ  какъ  во 
время  прежнихъ  его  поЪздокъ  на  Востокъ,  такъ  въ  особенности  вес- 
ною 1884  года,  совместно  съ  особой  археологической  дкскурс1ей  въ 
Константинополь,  устроенной  распорядительнымъ  комитетомъ  съезда. 
Въ  этой  эвскурс1и  приняли  участ1е,  кром^  г.  Кондакова,  профессора 
одесскаго  университета — ^Успенсшй  и  петербургскаго — ВасильевскШ, 
фотографъ  Рауль,  рисовальщикъ  Красовскхй,  и,  кромЪ  того,  пригла- 
шены были  архитекторъ  Люиксъ  и  авварелистъ  Э.  Вилье.  Экскурс1я 
поставила  себЪ  задачей:  ограничившись  исключительно  м-Ьстностью 
Стамбула  въ  пред'Ьлахъ  стЪнъ  приморскихъ  и  сухопутныхъ  древней 
Византаи,  обозреть  на  зтомъ  пространстве  по  возможности  всЬ  глав- 
н^йпае  памятники  древности,  снять  точные  и  характериие  снимки 
съ  нихъ  и,  сводя  впоследств1и  данныя  топографически,  историче- 
СК1Я  и  художественный,  основать  на  непосредственномъ  наблюденш 
археологш  древней  Византаи.  Мотивомъ  къ  этой  постановке  задачи 
было  то,  что  сравнительно  небольшое  число  византШекихъ  памятни- 
ковъ  было  до  сихъ  поръ  точно  определено,  что  относительно  дру- 
гихъ  определен^  были  произвольны,  и  отсюда  происходили  частыя 
противореч1я  при  сопоставлеши  данныхъ  историческихъ  и  археоло- 
гическихъ.  дело  въ  томъ,  что  изучеше  византайскихъ  памятниковъ, 
хотя  начатое  очень  давно  по  литературнымъ  данншгь,  до  сихъ  поръ 
оставалось  отрывочно  и  односторонне,  многое  принималось  на  веру, 
данныя  нсторичесв1я  не  сводились  съ  показашяни  археолопи,  и 
вообще  при  объяснешн  предмета  не  было  применено  всехъ  разно- 
стороннихъ  источниковъ.  „Между  темъ, — говоритъ  г.  Кондавовъ, — 
врядъ  ли  где  можно  было  бы  указать  пунктъ,  более  удачный  для 
точнаго  изучетя  христ1анскаго  Востока,  какъ  древняя  византШсвая 
столица.  Съ  одной  стороны,  ея  относительная  недавность,  свежесть 
всехъ  воспоминашй  и  предавай,  съ  другой— тотъ  самый  резкШ  пере- 
рывъ,  который  совершился  въ  ея  истор1И  съ  турецкимъ  завоеван1емъ; 
слабое  давлеше  преходящаго,  лишь  порывисто-насильственнаго  ха- 
рактера,  которое   было   оказано  на  эту  могучую  прошлую  культуру 
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турками;  ничтожность  перем^нъ»  ннн  исподненнихъ  въ  самой  жиани 
столицы, — ^все  это  способствуетъ  пдодотворностя  ишсжан1й.  Столица 
Византш  не  была  раврушена,  она  даже  не  представлдетсд,  при  по- 
добномъ  обозр'Ьн1и,  разоренною,  она  ваиъ  бы  только  запустила*  Это 
зааусгЬше  н^^когда  живого  и  могущественнаго  центра  цивилизацш 
помогаетъ  розыскамъ:  новая  культура  кажется  въ  немъ  чуждымъ 
наростоиъ,  легко  удаляемымъ".  Г.  Кондаковъ  убЪжденъ,  что  изучеше 
древняго  Константинополя  со  временемъ  станетъ  наравне  съ  изуче- 
шемъ  классиче<;каго  и  среднев'Ьковаго  Рима  и  заиметь  одно  изъ 
важн^йшихъ  м'Ьстъ  въ  объяснен1и  средневековой  древности  вообще, 
и  христ1анскаго  Востока  въ  частности.  Пр&вда,  для  этого  предстоитъ 
еще  множество  труда,  и,  во-первыхъ,  необходимы  раскопки  (которыя 
до  сихъ  поръ  д'Ьлались  только  изредка  и  случайно,  напр.,  при  устрой- 
стве полотна  железной  дороги),  изследоваше  руинъ,  очистка  сохра- 
нившихся церквей  отъ  покрывающей  ихъ  штукатурки  и  тому  по- 
добныя  предварительныя  розыскашя,  для  которыхъ  потребуются 
больш1я  денежный  затраты  и — въ  настоящее  время — трудная  борьба 
съ  турецкой  подозрительностью;  но  авторъ  думаетъ,  что  уже  и  теперь 
можно  добыть  много  важныхъ  археологнческихъ  данныхъ,  не  заме- 
ченныхъ  прежде,  и  является  необходимость  установить  пр1емъ  изслЬ- 
дован1я,  недостатки  котораго  до  сихъ  поръ  невыгодно  отраакались 
на  изучеши  константинопольской  древности.  Западная  наука  уже 
давно  пришла  къ  сознан1ю  необходимости  бол^е  точныхъ  изследо- 
ван1й  въ  этой  области,  и  оне  т^мъ  более  близки  для  русской  архео- 
лопи.  „Мы  считаемъ  возможнымъ  думать,  —  говорить  авторъ,  —  что 
наука  древностей  и  искусства  православнаго  Востока  обязательна 
для  русской  археологической  науки  не  только  какъ  среда,  наиболее 
ей  близкая,  родственная  и  потому  понятная,  но  и  какъ  исторически 
унаследованная,  и  потому  представляющая  въ  данное  время  един- 
ственный видимый  путь  къ  утверждетю  въ  русской  археолопи  науч- 
наго  сравнительнаго  метода.  А  такъ  какъ  сравнительный  историче- 
ски методъ,  по  существу,  состоитъ  не  въ  указашн  лишь  бросающа- 
гося  въ  глаза  сходства,  но  въ  анализе  особенностей,  вар1антовъ,  или 
просто  различ1Я,  и  въ  определеши  техъ  причинъ,  которыми  эти 
особенности  вызывались  въ  хаждомъ  данномъ  случае,  то  ясно,  какое 
обил1е  непосредственныхъ  и  точныхъ  выводовъ  получится  для  самаго 
предмета  русской  археолопи...  Визанпйское  искусство  и  выработан- 
ная имъ  художественная '  форма  имели  въ  течете  тысячелепя  такое 
же  общегодное  значеше,  хотя  иного  достоинства,  какъ  и  классиче- 
ское, и  подобно  ему,  совместили  въ  себе  столько  разнообразныхъ, 
цодъ  его  покровомъ  развившихся,  элементовъ.  что  могутъ  считаться 
типомъ  для  известнаго  времени.  Рядомъ  съ  нимъ,  могло   существо-- 
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вать  крайнее  ра8Нообраз1е  народнихъ  форнащй  въ  искусстве  н  бнтЪ, 
кавъ  варварскпсь  таешеяъ  средневековой  Ёвроон,  такъ  н  сложив- 
шихса  уже  государствъ,  но  единс^гвенною  свлвью,  следовательно, 
научиыиъ  основан1еи!ь  неторш  всего  этого  движешд  остается  пока 
искусство  Вивант.  Такииъ  нредставлаетсд,  по  нашеиу  инешю,  весь 
пер1одъ  неторш  евронейскаго  искусспа  съ  У-го  в^ка  по  воцецъ 
ХП-го  столет1я,  точнее  по  1204  годъ — ^илн  эпоху  латинсхаго  эавое« 
вашя  Внванпйской  Ииперш*'. 

действительно,  Ви8ант1я  была  такииъ  обширныиъ  фактороиъ  и 
въ  неторш  хриспанскаго  Востока,  и  въ  неторш  сахбй  западной  . 
культуры  и  искусства,  что  ивучеше  ея  врхобркпмъ  глубок1й  исто* 
ричесшй  ннтересъ,  въ  частности  важннй  для  объяснешя  русской 
исторической,  культурной  и  художественной  старины.  Боистантино* 
ПОЛЬ  средннхъ  вековъ  ииедъ  иногоо(^1а8Ныя  отиошешя  къ  движешю 
неторш:  онъ  быль  и  непосредетвенныиъ  прододжешемъ  рииско- 
ииперсхаго  предашя,  и  представителеиъ  ршюкаго  Востока,  и  цен- 
троиъ  восточно-греческаго  хриспаяства,  и  столицей  новой  ииперш, 
где  сливалось  иножество  равиоилекенннхъ  стих1й,  и  центроиъ  ху- 
дожественной культуры.  Отражая  эти  стих1и  въ  складе  своего  быта 
и  характера,  Бнзант1я  распространяла  свое  вл1ян1е  на  востокъ,  се- 
верь  и  западъ,  создавала  оригинальное  искуеетво,  пшрокое  действ1е 
котораго  раскрывается  все  больше  съ  новыми  изыскатяии. 

Археологическое  изследоваи1е  Ео(нстаитин(шоля  обставлено  однако 
чрезвычайными  трудностями.  ВизантШская  столица  пережила  столько 
бедственныхъ  нереворотовъ— въ  пожцшхъ  и  разруиюшяхъ,  сопровож- 
давшихъ  междоусобный  войнЫ|  въ  истреблешяхъ  и  грабежахъ  кресто- 
носцами и  турками,-^-ч1ю  нелегко  даже  топографически  возстановить 
м'Ьстности  ми<Н!ихъ  пахятниковъ  древнего  города;  рмяюпки,  какъ 
выше  упомянуто,  едаа  только  начинаются.  Съ  другой  стсфоны,  нелегко 
ор1еятироваться  въ  источникахъ  литературныхъ.  Ученыя  0Ш1сан1я . 
Констамтиноноля  появляются  уже  съ  ХУ1-го  века,  но,  сводя  тексты 
историковъ,  кшъ  дедаетъ,  напр.,  знаменитая  книга  Дюкавжа  и  пр., 
они  мало  занимались  самыми  шшятннхаии,*ко«фые,  въ  первые  века 
турецкаге  владычества,  были,  правда,  и  мало  достудиы  или  совсемъ 
недоступны;  описаше  монументадьисА  Византш  Хмыло  ваопиювомъ  па- 
матннвовъ;  тексты  не  ошюбождены  01*ь  противсфечШ;  иследстше 
переяенъ  въ  еазвашяхъ  (церквей  и  монастырей,  одинъ  пмшгашвъ 
являлся  подъ  равными  именаш!  и  т.  п.  Съ  другой  стороны,  аовей- 
ппе  историки  искусства,  далеко  не  обнявнш  всего  матер]ала  низан- 
тШской  древности,  выбирали  въ  ней  чтб  казалось  гдавнымъ  и  совме- 
щали въ  немяогихъ  лроизведешлхъ  вою  неторш  виэавпШсваго  искус- 
ства, —  въ  результате  выводы  были  стеснены  и  возникали  крупный  " 
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недоразун^Ьтд.  Г.  Кондавовъ  подробно  опвснваетъ,  навр.,  церковь 
Бахр1в-Джа11и  (монастырь  Хора):  до  последнего  времени  она  была 
оставляема  безъ  внимашд,  а  когда  стада  нзвЪстна,  то  исторнвн 
искусства,  не  ожидая  встретить  въ  позднМшую  византайсвую  эпоху 
(ХШ — Х1У  стол.)  столь  зам^чатедьныхъ  памдтниковъ,  сочли  ея  мо* 
заики  за  произведвн1д  подражатедьнаго  итальяноваго  характера  — 
между  тЬмъ  это  быль  самый  подлинный  византШсшй  памятникъ.  У 
историковъ  искусства  все  еще  держится  старое  предуб^деше  о 
византШскомъ  искусстве,  хотя,  въ  действительности,  оно  далеко  не 
изучено,  и,  напротивъ,  оказываются  свидетельства  его  высокаго  раз- 
ВИТ1Я  и  ВЛ1ЯН1Я  ВЪ  твкихъ  обдастяхъ,  где  оно  до  сихъ  поръ  не  по- 
дозревалось. 

И  въ  настоящемъ  труде  авторъ  следуеть  тому  пр1|вму,  какой  мы 
указывали  въ  его  иоторхи  мншатюры.  Монументальная  Визанпя  пред- 
ставляется ему  въ  тесной  связи  съ  истор1ей,  культурой  и  искусство^ъ» 
и  къ  объяснен1ю  ея  привлекаются  одинаково  исторхя  политическая 
и  бытовая,  церковная  истор1я  и  художественная  критика.  Авторъ 
объясняетъ  топографическое  помеи^енхе  памятника,  его  последова- 
тельную внешнюю  судьбу,  определаетъ  его  художественный  харак- 
теръ,  его  релипозное  и  бытовое  значеше  въ  услов1яхъ  времени.  Всего 
чаще  авторъ  яе  удовлетворяется  теми  определен1ями,  как1я  давала 
новейшая  истор]я  искусства  и  археолопя,  и  онъ  предцринимаетъ 
собственный  розыскашя  въ  визанпйской  литературе,  делаетъ  новый 
археологичесшя  наблюдешя  и  приходитъ  нередко  къ  счастливымъ 
научнымъ  выводамъ  и  яаходкамъ.  Матерхалъ,  собранный  имъ  по 
истор1И  византШскихъ  церквей,  кажется,  еще  нигде  не  былъ  сооо* 
ставленъ  съ  такою  разносторонностью,  и  независимо  отъ  обил1я  ука- 
зашй  въ  литературе,  у  хронистовъ,  цервовныхъ  писателей,  и  пр. 
старой  Визант»,  у  средневековыхъ  путешественниковъ  и  новейшихъ 
археологовъ,  изсдедоваше  нашего  автора  въ  особенности  ценно  по 
своему  методу.  Въ  этомъ  отношеши,  въ  соединен1и  съ  богатой  начи- 
танностью, трудъ  г.  Кондакова  есть  одно  изъ  замечательнейшихъ 
явлешй  не  одной  нашей  археологической  литературы. 

Первая  и  самая  обширная  глава  изследовашя  посвящена  яисто- 
р1И  вонставтинопольскихъ  церквей".  Она  проведена  въ  связи  съ 
политической  истор1ей  Вивантш  отъ  ея  начала  до  падешя  Констан- 
тинополя, и  истор1я  архитектуры  и  построен1я  храмовъ  освещена 
множествомъ  частныхъ  увазашй  на  характеръ  визант1йекаго  быта  и 
судьбу  самого  города.  Во  второй  главе,  посвященной  „топограф» 
вонстантинопольскихъ  церквей'^,  г.  Кондавовъ  между  прочимъ  аналн* 
зируетъ  показатя  старыхъ  руссвихъ  паломниковъ,  изъ  которыхъ 
извлекаетъ  не  мало   любопытныхъ  археологическихъ  данныхъ,  про- 
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вЪряетъ  ннн  свид'Ьтельства  другихъ  источннвовь  и,  н&вонецъ,  даетъ 
кошсевтарШ  въ  самымъ  палокникамъ.  Гд&вн  треты!,  четвертая  н 
пятая  в(к»ящевы  подробному  археологическому  описанхю  существую- 
щихъ  ннн^Ь  древнихъ  церквей  н,  наконецъ,  памятннкамъ  скульптуры 
и  моваики  въ  вонстантиноподьскомъ  мувеЪ  и  патркрхат^.  Иадожеше 
сопровозкдается  болыоимъ  количествомъ  фототип1Й,  снятыхъ  съ  фото- 
графШ  Раудя  и  акварелей  Брасовскаго  и  Вялье;  мнопе  рисунки 
древнихъ  паматняковъ-лоявдя1»тся  зд^ь  въ  первый  равъ.  Въ  конц'Ь 
помЪщенъ  подробный  указатель  иненъ  и  предметовъ. 

Ви8ант1я  играла  такую  громадную  роль  въ  нашей  древней  истор1и, 
такъ  долго  оставалась  источникомъ,  откуда  заимствовалось  церковное 
содераюше,  письменность,  искусства»  обычаи,  что  иизаитШская  архео- 
логьа  подучаетъ  великую  непосредственную  важность  для  объаснев1я 
нашей  собственной  старины.  Между  прочимъ,  и  зд'Ьсь,  кром^^  общихъ 
укааавШ  этого  значешя  византШскихъ  образцовъ,  авторъ  не  разъ 
д^аетъ  слнчешя  художественныхъ  и  легендарныхъ  подробностей, 
важный  для  спещальной  русской  археологш.  Во  всемъ  изсл'Ьдоваши, 
веденномъ  съ  обширнымъ  запасомъ  данныхъ  и  осмотрительной  кри- 
тикой, разбросано  множество  тонкихъ  набдюденШ  и  зам^токъ,  которыд 
д1ш^)отъ  этотъ  трудъ  особливо  поучитедьнымъ.  Мы  замЬтили  бы  опять 
одно:  при  всей  важности  предмета,  зто  чтенЁе  будетъ  доступно  только 
для  людей  бол^  или  иенЬе  подготовленныхъ.  Авторъ,  конечно, 
имФдъ  полное  право  обращать  свое  изсл1дован1е  къ  спещалистамъ, 
знакомымъ  съ  состояшемъ  вопроса;  но  положен1е  нашей  литературы 
въ  8Т0Й  области  таково,  что  было  бы  очень  желательно,  чтобы  ученые 
спещалисты  обратили  внииаше  на  отсутств1е  въ  рукахъ  русскаго 
читателя  той  иаосы  изслЪдовашй,  какими  преисполнены,  напр.,  ли- 
тература немецкая,  французская,  ангд1йская.  У  пасъ  не  было  Дю- 
каняБа  и  Бандури,  н^тъ  д'Аженкура  и  Лабарта,  Унгера  и  Зальцен- 
берга  и  т.  д.,  и  научное  изслДдоваше,  вступающее  прямо  ш  тесЦаз 
гев  предмета,  застаетъ  читателя  неподготовленнымъ,  иерЬдко  даже 
лишеняымъ  возможности  подготовиться  по  руескимъ  книгамъ,  и  д^ 
даетъ  чтеше  ему  непосидьнымъ.  Нельзя,  конечно,  вдругъ  водворить 
у  насъ  всей  необходимой  массы  свадеши,  но,  по  крайней  м:ЬрФ, 
затруднеше  читателя  иожно  было  бы  облегчить,  напр.,  еолибы  архео- 
логи дали,  хотя  въ  кратвомъ  объеме  руководящк  книжки,  каждый 
въ  своей  областИу  или,  по  крайдей  жкрк^  въ  свонхъ  спещальныхъ 
изсдЪдовашяхъ  давали  читателю  бол^^  подробное  предварительное 
объяснеше  положен1я  даннаго  вопроса  въ  литературе*  Это  сделало 
быихъ  труды  болЪе  доступными  для  читающей  массы^  а  размножеше 
читателей  есть  пряисА  интересъ  друзей  науки.  ЧЪмъ  бодипе  извест- 
ный  предметъ  входитъ   въ  понимаше  и  сознаше  общества,  гЬмъ 
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тверже  становится  почва  для  научя^хъ  цредириппй,  а  сдЪдовательво, 
для  успФховъ  саиой  науки. 

Дал^,  въ  яТрудахъ"  съ^^да  помещена  обширная  статья  изв&ст- 
наго  профессора  церковной  археолопи,  Н.  В.  Покровсваго:  ,  Страш- 
ный Судъ  въ  памятнииахъ  вязант1Йскаго  и  русскаго  искусства'^.  Ав- 
торъ  подробно  разсказываетъ  исторш  этой  знаненитой  текы  христ1ан- 
скаго  искусства,  быть  иожеть,  одинаково  распространенной  и  попу- 
лярной на  востоке  и  на  западе,  и  съ  древнвхъ  временъ  дошедшей 
до  новМшаго  пер10да  европейскаго  искусства  въ  картинЪ  Мивелъ- 
Анджело.  Г.  ПокровскШ  увазадъ  вначал^к  новМппе  труды  по  исторш 
этого  предмета,  какигь  н<Ьсколько  явилось,  между  прочимъ,  въ  по- 
сл'Ьдн1е  годы  во  французской  и  немецкой  литератур^Ь;  но  самъ, 
опираясь  въ  особенности  на  пахятнякахъ  визанпйски&ъ  и  древнихъ 
русскихъ,  вхЛигь  возможность  поставить  вопросъ  на  болЪе  широкую 
основу  и  исправить  много  односторонностей  въ  выводахъ  западныхъ 
историковъ  какъ  въ  общей  оц-Ьик^  внзанпйской  художественной 
древности,  такъ  и  въ  истолковаши  многихъ  частностей  въ  традищон- 
ныхъ  изображешяхъ  даннаго  сюжета.  Русская  старина,  въ  которой 
такъ  часто  и  съ  такою  верностью  сохранялось  древнее  визант1йское 
предаше,  доставила  и  въ  этомъ  случае  несколько  важныхъ  истори- 
ческихъ  указатй,  причехъ  г.  ПокровскШ  ввелъ  въ  изсл^^довате  ли- 
тературный и  народно-поэтическ1я  отражен1я  этого  сюакета  и  восполь- 
зовался также  неизданными  мишатюрамн  въ  рунописяхъ.  Авторъ 
изложилъ  свою  тему  съ  большой  отчетливостью  и  знатемъ  памят- 
никовъ  средневФковаго  искусства,  и  статья  его  будетъ  интересна  и 
поучительна  для  снещалистовъ  и  любителей  нашей  археологш.  Какъ 
и  трудъ  г.  Кондакова,  статья  снабжена  и^колькими  рисунками, 
заимствованными,  между  прочимъ,  изъ  картинъ,  открытыхъ  подъ  но- 
выми красками  на  стЪнахъ  Успенскаго  собора  во  Владим1рЬ. 

Наконецъ,  въ  изданномъ  том^Ь  „Трудовъ*'  помещено  несколько 
меньшихъ  изсл^дованШ,  именно:  „Историко-топографическШ  очеркъ 
сухонутныхъ  стЬвъ  Константинополя *",  г.  Дестуниса;  „Мечеть  Фетх1е^ 
джами  въ  Константинополе'',  г.  Люикса;  „Церковь  св.  Ьанна  Пред- 
течи въ  Керчи**,  г.  Авд^ва,  и  яИконограф1я  Вознесешя  Христова*', 
г.  Кирпичиикова. 

Таково  богатое  содержаше  вышедшаго  теперь  тома  издашй  одес- 
скаго  съ'Ьзда.  Это  —  серьезное  пр1о(^'Ьтеше  для  нашей  археолопи, 
значёше  котораго  не  ограничивается,  впрочемъ,  пределами  нашей 
литературы;  оно  становится  поучительно  и  для  западной  археолоНи, 
потому  что  вводитъ  въ  нзелЪдоваше  предметовъ,  общихъ  средне- 
вековому Эаваду  и  Востоку,  тотъ  визант1йско-русск]й  матер1алъ,  ко- 
торый въ  западной  литературе  не  былъ  еще  достаточно  оцененъ,  а 
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ДЛЯ  нашего  археокога  бнваетъ  бдазосъ  по  предашдмъ  нашей  соб- 
етвеняой  старины. 


-*  Волоюдекьй  Сб$ргшкь^  кадаваеинД  при  Вологодсвонъ  губервсмшъ  статисгнче- 
сжокъ  комитезФ  подъ  редаицею  секретаря  кошпета,  И.  Л.  Полгевктовск.  Томы 
Ш— V.  Вологда,  1883—1887. 

Иаданк  нашихъ  губернскихъ  и  зексаихъ  статистичесиихъ  коми- 
тетовъ  соета1ишютъ  уве  теоерь  обширную,  трудно  обозрнную  дите- 
ратурУ)  которая,  давая  практически  и  соравочныя  евЪдашя  ддя  адни- 
нистращи  и  земства,  въ  то  же  время  собирает  огромный  стати- 
стшкескШ  матер1адъ,  важный  ддя  науки.  Не  касаясь  этого  епещадь- 
наго  преднета,  ухажемъ  здЪсь  то,  1т6  даетъ  настоящее  нздаше  ддя 
м^^тной  этнографш*  Редакторъ  „Водогодскаго  Сборника*'  прншедъ 
къ  завдюченш,  что,  кромД  чисто  статистическихъ  цифровыхъ  мате- 
р1а1овъ,  ддя  ц^ей  изучетя  края  быди  бы  весьма  важны  и  друг1я 
насд^Ьдовашя  губерши,  именно  бытовыя  и  9тнографическ1я;  зги  по- 
сдЪдшя  не  входятъ  собственно  кь  программу  статистическихъ  коми- 
тетовъ,  и  потому  редакторъ  „Сборника'',  не  задаваясь  какою-дибо 
обширною  и  систематическою  программой,  додженъ  быдъ  довольство- 
ваться тЬмъ,  чтб  могли  дать  наличный  м^^тныя  средства.  Сообра- 
жеше  было,  конечно^  справедливо,  и  мнопе  друпе  статистичесв1е 
комитеты  вводили  уже  въ  свои  издашя  этнографическШ  магор1адъ, 
собраше  котораго  ддя  постоянныхъ  жителей  края  можетъ  представ- 
ляться особенно  удобнымъ.  Желательно  только,  чтобы  между  мут- 
ными собирателями  быди  больше  распрос1фанены  правильный  поня- 
ли о  способахъ  собярашя,  нотоиу  что  точность  иди  неточность  зтно- 
графическаго  нр1ема  дастъ  собранному  матер1аду  иди  ббльшую,  иди 
иёньшую  цФну. 

Въ  трехъ  тоиахъ  «Сборника",  изданныхъ  г.  Полевктовнмъ,  сооб- 
щено не  мало  любопытнаго  и  <фигинальнаго  матер1ала.  Кром^  работъ 
статястическихъ— г.  Пол1евктова,  Шдяпина,  Мерцалова,  Юрьева,  мы 
находимъ  здЪеь  еще  сл1дующ1е  труды:  Н.  ИваницкШ  помЪстилъ  въ 
Ш  и  1У  токЬ  ц^лый  рядъ  зтнографическихъ  иатер1аловъ,  а  ииенно — 
«Пословицы  вологодскаго  у^зда'',  «Загадки,  собранный  но  вологод- 
ской губерши",  «ПовАотвовательныя  п^сни  вологодскаго  у^да",  дал^ 
щШсйл  бытовыя,  свадебный,  нгровыя,  шуточный  и  любовный"; 
П.  Обнорсх1й  собрадъ  «Народный  п^ни  вологодскаго  и  грязовец- 
каго  у&гдовъ";  А.  Фроловъ  издагаетъ  «Свадебные  и  похоронные 
обычаи  акителей  села  Устьнемскаго  устьсысольскаго  у^да";  А.  Ш-въ — 
«Предашя,  обычаи,  заговоры,  суевЪрк  и  всфожбу  въ  средЪ  населешя 
хадниковекаго  у^а";  г.  Н.  П.  составилъ  «Историхо-зтяографнческШ 
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очервъ  иикольсваго  у^зда"";  г.  Кукдинъ  пох^стилъ  сштыа  о  «Народ- 
ныхъ  д^карственныхъ  растен1яхъ,  употребдяемыхъ  въ  Вологд^к  н  ея 
ближайшихъ  оврестностяхъ"  и  яЗан'Ьтву  о  городе  ЯренскЪ,  и  осо- 
бенностяхъ  въ'  язык^^  яренжанъ^.  Наконецъ,  н:Ьсколько  статей  по- 
священо народно-историчесЕОЙ  старихгЬ  края— г.  Мерцаловъ  соста- 
вилъ  очервъ  города  Вологды  по  писцовой  вниг^  1627  года,  Устюга 
Веливаго  по  сотной  внигЪ  1630  года,  сравнительный  очервъ  земде- 
вдад%Н1Я  въ  одной  врестьянсвой  общине  отъ  соста11лен1я  писцовой 
цниги  1628  г.  по  настоящее  время;  г.  Суворовъ  собралъ  св^^ден1я  о 
^Д^тельностн  городовъ  нынешней  вологодской  губерши  въ  снутное 
время  (1608 — 1612)*,  о  „Разореши  вологодсваго  края  въ  1612— 
13  годахъ*,  и  о  томъ,  ,Кавъ  отражалось  „литовское  разорете*  на 
крестьянскомъ  быт^  того  времени?'' 

Кавъ  видимъ,  мЪстныхъ  д'Ьятедей,  заинтересовавиыкъ  описашемъ 
своего  края,  собралось  довольно;  они  останавливаются  на  нредме- 
тахъ,  заслуашвающихъ  вниматя;  они  собрали  не  мало  дюбопытяаго, 
и  должна  быть  отдана  справедливость  ихъ  стремлешю  содействовать 
въ  предЪлахъ  своего  края  ткиъ  интересамъ  „отечествовЪдешд'',  о 
которыхъ  говорится  въ  предислов1И  1У  тома  сборника.  Позволнмъ 
себе  сделать  несколько  зам^чанШ,  который,  быть  можетъ,  вызовуть 
въ  посл^дующихъ  выпусвахъ  сборника  нДвоторыя  доподнен1я  м  по- 
правви,  въ  вакихъ  иногда  нуждается  представленный  зд^сь  матерталъ. 

Было  бы  полезно,  еслибы  местные  этнографы  больше  ознакоми- 
лись съ  тЬмъ,  чт5  требуется  теперь  все  болФе  и  болЬе  настоятельно 
при  изучешн  народнаго  быта  и  по1»зш.  Напр.,  собирая  еАсни,  не- 
достаточно дать  одни,  тавъ  сказать,  голые  тексты  н^сенъ,  не  сопро- 
вождая ихъ  указа&1ями  бытовыми,  а  именно:  не  только  увазавхенъ 
м^тности^  но  и  указашемъ  другихъ  подробностей,,  напр.,  въ  вавомъ 
кругу  (сельсвомъ,  мЪщансвомъ,  городсвомъ,  рабочемъ  и  т.  д.)  п^ни 
употребительны,  при  вавихъ  случаяхъ  они  поются  (напр.,  различный 
обрядовыя),  вакими  играми  сопровождаются  (пЬени  игровыя)  и  т.  п. 
Г.  Иваницв1й  ограничился,  къ  сожал^нш,  именно  голыми  текстами, 
указывая  тольво  въ  общихъ  словахъ  местность  или,  при  свадеб- 
ныхъ  пЪсняхъ,  давая  самое  вратвое  обозначеше,  при  какомъ  пунктЬ 
обряда  поется  приводимая  п^сня.  Но  чЪмъ  больше  п^ня  обстав- 
лена подробностями  ея  исиолнешя,  тЬмъ  больше  она  рисуетъ  бысъ, 
тЬмъ  больше  ея  значен1е  какъ  втнографичесваго  матер1ала.  Ш&снн, 
собранныя  г.  Иваницкимъ,  весьма  различнаго  достоинства  и  идуть, 
видимо,  изъ  разныхъ  слоевъ  народа,  или,  по  крайней  м^р^,  прихо- 
дятъ  въ  народъ  изъ  весьма  разныхъ  источниковъ:  есть  тутъ  стаг 
рыя  п'Ьсни,  еохранеяныя  давнимъ  предан1емъ,  но  есть  новыя,  похож1я 
на  романсы,  новМшаго  городского  происхождетя,  фабричнаго,  пиеар- 
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скаго,  м^щансваго,  съ  книжныки  прим^кями.  Въ  п'Ьсняхъ  но  авддется 
,  шелковая  фата**^  иди  другая  архаическая  принадлежность,  то  де- 
вушка шьетъ  нидоиу  „манишечку",  упоминается  „цв^тъ  модный 
насака"  (1>,  парень  «любить  по  возможности",  у  дЪвушевъ  „щечки 
розово-алы— отъ  природы  намъ  даны'',  изображается  .прежестокая 
съ  миленькимъ  любовь",  а  затЪмъ  „свищеть  плетка*'  и  бьетъ  краса- 
вицу до  крови,  и  т.  д.  Очевидно,  въ  п^няхъ  собрались  весьма  разно- 
калнберцые  матер]алы,  и  тЬ  подробности,  о  необходимости  кото- 
рыхъ  мы  говорили,  дали  бы  возможность  понять,  чтб  делается  съ 
народною  песней  въ  этомъ  хфа'Ь:  гд'Ь  и  въ  какихъ  условкхъ  больше 
сберегается  старина,  откуда  приходятъ  и  к-^мъ  поддерживаются  новые 
п^кешше  вкусы, — кавимъ  нрадамъ  больше  принаддежитъ  яСвистяш;ая 
плетка":  старымъ  дфдовсвимъ  или  нов']^йшимъ,  или  т^мъ  и  другимъ, 
и  т.  н.  Г.  ИваницкШ,  записывая  пЪсни,  могъ,  в^Ьроятно,  заметить 
в'Ьвоторыя  нзъ  этихъ  обстоятельствъ,  и  еслибы  онъ  собралъ  свои 
наблюдешя,  это  было  бы  важнымъ  комментар1емъ  къ  его  сборнику. 
Д^о  въ  томъ,  что  наша  народная  поэзха  переживаетъ  переходное 
соетояше,  которое  обострилось  въ  особенности  теперь,  съ  наступив- 
шими большими  переменами  въ  государственномъ  и  народномъ  бытЬ. 
Старая  пЪсня  все  больше  забывается;  на  сы^иу  ей  приходитъ  п^ня 
новаго  склада,  которая  составляется  подъ  вл1яшемъ  новыхъ  условШ, 
съ  разныхъ  сторонъ  проникающихъ  въ  народную  жизнь.  П'Ьсни 
г.  Иваницкаго  переполнены  этою  смесью  стараго  и  новаго,  изящнаго 
и  уродлмваго,  отрывками  предащй  и  опытами  новаго  п^Ьсеннаго  сочи- 
нен1д.  Собрать  подробности  о  томъ,  кому  принаддежатъ  пЪсни,  въ 
вакомъ  слоФ  населешя  как1я  изъ  нихъ  обращаются,  было  бы  чрез- 
вычайно любопытно  для  исторш  нДсни. 

Другимъ  собирапгелямъ  полезно  было  бы  также  ознакомиться  съ 
требовашями  этнографическаго  наблюдешя.  Въ  любопытной  замЪткЪ 
г.  Куклмна  о  Яренек^  и  говори  его  жителей,  наблюдешя  были  бы 
точнее,  еслибы  онъ  справился  съ  программами  наблюдешя  народнаго 
языка.  Для  будущихъ  м'Ьстныхъ  изсл^Ьдователей  можно  въ  особен- 
ности рекомендовать  программу,  составленную  недавно  въ  тверскомъ 
статистическомъ  комитете  для  изученхя  народнаго  языка;  тЪмъ  же 
комитетомъ  составлена  весьма  полезная  программа  собирашя  произ- 
ведешй  народной  поаз1И. 

Относительно  статьи  г.  Мерцалова:  яПанскШ  на^дъ" — изъ  на- 
родныхъ  преданШ  о  смутномъ  времени,  зам^тимъ,  что  разсказъ  былъ 
бы  несравненно  любопытнее,  еслибы  былъ  переданъ  именно  въ  той 
форм^ц  въ  какой  ходитъ  въ  народе;  теперь  же,  когда  онъ  переска- 
заиъ  авторомъ  въ  стил^  ,Юр1я  Милосдавскаго",  онъ  является  только 
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литературйшгь  упражнешехъ,  я  о  народной  основе  нельзя  шдлучтъ 
понятш. 

Въ  статье  объ  обнчаяхъ  жятеяей  ееда  УеФьнеисЕаго  авторъ 
забылъ  сказать — кто  жителя  этого  седа,  Р7сс1аб  или  инородцы:  обычаи 
— руссше,  хежду  пЛлъ  нАкоторыя  твхничест  вырааен1&,  упо- 
нияаемыя  въ  опнсати  обрядовъ,  —  повидииояу,  8Нрянсв1я,  пкъ 
что  читатель  остается  въ  недоумЪшя,  о  какомъ  народе  идетъ  р!^чь. 

Въ  пословицахъ,  собранныхъ  г.  Иваняцкимъ,  нЪхоторня  слова 
нуждались  бы  въ  обозначети  ударешя,  нотоиу  что  дяя  склада  въ 
иныхъ  сдучаяхъ  требуется  видимо  не  то  удареше,  какое  употреб- 
ляется обыкновенно. 

ОпгЬтимъ,  наконецъ,  еще  статью  г.  Арсеньева  объ  одноиъ  изъ 
кустарныхъ  пронвсловъ  вологодскаго  края  и  статьи  врача  Ковлов- 
скаго  о  санитарномъ  состояти  сельскихъ  школъ  и  вообще  сельскаго 
быта  вологодскаго  края.  Эти  санитарныя  усдов1Я  ужаетц,  и  статьи 
г.  Козловскаго  хогутъ  въ  особенности  подтвердить  мысль  редактора 
„Сборника^  о  важности  этяографическо-бытовнхъ  изсл']Ьдоваяи — для 
лучшаго  освЪщешя  голыхъ  статистическихъ  цифръ.— А.  П. 


—  Лекцги  по  уюловному  праву,  читанная  Н.  С.  Таганцевымъ.  Часть  общая,  вы- 
пускъ  первнй.  С.-Петербургъ,  1887. 

Въ  основанш  этого  сочинен{я  дежатъ  литографированиия  лекщн, 
читанный  профессоромъ  Таганцевымъ  въ  университете  и  училин^ 
правов^дешя;  авторъ  благодаритъ,  въ  нредислов1и,  вс^хъ  бывшяхгь 
составителей  его  левцШ',  объясняя,  что  только  ихъ  трудъ  сд&оигь 
возможнымъ  появлеше  настоящей  его  работы.  Бслибы  не  удостовЪ- 
реше  самого  автора,  угадать  способъ  ооставлетя  его  книги  было  бн 
весьма  трудно;  она  не  носнтъ  на  себЪ  никакихъ  слЪдовъ  своего  про- 
исхожденхя.  Въ  ея  изложети  не  замене  отрывочности  и  яеровяоетя 
стенографическаго  отчета;  она  яе  страдаетъ  многосдов1емъ,  повторе- 
тями,  шероховатостями,  часто  свойствешвгыми  схваченной  на-лету 
живой  р^чи.  Видно,  что  записки  слушатеЛгей  послужили  для  автора 
только  матер1аломъ,  иадъ  переработкой  кот(фаго  онъ  много  потру- 
дился. Вполне  достигая  своей  ц^ли  какъ  руководство  для  изучешя 
уголовнаго  права,  книга  г.  Таганцева  представляетъ  яе  мало  ноучи- 
тельнаго  и  для  не-спец1алистовъ;  таше  отдЪды,  какъ  истор1я  равпгая 
русскаго  уголовнаго  законодательства  (оо  времени  издашя  уложепа 
царя  Алексе  Михайловича)  или  обзоръ  учешй  о  выдаче  престуннм- 
ковъ,  могутъ  быть  прочитаны  съ  интересомъ  и  пользой  каждымъ 
образованнымъ  челов']^комъ.  Авторъ  поставилъ  себЪ  задачей  не  только 
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иэ(и1^ован1е  права,  въ  поелФдавательнохъ  его  развитго,  но  и  Ери- 
тичеекШ  его  аналиэгь.  Признавая  вею  важность  историчесваго  эле- 
мента въ  нравЬ,  овь  не  считаетъ  возиожнынъ  преклоняться  передъ 
существуювцшь  только  нотоиу,  что  оно  существуетъ;  его  не  подку- 
паетъ  даяе  давность  еущеотвован1я.  .Съ  особенною  недов'Ьрчивостью, 
— говорить  онъ, — нужно  относиться  въ  продуктамъ  правового  твор- 
чества но8дн1^Ашихъ  эпохъ,  когда  право  вырабатывается  уже  не  не- 
посредственно саиииъ  народоиъ,  а  выд^Ьлнвшиннся  изъ  него  факто- 
рами— все  равно,  будутъ  ли  зто  дьяки,  въ  прнказахъ  нос^Ьд^Ьлне,  или 
чиновники  въ  вицъ^-иундирахъ*'.  И  действительно,  нЪтъ  причины,  по- 
чему „произвольное,  случайное,  можетъ  быть  даже  совершенно  нехЬ- 
вое  для  современниковъ  въ  правЪ  ХУЛ  или  ХУШ  в^ка  могло  бы 
стать  для  насъ  твердымъ,  разумнымъ  и  ц'Ьлесообраэннмъ^;  ц'Ьиность 
изв^ютнаго  правового  положешя  не  зависитъ  о^ь  того,  появляется  ли 
оно  только  въ  носл^днеиъ  издати  свода,  иди  встречается  уже  въ 
нервомъ  подномъ  собратая  законовъ.  Вымираютъ  не  только  формы 
нравовыкъ  институтовъ,  но  и  ихъ  содержаше — и  особенною  измен- 
чивостью отличается  именно  область  уголовнаго  права.  „Теоретикъ, 
ивучающ1й  право, — таковъ  выводъ  г.  Таганцева, — ^не  отрекаясь  безъ 
нужды  и  повода  отъ  наследья  предковъ,  долженъ  всегда  иметь  въ 
виду  и  другой  критер1й  оценки  правовыхъ  положешй:  ихъ  оюизне- 
пршодноеть^.  Отправляясь  отъ  этой  исходной  точки,  г.  Тагавцевъ 
могъ  отдать  справедливость  уложешю  царя  Алексея  Михайловича, 
кавъ  произведен1ю  тогдашней  эпохи  ^),  и  вместе  съ  тЬиъ  найти,  что 
заимствовашя  изъ  него  не  послужили  въ  пользу  изданному  два  сто- 
лет1я  спустя  удожен1ю  о  наказатяхъ  1845  года.  Разборъ  этого  по- 
сдедняго  законодательнаго  памятника  удался  г.  Таганцеву  какъ 
нельзя  лучше;  трудно  было  соединить,  въ  более  сжатой  форие,  больше 
неотразимыхъ  ударовъ.  Они  не  оставляютъ  камня  на  камне  въ  по- 
стройке, еще  недавно  претендовавшей  на  удивлеМе  и  благодарность. 
Уложеше  уже  осуждено  на  смерть,  но  все  еп];е  живетъ  и  тяготеетъ 
надъ  нашииъ  судебнымъ  М1ромъ,  препятствуя,  между  прочимъ,  пра- 
вильной деятельности  суда  присяжныхъ;  всякая  попытка  ускорить 
его  погребете  заслуживаеть  полнейшаго  сочувствхя.  Разрушительная 
критика  г.  Таганцева  ииеетъ  еще  другое  значете.  Господствующая 
теперь  мода  требуеть  восхвалешя  всего  относящагося  во  времени 
царствоваМя  Николая  Павловича,  отчасти  съ  целью  унижеН1я  эпохи 


')  Редашця  удожеша  царя  АдексЪя,— аа1гЬчаетъ  г.  Таган1К/евь,— можегь  служить 
до  евхъ  поръ  образцомъ  простота,  точности  и  образности;  „какъ  далеко  оно  остав- 
ыетъ  за  собою  и  испещренный  германизиаин  слогъ  петровскихъ  указовъ,  и  вит1е- 
ватое  велер^ч!е  законовъ   Екатерины,  и  канцелярское  мвогописавхе   эпохи  свода  я 
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преобразованШ,  отчасти  съ  ц^дью  воамолшо-божыпаго  возвращешд  къ 
до-рефорхенному  строю.  Въ  виду  такнхъ  стремденШ,  далеко  не  и»- 
дишнинъ  дредставдяетсл  правильное  освищете  превозносимой  анохж, 
—а  уложен1е  1846  г,  было  однимъ  наъ  саиыхъ  главныхъ  и  самыхъ 
характерныхъ  его  произведеи1й.  Если  отличительный  черты  улохе- 
Ц1Я — „полная  рознь  принциповъ,  формальное  противор^^чхе  постанов- 
денШ,  недостатовъ  точнаго  масштаба  ответственности,  механичесш 
8анмствован1я,  неудовлетворительная  обработка  матер1ала  (ставящая 
удожеше  ниже  свода  и  сбдиа&аюп]1ая  его  съ  среднев^овымя  сборни- 
ками законовъ),  отсутств1е  обобщешй,  нев:Ьроятное  многосдов1е,  казу- 
истичность,  сбивчивость  терминолопи,  запутанность,  непралЕтичность 
и  отчасти  неосуществимость  карательной  системы^,  то  нельзя  не  при- 
помнить стариинаго  латинскаго  изречешя,  изм^нивъ  въ  немъ  только 
одно  слово:  аЪ  ипо  Агвсе  отп1а.  Къ  какой  бы  сторон^Ь  оффицхадьной 
Россш  тридцатыхъ  и  сороковыхъ  годовъ  ни  нрикосиудса  безпристраст- 
ный  анализъ,  резудьтагь  получится  бол^е  иди  мен^е  тотъ  же  самый. 


—  Мтимвшй  элемента  $ъ  иеторш.  Цублчшм  депця  ирофеосора  В.  К.  Наддера. 

Харьковъ,  1887. 

Загдавге  брошюры  г.  Надлера  не  соотв^тствуеть  ея  содержашю; 
о  мнеическомъ  элементе  въ  исторш  она  почти  вовсе  не  трактуетъ. 
Мивомъ  авторъ  называетъ  „разсказъ,  переходивппй  изъ  устъ  въ  уста 
въ  течеяхе  ц^лыхъ  в^ковъ  и  навоаецъ  занесенный  на  страницы  лето- 
писи*'. Отъ  миеа  онъ  отличаетъ  легенду ^  въ  смысле  „сказашя,  воз- 
нившаго  внижнымъ  дитературнымъ  путемъ",  но  столь  же  дадекаго 
отъ  истины.  Безсознатедьному,  ненамеренному  вымыслу,  создающему 
легенду,  противопоставляется,  наконецъ,  исваа1;еше  фактовъ,  вызван- 
ное предвзятою,  определенною  целью.  За  этимъ  вступлешемъ  долашо 
было  бы  следовать,  повидимому,  изучеше  роли,  принадлежащей 
миеу — его  выживан1я  и  переживанхя,  его  превращешй,  его  новыхъ 
образованШ.  Ничего  подобнаго  мы  у  г.  Надлера  не  находимъ;  упо- 
мяпувъ  слегка  о  значеши  миеа  для  древнейшей  исторш  Грецш,  онъ 
останавливается,  затемъ,  исключительно  на  легендахъ  и  на  созва- 
тельныхъ  искаасен1яхъ  истины.  Погнавшись  за  несколькими  различ- 
ными целями,  авторъ  не  достигъ  ни  одной  изъ  нихъ;  е1?о  брошюра 
не  даетъ  яснаго  понятхя  ни  о  инее,  ни  о  легенде,  ни  о  тенденщоз- 
ной  исторической  неправде.  Отъ  профессора  можно  и  должно  было 
ожидать  другого,  более  обдуманнаго  отношетя  къ  предмету;  публич- 
ная лекщя  можетъ  быть  популярной,  оставаясь  научной,  и  ни  въ 
какомъ  случае  не  должна  обращаться  въ  безсвязный  наборъ  фактовъ 
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и  раэеуац(бВ1Й.  Иабравъ  темой  декцш  миеичесшй  элементъ  въ  исто- 
рш,  г.  Над1еръ  долженъ  быдъ  дать,  прежде  всего,  точ[ное  опред^- 
деше  миеа  я  довнавомить  своихъ  слушателей  съ  различными  мнЪ- 
шдми  о  мне^,  существующими  въ  ваук'Ь.  Необходимою  составною 
частью  П0НДТ1Я  о  мие4  признаетсл  обыкновенно  элементъ  религюз- 
шЛ;  въ  миеЪ  отражаются,  тавъ  или  иначе,  народный  в^роэашд,  на- 
родное М1росозерцаше.  Подъ  формулу  г.  Наддера  подходить,  наобо- 
ротъ,  всдкШ  давно  повторяющШсл  въ  народе  разсвавъ,  хотя  бы  онъ 
не  шжклъ  ничего  общагб  съ  народной  релипей.  Мы  не  касаемся  зд'Ьсь 
правильности  иди  неправильности  этой  формулы,  но  думаемъ,  что  она 
требовала  хоть  какой-либо  мотивировки,  въ  виду  авторитетныхъ  вэглд- 
довъ,  косвенно  ею  отрицаемыхъ.  Максъ  Мюллеръ  связываетъ  обра- 
шваше  миеовъ  съ  «историей  развиты  языка;  объ  этомъ  мв^ши,  реши- 
тельно несовм'Ьстимомъ  съ  формулою  г.  Наддера,  лосдЬдтй  также  не 
говорить  ни  слова.  Отграничеше  миеа  отъ  легенды,  легенды— отъ 
тендендюзнаго  вымысла,  висить  у  г.  Наддера  на  воздух'Ь.  Въ  осно- 
ваши  легенды  можетъ  лежать  „разсказъ,  лмяо  нереходящШ  изъ  устъ 
въ  уста",  т.-е«  миеъ  (съ  точки  зр'Ьнхя  г.  Наддера);  неужели  миеъ 
тераетъ  свое  первоначальное  значеше,  какъ  только  заносится  на  бу- 
магу? Съ  другой  стороны,  составитель  легенды,  по  сдоваиъ  автора^ 
1ир9ьдко  бываетъ  уб^день,.  что  открылъ  и  разъяснилъ  истицу.  А  въ 
т^хъ  р1ьдкит  случаяхъ,  когда  онъ  въ  этомъ  не  уб^жденъ,  ч^мъ  бу- 
детъ  отличаться  легенда  отъ  тенденщознаго  искажен1я  истины?.. 
Искусственная  схема,  построенная^  г.  Наддеромь,  становится  еще 
бол'Ье  шаткой,  если  припомнить,  что  безсознательное,  коллективное 
творчество  не  всЪми  признается  необходимымъ  услов1емъ  образован1я 
миеа.  Штраусъ,  наприм^ръ,  прямо  относить  къ  области  миеа  созна- 
тельныя  нроизведешя  единичной  фантазш,  если  они  совпадаютъ  съ 
настроен1емъ  ц-Ьдаго  народа  иди  д'клой  группы  вЪрующихъ  и  вхо- 
дить, вслДдствхе  того,  въ  составь  общепризнаннаго  учешя.  Мы  опять- 
таки  оставляемъ  въ  сторон'Ь  вопросъ  о  томъ,  основательно  ли  это 
ин^ше;  мы  хотимъ  только  показать,  какими  трудностями  и  недоум'Ь- 
шями  у&кявъ  путь,  столь  быстро  и  решительно  пробегаемый  г.  Над- 
деромь. Нельзя  говорить  с^ьезно  о  мие^  и  легенде,  не  установивь 
сначала  на  ирочныхъ  основахь  ихъ  отношеше  къ  безсознательному 
и  соанательному  творчеству. 

Посватнвъ  значительную  часть  своей  декцш  вопросу  объ  „иска- 
жеши  иеФор1и",  имеющему  очень  мало  общаго  и  съ  миеомъ,  и  съ 
легендой,  г.  Надлерь  не  потрудился,  однако,  провести  ясное  разли- 
Ч1е  между  тенденцюзною  ложью  и  тенденцюзнымъ  самообманомь.  На- 
сколько распространень  послЬдихй,  настолько  редко  встречается  пер- 
вая,—а  г.  Надлерь  только  о  ней  и  тодкуеть,  только  ее  и  аидитъ. 
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Крон^  мива  и  легенды,  иоточникомъ  отстунлешя  отъ  историчесво! 
истины  является  у  него  одно  ляшь  яИсв&жен1е  истор1и  съ  предвзя- 
тою и  изв^^яою  ц'Ьлью'',  т.-е.  искажете  совнатеяьное  и  намерен- 
ное. я11о8днейш1б  рнмсше  риторы, — говориФЬ  онъ, — искажали  дра1- 
нюю  иетор1Ю  Рима,  перенося  въ  нее  всЬ  свои  идеальный  нредстав- 
лешя  о  республиканскихъ  добродЪтеляхъ  и  доблестяхъ^.  Неужели 
они  всегда  дМствовали  при  9томъ  „съ  предвзятою  и  изв^Ьетною 
ц'Ьдью*'?  Неужели  они  хот^Ьли  только  поучать  своихъ  чятателеК, 
только  возбуждать  въ  нихъ,  путемъ  выиысла,  опред'Ьлепныя  чувства? 
Не  проще  ли  предположить,  что  они  поступали,  въ  большинстве  ежу- 
чаевъ,  совершенно  добросовестно,  невольно  разсхатривая  прошедшее 
сквозь  призму  своихъ  снмпапй  и  убежденШ?  То  же  самое  следуеть 
сказать  и  объ  историкахъ  французской  револющи,  о  творцахъ  пое^ 
называемой  „револющонной  легенды^  (г.  Надлеръ  употребляетъ  здесь 
слово:  легенда  вгь  совершенно  иномъ  смысле,  чемъ  первоначально, 
при  определен1И  миеа  и  легенды— но  мы  уже  перестали  ожидать  отъ 
него  точности  выражеН1й).  Въ  такой  ли  мере,  вдобавок»,  овро- 
вергнута  эта  „легенда'',  какъ  кажется  г«  Надлеру?  Не  становятея  ли 
онъ  самъ,  можетъ  быть  незаметно  для  себя,  въ  ряды  прнверженцевъ 
.противоположной,  анти-революцюнной  или  реакцюняЫк  легенды?  Утвер- 
ждать, яапримеръ,  что  „ужасы  револющи,  ея  преступлешя  и  злод^я- 
Н1Я  вовсе  не  были  вызваны  возстатями  прнверженцевъ  старины  во 
Франщи  или  нападешями  монархической  Европы  на  французскую 
республику **,  —  можно  только  с?ь  глазами,  закрытыми  на  половину. 
Еще  любопытнее  следующАаргументъ  г.  Надлера,  нриводимый  въ 
опровержеше  той  мысли,  что  реводюц1я  была  предпринята,  между 
прочимъ,  во  имя  свободы:  „револющя,  какъ  докададъ  зто  уже  Тож- 
виль,  не  только  не  утвердила  индивидуальной  свободы  во  Франц1М, 
а  напротнвъ,  окончательно  подчинила  индивидуумы  государству;  она 
не  только  не  разрушила  централизащи  н  десаотизиа  власти,  создан- 
ной во  Франц{и  королями,  но,  напротивъ,  усилила  и  развила  ихъ  до 
крайней  степени*'.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  сумма  индивидуаль- 
ной свободы  въ  после-револющонной  Францш  (за  исключеН1еиъ  на- 
полеоновской эпохи)  была  и  продоласаетъ  быть  несравненно  выше, 
чемъ  въ  до-революц10иной,  —  главная  ошибка  г.  Надлера  состоять 
въ  томъ,  что  онъ  смешиваетъ  результата  револющи  съ  ея  нерво- 
начальными  стремлетями.  Изъ  того,  что  движете  не  привело  къ 
желанной  цели,  еще  не  следуетъ,  что  оно  вовсе  и  не  имело  ея  въ 
виду.  Въ  замечашяхъ  г.  Надлера  о  Наполеоне  1-мъ  смешеше  повя- 
Т1Й  идетъ  еще  дальше.  Онъ  относитъ  къ  наполеоновской  „легенде" 
и  предангя  о  чудесахъ,  которыми  было  ознаменовано  детство  героя, 
и  тол/коваше  реальныхъ   его  деяшй,  направленное   къ  его  возвелм- 
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чеЕ11>  и  прославденио*  ^Предпршпе  на  Россш,— говори  гь  г.  Над* 
леръ, — не  удалось,  если  епршпь  лемндп»,  единственно  благодаря  не- 
бнвал<ЯЕу  норову,  истребившему  великую  аршю  въ  1812  г/.  Не  ясно 
ли,  что  мы  инЪемъ  вдЪсь  д%до  вовсе  не  съ  „легендой*'  и  даже  не 
всегда  съ  оовнательннмъ  „искажешемь**  истины,  а  скорее  съ  свое- 
образнымъ  объятетемъ  историческихъ  собыпй,  ошибочность  котораго 
ничуть  не  исключа/етъ  искренности?  Не  „легенд!*^  обдзанъ  быль 
свонмъ  обаяшемъ  Меттернихъ,  не  „легенда^  преувеличиваетъ  вна- 
чевге  н  силу  Бисмарка;  всЬ  подобные  историчесше  миражи  обра* 
зуются  совершенно  иначе,  ч1мъ  сказагаа  полу-фантастическаго  свой- 
ства, н  теперь  еще  иногда  слагаюпряся  въ  народ*]^.  Источникомъ  по- 
сл^Ьднихъ  служитъ  легков^рхе,  жажда  необычайнаго,  сверкъестествен- 
наго;  источ№1вомъ  первнхъ — отчасти  нолузнате  и  политиканство, 
оггчасти  преклонете  передъ  успЪхомъ. 

Практнческимъ  выводомъ  изъ  ра8сужден1й  г.  Надлера  является 
совЪтъ  очистить  нашу  учебную  литературу  отъ  миеовъ  и  вымысловъ, 
которыми  она  все  еще  переполнена.  Правильность  этого  совета  не- 
сомненна—но упрекъ,  лежащШ  въ  его  основан1Н,  напрасно  распро- 
страненъ  г.  Надлеромъ  на  всгь  наши  учебники.  Возьмемъ,  для  при- 
мера, сказан1е  о  Петр%  ПустынникЪ,  какъ  „инищаторЪ  и  виновник'Ь 
перваго  крестоваго  похода**.  Въ  учебник'Ь  средней  истории  профес- 
сора Трачевскаго  Петръ  Пустынникъ  вовсе  не  выставленъ  въ  такомъ 
скЬтЪ;  д'Ьятельность  его  сведена  почти  къ  тому  же,  ч^мъ  ограничи- 
ваетъ  ее  и  г.  Иадлеръ.  Объ  иниц1ативЪ  Петра  Пустынника  у  г.  Тра- 
чевскаго н11тъ  и  рЬчи;  онъ  внступаетъ  на  сцену  только  тогда,  когда 
крестовый  походъ  уже  рЪшеиъ  клермонскимъ  соборомъ. 


—  Михаилъ  Наза^ювичъ  Петровъ.  Б10графическ1&  очеркъ  А.  Деревидкато.  Харь- 
■овъ,  1887. 

Отъ  брошюры  г.  Надлера,  много  обещающей  и  очень  мало  даю- 
щей, пр1ятно  перейти  къ  брошюре  г.  Деревицкаго,  также  изданной 
вгь  Харькове  и  касающейся  предшественника  г.  Надлера  на  каеедр'Ь 
всеобщей  исторш.  У  насъ  слишкомъ  рЪдко  появляются  св^деяхя  о 
такяхъ  скромныхъ,  честныхъ  и  подезныхъ  труженикахъ,  какимъ 
былъ  покойный  Петровъ  —  да  не  особенно  ихъ  и  много  въ  нашихъ 
уннв^ситетахъ.  Небольшой  очеркъ  г.  Деревицкаго  не  богать  мате- 
р1аломъ;  мы  ничего  не  узнаемъ  изъ  него,  напримЪръ,  о  той  роли, 
которую  игралъ  Петровъ  въ  корпоративной  жизни  университета,  о 
той  борьбЬ,  которая  выпала  на  его  долю  и  заставила  его  защищать 
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свою  докторскую  диесертащю  не  въ  Харькове,  а  вь  МооквЬ.  Не- 
смотра на  этя  ороб'Ьлы,  симпатичная  личность  профессора,  глубоко 
и  всец'Ьло  преданнаго  своей  наук^Ь,  внступаетъ  на  видъ  довольно 
ярко.  При  жизни  Петровъ  печаталъ  мало,  но  послЬ  него  остались 
матер1алы,  на  освоваши  которнхъ  предпринимается  теперь  издаше 
его  универсятетскаго  курса  всеобщей  исторхи;  Онъ  хот^Ьлъ  составить 
историческ1Й  учебникъ  и  для  средней  школы,  но  усп^Ьлъ  написать 
только  его  начало.  Нельзя  не  пожелать,  вм^ЬстЬ  съ  г.  Деревицвшгь, 
чтобы  этотъ  отрывокъ  также  вышелъ  въ  свФтъ.  Покойный  Петровъ, 
какъ  видно  изъ  статьи  его  объ  ^исторической  подготовке**,  ясно  оо- 
знавалъ  недостатки  существующихъ  историческихъ  учебниковъ;  ру- 
ководство, имь  проектированное,  должно  было,  безъ  сокв'Ьн1Я,  слу- 
жить практической  иллюстращей  той  же  темы.  Т^мъ  интересн^Ье  по- 
знакомиться съ  его  пр1емами,  съ  его  особенностями.  Рукопись  най- 
денная въ  бумагахъ  покойнаго,  содержитъ  въ  себЪ  историческую 
пропедевтику,  географичесшй  обзоръ  древняго  М1ра,  историю  древ- 
няго  Востока  и  часть  греческой  нстор1и.  Этого  вполн^Ь  достаточно, 
чтобы  составить  себ^  понят1е  о  методе  и  ц'Ьляхъ  автора. — К.  К. 


—  В.  Г,  Ярттк'  Экономическая  от1гЬтствевность  предпринимателей.  Часть  оерваи 
(общал).  Ответственность  предпринимателей,  какъ  основате  законодательнаго 
регулирована  отношешй  хозяевъ  и  рабочихъ.  Спб.,   18д7. 

Заглав1е  книги  г.  Яроцкаго  не  даетъ  точнаго  представлен1Я  объ 
ея  содержанхи.  „ОтвЬтственность^,  о  которой  говорить  авторъ,  озна- 
чаетъ  не  что  иное,  какъ  „совокупность  обязанностей,  который  могутъ 
быть  возлагаемы  завонодательствомъ  на  предпринимателей,  въ  силу 
сознан1я  необходимости  такъ  или  иначе  регулировать  отношешя  ихъ 
къ  рабочимъ  или  усдовхя  пользован1я  рабочею  силою  чедов-Ька**.  Трудъ 
г.  Яроцкаго  обнимаетъ  самые  жгуч1е  вопросы  современной  полити- 
ческой ЭХ0Н0М1И — вопросы  объ  отношешй  между  трудомъ  и  капита- 
ломъ,  между  рабочими  и  хозяевами,  съ  точки  зр^шя  существующихъ 
экономическихъ  учешй.  Авторъ  стоитъ  за  д'Ьятельное  вм'Ьшательство 
государства  въ  хозяйственную  жизнь  народа;  онъ  подробно  разби- 
раетъ  взгляды  экономистовъ  „классической  или  индивидуадистическо- 
либеральной^  школы,  р^ко  критикуетъ  устар^Ьлую  „манчестерскую 
догму*"  и  старается  доказать  превосходство  н^мецкаго  „историхо- 
реалистическаго**  направлешя,  представителями  хотораго  являются 
Шеффле  и  Вагнеръ.  Мы  им'Ьемъ  предъ  собою  ц4и1ый  трактатъ  по 
политической  зкономхи,  а  не  только  спещальное  йвсл^Ьдоваше  объ 
„экономической   отв^Ьтственности  предпринимателей". 
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Книга  распадается  кавъ  бы  на  дв^  иоловины:  нервад  посвящена 
всецело  общнмъ  теоретичесвипъ  вопросамъ  науки  о  народномъ  хозяй- 
стве, а  вторая  заключаетъ  въ  себ-Ь  разборъ  учеиШ  о  капитале  и 
прибыли,  о  заработной  платЪ,  о  роли  рабочихъ  и  хозяевъ  въ  про- 
нышленных'ь  нредцр1ят1дхъ  и  о  задачахъ  законодательства  въ  этой 
области  интересовъ.  Первая  часть  написана, вяло  и  отчасти  тяжело, 
причемъ  авторъ  руководствуется  почти  исключительно  воззрфшями 
нЪкоторыхъ  н^ецкихъ  писателей;  во  второй  части  (съ  конца  третьей 
главы)  изложен1е  становится  бол^е  живыиъ,  и  авторъ  пользуется  уже 
значительною  литературою  предмета,  не  только  н'Ьнецкою,  но  и  ангд1й- 
своюи  французскою. 

Намъ  кажется,  что  г.  Яроцшй  употребидъ  слидшокъ  много  усил1Й 
для  доказательства  весьма  простой  идеи,  которая  и  безъ  того  всегда 
находила  себ^  достаточно  прим-^^нешл  на  практике  Не  было,  въ  сущ- 
ности, особенной  надобности  перебирать  вс^  теоретичесшя  основы 
политической  эконом1и  для  подтверждешя  того,  что  государство  им^етъ 
право  и  обязанность  регулировать  изв^стныл  категор1и  экономиче- 
скихъ  отноп1ен1й;  для  этого  можно  было  бы  ограничиться  одними 
практическими  и  историческими  указан1ями.  Авторъ  придаетъ  слиш- 
коиъ  большое  значеше  такъ-называемой  манчестерской  школ-Ь,  кото- 
рая дааье  въ  самой  Англ]и  нисколько  не  м'Ьшала  деятельной  роли 
промышленнаго  законодательства;  притомъ  онъ  не  отдЪляетъ  сторон- 
пиковъ  невмешательства  отъ  экономистовъ-классиковъ  и  направляетъ 
противъ  последнихъ  те  во8ражен1я,  который  следовало  бы  делать 
противъ  однихъ  манчестерцевъ.  По  словамъ  г.  Яроцкаго,  „класси- 
чесше  экономисты,  отстаивавш1е  чистую  науку  ради  науки,  выроди- 
лись въ  такъ^называемую  манчестерскую  школу,  исповедующую  въ 
основахъ  тЬже  самые  научные  принципы,  но  на  деле  далеко  не  такъ 
резко  отдаляющуюся  отъ  служен1я  непосредственно  жизненнымъ  инте- 
ресамъ  человеческаго  хозяйства.  Самое  назван1е  усвоено  за  нею  по 
месту  радвит1я  практической  деятельности  ея  представителей,  а 
именно  знаменитой  въ  истор1и  развит1я  политики  свободной  торговли 
хлебной  лиги*"  (т.-е.  хлебной  лиги,  знаменитой,  и  пр.)«  Въ  основе 
учешй  этой  школы  „лежитъ  отрицательное  отношеше  ко  всякому 
вмешательству  совокупныхъ  усил1й  человеческаго  ума  въ  область 
х(»яйственныхъ  явленШ,  въ  виде  активной  экономической  политики: 
не  допускается  никакихъ  указан1й  законодательной  деятельности, 
кроме  расчищешя  почвы  для  свободнаго  проявлешя  экономическими 
законами  ихъ  регулирующей  работы*'  (стр.  12, 14).  Повидимому,  авторъ 
не  отличаетъ  теоретическихъ  основан1й  науки  отъ  прикладной  ея 
части^  къ  которой  только  и  относится  вопросъ  о  вмешательстве  или 
невмешательстве  государства.   То  обстоятельство,  что  экономическ1я 
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яален1я  подлежать  изв'Ьстнынъ  завонамъ,  совс^мъ  не  исЕдючаетъ 
возможности  изменять  ЯВЛ6Н1Я  и  придавать  ииъ  тотъ  иди  друго! 
харавтеръ,  сообразно  вашимъ  потребностякъ  и  жеяв.1Аяжь.  Авторъ 
полагадъ,  что  принципъ  „Шввег  Ыте^  неизбежно  внтеваетъ  изъ  ври* 
янан1я  эвононическихъ  завоновъ,  дЫствуюп^ихъ  независимо  отъ  вол 
^шдей;  поэтому  онъ  считадъ  нужннмъ  отрицать  эти  законы,  тгобн 
подтвердить  свою  мысль  о  свободномъ  регулированш  эвономическо! 
жизни  государственною  иди  общественною  властью.  Вьэтомъ  случае 
г.  Яроцк1й  поступаетъ  подобно  тому  медику,  который  старался  бы 
опровергнуть  идею  о  ц'Ьлебной  сидЪ  природы,  чтобы  доказать  право 
врачей  устанавливать  исвусственныя  мЬры  леченхя.  Бороться  такинъ 
способомъ  съ  теоретиками  невм^^шатедьства  не  было  особенной  надоб- 
ности уже  потому,  что,  по  справедливому  зам^Ьчатю  автора,  эта  школа 
эвономистовъ  „вымираетъ"  въ  настоящее  время.  „Дни  существован1я 
въ  политической  эконом1и  разбираемаго  направленхя  уже  сочтены,— 
и  это  подтверждается  тЪмъ  фактоиъ,  что  ряды  борцовъ  его  занятно 
р'Ьд^ютъ  въ  научномъ  лагер^^.  Центръ  тяжести  самъ  собою  перенесся 
въ  среду  практиковъ,  претендуюпщхъ  на  обладаше  здравымъ  сиы- 
сломъ  и  дМствительно  имъ  обладающихъ  тамъ,  гд'Ь  Д'Ьло  идеть  о 
прим^Ьнеши  выводовъ  науки  къ  оправдашю  своекорыстныхъ  ц^^лек* 
(стр.  19).  Понятно,  что  „практики **  играютъ  роль  въ  практическихъ 
вопросахъ  народно-хозяйственной  политики. 

Следуя  н^мецкимъ  авторамъ,  г.  Яроцк1й  включаетъ  въ  полити- 
ческую ЭК0Н0М1Ю  элементы  права  и  морали.  ^Подъ  богатствомъ, — ^го- 
воритъ  онъ, — необходимо  понимать  полностью  всю  сумму  жизненныхъ 
интересовъ  человека,  а  не  только  переводимые  на  денежную  оценку 
предметы  и  отношетя.  Безконечное  разнообраз1е  нравственныхъ  усло- 
В1Й  и  ц^лей  чедовЪческаго  существовашя  связано  самымъ  тЪснымъ 
образомъ  съ  экономическими  явден1ями.  Долговременное  игнорирова- 
ше  такой  простой  истины  исключало  до  сихъ  поръ  политическую 
ЭК0Н0М1Ю  изъ  области  наукъ  нравственныхъ  и  придавало  ей  харак- 
теръ  безсердечности,  опред^явшей  самое  ея  содержаше  и  задачу. 
Ввлючеше  элемента  нравственности  привело  къ  возрождешю,  сбдн- 
зивъ  ее  съ  областью  деятельности  чедокЬчесваго  сердца  въ  тотъ  мо- 
ментъ,  когда  она  готова  была  уже  превратиться  въ  холодный 
трупъ  (?).  Этотъ  внесенный  нравственный  элементъ  обогатндъ  содер- 
ясаше  науки,  а  внесете  элемента  правоваго  обезнечиваетъ  ей  даль*- 
нМшее  развипе,  указывая  на  государственную  и  правовую  стороны 
общественной  жизни,  какъ  на  ближайп11й  путь  и  средство  къ  оодчи- 
нешю  экономическихъ  отношетй  вел%Н1ямъ  ума  и  сердца^  (стр.  43Х 
Мы  думаемъ,  что  „д^тельность  чедов^Ьческаго  сердца*'  должна  жяАтъ 
свое  законное  м*Ьсто  въ  вопросахъ  практической  морали  и  политики, 
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а  не  въ  теоретичесвнхъ  изсд%довав1дхъ.  Авторъ  съ  большою  по- 
дробностью ивлагаетъ  учен1я  Лоренца  Штейна,  Шеффле  н  Вагнера, 
причекъ  сильно  преувеличиваетъ  ааслуги  этнхъ  писателей;  труда 
первыхъ  двухъ  каакутса  ему  „бевподобннми'',  ,»колоссальныии'^,  а 
самъ  Шеффле — „неустаннымъ  гешемь**  (стр.  58).  Что  Шеффле  чсасто 
строить  свои  выводы  на  произвольныхъ  аналопяхъ  между  общеотвою 
и  органи8момъ-*этого  не  признаетъ  авторъ,  ссылаясь  на  позднШоия 
возраакеша  и  оговорки  самого  Шеффле.  „Изумительное  богатство  ма- 
тер1ала,  захлючаюв^ееся, — по  словамъ  г.  Яроцкаго, — во  всЪхъ  творе- 
шяхъ  Шеффле,  при  зам'Ьчательной  научной  обработк'Ь  его,  нридаетъ 
выводамъ  его  полновесное  зиачеше,  вслЪдствхе  такой  строгости  дне* 
цивлины  мып1лев1д,  какой  до  настоищаго  времени  достигали  только 
наибол'Ье  выдаюпцеса  естествоиспытатели^.  Столь  же  восторженно 
отвнваетсд  авторъ  объ  АдольфЪ  Вагиер:Ь,  изв^тномъ  сторонник'Ь 
Бмсмарковскихъ  сощальныхъ  реформъ.  Вагнеру  принадлежитъ  будто  бы 
.самое  видное  мФсто  въ  современной  научной  литератур^^,  такъ  какъ 
онъ  „обогатилъ  не  только  свою  снещальность,  но  и  повл1длъ  даже 
на  мышлен1е  современныхъ  юристшть*".  Образоваше  «союза  сощаль- 
ной  политики''  въ  1872  году  можетъ  быть  принято,  по  мн^шю 
автора,  „за  главный  моментъ  перелома  общестаеннаго  мышлешя  т^ 
кущаго  стод^ткя''.  Авторъ  вполне  основательно  указываетъ  на  тес- 
ную связь  между  политическою  вкономхею  и  правов'Ьдешемъ;  онъ 
обстоятельно  разбираетъ  взгляды,  высказанные  по  ^этому  предмету 
Хертнгомъ,  Штейномъ,  Даиквардтомъ,  Еавелииымъ,  Пахманомъ,  Му- 
ромцевымъ  и  другими.  Переходя  зат^мъ  къ  своей  главной  тем^Ь, 
авторъ  останавливается  на  учешяхъ  экономистовъ  о  ценности,  о 
капитале  и  о  прибыли  предпринимателя;  при  этомъ  онъ  слЪдуетъ 
главяЕШЪ  образомъ  Вагнеру.  Отъ  посл^няго  онъ  заимствовалъ  также 
теорио  всемогущества  государства  |въ  области  экономическихъ  явле- 
Н1Й, — теор1Ю,  основанную  отчасти  на  см^шеши  современной  государ- 
ственности съ  ндеальнымъ  человЪческимъ  общежит1емъ.  Предпола- 
гая, что  существующ1я  услов1а  народнаго  хозяйства  им^Ьютъ  не 
только  свои  причины,  но  и  свои  мотивы,  авторъ  считаетъ,  напр., 
чсЕЧ>  капиталисты-предприниматели  исполндютъ  особую  функщю  «по 
обезпечешю  сравнительно  наивыгодн^ЫЬпихъ  для  народнаго  хозяйства 
способовъ  и  УСЛ0В1Й  производства'',  за  чтб  и  получаютъ  вознагражде- 
ше  въ  вид%  прибыли.  Съ  другой  стороны,  и  государство  имЬетъ 
право  вм'&шиваться  только  потому,  что  оно  оказываетъ  существен- 
ныя  услуги  капиталистамъ.  ^Предоставлеше  предпринимателямъ 
права  влад']^шя  капитадьнымъ  имуществомъ,  затрачиваемымъ  иии  на 
свой  собственный  рискъ  и  отв'Ьтственность  въ  производство,  обуслов- 
икваеть  право  государства  на  регулироваше  ихъ  ответственности  по 
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обезпечешю  наиболее  ц^лесообразнаго  и  оправедливаго  распред^^е- 
Н1Я  доходовъ^  (стр.  246).  У'зешб  объ  общественной  фунвщи  капита- 
листовъ,  навъ  основаши  прибыли,  есть  только  неуда^гнаа  фивцк, 
придуманная  н^мецвимн  системативаин;  а  недостатокъ  вритиви,  по 
отношешю  въ  теорхяиъ  Вагнера  и  Шеффле,  составляетъ  слабую  сто- 
рону труда  г.  Яроцваго. 

Въ  глав*]^  о  заработной  платЬ  авторъ  знавонитъ  читателя  съ  воз- 
зр^шяни  Бэрнса,  Торнтона,  Родбертуса,  Брентано,  Генри  Джорджа  и 
Леруа-Больб.  Приводятся  тавже  фавтичесв1я  св-Ьдеши  о  ходЪ  разви- 
Т1Я  фабричнаго  законодательства,  особенно  въ  Анши  и  Герканш. 
Для  прочиаго  улучшенгя  быта  рабочихъ  сд'Ьлано  еще  немного;  „только 
въ  Швейцар1и,  а  съ  1885  г.  и  въ  Австр1и,  существуетъ  обязатель- 
ное ограничеше  срововъ  работы  взрослыхъ  рабочихъ  11  часами,  да 
еще  въ  н^воторыхъ  изъ  отд^Уьныхъ  пгаатовъ  С^веро-американскаго 
Союза  есть  ограничеше  суточной  работы  8 — 10  часами;  на  всЪхъ  же 
хазенныхъ  работахъ  тамъ  установленъ  общимъ  завономъ  8-ми-часо- 
вой  сралъ^.  Между  прочимъ,  авторъ  высказывается  дротивъ  пр1обр^- 
тешя  рабочими  въ  собственность  занимаемыхъ  ими  жидищъ  при 
фабрикахъ,  такъ  какъ  этимъ  способомъ  рабоч1е  лишаются  надлежа- 
щей свободы  передвижешя  и  прикрепляются  бол^е  прочно  къ  дан- 
ному предпр1ятш.  Самою  интересною  и  наилучше  обработанною 
частью  книги  должна  быть  признана  обширная  последняя  глава, 
трактующая  о  формахъ  и  разм'Ьрахъ  заработной  платы,  объ  участ1и 
рабочихъ  въ  прибыли  предпр1ят1й,  объ  услов1яхъ  найма  рабочихъ  и 
ответственности  ихъ,  о  деятельности  рабочихъ  союзовъ  и  о  школахъ 
для  рабочаго  класса  (стр.  327—443).  По  мнешю  автора,  „органиаа- 
щя  техническаго  образоващя  и  подготовка  къ  работе  должна  все- 
цело  составлять  обязанность  предпринимателей,  какъ  представителей 
интересовъ  промышленности^.  Что  касается  тавъ-называемыхъ  инва- 
лидовъ  промышленности,  то  обезпечеше  ихъ  участи  „является  наи- 
более насущною  и  настоятельною  заботою  государства^. 

Не  соглашаясь  съ  отдельными  мнешями  г.  Яроцваго  и  находя 
некоторые  недостатки  въ  его  работе,  необходимо,  темъ  не  менее, 
признать  его  трудъ  весьма  почтеннымъ  и  добросовестнымъ  ввладомъ 
въ  нашу  экономическую  литературу.— X  С. 
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Впечатления  присяжнаго  заседателя,— Влхяте  уголовнаго  кодекса   на  вердикта  прн- 

«яжняхъ.  —  Закрыпе  пряготовительннхъ  классовъ   въ  мужсвжхъ  гимна81яхъ   и   про- 

гимжазЕяхъ. — Еще  къ  вопросу  о.веротершоюстя. 

Присяжные  заседатели  не  иотивируютъ  своихъ  вердиЕтовъ;  отно- 
шеше  ихъ  въ  своей  задач'Ь,  сомн'Ьшя  и  трудности,  ими  встр^чае- 
иыя,  путь,  которымъ  они  приходятъ  къ  тому  иди  другому  оконча- 
тельному выводу — все  это  остается,  въ  огромномъ  большинстве  еду* 
чаевъ,  совершенно  некзвестнымъ.  А  между  тФмъ,  не  зная  внутрен- 
ней работы,  совершающейся  въ  душе  присяжныхъ,  нельзя  составить 
<е6Ь  лравильнаго  поняпя  о  характере  самаго  учреждешя.  Судить  о 
немъ  исключительно  но  резудьтатамъ  его  деятельности,  по  числу 
обвинительныхъ  и  онравдатедьныхъ  приговоровъ,  значить  рисковать 
«амыни  грубыми  ошибками.  Те  самые  государственные  люди  или 
нублндисты,  которые  возстаютъ  теперь  всего  сильнее  противъ  еда- 
босп  и  снисходительности  п<^7Да  улицы",  цСудд  толпы",  навлекли  бы 
на  себя,  быть  можетъ,  такой  же  точно  упрекъ,  еслибы  вошли  когда- 
нибудь  въ  составъ  присутств1я  присяжныхъ.  Для  того,  чтобы  произ- 
нести справедливое  решен1е  по  отдельному  делу,  нужно  выслушать 
его  съ  начала  до  конца,  выслушать  его  не  въ  качестве  равнодуш"^ 
наго  свидетеля,  а  въ  качестве  судьи,  ответственнаго  нередъ  своею 
чх^вестью;  для  того,  чтобы  оценить,  какъ  следуетъ,  значен1е  суда 
присяжныхъ,  нужно  самому  побывать  призяжнымъ.  Съ  этой  точки 
дфегая,  какъ  и  со  всехъ  другихъ,  мы  придаемъ  величайшую  важ- 
ность правильному  ведешю  списковъ  присяжныхъ;  чемъ  больше 
число  лицъ,  вносимыхъ  въ  списокъ  и  действительно  призываемыхъ 
къ  исполнешю  обязанностей  присяжнаго,  темъ  шире  распространен1е 
адравыхъ  взглядовъ  на  одинъ  изъ  самыхъ  серьезныхъ  вопросовъ  го- 
сударственной политики.  Есть  еще  другая  дорога,  ведущая  къ  той  аве 
цели:  это  —  оглашеше  впечатдешй,  испытанныхъ  на  самомъ  деде* 
Есдибы  каждый  бывш1Й  присяжный,  сколько-нибудь  владеющ1й  пе- 
ромъ,  делился  съ  читающей  публикой  воспоминан1ями  о  дедахъ, 
решенныхъ  при  его  учаспи,   совокупность  такихъ  заметокъ — пред^ 

28* 
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полагая,  конечно,  что  ошЬ  отличались  бы  полною  искренностью  — 
образовала  бы,  черезъ  н']^сволько  времени,  драгоценный,  ничЪмъ  не- 
зам'Ьнимый  матер1алъ  для  общей  характеристики  суда  присяжныхъ. 
Нарушешя  тайны  сов'Ьщашй,  которую  обязываются  хранить  присяж- 
ные, зд'Ьсь  не  было  бы  никакого,  потому  что  не  было  бы  надобности 
называть  присяжныхъ,  такъ  или  иначе  относившихся  къ  Д'Ьлу;  не- 
зач^мъ  даже  было  бы  сообщать  наименован1я  д'Ьлъ  и  фамил1и  под- 
судимыхъ.  Въ  семидесятыхъ  годахъ  воспоминашя  бывшихъ  присяж- 
ныхъ н-^^сколько  разъ  появлялись  въ  печати;  теперь  мы  не  встре- 
чали ихъ  уже  очень  давно — а  именно  теперь  он^  особенно  необхо- 
димы, въ  виду  усиденныхъ  нападешй  на  судъ  присяжныхъ.  Пишу- 
щему эти  строки  пришлось  быть  присяжнымъ  два  раза:  въ  1885  г. 
— въ  небольшомъ  у^зднонъ  городке,  по  м-Ьсту  иахождешя  его  ии^- 
шя,  и  въ  истекшемъ  1юне  месяце  —  въ  одномъ  изъ  подстолнчныхъ 
городовъ,  по  мЪсту  поетояннаго  его  жительства.  Сесс1я,  оба  раза^ 
продолжалась  очень  недолго,  и  число  д^дъ,  разсмотренныхъ  прж. 
участ1и  присяжныхъ,  было  очень  невелико;  но  все-таки  можно  было 
сделать  кое-как1я  наблюден1я,  не  лишенный,  какъ  намъ  кажется,, 
общаго  интереса. 

Самое  выдающееся  ^сЬло,  прошедшее  черезъ  наши  руки,  закхю^ 
чалось  въ  сл^дующемъ.  Въ  деревенскомъ  кабакЪ  собралось  кЬскодька 
крестьянъ,  более  или  менее  выпившихъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  И.,  про- 
ситъ  у  другихъ  ставанъ  водки;  они  обещаютъ  исполнить  его  просьбу,, 
если  онъ  позволитъ  имъ  подпалить  его  волосы  и  бороду.  Позволеше 
дано;  крестьянинъ  К.  зажигаетъ  спичку  и  подносить  ее  къ  бороде  К, 
потомъ  тоже  самое  делаетъ  сиделецъ  кабака  Н. — ^но  борода  не  за- 
горается, И.  вб-время  смахиваетъ  съ  нея  спички.  Тогда  возникаеть^ 
мысль  облить  И.  веросиномъ;  Н.  приносить  керосину,  трет1й  крестья- 
нинъ, В.,  плескаетъ  имъ  въ  лицо  И.,  К.  подносить  спичку  къ  водо- 
самъ  и  бороде— они  вспыхиваютъ,  И.  съ  крикомъ  падйетъ  на  подь; 
испуганные  мучители  бросаютъ  на  него  полушубокъ,  тушать  пдамя^ 
но  оно  успеваеть  причинить  И.  сильные  обжоги.  На  другой  день 
сельскШ  староста  и  земскШ  федьдшеръ  находить  его  обезображен- 
нымъ,  опухшимь  и  отправляютъ  его  въ  земскую  больницу,  где  онъ- 
лежитъ  целыхъ  два  месяца.  Черезъ  полтора  года  со  дня  происше- 
СТВ1Я  (движете  дела  замедлилось  темь,  что  И.  сначала  не  знадъ^ 
кто  причинидъ  ему  обжоги,  а  потомъ  обратился  съ  жадобой  къ  ми- 
ровому судье,  передавшему  дело,  за  неподсудностью,  судебному  :сде- 
доватедю),  И.  является  передъ  судомъ  съ  глубокими,  мензгдаднмнмк 
рубцами  на  лице  и  съ  зависящимъ  отъ  обжога  осяаблетемъ  слуха,. 
въ  особеяиости  на  одно  ухо.  Обвинен1е  ставится  противъ  всехь  трехъ 
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яодсудимнхъ — ^Н.,  к.  и  в. — по  ст.  1489  и  1490  Уложешя  о  нака- 
зан1яхъ.  Первая  изъ  этяхъ  статей  назначаетъ  наказаше  за  прита- 
неше  Бому-либо  съ  уиысдомъ  истязашй  иди  мучетй,  вторая  преду- 
ч^натриваетъ  тотъ  случай,  когда  послЪдств1емъ  истязашй  будетъ 
уелчье, — а  ув^чьемъ  признается,  между  прочимъ,  неизгладимое  обез- 
ображеше  лица  и  лишеше  слуха.  На  судЪ  В.  во  всемъ  сознался, 
оправдываясь  опьян]^Н1емъ  и  отсутств1емъ  злого  намЪрешя;  Н.  не 
призналъ  себя  виновнымъ;  К.  утверждалъ,  что  ничего  не  помнить. 
Е.  заявилъ,  что  никто  изъ  подсудимыхъ  не  им'&гь  съ  нимъ  ни  вражды, 
ни  ссоры,  и  что  онъ  имъ  охотно  прощаетъ.  Прокуроръ  поддерживалъ 
чК(винеше  во  всей  его  полноте;  защита  доказывала,  что  со  стороны 
подсудимыхъ  была  только  неосторожность.  Въ  этомъ  присяжные  и 
признали  ихъ  виновными,  давъ  снисхождеше  одному  В.;  судъ  при- 
-судилъ  послЪдняго  къ  четыремъ,  двухъ  другихъ — къ  семи  днямъ 
ареста. 

Еслибы  разсказанное  нами  д-Ьяо  получило  широкую  огласку  и 
обратило  на  себя  общее  внимавге,  р'Ьшеше  присяжныхъ,  по  всей 
вероятности,  подверглось  бы  строгой  критик'Ь.  И  дЫствитедьно,  съ 
чисто-юридической  точки  зр^шя  правильность  его  представляется 
^ка^е  ч^мъ  сомнительною.  Неосторожность  предполагаетъ,  прежде 
всего,  отсутств1в  нам'Ьрешя;  о  ней  можетъ  быть  р^чь  только  тогда, 
когда  вредный  послЪдствея  д^тя  произопии  помимо  воли  д^теля. 
Виновнымъ  въ  неосторожности  былъ  бы,  наприм^Ьръ,  тотъ,  кто  бро- 
силъ  бы  зажженную  спичку,  не  смотря,  куда  она  детитъ,  и  попалъ  бы 
«ю  случайно  въ  лицо  сосуду,  у  котораго  загорались  бы  отъ  того  во- 
лосы на  голов*]^  и  бороде.  Въ  данномъ  случае  В.,  К.  и  Н.  хатгьли 
поджечь  бороду  И.;  каждый  изъ  нихъ  сд'Ьлалъ  что-либо  именно  съ 
атою  г^Аью.  Умыселъ,  очевидно,  былъ — а  онъ  несовм']^стимъ  съ  не- 
осторожностью. Установивъ,  такиыъ  образомъ,  юридическую  несооб- 
разность вердикта,  можно  было  бы  пойти  еще  дальше  и  обвинить 
присяжныхъ  въ  потворстве  пьянству  и  кабачному  безобразш,  въ  не- 
уменье отличить  невинную  шутку  отъ  непростительнаго  издеватель- 
<^тва  надъ  личностью,  въ  неаселаши  понять,  что  посягательство  на 
жизнь  или  здоровье  человека  не  оправдывается  соглас1емъ  послед- 
няго,  особенно  согласхенъ,  даннымъ  въ  полусознательномъ  состоя- 
Я1и.  Все  подобныя  догадки,  все  подобныя  обвинетя  были  бы  ли- 
шены, однако,  всякаго  основан1я.  Еще  раньше  конца  судебнаго 
•следстввя,  во  время  перерыва  заседан1я,  присяжные,  обменявшись 
первыми  впечатлешями,  пришли  къ  единогласному  заключешю, 
что  опьянен1е  подсудимыхъ,  точно  также,  какъ  и  соглас1е  И.  на 
поджигате    бороды,    не    должно    иметь   решительнаго   вл1яшя   на 
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исходъ  дЪла.  Къ  поступку  подсудимыхъ  присяжные  отнесдись  еъ> 
полн'Ьйшииъ  осуждешемъ;  нвкону  не  пришло  въ  голову  оправды- 
вать ихъ  тЪмъ  обстоятельствоиъ,  что  И,  прежде  уже  несколько  ражь 
добровольно  служилъ  за  водку  посм^шищемъ  для  кабацкихъ  завсе- 
гдателей.  Общее  настроен1е  присяжныхъ  было,  такииъ  образомъ,  да- 
леко не  благопрктно  для  подсудиныхъ.  Но  когда  поставлены  были 
вопросы,  когда  присяжные  удалились  для  окончательнаго  сов%щан1Я, 
между  ними  тотчасъ  же  раздались  голоса,  что  нельзя  признать  под- 
судиныхъ виновными  въ  умышленнонъ  истязан1и,  что  зто  значило 
бы  увеличить  ихъ  отв'Ьтственность  далеко  сверхъ  заслуженной  мЪры. 
Замечательно,  что  опасенге  слишкомъ  строгаго  навазан1я  было  выскиг 
зано  прежде  всего  не  юристами,  входившими  въ  составъ  присут- 
СТ31Я,  а  другими  присяжными,  мало  знакомыми  съ  Уложен1емъ.  Оив 
знали  только  одно — что  оно  отличается  большою  суровостью  и  сильно 
ст4сняетъ  судейскую  свободу — и  этого  было  достаточно,  чтобы  заста- 
вить ихъ  всЪми  силами  стоять  за  оправдаше  подсудимыхъ  по  глав- 
ному обвиненш.  Они  чувствовали  также,  что  умышленное  истазаг 
Н1е — понят1е  не  вполнЪ  прим'Ьнимое  къ  данному  случаю,  потому  что 
подсудимые,  хотя  и  подожгли  умышленно  бороду  и  волосы  И»,  но 
сделали  это  вовсе  не  съ  ц^лью  причинить  ему  сильную  боль  млн. 
т^мъ  мен^е  —  ув']&чье.  Конечно,  присяжнымъ  было  объяснено  ихъ^ 
право  отв'Ьчать  на  вопросы  съ  оговоркой,  признать  истязанхе  и  отверг- 
нуть ув']^чье;  но  они  находили,  что  и  посл-Ь  такой  оговорки  подсу* 
димымъ  будетъ  угрожать  слишкомъ  [большая  опасность.  Съ  другок 
стороны,  они  не  желали  отпустить  подсудимыхъ  вовсе  безнаказан- 
ными —  и  вотъ  почему  они  отвечали  утвердительно  на  вопросъ^ 
о  неосторожности,  хотя  мног1е  изъ  нихъ  и  понимали  неточность  этого 
ответа. 

Посмотримъ  теперь,  почему  юристы,  находившхеся  въ  составЪ^ 
присутств1я  присяжныхъ,  не  могли  и  не  хот^и  идти  въ  разрЪзъ  сь^ 
большинствомъ.  Они  знали,  во-первыхъ,  что  наше  Уложеше  отно- 
сится къ  истязашямъ  и  мучен1ямъ  совершенно  иначе,  ч'Ьмъ  къ  дру- 
гимъ  видамъ  гЬлесныхъ  поврежден1Й.  Различая  тяжкое  увечье  отъ^ 
мен']^е  тяжкаго,  тяжшя  раны — отъ  легкихъ,  Уложен1е  не  допускаете 
такого  различ1Я  по  отношешю  къ  истязашямъ  и  мучен1ямъ;  оно  не 
разбираетъ  также,  причинены  ли  они  съ  заранее  обдуманиымъ  на- 
м^решемъ  или  въ  запальчивости  и  раздраженш,  между  тЬмъ,  какъ- 
наказуемость  ранъ  и  ув^чШ  изм'Ьняется,  сообразно  съ  этимъ  весьма- 
значительно.  Такъ,  наприм'Ьръ,  наказаше  за  ув'Ьчье,  смотря  по  раз- 
личной комбянащи  субъективныхъ  и  объективныхъ  услов1й,  колеб- 
лется  между  шестилетней  каторжной    работой  и  четырехм^сячнымь^ 
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тюремнынъ  заключешемъ,  ваказате  за  рану— между  ссылкой  на  по- 
се^юн^е  и  двухм^ячнынъ  тю'ремнымъ  зак^а>чен^екъ,  тогда  какъ  нака- 
з&н1е  за  ие1»8ан1д  остается  одно  и  то  же — отдача  въ  исправитедьныя 
арестантск1а  отд'Ьлешя,  и  отъ  суда  зависитъ  только  повысить  или 
нонЕЗлъ  его  степень  (истязаше,  югЬвшее  посл^дств1е1[ъ  увечье, 
наказывается  каторжной  работой).  Юристамъ  изв^Ьстно  было  и  то, 
что  д'Ьла  о  легкомъ  ув'Ьчь'Ь  или  легкихъ  ранахъ  могутъ  быть  пре- 
кращаемы принирешень,  а  въ  дЪдахъ  объ  истязаши  примирен1е  не 
допускается.  Еслибы  подсудимые  были  обвинены  въ  причинея1и  И. 
легкаго  увечья  (а  неиэтладимые  рубцы  на  лнц'Ь  пожилого  мужчины 
и  полу-гдухота  на  одно  ухо  едва  ли  могутъ  быть  признаны  ув'Ьчьемъ 
тяжквмъ),  И.  могъ  бы  освободить  ихъ  отъ  всякаго  навазашя, — и, 
конечно,  воспользовался  бы  этимъ  правомъ,  такъ  какъ  заявлялъ  уже 
во  время  судебнаго  сл^дствгя,  что  прощаетъ  своихъ  обидчиковъ; 
обвинеше  въ  истязаши  устраняло  возможность  такого  исхода.  Зная 
вее  это,  юристы  не  могли,  по  сов-Ьсти,  настаивать  на  такомъ  обвя- 
нен1и  подсудимыхъ,  посл1дств1емъ  котораго  была  бы  явная  неспра- 
ведливость. Этого  мало:  они  не  могли  не  видеть,  что  умышленное 
поджигаше  бороды  и  волосъ  И,  не  было  со  стороны  подсудимыхъ 
умышленнымъ  его  истязан1емъ,  что  между  гютязатемъ  подсудимыхъ 
и  результсипомъ  ихъ  поступка  существуетъ  противор']^ч1е,  безусловно 
говоряп1^ее  въ  ихъ  пользу.  Что  же  оставалось  юристамъ,  какъ  не 
присоединиться  къ  мн'Ьшю  больпганства?  Нельзя  же  было  имъ  по- 
дать голосъ  за  совершенное  оправдаше  подсудимыхъ,  во  всякомъ 
елуча'Ь  виновныхъ,  только  потому,  что  къ  умышленному  поджигашю 
бороды  неприменимо,  строго  говоря,  понят1е  о  неосторожности. 

Мы  подробно  остановились  на  Д']^Ъ  И.  потому,  что  оно  во  мно- 
гихъ  отношешяхъ  представляется  типичнымъ.  Предположимъ,  что 
устарЪвш1й,  да  и  съ  самаго  начала  несостоятельный  уголовный  ко- 
дексъ  ^),  быль  бы  вам^ненъ,  уже  въ  настояш;ее  время,  новымъ  уло- 
жен1емъ,  осяованнымъ  на  тЬхъ  началахъ,  которыя  выработаны  ком- 
мисс1ею  Э.  В.  Фриша.  Многочисленный,  сбивчивыя  постановдешя 
объ  увЪчь'Ь,  ранахъ,  нстязашяхъ,  побояхъ  уступили  бы  м^сто  не- 
многимъ  МЕйшъ  и  опред^еннымъ  статьямъ,  въ  которыхъ  всё  тк- 
лесныя  новрежден1я,  независимо  отъ  способа  ихъ  причинешя,  были 
бы  разделены  на  дв^  или  три  группы  (тяаск1я  и  легк1я--или  тяжшя, 
менЬе  ТЯЖК1Я  и  легк1л),  и  суду  былъ  бы  предоставленъ,  по  отно- 
пгешю  къ  каждой  изъ  этихъ   группъ,   широкхй  просторъ  въ  выбор'Ь 


')  Си.  1нше,  въ  Днтературнокъ  ОбоврАвш,  заметку  о  „Дежцихъ^   профессора 
Тапвцева. 
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накаваная.  Исходъ  такого  д^ла,  какъ  тодько^что  раасжазанное  нами, 
не  поддежалъ  бы  тогда  никакону.сомЕ^Ьшю:  присяжные  непременно 
признали  бы  всЬхъ  подсудимыхъ  виновными  въ  умышденномъ  на- 
несенш  И.  легкихъ  тЪдесныхъ  повреждешй.  Въ  обществе  и  въ  на- 
роде распространилось  бы,  мало-по-малу,  глубокое  уб^Ьждете,  тго 
уголовный  кодексъ  чуждъ  всякой  излишней  суровости,  что  онъ  обез- 
печнваетъ  вполне  свободу  дФйствгй  суда,  а  следовательно  и  возмож- 
ность назначен1я  навазашя,  соотвЬтствующаго  обстоятельствамъ  ка- 
ждаго  даннаго  случая.  Присяжнымъ  незач^мъ  было  бы  бояться,  что 
нхъ  обвинительный  приговоръ  слишкомъ  тяжело  отзовется  на  под- 
судимомъ,  что  суду,  со  всЪхъ  сторонъ  сдавленному  казуистикой, 
придется  применить  карательную  м^ру,  явно  несоразмерную  съ  дей- 
ствительною виною.  На  устранен1и  такихъ  опасен1й,  еслибы  оне,  до 
старой  памяти,  и  возникли,  съ  спокойной  совестью  могъ  бы  настам- 
вать  ВСЯК1Й  юристъ,  всяк1й  образованный  человекъ,  вошедппй  въ 
составь  присутств1Я  присяжныхъ.  Незачемъ  было  бы  тогда  и  скры- 
вать отъ  присяжныхъ  наказаше,  ожидающее  подсудимаго  въ  случае 
признан1я  его  виновнымъ  ^),  не  было  бы  причины  думать,  что  оно 
произведетъ  устрашаюпкее  действ1е  на  присяжныхъ.  Теперь,  наобо- 
ротъ,  мысль  о  несоразмерности  между  преступлен1емъ  и  наказашемъ 
постоянно  угнетаетъ  лрисяакннхъ  и  часто  приводить  нхъ  къ  приго- 
ворамъ  юридически  неправильнымъ.  Ожидать  отъ  нихъ  иного  отно- 
шен1я  къ  делу,  требовать  отъ  нихъ  невозмутимаго  равнодуппя  къ 
цоследств1ямъ  ихъ  приговора,  значило  бы  идти  въ  разрезъ  съ  луч- 
шими сторонами  человеческой  природы.  Скорейшее  приведете  къ 
концу  законодательной  работы,  продолжающейся  уже  много  летъ, 
скорейшее  издаше  новаго  уголовнаго  кодекса,  свободнаго  отъ  не- 
достатковъ  ныне  действующаго  Уложен1я — вотъ  единственная  га- 
рант1я  противъ  такихъ  вердиктовъ,  какъ  произнесенный  присяжными 
по  деду  И.  Мы  едва  ли  ошибемся,  если  скажемъ,  что  въ  данномъ 
случае  чисто^рмальное  отношен1е  къ  деду  оказалось  бы  непосиль- 
нымъ  и  для  короннаго  суда.  Огсутств1е  всякой  соразмерности  между 
поступвомъ  подсуднмыхъ  и  наказашемъ,  назначаемымъ  ст.  1489-ю, 
слишкомъ  очевидно;  изъ  затруднительнаго  положешя  быль  и  выходъ 
— признаше  истязатя  неумышленнымъ.  Коронному  суду  пришлось  бы, 
пожалуй,  пойти  еще  дальше  и  произнести  безусловно-оправдательный 


*)  И  въ  настоящее  врекя,  впрочекъ,  тайна,  окружающая  наказанге,  едва  дн 
нн^^етъ  достаточную  га180П  (1'ё(;ге.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  она  можетъ  быть  на- 
рушена всякимъ  присяжным!,  сколько-нибудь  знакомымъ  съ  Уложен1емъ,  она  приво- 
дить вногда  къ  прямо-противоположной  цЪле,  поддерживая  въ  присяжянхъ  мнсль  о 
иакаэаши  еще  бол^е  стро^мъ,  тЬмъ  определяемое  иа  самомъ  д1ле. 
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прнговоръ,  между  тЬиъ  какъ  взысваше,  наложенное  на  подсудимыхъ 
вся1дств1е  вердикта  прясяжннхъ,  все-таки  напоиинаетъ  о  тоиъ,  что 
издевательство  надъ  личностью,  перешедшее  за  изв-Ьстную  границу, 
не  мозветъ  и  не  должно  оставаться  совершенно  безнаказаннынъ. 

Мы  уже  говорили,  что  обмЪиъ  мыслей  и  внеча'^л'Ьтй  по  д'Ьлу  И. 
начался,  въ  сред'Ь  присяжныхъ,  всл^^дъ  за  нервымъ  удаленгемъ  ихъ 
въ  совещательную  комнату.  То  же  самое  намъ  пришлось  заметить  и 
въ  составь  другого  присутств1я  присяжныхъ,  состоявшаго  почти  исклю- 
чительно нзъврестьянъ.  И  тамъ,  и  тутъ  присяжные  относились  къ  дЬлу 
еъ  величайшимъ  интересомъ,  внимательно  следили  за  ходомъ  судебнаго 
е2гЬдств1я  и  горячо  обсуждали  каждую  характеристичную  его  подроб- 
ность. Въ  зтомъобсуждеши  принимали  участхе  почти  все  присяжные, 
то  разделяясь  на  кружки,  то  сходясь  въ  одну  группу.  Разговоръ  о  по- 
€тороняихъ  предметахъ  слышался  кое-где  только  тогда,  когда  быль 
более  или  менее  исчерпанъ  наличный  деловой  матер1алъ.  Во  время 
окончательнаго  совещашя,  предшествующаго  постановлешю  вердикта, 
никто  не  отдалялся  отъ  предмета  прен1й;  старшине  не  приходилось 
заботиться  объ  охраненш  или  возстановлети  порядка,  котораго  никто 
ничемъ  не  нарушалъ.  Все  относились  къ  делу  одинаково  серьезно, 
еъ  одинаковымъ  желан1емъ  разрешить  его  по  совести  и  крайнему 
разумешю.  Никакой  разняЕЩ,  съ  этой  точки  зретя,  между  людьми 
образованными  и  необразованными  не  было  заметно;  конечно,  неко- 
торые язъ  числа  присяжныхъ  принимали  более  активное  участ1е  въ 
обсуждеши  дела,  друпе  довольствовались  ролью  более  пассивною — 
но  между  первыми  были  и  крестьяне,  и  наоборотъ,  между  послед- 
ними были  и  представители  интеллигенц1И.  Безусловно  преобладаю- 
щимъ  ничей  голосъ  не  былъ,  большинство  ни  за  кемъ  не  следо- 
вало послушно  и  слЬпо.  Разрешивъ,  по  делу  И.,  существенно  важ- 
ный вонросъ  объ  умысле  или  неосторожности,  признавъ  подсудимыхъ 
виновными  только  въ  последней,  присяжные  могли  бы,  повидимому, 
быстро  покончить  съ  второстепеннымъ  вопросомъ  о  снисхождети;  они 
знали,  что  ответственность  подсудимыхъ  будетъ  сведена  къ  такой  незна- 
чительной мере,  при  которой  не  имеетъ  значешя  несколько  ббльшая 
ЕЛИ  несколько  меньшая  строгость  приговора.  И  все-таки  по  этому 
предмету  завязался  спорь;  присяжные  хотели,  очевидно,  оттенить 
степень  виновности  подсудимыхъ  и  воздать  каждому  по  заслугамъ. 
Снисхождеше,  данное  большинствомъ  подсудимому  В.,  было  основано 
на  его  чистосердечномъ  созваяхи;  подсудимому  К.  оно  не  было  дано 
въ  виду  того,  что  онъ  былъ  трезвъ  и  что  на  немъ,  какъ  на  сидельце, 
лежала  обязанность  не  допускать  опасной  шутки. 

Намъ  не  случалось,  до  сихъ  поръ,  видеть    или  слышать,   чтобы 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


442  ВФСТШОЕЪ  ЕВРОПЫ. 

въ  составь  присяжЕЫхъ  засЬдатедей  входили  гд^-либо  присяжные 
поверенные.  Между  тЬмъ  законъ  не  дЪдаетъ  по  отношенш  къ  нижъ 
никакого  исключены  иаъ  общаго  правила;  если  они  обладаютъ  ииу* 
щественнымъ  цензомъ  (а  мног1е  ли  И8ъ  нихъ  имъ  не  обладаютъ, 
т,-е.  получаютъ  нен^е  тыслчи  рублей  въ  годъ?),  то  они  ии^ють 
право,  а  следовательно  и  обязаны  быть  присяжными.  Невключеше 
ихъ  въ  списки  присяжныхъ  не  иожетъ  быть  объяснено  нич^мъ 
инынъ,  какъ  упущешехъ  со  стороны  ко]П1исс1&,  ведущихъ  списки, 
или  предубеждешемъ,  лишенныиъ  всякаго  правильнаго  основашя. 
Изъ  того,  что  присяжному  поверенному  чаще  приходится  быть  за- 
щитникомъ,  чемъ  обвинителемъ,  еще  не  следуетъ,  чтобы  онъбылъ, 
въ  качестве  присяжнаго  заседателя,  больше  другихъ  расположенъ 
хъ  систематическому  оправдашю  подсудимых*^.  Съ  переменой  роли 
изменяется  и  точка  зрешя;  сознавая  и  чувствуя  себя  судьею,  при- 
сяжный поверенный  не  станетъ  относиться  къ  делу  какъ  сторона, 
не  будетъ  приступать  къ  нему  съ  предвзятою  мыслью.  Отстраненхе 
присяжныхъ  поверенныхъ  отъ  исправлешя  обязанностей  присяжнаго 
заседателя  не  только  уменьшаетъ  число  интеллигентныхъ  людей, 
призываемыхъ  въ  составь  присяжныхъ,  но  имеетъ  еще  одну  невы- 
годную сторону,  сделавшуюся  для  насъ  особенно  ясной  после  того, 
какъ  намъ  случилось  дважды  побывать  прнсяжнымъ  0.  Мы  пришли 
къ  заключенш,  что  судебное  следствхе  действуетъ  на  присяжныхъ 
— больше,  судебныя  прешя — меньше,  чемъ  это  иожетъ  показаться  съ 
перваго  взгляда.  Убеждеше  присяжныхъ  вырабатывается  въ  особен- 
ности при  слушаши  объяснетй  подсудимаго  и  свидетельскихъ  пока- 
зашй;  оно  выражается  весьма  ясно  уже  во  время  перерыва,  отде- 
ляющаго  судебное  следствие  отъ  прен1й  или  немногимъ  предшествую- 
щаго  концу  судебнаго  следств1я.  Еслибы  прнсяжнымъ  повереннымъ 
часто  приходилось  удостоверяться  въ  этомъ  на  опыте,  т.-е.  сидя  на 
скамье  присяжныхъ  заседателей,  это  не  могло  бы  не  отразиться-*и, 
какъ  намъ  кажется,  отразиться  весьма  выгодно — на  способе  ведешя 
судебныхъ  пренШ.  Большая  сжатость  защиты,  ббльшая  ея  близость 
къ  фактической  стороне  дела,  более  полное  и  тщательное  освеще* 
ше  всего  добытаго  судебнымъ  следствхемъ,  большее  воздержаше  отъ 
экскурсШ,  не  оправдываемыхъ  необходимостью — вотъ  къ  чему,  по 
всей  вероятности,  привело  бы  ближайшее  знакомство  адвокатовъ  съ 
внутреннимъ  ироцессомъ,  совершающимся  въ  уме  ихъ  слушателей. 
Черты,  только-что  указанныя   нами,  и  теперь,  конечно,  не  редкость 


^)  Пишущ1й  эти  строки  быхь  некогда  адвоватонъ  и  потому  аегко  мож€тъ   оЫЛ 
вредставить  0Щ7Щ6Н1Я  присяжваго  полг^реаваго,  ставшаго  присажннмъ  зас1мате1ет. 
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въ  русскихъ  адвокатскихъ  р'Ьчахъ,  гораздо  мен^Ье  фразистыхъ  и  бо- 
1^6  д^ьннхъ,  чЪиъ  фраицузск1я;  но  преобладан1е  ихъ  могло  бы 
етать  еще  бол^  обыквовеннымъ,  еще  бол^е  рЪшительнымъ.  Это 
отнюдь  не  значить,  чтобы  кы  сокн^Ьвались  въ  значети  защиты.  Не- 
обходииая  уже  хакъ  противов^Ьсъ  обвинешю,  она  чрезвычайно  важна 
к  какъ  обработка  сырого  иатерхала,  даннаго  судебнымъ  сл'Ьдствхекъ. 
Впечатл^^н^я,  выносимыя  изъ  него  присяжннкя  засЬдателлии,  отли- 
чаются большою  силой — но  они  часто  противоречивы,  часто  засло- 
нены другими,  поздн^Ьйшими,  или  затемнены  самою  продолжитель- 
ностью судебнаго  сл1дств1я.  Внести  св^тъ  и  норядокъ  въ  эту  массу, 
помочь  нриеяжяымъ  освободиться  изъ-подъ  ея  гнета  и  подчинить  ее 
себЪ,  вместо  того,  чтобы  быть  ей  подчнненнымъ  —  вотъ  призван1е 
защиты,  д^^ающее  ее  незам'Ьнимой  и  неоц-Ьнимой  именно  передъ 
судомъ  присяжныхъ.  Къ  этому  арисоединяется  еще  учаспе  защиты 
въ  юридическомъ  разъяснен1и  обвинен1я  (насколько  оно  необхо- 
димо для  присяжныхъ),  въ  постановк']^  вопросовъ;  мы  видели  уже, 
что  въ  аЬлЬ  и.  вопросъ  о  неосторожности  былъ  поставленъ  судомъ, 
кавъ  вытекавш1й  изъ  доводовъ  защиты...  Намъ  могутъ  возразить, 
что  поучен1е,  сопряженное  съ  исправлешемъ  обязанностей  присяж- 
наго,  во  всякомъ  случае  останется  недоступнымъ  для  обвинителей, 
такъ  кавъ  лица  прокурорскаго  надзора  не  могутъ  быть  присяжными. 
Это  совершенно  справедливо — но  характеръ  защиты  не  можетъ  не 
отразиться  и  на  характер'^  обвинен1я.  Спокойств{е  и  сдержанность 
одной  изъ*  сторонъ  почти  всегда  сообщаются  другой  —  и  ваобороть. 
Мы  им^мъ  зд^сь  въ  виду  не  столько  непосредственное  вл1ЯН1е  за- 
щитника на  обвинителя  по  данному  дгьлу^-ьягяте^  уменьшаемое  т^мъ, 
что  обвинитель  говорить  первымь, — сколько  общую  выработку  ора- 
торсхихъ  пр1емовъ,  въ  которой  одинаково  участвуютъ  обвинеше  и 
защита. 

Всего  исправн1^е  въ  исполненш  обязанностей  присяжнаго  засЬ- 
дателя,  насколько  мы  могли  зам-Ьтить,  оказываются  крестьяне— т.-е. 
именно  т%,  для  кого  оно  всего  трудн'Ье.  Еоммисс1и,  составляющ1я 
списки,  больше  прежняго,  повидимому,  заботятся  о  томъ.  чтобы 
между  присяжными  было  достаточное  число  образованныхъ  людей — 
но  для  достижен1Я  этой  ц'Ьли  мало  одной  доброй  воли  со  стороны 
Х0ММИСС1Й.  Нужно  еще,  чтобы  всЬ  призываемые  къ  исправлен1Ю  обя- 
занностей присяжнаго  не  уклонялись,  безъ  крайней  необходимости, 
отъ  явки  въ  судъ,  хотя  бы  она  и  была  сопряжена  для  нихъ  съ  и^- 
которыми  неудобствами.  Когда  намъ  пришлось  быть  присяжнымъ  въ 
захолустномъ  у^здномъ  город'^Ь,  присяжные-крестьяне,  числомь  22, 
оказались  на- лицо  вс!  безъ  исключен1я;  явился  даже  старикъ,  только- 
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что  погор']^вш1й,  и  заявилъ  суду  о  своемъ  несчастье,  посхЬ  чего  н 
былъ  отпущеяъ  домой.  Между  тЬмъ  изъ  числа  воськн  вемлевла- 
д'Ьльцевъ  не  явилось  четверо,  т. -е.  ровно  половина — ипоотношен1Ю 
въ  н^которымъ  изъ  нихъ  было  полное  основан1е  сомн'Ьваться  въ 
действительности  причинъ,  увазанныхъ  ими  въ  оправдаше  неявки. 
Когда-  же,  навонецъ,  въ  нашихъ  образованныхъ  классахъ  устано- 
вится бол'Ье  серьезное  отношен1е  къ  обязанностлмъ,  возлагаемымъ 
на  нихъ  закономъ?  Главная  причина  зла  заключается  въ  томъ.  что 
понят1е  объ  образованномъ  клвхх/к  совпадало  еще  недавно  съ  поня- 
Т1емъ  о  классе  привилт^ровашюмъ,  т.-е.  свободномъ  отъ  всакихъ 
повинностей,  вещественныхъ  и  личныхъ.  Все  поддерживающее  ста- 
рый порядокъ,  все  потворствующее  жажд'Ь  льго'тъ  и  изъятШ  идетъ 
въ  разрЪзъ  съ  развипемъ  чувства  долга;  прочные  корни  оно  пустить 
только  тогда,  когда  во  вс^хъ  областяхъ  государственной  и  обще- 
ственной жизни  утвердится  идея  равенства  передъ  закономъ. 


Министерство  народнаго  просв'Ьщев1я  распорядилось  недавно  за- 
крыт1емъ  приготовительныхъ  классовъ  при  вс^Ьхъ  мужсвихъ  гимяа- 
31яхъ  и  прогимназ1яхъ.  Главнымъ  мотивомъ  этой  м']^ры  послужило  то 
обстоятельство,  что  первый  классъ  часто  наполнялся  весь  учениками 
приготовительнаго  класса,  и  не  оставалось  м^ста  для  мальчиковъ, 
получившихъ  домашнюю  подготовку,  иногда  гораздо  лучшую,  ч'Ьмъ 
гимназическая.  Въ  нашнхъ  глазахъ  закрытхе  приготовительныхъ 
влассовъ  им'Ьло  бы  ббльшую  Ц'Ьну,  еслибы  оно  было  первымъ  ша- 
ге мъ  въ  давно  желанному  объединешю  всей  учебной  системы,  т.-е. 
къ  такому  ея  устройству,  при  которомъ  существовала  бы  органиче- 
ская связь  между  вс^ми  различными  ея  ступенями.  Начальный  школы 
служили  бы  тогда — рядомъ  съ  домашнимъ  обучен1емъ— единственной 
основой  для  среднихъ,  низшШ  отд'Ьлъ  которыхъ,  въ  свою  очередь, 
устроенъ  бы  былъ  такъ,  чтобы  не  устранять  возможность  перехода 
съ  одной  дороги  на  другую,  не  предрешать  заранее  будущую  судьбу 
учащагося  >).  Съ  этой  точки  зр^шя  приготовительный  классъ  гим- 
назШ  и  прогимназ1й  былъ  явлен1емъ  ненормальнымъ,  потому  что 
онъ  пргурочивалъ  къ  средней  шкодЪ,  безъ  всякой  надобности,  за- 
дачу, относящуюся  всецЪло  къ  области  начадьнаго  обучен1я.  Нева- 
чФмъ  было  учить  въ  сгЬнахъ  гимназ1и  чтен1Ю,  письму  и  счету,  когда 


*)  Очень  хорош1&  очервъ  такой  системы  предстаыенъ  недавно  Е.  Н.  Андрее- 
вниъ  въ  статьяхъ:  „Наши  шкоды  и  ихъ  преобразовавхе*  („Новости*',  1837,  }#№  67, 
87,  98). 
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для  этого  существуютъ  начальныя  шкоды.  Прежде,  когда  элекентар- 
нвхъ  школъ  было  кало,  а  въ  гнмназхи  поступали  преимущественно 
1'ктл  бол^е  или  менЪе  образованныхъ  родителей,  существован1е  при* 
готовительнаго  класса  иуЬло  дводвШ  смыслъ:  придти  на  помощь  къ 
семьЪ  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  для  нея  почему-либо  неудобно  даже 
первоначальное  домашнее  обучеше  д-Ьтей,  и  поставить  д'Ьтей,  рано 
отдаваемыхъ  въ  школу,  въ  ту  самую  среду,  въ  которой  имъ  суж* 
дено  продолжать  свое  обравовате.  Теперь  первая  изъетихъ  вадачъ, 
въ  огромномъ  болъшинств'Ь  случаевъ,  можетъ  бнть  прекрасно  иепол* 
йена  начальной  шкодой,  а  посл-Ьдияя  потерлла  всякое  8начен1е,  по* 
тому  что  въ  гимназ1ахъ,  какъ  и  въ  начальннхъ  школахъ,  учатся 
дЬти  вс^хъ  С0СЛ0В1Й,  всЬхъ  общественяыхъ  кдассовъ.  Опасаться 
иожно  только  одного:  чтобы  закрыт1е  приготовительннхъ  кдассовъ 
не  послужило,  <1е  (ас1о,  источникомъ  привилепи  для  бол^  доста- 
точныхъ  семействъ,  источникомъ  затруднен1й — для  мен'Ье  достаточ- 
ннхъ.  Предупреждев1е  этого  результата  зависитъ,  какъ  намъ  кажется, 
отъ  министерства  народнаго  просв'Ьщен1я.  Прежде  всего  необходимо 
привести  въ  ясность,  везд'Ь  ли  существуютъ,  рядомъ  съ  гимназ1ями 
и  прогвмва81ямн,  начальныя  школы,  могущ1я  зам^Ьнить  собою,  для 
недостаточныхъ  родителей,  закрываемые  приготовительные  классы. 
Раэбираемая  нами  м^ра  касается,  покам'Ьстъ,  только  мужскихъ  гим- 
наз1й  и  прогимназШ,  но  она  будетъ  распространена,  по  всей  вероят- 
ности, и  на  женсюя  средшя  учебный  ваведешя— а  намъ  известонъ 
небольшой  городъ,  въ  которомъ  есть  женская  прогимназхл,  но  н^тъ 
ни  одной  начальной  школы  для  д']Ьвочекъ  (для  мальчиковъ  суще- 
ствуетъ  городское  трехклассное  училище).  Закрыпе  приготовитель- 
наго  класса  нрогимназга,  безъ  одновременнаго  отБрыт1я  начальной 
школы,  было  бы  здЪсь  настоящимъ  б1дств1емъ  для  наимен^  доста- 
точной части  городского  населен1я.  Весьма  мо^^етъ  быть,  что  въ 
такомъ  же  подоженш  окажется  кое-гдЪ  и  вопросъ  о  начальномъ^ 
обучеши  мальчиковъ,  если  взам'Ьнъ  приготовительнаго  класса  гим- 
наз1и  или  прогимназ1и  не  будутъ  вновь  устроены  или  расширены. 
ж^жсжхя  начальныя  школы.  Второе  условае,  вытекающее  нзъ  закры- 
тая приготовительныхъ  кдассовъ — это  полнейшее  согласован1е  требе- 
ван1й,  првдъявляемыхъ  къ  постувающимъ  въ  первый  классъ  гимна- 
Ш1  иди  прогимназ1и,  съ  требовашями,  предъявляемыми  къ  оканчи- 
вад>щимъ  курсъ  въ  начальной  шкод^.  Нужно  поставить  д'Ьдо  такъ, 
чтобы  каждый  подучивш1й  элементарное  обра80ван1е  могъ  вступить, 
безпрепятственно  въ  первый  классъ  средняго  учебяаго  заведетя, 
еии  только  тамъ  есть  свободное  мЪсто.  Состязательное  испытан1ег 
следовало  бы  производить  лишь   тогда,   когда  кандидатовъ  больше,. 
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I'  ч']Ь]1ъ  ваванс1й;  въ  аротивномъ  случае  право   на  вст7пдев1е  въ  пер* 

|>  вый  влассъ  могло  бы  быть  предоставляемо,  безъ  экзамена,  каждому 

: '  имеющему  свидетельство  объ  окончанхи  курса  въ  правильно  устро< 

1^  енной  начальной  школ'Ь.    Только   при  такомъ    порядк'Ь   доступъ  въ 

V  средшя  учебныя  заведешя   останется,   по  прегнему,   действительно 

';'  отврытымъ  для  д'Ьтей   всЪ&ъ  классовъ   и  всЬхъ  состоянхй.   Въ  эле- 

('■:■  ментарныхъ  школахъ  увеличится,  безъ  сомн^шя,  число  д-^^тей,  при- 

1^  наддежащихъ  къ  такъ-называемымъ  привилегированнымъ  сослов1ямъ — 

;^;  но  это  не  будетъ  явлешемъ  безусловно  новымъ.   Въ  петербургскнхъ 

^;  начальныхъ  городскихъ  училищахъ  уже  въ  1886 — 87  учебномъ  году 

^  \  училось  416  д^тей  дворянъ  и  чиновниковъ,    141 — почетныхъ  граж- 

'.;  ^  данъ,  свободныхъ  художниковъ  и  т.  п.,  199 — купцовъ  и  46 — ^духов- 

(  даго  звашя,  всего  802  изъ  11.036,  т.-е.  бол^е  Т^/овсЬхъ  учащихся. 


Прошло  уже  четыре  года  со  времени  издашя  закона  3  мая  1883  г., 
лредоставившаго  раскольнивамъ  н'Ькоторую  свободу  богослужешя,— а 
между  гЬмъ  въ  печать  чрезвычайно  р^дко  проникаютъ  в^сти  о  его 
резудьтатахъ.  Оффиц1альныхъ  о  томъ  св'Ьден1Й  мы  также  не  встре- 
чали нигде, — а  они  были  бы  т^мъ  более  интересны,  что  все  знача* 
Н1е  реформы  сводится,  въ  данномъ  случае,  именно  къ  способу  ея 
дрименешя.  Завонъ  3  мая  не  далъ  раскольникамъ  никакихъ  опре- 
деденныхъ  правъ,  не  установилъ  услов1й,  при  которыхъ  не  можетъ 
<$ыть  запрещено  исправлеше,  возобновленге  или  открыпе  расвольнн* 
ческой  моленной;  онъ  поставилъ  все  это  въ  полнейшую  зависимость 
отъ  дискреционной  власти  администращи.  Она  можетъ  дозволять  или 
не  дозволять,  допускать  или  не  допускать,  руководствуясь  исключи- 
тельно своимъ  усмотренхемъ  и  не  объявляя  мотивовъ  своего  решешя. 
Она  можетъ  улучшить  положеше  раскольниковъ — и  можетъ  оставить 
«го  безъ  всякаго  измененгя,  обративъ  законъ  въ  мертвую  букву. 
Какой  путь  избранъ  ею  на  самомъ  деле — это  остается  до  снхъ  поръ 
<*оввршенно  неяснымъ.  Особеннаго  внвмашя  заслужмваетъ  поэтому 
ВСЯК1Й  фактъ,  могущ1й  бросить  хоть  какой-нибудь  светъ  въ  неизве- 
данную область.  Въ  одной  изъ  петербургскихъ  газетъ  (^Новое  Время", 
76  4026)  насъ  поразила  следующая  корреспонденц1я  изъ  Еазани:  щП 
одной  изъ  деревень  снзранскаго  уезда,  симбирской  губернЕн,  расволь* 
ничесвое  населенхе  решило  открыть  свою  молельню  и  обратилось  къ 
местному  губернатору  съ  ходатайствомъ  о  разрешеши.  Рс^зр^ыиете, 
нанечно,  дано  не  было.  Тогда  раскольники  обратились  съ  тою  же 
просьбой   къ  министру    внутреннихъ    делъ,    но  и   тамъ    успеха  не 
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юАля.  Посл^  этихъ  двухъ  отказовъ  раскольники  р'Ьшили  оФврыть 
ходельню  саковольно.  Съ  этою  лсблью  крестьанинъ  той  же  деревни 
Ковадевъ  построилъ  новую  избу  и  подарилъ  ее  раскольническому 
обществу  для  молельни.  Молельня  была  открыта,  но  не  прошло  н 
м^снца,  кавъ  ее,  по  распоряжбН1Ю  начальства,  закрыли,  а  противъ 
Ковалева  было  возбуждено  уголовное  прбсл^Ьдован1е,  окончившееся 
въ  об^ихъ  инстанц1яхъ  (т.-е.  въ  симбирскомъ  окружномъ  суд'Ь  и  въ 
казанской  судебной  палатЬ)  оправдатемъ  Ковалева,  на  томъ  осно- 
ваши,  что  молельня  была  открыта  не  имъ,  а  Ц'Ьлымъ  обществомъ\ 
Въ  начади  письма  корреспондентъ,  очевидно,  ошибся:  открыт1е  новой 
моленной  разрешается,  въ  силу  закона  3  мая,  не  губернаторомъ,  а 
мннистромъ  внутреннихъ  д']^дъ.  Губернаторъ  не  могъ,  сл'Ьдовательно, 
отклонить  ходатайство  раскольниковъ,  а  могъ  только  оставить  его 
безъ  разсмотр'Ьн1я,  объяснивъ  имъ,  куда  они  должны  съ  нимъ  обра- 
титься. Какъ  бы  то  ни  было,  фактъ  отказа  остается  на-лицо, —  а 
между  тЪмъ  потребность  въ  моленной,  безъ  сомн^шя,  была  очень  ве- 
лика, если  раскольники  р-^Ьшились  открыть  ее  самовольно.  Всего  ха- 
рактеристичн'Ье  слова,  подчеркнутый  нами:  рс^зргыиетл,  конечно,  дано 
не  было.  Итакъ,  ходатайства  о  прим^неши  закона  3  мая  всегда,  по 
крайней  м']^р'Ь  въ  данной  м']^стности,  предпринимаются  безъ  надежды 
ва  усп^хъ?  Не  служитъ  ли  это  новымъ  доказательствомъ  тому,  что 
въ  сфер'Ь  в-Ьротерпимости,  какъ  и  во  всЬхъ  другихъ,  нельзя  создать 
ничего  прочнаго  на  почв'Ь  „усмотрен1я*'?  Чтб  пользы  въ  возможности 
льготъ,  если  он']Ь  не  переходятъ  въ  д'Ьйствительность? 

Бели  бы  направлеше  высшей  политики  предопред'Ьлялось  тенден- 
ц1ямн  псевдо-п1Е1тр10тической  прессы,  то  безправ1е  раскольниковъ 
скоро  сд^алось  бы  уд'Ьломъ  и  русскихъ  лютеранъ.  Нападен1я  на 
остзейскихъ  пасторовъ  становятся  все  сильнее  и  сильнее  и  касаются 
вовсе  не  слабыхъ  сторонъ  лютеранскаго  духовенства.  Приведемъ,  въ 
виде  примера,  несколько  выдержекъ  изъ  корреспонденц1й,  служа- 
щихъ  матер1аломъ  для  боевыхъ  передовыхъ  статей.  „Было  бы  целе- 
сообразно, еслибы  правительство,  при  назначев1и  новаго  суперъ- 
интендента,  утвердило  въ  этой  важной  должности  кандидата,  извест- 
наго  преданностью  правительственнымъ  началамъ.  Эти  лица  полу- 
чаютъ  жалованье  отъ  правительства  и  должны  быть  его  верными 
слугами  безусловно''.  Можно  подумать,  что  речь  идетъ  о  назначенш 
администратора,  агента  и  бргана  исполнительной  власти...  Въ  другомъ 
месте  говорится  о  „лютеранскомъ  юношескомъ  союзе **,  и  зловредность 
его  доказывается,  между  прочимъ,  следующимъ  доводомъ:  „Когда 
речи  въ  союзе  читаютъ  пасторы,  то  выбираются  темы  преимуще- 
ственно изъ  германской  церковной  жизни  (напр.,  Лаз  Ра8810П88р1е1  ш 
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ОЬегаттегваа)  иди  изъ  древне-германской  миеодопи".  Въ  еамонъ 
д^^^,  вак1а  опасныя  тепы!  Ужъ  не  хотятъ  ди  дютерансвхе  дасторы 
обратить  свовхъ  сдушатедей  въ  ватодицизиъ,  >  развертывая  нередъ 
ними  чисто-католическую  картину  обераммергаускаго  иароднаго 
театра?  Иди,  можетъ  быть,  они  хотятъ  совратить  ихъ  въ  лвычество, 
нов^Ьствуя  о  древнихъ  миеахъ?  О  чемъ  же,  по  мнДнш  норресаон- 
дента,  доджны  беседовать  съ  юношествомъ  пасторы?  ВЪдь  нельзя  же 
требовать  отъ  нихъ,  чтобы  они  читали  отрывки  изъ  .Московскихъ 
ведомостей*"  иди  изъ  „Руси*",  цди  увещевали  своихъ  слушателей 
отказаться  отъ  забдужденШ  лютеранизма...  Вся  эта  газетная  агнтащя 
была  бы  только  смешна,  еслибы  она  не  была  до  такой  степени  ан- 
типатична. 


Издагаа  ж  редажторъ:   М.    СТАСЮДЕВМЧ'Ь. 


01д1112ес1  Ьу  С^0091б 


В1  'ГРЛФИЧ 


гот. 


«м  м  щтнтшлсл  л^И»*:!!  «| 


I А 1 '  «я     I . 


Ж|сто1»  Го^гтш»   Иашгтр  ||*^^и  Хи^'т*.    *И11Пх 

ел, 


1--27Гг   п.  ЗГ,  ц. 


<  «11(1,  I  гшсдрик^.  1]^ 

2"        ЗТртЯ1Г1.,      11 


^л   |цлг;1'з^л1.  И'Мг  (1>1'1его  ни 


\ъпвл: 


ВА 


1887 


„вмтникг  ЕВРОПЫ" 

вженклчвуП  ш?В1йъ  щшт,  ттткп,  лптегаттгы 


Гр|^   и 


)[*«1Г1  хурвмй  атм^л^^шо, 

ат^  ^жшжте  кагазвш!  Ю1ьэтгтс2  гог  псдаой  вбэтяшо  устуамг. 


ПО 


а 


.  ИЛ  11 
хъ  И,  Я.  Мшюитовц,  на  1, 


при  киажиомъ  у| 

..;.,,  .    И   П   1: 

жургшш:  1д6.,  1  по— въ 


г 

Г1|1м1Г1а 


ОТЪ    РКДАКД1И, 


•вД^ 


тсйчх!.  ЯЛЫ  а«4:/1ф1;^имА,^ 


ск  ЯП* 


1л  Смлш 

Г*1   в»   Бг; 


^й^ЩМт   Шу^»1>±     ■''».»Г11Х». 


ЭКСИСЛНЦШ  ЖУРНАЛ \ 
Вес  Остр,,  Асием.  пе|крд1аес1ь 


^Мв1 


^айБ 


КНИГА  8-Л-  — АВП'СТЪ,  1887. 

а*ТППЪ  ФАУСТА  ВЪ  МП'ОВОЙ  Л1т-:ГА'ПТ11.^Г>%а||а|.-Й.-.т  Ф^Л. 

1Г,— М11ЧА!П1ЧКС:К"^    .....о..    •  I  РадВИЖКиЫ    ^  г...  ** -^^.ци-,*,   ц, 
;)||гтч'д    *  ....         ....•.•,,' 

Уи,^^  !'г«1А1гь  йг  ^ягхт.  адстях*,   М»С.!11Сг  Ироддлгщ».  ^  Г%  а«т: 

\  И  Ьушчж.'-А.  я.  Пмшаа 

1Л,— и'нк  1лм11и1Ь  ДМПТРГЕВПЧЪ  КАВЫИИ1л-    чш^.иг^  лы  011Г1л^и 

:.-ФРЛ1И;й  ГУС0К1Й  СОЮЗЪ  Н  МЕЛ^VVПА?ОДПЫЛ    аДЛШ11К--,^    1.Д0 
■лнг1:дг« ..*....***,* 

с^лго  и  ^С|ШаГ'^[1С1И1Г1:   тип  2^ии1.;IИ1^ии^,---1^^и^^'>^.ЧI;и  ^ш^^^л^ли^^ 
а1?|1ео11са  ...,*•         .         

гиип    ггп    рг 

Хт 

■Г  ^  .  »    . 

Л'  ■  ■■■ '■—  • 

СЕ 

Д»''  ■■    -'!--      *-  ^-..^^- • 

|г)  I  ш  Ц1»1*'мл  иг  етуд«]1'ш 

<  1 1 Я.  -^  О  г  ъ   Р  «  д  А  ■  ц  I  И,   иажартпонАпхя    па    пп.иершш 
ХГГГ^]  ТПГТП1П,.  -  Тигьпниь    нИлянлпд     Т!^ 


..Г1ш\  ^'лпС?^,. 


ЧЕРНЫЙ   БОРЪ 

ПОВЕСТЬ. 

ИВЪ   НВДАВНЯТО  ПРОШЛАГО  одной  И8Ъ  ПОДИОСКОВНЫХ'Ь   ГУБЕРН1Й. 


Окопчанге. 

УП1  *)• 

время  и  пространство — ооняпя  довольно  условный;  недаромъ 
философы  полагаютъ,  что  на  д^Ы^  совс^ъ  даже  не  существуетъ 
ни  пространства,  ни  времени;  это  только  прирожденныя  намъ 
формы  мышлешя,  и  нашъ  умъ  изобр&[ъ  идею  пространства  для 
обьясввтя  конвретности  предметовъ,  а  идею  времени— для  объяс- 
нешя  посл^довательнаго  порядка  явлетй  и  собыпй.  Но  тЪмъ 
не  менЬе  для  насъ  об'Ь  эти  идеи  сопровождаются  какимъ-то 
признашемъ  несомненной  ихъ  дМствительности.  Противъ  нихъ 
наша  воля  безсвльна,  и  упразднять  ихъ  мы  не  можемъ;  свойства 
пригаашя  бываютъ,  однако,  различны.  Относительно  пространства, 
отъ  насъ  зависитъ  сокращать  размеры  его  представлешя.  Мы 
можемъ  думать  о  какой-нибудь  части  пространства  или  даже 
вовсе  о  немъ  не  думать.  Оно  для  насъ  неподвижно  и  неизм'^^нно. 
Напротивъ  того,  время  относительно  насъ  находится  въ  безоста- 
новочномъ,  непрерывномъ  движен1и.  Мы  можемъ  и  о  немъ  не 
X  ,  и  его  движешя  не  подмечать  непрерывно;  но  посл^до- 
в  аый  ходъ  явлетй  совершается  помимо  того,  наблюдаемъ 
1  за  нимъ,  или  н^тъ.  Всегда  наступаетъ  минута,  когда  мы 

о       ль,  что  движете  времени  совершилось... 


<н.  выше:  1юп,  180  стр. 
мъ  ЛГ.— Аегусгь,  1887.  29/| 

Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


450  въстниЁъ  ЕВРОПЫ. 

Давно  уже  минулъ  срокъ,  до  котораго  Печеринъ  первона- 
чально им4лъ  нам'Ьрен1е  оставаться  въ  Черномъ  Бор*,  и  онъ 
давно  началъ  тяготиться  своимъ  одиночествомъ.  На  словахъ  и  на 
бумай  мояьетъ  преобладать  идиллическая  сторона  сельскаго  уеди- 
нен1я.  Но  на  д-кгЬ,  для  того,  чтобы  легко  жилось  въ  деревн*, 
нуженъ  семейный  очагъ  или  нужны  занят1я,  воторыя  поглощали 
бы  значительную  часть  дня  и  досугу  придавали  всЬ  прктныя 
свойства  отдохновещя.  У  дилеттанта-хозяина,  какимъ  быль  Пе- 
черинъ,  тавнхъ  занятШ  и  быть  не  могло.  Между  гбмъ  авгусгь 
наступилъ,  дни  стали  короче,  ненастье  повторялось  чаще,  по 
хозяйству  не  было  новыхъ  занятШ;  даже  закончилось  предпри- 
нятое Печеринымъ,  за  неим^шемъ  другого  д-Ьла,  устройство  части 
дома,  предназначенной  имъ  для  гостей  и  состоявшей  изъ  ряда 
комнатъ  въ  верхнемъ  этаж**,  на  сторон']^  противоположной  часовне. 
Но  никакихъ  гостей  не  было,  и  одинок1й  хозяинъ  чувствовалъ 
себя  отшельникомъ  въ  переустроенномъ  имъ  дом4.  Онъ  по  преяь- 
нему  ']&здилъ  въ  Липки  и  особенно  часто  пос^^щалъ  Васильевское; 
но,  по  возвращенш  въ  Черный  Боръ,  сознанхе  одиночества  воз- 
становлялось  съ  большею  силой  и  въ  поздте  вечернхе  часы  не- 
р-Ьдко  переходило  въ  ощущеше  хотя  и  добровольнаго,  но  мучи- 
тельнаго  одиночнаго  заключешя. 

ЧтЬ  же  могло  удерживать  Печерина  въ  Черномъ  Бор*  и 
даже  заставляло  его  отписываться,  для  объяснетя  причинъ  за- 
медляющагося  возвращешя,  въ  Петербургъ  и  отъ-Ьзда  оттуда  по 
служб*  въ  Парижъ?  Печеринъ  и  себЬ  самому  ставилъ  этотъ  во- 
просъ,  и  всегда  чистосердечно  сознавалъ,  что  отв4томъ  на  него 
была — В-Ьра  Сербина. 

Любилъ  ли  Печеринъ  Виру?  Штъ, — онъ  только  полюбилъ  ее. 
Это  известный  отйнокъ  чувства,  менЬе  интенсивнаго  и  мен^ 
исключительнаго,  которое  не  всегда  даже  переходить  на  высшую 
степень  полной  исключительности  и  интенсивности.  Анна  ведо- 
ровна  и  ея  дочь  В^щ  съ  первой  встречи  были  симпатичны  Пе- 
черину,  а  потомъ  возбудили  въ  немъ  живое  къ  себ-Ь  учаспе. 
При  отсутствш  другихъ  отвлекающихъ  впечатл*н1й  эти  чувства 
легко  могли  развиться  и  упрочиться.  В'Ьра  нравилась  Печерину, 
и  онъ  съ  удовольств1емъ  зам'Ьчалъ,  что  и  его  присутсгв1е  ей 
было  пр1ятно;  она  къ  нему  видимо  относилась  съ  простодушнанъ 
дов']&р1емъ.  Но  отецъ  ея,  Степанъ  Петровичъ,  производилъ  на 
него  отта1Кивающее  впечатл']&те,  и  это  впечатлите  было  охлаж- 
дающей струей,  постоянно  напоминавшей  ему  о  Париж']^.  Пече- 
ринъ зналъ,  что  въ  конц']^  концовъ  онъ  у^детъ,  у^детъ  надолго, 
и  что  Васильевское    канетъ  для   него  въ  ту    область  прошлаго, 
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гд^  бол^  или  мен^е  скоро  бл'Ьдн'Ёютъ  вс^  врасБи  настоящаго. 
Почему  же  онъ  медлилъ  отъ4здомъ?  Ему  просто  было  жа.1ь  раз- 
сгаться  съ  настоящимъ,  и  онъ  уступалъ  этому  сожал^шю  со  дня 
на  день,  подъ  вл1ян1емъ  свойственной  ему  впечатлительности  и 
привычнаго  равнодуш1Я  къ  своимъ  оффищальнымъ  отношешямъ. 
Онъ  н'Ьскольво  разъ,  однако,  спрашнвалъ  себя:  хорошо  ли  онъ 
поехтнаетъ  въ  отношети  В-бры?  Но  на  тайе  вопросы  отвечала 
та,  почти  всегда  неискренняя,  скромность,  которая  позволяетъ 
чел1:)в^ку  не  считать  себя  опаснымъ  для  чужого  сердца.  Впрочемъ 
Иечеринъ  дополнительно  успокоивалъ  себя  еще  т^мъ,  что  онъ 
не  ухаживалъ  за  В'Ърой  въ  обычномъ  смысле  этого  слова,  ничего 
ей  не  сказалъ,  чтЬ  могло  бы  сколько-нибудь  связать  свободу  его 
д^вств1й  въ  будущемъ,  и  если  разъ  или  два  говорилъ  о  взаим- 
яости  чувствъ,  то  говорилъ  только  о  дружбе;  онъ  вакъ  будто 
не  зналъ,  чтб  значить  говорить  о  дружбе,  когда  одному  изъ 
ообееЁдниковъ  еще  не  минуло  тридцати  л^тъ,  а  другой  только- 
что  исполнилось  девятнадцать. 

Печеринъ  засид']^ся  какъ-то  вечеромъ  у  Суздальцевыхъ. 
Тамъ  долго  разсуждали  о  пожаре,  отъ  котораго,  за  несколько 
дней  передъ  т^мъ,  сгор&ка  усадьба  покЬщика  Пичугина.  Д'кю 
случилось  въ  бурную  ночь  и  приписывалось  поджогу.  ПодозрЬ- 
ва.1и  двухъ  сыновей  высланнаго  въ  другую  губершю,  по  домога- 
тельству Пичугина,  крестьянина  изъ  соседней  деревни,  и  въ  осо- 
бенности одного  изъ  нихъ,  который  былъ  извЪстенъ  въ  ОКОЛОТК']^ 
какъ  сорви-голова,  хотя  до  той  поры  ни  въ  какихъ  преступныхъ 
д']^йств1яхъ  не  былъ  замЪченъ.  Но  подозр]&н1е  опровергалось  тЪмъ, 
что  именно  этотъ  сынъ  провожалъ  отца  до  м^та  высылки  и 
бндъ  на  обратномъ  пути  въ  Б^лор^цк*  въ  ту  самую  ночь,  когда 
случился  пожаръ.  О  его  братЪ  также  было  доказано,  что  онъ 
въ  ту  ночь  находился  въ  другой  местности.  Могли  быть  сообщ- 
ники, но  ихъ  сл1довъ  напрасно  доискивались. 

Прощаясь  съ  Печеринымъ,  Марья  Ивановна  Суздальцева  от- 
вела его  н-Ьсколько  въ  сторону  и  спросила,  давно  ли  (жъ  былъ 
въ  Васильевскомъ? 

—  Вчера, — отв4чалъ  Печеринъ. 

—  А  когда  полагаете  опять  тамъ  быть? 

—  Не  знаю...  бытьможетъ,  и  завтра...  Пользуюсь  тЬмъ,  что 
Сербинъ  опять  въ  БЪлорЬцк'Ь. 

—  Понимаю...  Впрочемъ  онъ  д']&йствительно  непрхятенъ... 
Не  забывайте,  однако,  Борисъ  АлексЬевичъ,  того,  чтЬ  я  вамъ 
намедни  говорила.  Не  сетуйте  на  меня  и  подумайте  о  В^р%.  Я 
люблю  ее  и  за  нее  опасаюсь.  Уоиз  1и1  топ(е2  1а  (ё(е.  По-русски 
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н^тъ  точнаго  выраженгя  для  моей  мысли.  Вскружить  голову — не 
совс^^мъ  то.  Голова  ВЪры  не  вскружится.  Но  вы  гЬмъ  не  мен^ 
вводите  ее  въ  заблуждеше  насчетъ  вашихъ,  можетъ  быть,  и  на* 
счетъ  ея  собственныхъ  чувствъ.  Хорошо  ли  это? 

—  Поверьте,  Марья  Ивановна,  я  остороженъ,  никого  не  ввожу 
въ  заблуждеше  и  никакого  недоразум^шя  не  допущу.  Нельзя  же 
мнЬ  запереться  въ  Черномъ  Бор'Ь,  когда  Васильевское  въ  четы- 
рехъ  верстахъ! 

—  Да,  но  Парижъ  не  въ  четырехъ  верстахъ.  Вы  жв/к  по- 
зволили съ  вами  всегда  быть  откровенною.  Вамъ  В-Ьра  просто 
нравится. 

—  И  я  буду  откровененъ:  она  симпатична,  и  мн^  очень 
жаль  ея. 

—  Вы  МНЕ  это  уже  въ  третШ  разъ  повторяете.  Вамъ  давно 
жаль.  Но  надолго  ли  будетъ  жаль,  посл^  того  какъ  вы  уЬдете? 
Притомъ  жаль,  жаль  —  вы  сами  знаете,  что  это  слово  или  не* 
точно,  или  для  В^ры,  быть  можетъ,  хуже,  ч^мъ  неточно.  Она 
не  дорожить  сожал']&темъ.  Напрасно  я  ранДе  о  томъ  не  подумала... 

—  Нельзя  не  жалеть,  когда  видишь  ее  и  ея  бЬдную  мать. 

—  Все  это  такь;  но  ч^мъ  дальше,  тЬмъ  больше  мозкетъ  быть 
жаль. 

—  Вы  меня  р-Ьшительно  высылаете  изъ  Чернаго  Бора?  — 
сказалъ  Печеринъ  посл^  минутнаго  молчан1я. 

—  Н*тъ, — я  только  призываю  себ*  на  помощь  ваше  сердце. 
Еще  одно  сюво.  Вы,  кажется,  по  прежнему  дорожите  памятыо 
покойной  Марьи  Михайловны;  отдаю  В^у  подъ  ея  защиту. 

Печеринъ  молчалъ. 

—  Вы,  над'Ьюсь,  на  меня  не  сердитесь, — продолжала  Марьа 
Ивановна  и  протянула  руку  Печерину. 

Онъ  поц^^ловалъ  руку  и  молча  вышелъ. 

На  обратномъ  пути  въ  Черный  Боръ  Печеринъ  постоянно 
вспоминалъ  о  посл^днихъ  словахъ  г-жи  Суздальцевой.  Они  зву- 
чали упрекомъ,  но  его  совесть  упреку  не  вторила.  Странно^ 
говорилъ  самъ  себ'Ь  Печеринъ,  что  челов^къ  можетъ  въ  такомъ 
положеши  быть  безъ  вины  виноватымъ.  Въ  прав%  ли  я  вообра- 
жать, даже  не  смешно  ли  воображать,  что  я  такъ  легко  побо- 
даю сердца,  и  потому  только,  что  я  часто  бываю  въ  Васильев- 
скомъ  и  охотно  вижу  В^ру,  а  на  безлюдьи  и  ей,  можетъ  быть, 
пр1ятно  меня  видеть?  Она,  впрочемъ,  знаетъ,  что  я  долженъ  уехать, 
и  мы  часто  говоримъ  о  томъ.  РазвЪ  н^тъ  возможности  друже- 
любно относиться  въ  молодой  д^вушк']^,  не  им^  въ  кармане  го- 
товаго  патента  на  зваше  жениха?  Бслибы  я  зд1сь  оставался, — 
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-го  дЬю  им-Ьдо  бы  совсЬмъ  другой  видъ.  и  кто  знаетъ,  чтЬ  мо- 
гетъ  случиться  со  временемъ?  Быть  можетъ,  я  и  развяжусь  съ 
Парвженъ.  Во  всякомъ  сдуча*)^  однако,  не  для  того,  чтобы  часто 
видеться  съ  Сербинымъ... 

Между  т^]^гь  погода  хмурилась.  Черныя  тучи  наб']^гали  одна 
за  другою  и,  наконецъ,  совершенно  застлали  собою  небо.  Под- 
нялся сильный  в^теръ.  Конецъ  пути  пролегалъ  вдоль  бора,  ко- 
торый глухо  гуд^ъ,  подобно  шуму  морского  прибоя.  Печеринъ 
чяАлъ  нетерп^.1иво  смотреть  впередъ,  ожидая,  не  покажутся  ли 
огоньки  села.  Наконецъ  огоньки  показались.  Еще  несколько 
лшнуть — и  онъ  быдъ  дома. 

На  этогь  разъ,  въ  темную  бурную  ночь,  черноборскШ  домъ 
показался  Печерину  еще  бо^Ле  пустыннымъ,  т^мъ  прежде.  Когда 
онъ  остался  одинъ  въ  своемъ  кабинегб,  все  въ  дом-ё  замолкло, 
и  слышны  были  только  завыван1е  в-Ьгра,  шумъ  колеблемыхъ  имъ 
<$лижнихъ  деревъ  и  жалобное  дрожаше  стеколъ  въ  окнахъ; 
ощущеше  мятежной  тоски  овлад^о  Печеринымъ,  и  въ  его  мысляхъ 
р^шитатано  сказалось:  пора  убхать!  Онъ  пытался  читать,  но  ему 
не  читалось,  и  онъ  бросилъ  книгу.  Образъ  В4ры  упорно  возста- 
валъ  передъ  нимъ,  и  посл^дшй  разговоръ  въ  Липкахъ  снова 
пришелъ  ему  на  память.  Быть  можетъ,  думалъ  онъ,  Б'Ьра  д'бй- 
сгвнтельно  объясняетъ  себ%  мои  отношетя  къ  ней  какимъ-то 
чувствомъ  жалости,  которое  ее  должно  огорчать.  Онъ  ста.1ъ  при- 
поминать частности  посл^днихъ  съ  нею  свиданШ  и  въ  нихъ  на- 
ходить сл^ды  или  признаки  грустнаго  недов^ргя.  Необходимо 
объясниться,  подумалъ  онъ,  и  затбмъ  само  собою  опять  повтори- 
лось: пора  уехать! 

Сонъ  не  смыкалъ  глазъ  Печерина.  Онъ  невольно  продолжалъ 
е1уша1ъ  шумъ  бури  и  думать  о  В'Ьр^.  Бдругъ  ему  показалось, 
что  и  въ  дом^  было  движеше.  Онъ  прислушался.  Оно  затихло, 
потомъ  возобновилось,  усилилось.  Еъ  Печерину  торопливо  вошелъ 
его  старый  камердннеръ. 

—  Пожарь,  Борисъ  Алекс*евичъ, — сказалъ  онъ,— пожаръ! 

—  Гд4?  Какой  пожарь? — тревожно  спросилъ  Печеринъ. 

—  Въ  Васильевскомъ.  ГосподскШ  домъ  горитъ. 

—  Не  можетъ  быть!  Скорее  давай  од'Ьваться! 

—  Домъ  горитъ, — отрывисто  продолжалъ  камердннеръ. — От- 
17Да  прискакалъ  верховой,  просить  нашей  трубы.  До  насъ  уже 
прежде  доносился  гулъ  набата.  Для  васъ  закладываютъ  троечныя 
^фожки.  КондратШ  говорилъ,  что  вы  непременно  пойдете,  а  самъ 
у^халъ  при  трубЪ.  Зарево  видно  и  становится  си.1ьн^. 

Печеринъ    бросился  къ  окну.   По  направлен1ю  къ  Васильев- 
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скому  дМствительйо  светилась  та  зловещая  ярко-багровая  полоса 
отраженнаго  на  темныхъ  тучахъ  пламени  пожара. 

Сборы  Печерина  были  непродолжительны.  За  пересЪБавше1а 
дорогу  ясеневою  рощей  ему  уже  стали  видны  клубы  огненнаго 
дыма,  подъ  воторыми  пробегали,  какъ  при  быстрой  ^д^  казалось, 
черные  очерки  деревъ.  По  об'З&имъ  сторонамъ  пути  местами  ви- 
д'Ёлись  группы  людей,  спбшившихъ  на  пожарище  черезъ  лугъ  и 
поле.  Приближаясь  къ  Васильевскому,  Печеринъ  зам^тилъ,  ч^ 
въ  кустахъ,  на  берегу  р^чки,  неподвижно  стоялъ  кто-то  и  смот- 
р^^  на  огонь.  Печеринъ  оглянулся,  но  никого  уже  не  было 
видно.  Миновавъ  саю,  кучеръ  сдержалъ  лошадей  и,  наконецъ, 
остановился.  Толпа  народа  затрудняла  про-^^дъ.  Печеринъ  сосво- 
чилъ  съ  дрожекъ;  въ  толп*  его  тотчасъ  увнали,  дали  ему  дорогу, 
и  у  воротъ  усадебнаго  двора  онъ  увидЪлъ  поджидавшаго  его 
Кондратая. 

—  Гд4  В*ра  Степановна  и  Анна  бедоровна? — спросилъ  Пе- 
черинъ. 

—  Анна  бедоровна  у  отца  Пимена, — отв4чалъ  Кондрат1й. — 
Вбра  Степановна  зд'^&сь,  на  пожаре;  Василиса  съ  нею. 


IX. 

Кто  вид-Ьлъ  пожаръ  въ  деревн4,  тому  изв^но,  что  это  б4д- 
ств1е  представляетъ  тамъ  еще  бол^е  ужасающ1Я  черты,  ч^къ  въ 
нашихъ  столицахъ,  гдЬ  есть  н^что  сколько-нибудь  успокоивающее, 
въ  виду  стройности  борьбы  съ  огненною  стиххей;  участники  такой 
борьбы  въ  городахъ — люди  ум&гые;  объединяющая  власть  распо- 
ряжается  ихъ  частными  усил1ями.  Есть  также  зрители,  но  они 
безгласны  въ  д-Ьл*.  Вообще  въ  городЬ  чувствуется,  что  помощь 
близка,  сильна,  и  даже  поел*  пожара  она  останется,  хотя  и 
въ  другомъ  вид*,  бол*е  или  мен*е  доступною  пострадавшимъ. 
Въ  деревн*  общее  впечатлите  есть  впечатлите  жалобной,  но  шум- 
ной и  безтолковой  неурядицы.  Въ  борьб*  съ  огнемъ  н*тъ  ни 
единства,  ни  предусмотрительности.  Плачевный  вопль  посторон- 
нихъ  женщинъ  сливается  съ  праздными  пересудами  и  криками 
безпомощныхъ  крестьянъ,  а  ночью  вокругъ  всей  области  злов*- 
щаго  св*та  пожара  разостланъ  пустынный  сельсшй  мракъ,  на* 
поминающШ  о  томъ,  какъ  далека  всякая  человеческая  помощь. 

На  этотъ  разъ  въ  Васяльевскомъ  было  не  мен*е  чшума,  но 
мен*е  безпорядочной  суеты.  Действовали  дв*  м*стныя  пожарння 
трубы  и  черноборская.   Распоряжался,  насколько   слушались  по- 
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стороншеу  чело^ккь  разсудительный,  доверенный  вонторщикъ  Сер- 
бнна;  но  въ  подаче  и  подвозе  воды  изъ  близкаго  пруда  былъ 
явный  недосгатокъ.  Неожиданное  обстоятельство  между  т1мъ 
оказало  существенную  пользу.  Пожарь  начался  сь  подветренной 
стороны,  въ  строенш,  где  помещалась  кухня,  и  перешелъ  на 
домъ  по  крытой  галлерее,  соединявшей  его  съ  темь  строешемъ. 
Порывистый  ветеръ  вдругь  переменилъ  направлеше  и  съ  преж- 
нею силой  погналъ  искры  и  пламя  прочь  отъ  дома,  въ  которомъ 
загорелась  только  та  часть  его,  где  находились  комнаты,  зани- 
маемый самимъ  Сербинымъ.  Другая  часть,  более  обширная,  где 
были  комнаты  Анны  бедоровны  и  Веры,  оставалась  нетронутою 
огнемъ.  Печеринъ  съ  перваго  взгляда  убедился  въ  необходимости 
сосредоточить  все  усилхя  тушешя  [на  этомъ  наветренномъ  пре- 
деле огня;  тотчасъ  приказалъ  Бондратш  направить  туда  дей- 
ств1е  черноборской  трубы,  а  между  тЬжь  глазами  искалъ  Веру 
и  ушделъ  ее  подъ  однимъ  изъ  стоявшихъ  противъ  оконъ  Анны 
бедоровны  деревъ.  Подле  нея  было  несколько  женщинъ;  за  ними, 
въ  несколькихъ  шагахъ,  смешанная  толпа  крестьянъ,  а  впереди, 
на  луговине  передъ  домомъ,  вынесенная  изъ  дома  и  кучами  раз- 
бросанная домашняя  утварь.  Печеринъ  бросился  къ  Верб. 

—  вера  Степановна,  вамъ  нельзя  здесь  оставаться  въ  эту 
бурю.  Позвольте  мне  васъ  отвести  къ  вашей  матушке,  а  я  вер- 
нусь— и,  поверьте,  постараюсь  сделать  все,  чтб  только  возможно. 
Половину  дома  еще  мозкно    отстоять. 

—  Я  недавно  была  у  мам&, — отвечала  Вера. — Она  меня 
просила  посмотреть,  спасены  ли  некоторыя  вещи,  которыми  она 
особенно  дорожить. 

—  Прикажите  мне,  чтб  вамъ  угодно,  но  не  оставайтесь.  Я 
сейчасъ  распоряжусь,  а  потомъ  васъ  отведу. 

Печеринъ  обратился  къ  толпе  и  громко  крикнулъ: 

—  Бто  здесь  изъ  Чернаго  Бора?  Выходите  впередъ! 

—  Мы  здесь, — послышалось  несколько  голосовъ,  и  человекъ 
до  двадцати  тотчасъ  выдвинулись  изъ  толпы. 

—  Хотите  мне  помочь? — спросилъ  Печеринъ. 

—  Всей  душой  рады,  Борисъ  Алексеевичъ,  приказывайте. 

—  Станьте  же  въ  рядъ...  Хорошо.  Берите  ведра;  БондратШ 
васъ  поведетъ  къ  пруду  и  поставить  для  передачи  воды.  Бто  ведра 
не  доетанетъ, — иди  ко  мне. 

—  Полагаетесь  ли  вы  на  вашихъ  крестьянъ? — въ  полголоса 
спросилъ  Печеринъ,  обращаясь  къ  ВерЪ? 

—  Думаю,  что  можно  положиться.  Они  любятъ  мам&. 
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—  Кто  васидьевсше?  —  крикнулъ  Печеринъ.  —  Кто  хочетъ 
помочь,  выходи! 

—  ВсЬ  хоттгь  помочь, — отвечали  ивъ  толпы,  и  опять  выд'Ь- 
лилось  около  двадцати  челов^1^къ. 

—  Анна  бедоровна  и  В'Ьра  Степановна  просятъ  васъ  обе* 
регать  все,  чтЬ  изъ  дома  вынесено. 

—  Будемъ  хранить,  охотно  будемъ!.. 

—  Станьте  же  вокругъ.  Чужихъ  въ  кругъ  не  пускайте.  Кто 
изъ  васъ  старшШ? 

—  Староста  Кузьма, — раздалось  въ  толп^: — выходи! 

—  Теперь  сами  попросите  Кузьму  поставить  кругъ, — сказалъ 
Печеринъ  В^р^^. 

В^ра  исполнила  его  желаше,  и  васильевцы  двинулись  за 
Кузьмою. 

Въ  критичесшя  минуты  массы  чутко  лознаютъ  авторитетъ 
разумной  воли  и  охотно  ему  поддаются.  В']Ьра  могла  зам^нть, 
что  съ  первыхъ  словъ  Печерина  онъ  сталъ  общепризнанною 
властью.  Въ  это  время  къ  нему  подошелъ  и  распоряакавппйся  на 
пожарь  конторщикъ,  а  съ  другой  стороны  показалась  подъ*]^- 
жавшая  четвертая  труба,  высланная  Суздальцевыми  изъ  Липокъ. 

—  Иванъ  бомичъ,  —  сказалъ  Печеринъ  конторщику, — по- 
звольте мн*]^  вамъ  придти  на  помощь.  Я  отведу  В^1ру  Степановну 
къ  ея  матушк']^  и  къ  вамъ  вернусь.  Мн^  только  хог&юсь  бы  съ 
вами  напередъ  условиться  насчетъ  дМств1я  трубъ. 

Печеринъ  отвелъ  конторщика  въ  сторону  и,  въ  полголоса  пере- 
говоривъ  съ  нимъ,  возвратился  къ  В'Ьр^. 

—  Доверяете  ли  вы  Ивану  вомичу? — спросилъ  Печеринъ  и, 
получивъ  утвердительный  отв^тъ,  громко  продолжалъ: — теперь 
не  откажитесь  идти  со  мной.  Я  васъ  доведу  до  дома  отца  Пи- 
мена и  постараюсь,  по  крайней  м^рЪ,  тЬмъ  успокоить  Анну 
ведоровну,  что  мы  оба  надеемся  отстоять  остальную  часть  дома. 
Ваши  женщины  пусть  зд^ь  остаются,  а  когда  Кондрапй  при- 
детъ  съ  пруда,  Василиса  можетъ  ему  сказать,  чтобы  онъ  меня 
зд'Ьсь  же  дождался. 

—  Скажу,  скажу,  Борисъ  Алекс^вичъ, — отозвалась  Василиса. 

В'Ьра  ничего  не  отвечала  и  какъ  будто  машинально  повино- 
валась, когда  Печеринъ  взялъ  ее  подъ-руку  и  съ  нею  напра- 
вился къ  церкви,  б.1изъ  которой  находился  домъ  священника. 
Васильевская  церковь  отстояла  отъ  усадьбы  не  бол^  какъ  на 
двести  съ  ч&гь-нибудь  шаговъ  и  по  обЬимъ  сюронамъ  ведущей 
къ  ней  дорожки  видн^ись  освещенный  пламенемъ  кучки  крестьянъ; 
изъ  ихъ  среды  Печеринъ  к^ско-тько  разъ  слышалъ  сочувственный 
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слова:  ^^^-^бушка  В'Ьра  Степановна!^  Между  ткт>  онъ  усп'киъ 
узнать  оть  В^ры,  что  въ  Степану  Петровичу  посланъ  нарочный, 
чю  поааръ  приписывался  поджогу,  что  еслибы  не  сильный 
в^^рЪу  то  огонь  не  перешелъ  бы  на  домъ,  потому  что  своевре- 
менно равдомали  га.1лереЮу  и  что  все,  чтЬ  можно  былона-своро 
вынести  изъ  дома,  изъ  него  вынесено.  Остальную  движимость, 
какъ  самъ  Печеринъ  вид&1Ъ,  продолавали  тсфопливо  выносить. 
Печерннъ  ввратц^  сообщилъ  Анн']^  бедоровнЪ  усповоительныя 
свадеши  о  ход§  пожара,  торопливо  переговорилъ  съ  отцомъ  Пи- 
меномъ  и,  уходя,  свазалъ  проводившей  его  В'1рЁ: 

—  Теперь  вамъ  сл4дуетъ  озаботиться  попечешемъ  о  здоровье 
вашей  матушви.  Ей  зд^ь  оставаться  нельзя.  Вашъ  домъ,  во 
всякомъ  случае,  на  н^свольво  дней  необитаемъ.  Иванъ  бомичъ 
свазалъ  мн'Ь,  что  Анна  бедоровна  не  хочетъ  занимать  павильона 
или  дома  за  павильономъ,  по  ту  сторону  сада.  Другихъ  удобныхъ 
пон'Ьщешй  н^^.  Уговорите  вашу  матушву  тотчасъ  переехать  въ 
Черный  Боръ,  по  врайней  ы!кр^  до  прх'Ьзда  Степана  Петровича. 

—  Въ  Черный  Боръ? — повторила  съ  изумлешемъ  В^ра. 

—  Да;  у  меня,  въ  счастью,  устроена  въ  этаж^,  гд!^  часовня, 
половина,  предназначенная  для  гостей.  Тамъ  нивто  вамъ  м'Ьшать 
не  будетъ. 

—  Мама  ни  за  что  не  решится... 

—  Повторяю  одно:  ея  здоровье  этого  требуетъ!  Уговорите. 
Отецъ  Пименъ  вамъ  поможетъ... 

И,  не  дожидаясь  ответа,  Печеринъ  вышелъ.  Въ  н'Ьсвольвихъ 
шагахъ  отъ  дома  онъ  встр1ти.1ъ  прх'Ьхавшаго  изъ  Липовъ  Суз* 
дальцева,  насворо  переговорилъ  съ  нимъ^  потомъ  одинъ  возвра- 
тился на  пожаръ. 

ДМствхе  четырехъ  трубъ,  при  благопрхятномъ  направлеши 
вЪтра,  остановило  распространеше  огня.  Даже  горевшая  сторона 
дома  бшв.  отчасти  залита,  вогда,  спустя  съ  небольшимъ  полчаса 
времени,  пришелъ  Суздальцевъ,  усп^вшШ  между  т^мъ  убедить 
Анну  ведоровну  принять  предложеше  Печерина  и  переехать  въ 
Черный  Боръ.  Суздальцевъ  согласился,  по  просьбе  Печерина, 
отправиться  впередъ  и  въ  дом'Ь  распорядиться,  вместо  хозяина, 
насчетъ  пр1ема  неожиданныхъ  гостей;  а  со  стороны  Ивана  6о- 
мича  уже  были  приняты,  на  всявШ  случай,  м^ры  для  пере^да. 
Самъ  Печеринъ  хот^^  остаться  на  жЬсА  пожара  до  той  поры, 
тял  всявая  дальнейшая  опасность  минуетъ. 

На  сл']^дующ1Й  день  пр№халъ  Сербинъ.  Онъ  благодарилъ  Пече- 
рина за  гостепршмство,  овазанное  жен'Ь  и  дочери,  но  самъ  увло- 
иился,  свазавъ,  что  нужный  посл^  пожара  распоряжен1я  требуютъ 
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его  личнаго  присутств1я,  и  возвратился  въ  Васильевское.  Между 
ймъ  Печеринъ  старался,  чтобы  его  гости  себя  чувствовали,  по 
жЬр^  возможности,  вакъ  бы  у  себя.  Онъ  не  довучалъ  инъ  своииъ 
присутств1емъ  и  даже  не  пришелъ  къ  об^ду  въ  ихъ  вомнатахъ, 
пока  Анна  ОедорЪвна  не  прислала  его  о  тоыъ  просить. 

—  Завтра  мы  уЪзжаемъ  въБ^орЬцкъ, — сказала  Анна  бедо- 
ровна, — и  никогда  не  забудемъ  вашего  любезнаго  соседства  и 
гостепр1имства.  Степанъ  Петровичь  рбшилъ,  что  мы  въ  нын^ш- 
немъ  году  уже  не  вернемся  въ  Васильевское.  Богь  знаетъ,  когда 
мы  съ  вами  вновь  свидимся;  но  повторяю,  что  будемъ  вась  по- 
мнить. Меня  особенно  тронуло  то,  что  вы  и  въ  прошлую  ужасную 
ночь  подумали  о  томъ,  чтЬ  лично  касалось  меня.  Василиса  при- 
везла мн'Ъ  и  В%рЬ  все,  чтЬ  намъ  могло  быть  необходимо,  и  ска- 
зала, что  вы  даже  не  забыли  о  моемъ  вид'Ь  Дрездена  и  озаботи- 
лись передачей  его  отцу  Пимену. 

—  Нельзя  было мн4 забыть, — отв^чалъ Печеринъ. — Японию, 
что  им-Ью  ота  васъ  поручете  въ  Дрезденъ. 

—  Это  еще  бол4е  любезно.  Теперь  у  меня  есть  до  васъ 
просьба.  Сп^шу  ее  высказать,  потому  что  мы  васъ,  у  васъ,  почти 
не  видимъ.  МнЬ  весьма  хот&гось  бы  рид^ть  часовню.  Позвольте 
намъ  ее  посетить. 

—  Охотно.  Сейчасъ  прикажу  позвать  настоящаго  хозяина. 
У  него  ключъ. 

Анна  Оедоровна  и  ея  дочь  съ  большимъ  любопытствомъ  осмот- 
рели часовню.  Молитвенникъ  на  аналое  остался  непоказаншогь, 
подъ  его  парчевымъ  покровомъ,  и  вообще  Печеринъ  ничего  не 
передалъ  своимъ  гостямъ  изъ  разсказаннаго  ему  Кондратаемъ. 

—  Странно, — сказала  Анна  Оедоровна,  выходя  изъ  часовни.— 
Зд'Ёсь  хранится  какая-нибудь  тайна,  до  сихъ  поръ  нивймъ  не 
раскры1:ая. 

—  Если  есть  тайна,  —  отвЬчалъ  Печеринъ, — ее  съ  собою 
увезъ  Вальдбахъ. 

—  В'Ьра  давно  желала  увидать  часовню, — продолжала  Анна 
Оедоровна.  — Всяшй  разъ,  когда  намъ  случалось  проржать  миио 
вашего  дома,  она  смотр&га  на  видную  черезъ  окно  лампаду  я 
припоминала,  что  она  четверть  в'Ька  горить  одиноко  на  своеиъ 
мёст^^  какъ  св^ящШся  признакъ,  что  если  тайна  не  раскрыта, 
то  и  не  забыта.  Много  такихъ  тайнъ  въ  окружающемъ  нашу 
жизнь,  и  между  ними  много  такихъ,  которымъ  не  посвящеиб 
горящ1я  лампадки. 

В^рл  ни  о  чемъ  Кондрат1Я  не  разспрашивала,  но  долго  смот- 
р'Ёла  въ  окно  на  погостъ.  Она  была  молчалива,  грусггна,  и  Пече- 
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ринъ  зам^тилъ;  что  она  старательно  избегала  разговора  съ  нимъ 
наедин']^.  Тавъ  было  и  утромъ,  на  другой  день,  до  самаго  отъ- 
езда Сербиныхъ.  Степанъ  Петровичъ  прйхалъ  за  женою  и  до- 
черью. Сходя  съ  лестницы,  онъ  шелъ  впереди  съ  Анною  ведо- 
ровной.  Печеринъ  сл']&довалъ  съ  В^рой;  улучивъ  минуту  спросить 
ее,  чему  приписать  перем-Ьну  въ  обращен1и  съ  нимъ,  онъ  сказалъ: 

—  Вы  знаете,  что  я  долженъ  уЬхать.  Посл-Ь  васъ  я  зд-Ьсь 
не  останусь.  Когда  васъ  вновь  увижу,  одному  Богу  известно. 
Неужели  вы  на  прощанье  мн%  не  захотите  сказать  добраго  слова? 

В<&ра,  молча,  взглянула   на  него,  потомъ  тихо  ответила: 

—  Ничего,  кром*  добраго,  я  и  не  могу  сказать.  Я  васъ 
должна  благодарить.  Я  знаю,  что  вамъ  меня  жаль. 


X. 

—  д^Жа.1ь!''—повтори.1ъ несколько  разъ  про  себя  Печеринъ^ 
когда  Сербины  уехали.  —  „Жаль!**  Это  ей  передала  Марья 
Ивановна.  Конечно,  безъ  дурного  нам^решя.  Она  просто  прого- 
ворилась, желая  доказать  мои  симпат1и  къ  ней,  но  произвела  не 
то  дМствхе,  на  которое  разсчитывала.  Сердце  В^ры  уязвлено, 
и  я  опять  безъ  вины  виноватъ... 

ЧерноборскШ  домъ  показался  Печерину  въ  тотъ  день  какъ^ 
будто  въ  первый  разъ  опуст^ымъ.  Онъ  не  находилъ  себЪ  за- 
НЯТ1Я,  а  мысль,  что  теперь  уже  нельзя  Ъхать  въ  Васильевское, 
еще  усиливала  ощущевае  тяготившаго  его  одиночества. 

Между  т^мъ  посл^  бывшей  бури  погода  установилась  и 
приняла  обычныя  грустно-спокойныя  черты  ранней  осени.  Тихо 
было  въ  воздухе  и  еще  тише  стало  на  земл^.  Поздно  вечеромъ 
Печеринъ  вышелъ  изъ  дома  и  медленными  шагами  направился 
по  дороге  въ  Васильевское  до  той  ясеневой  рощи,  откуда,  за 
два  дня  передъ  т1мъ,  становилось  видно  пламя  пожара,  потомъ 
повернулъ  назадъ  и,  дойдя  до  ограды  черноборской  церкви,  оста- 
новился. Небо  было  ясно;  близшй  къ  полнолушю  мЪсяцъ  осв^- 
щалъ  домъ  и  южную  сторону  церкви  и  кладбища;  кругомъ  ле- 
жали тЬ  р&шя  тЬни,  которыхъ  не  бываетъ  при  солнечномъ 
св/ЬЛ.  Печерину  послышались  шаги  около  могилы  жены  Вальд- 
баха,  и  вслгЬдъ  за1^мъ  изъ-за  ограды  вышли  Василиса  и  Кон- 
драт1й. 

—  А!  ты  все  еще  въ  гостяхъ  у  меня,  Василиса, — сказалъ 
ей  Печеринъ:  —  ты  и  не  торопись  возвращаться  въ  опустЬлое 
Васи.1ьевское. 
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—  Завтра  все-таки  должна  буду  вернуться,  Борись  Але- 
ксЬевичъ, — отвечала  Василиса:  —  мн*  Анна  ведоровна  вое-чтЬ 
тамъ  приказала.  Нужно  исполнить. 

—  И  я  скоро  у4ду, — продолжалъ,  Печеринъ. — Помни  одно: 
когда  соскучишься  жить  въ  Васильевскомъ,  для  тебя  всегда  бу* 
деть  м^сто  въ  Черномъ  БорЪ.  Кондратш  я  сказалъ  ужъ  о  томъ. 
Васъ  обоихъ  Марья  Михайловна  на  неб^  помнить.  Мое  д'Ьло — 
васъ  зд'1сь,  на  земл^,  не  забывать. 

—  Богъ  да  благословить  васъ  за  то,  что  вы  покойницу  по- 
минаете. Мы  и  сейчасъ  на  ея  могиле  за  васъ  молились,  и  слы- 
шали, какъ  заколых&тись  ^твя  тополя  надъ  нами.  Должно  быть, 
это  она  насъ  услышала  и  своею  р^чью  отозвалась.  Покойники, 
известное  Д&10,  только  воздухомъ  могутъ  говорить...  Я,  гр^^шная, 
ужъ  не  отойду  отъ  Анны  Оедоровны  и  В']^ры  Степановны,  пока 
он*  меня  сами  не  отпустятъ.  Напрасно  только  вы,  Борисъ  Але- 
кс^евичъ,  отъ  насъ  у^жаете.  Мы  будемъ  жалеть  о  васъ  и  Бога 
иолить,  чтобы  онъ  снова  привелъ  васъ  къ  намъ. 

—  ЧтЬ  будеть,  то  будетъ,  въ  томъ  божья  воля,  —  отв^чалъ 
Печеринъ... 

Тяже.10  живется  труженику;  порой  н4тъ  ему  досуга  приза- 
думаться надъ  своей  неволей;  но  подъ-часъ,  какъ  ни  стравно 
"ТО  сказать,  не  легко  бываеть  и  человеку,  осчастливленному  зо.10- 
тымъ  даромь  свободы.  Еъ  нему  им^^етъ  даже  бол^е  широкШ 
доступъ  та  непрошенная,  нежданная,  упорная  гостья,  и  имя 
ей — тоска.  Внезапно  ея  появлеше,  туманны  ея  черты.  Она  по- 
ходить на  облако,  которое  въ  солнечный  день  вдругъ  заствлаетъ 
€Олнце  и  на  всю  природу  набрасываеть  унылую,  с^рую  т^нь- 
Она  кладеть  на  грудь  невидимую  руку  и  ею  захватываетъ  ды- 
хаше.  Она  гонить  отъ  васъ  всякую  сколько-нибудь  радостную, 
у1^шительную  мысль,  будить  одни  печальный  воспоминанхя  ш 
томить  неопред^леннымь  ожидан1емь  какого-нибудь  бФдств1Я  или 
горя.  Въ  ташя  минуты  и  часовой  маятникь  какъ  будто  ме- 
дленнЬе  движется,  а  отучить  громче, — и  не  даеть  слуху  покоя. 
Эта  самая  гостья  поджида.1а  Печерина  въ  его  кабинете,  пос^ 
возвращен1я  съ  вечерней  прогулки.  Онъ  еще  утромъ  решить 
спешить  оть^здомь,  но  сознавалъ,  что  "Ьхаль  неохотно,  и  быль 
недоволенъ  самимь  собою,  потому  именно,  что  это  сознавалъ. 
По  прежнему  онъ  не  находиль  повода  къ  упрекамь  сов^кти;  но 
между  отъЪздомъ  въ  Парижь  и  возраставшимь  влечешемъ  къ 
В^р^  Сербиной  было  противор^Ьчхе,  остававшееся  тЬмъ  не  менФе 
въ  полной  сил*!. 
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—  Судьба! — повторялъ  мысленно  Печеринъ.  Это  слово  ча- 
сто подсказывается  челов'Ьку  въ  критическ1Я  минуты  жизни  в 
сопровождается  восклицательными  и  вопросительными  знаками. 
На  восклицательный  отв^чаетъ  душевное  волнеше;  вопроситель- 
ный —  долго  остается  безъ  ответа. 

Прощаясь  съ  Суздальцевыми  въ  Липкахъ,  Печеринъ  еще 
ботЬе  убедился,  изъ  дальнМшаго  разговора  съ  Марьей  Иванов- 
ною, въ  справедливости  своего  предположешя  насчеть  скаван- 
наго  ею  В^р^;  но  о  смутившемъ  его  отзыве  Шры  онъ  ничего 
не  сказалъ  и  только  заявилъ  о  нам-бреши  на  этотъ  разъ  на* 
править  свой  путь  чрезъ  Б^^ор^цкъ,  для  свидатя  съ  своимъ 
пов^реннымъ,  а  передъ  вы'Ёздомъ  об^^щалъ  нав'Ьствть  отца  Пи- 
мена въ  Васильевскомъ. 

Огецъ  Пименъ  принадлежалъ  къ  числу  тЬхъ  сельскихъ  свя- 
щенниковъ,  которыхъ  вся  жизнь— непрерывный  подвигъ  терпЬ- 
ливаго  труда,  кротости  и  смирешя.  Такихъ  священниковъ  у  насъ 
бол^е,  ч^мъ  мнопе  думаютъ,  и  было  бы  еще  больше,  еслибы 
не  были  такъ  тяжелы  услов1Я,  въ  который  они  слишкомъ  часто 
поставлены.  Во  время  своего  учебнаго  образовашя  будущШ  па- 
стырь душъ  можетъ  легко  выносить  матерхальныя  нужды;  онъ 
все-таки  остается  тогда  въ  общенш  съ  себЬ  ршными  и  въ 
сферЬ,  соответствующей  уровню  его  образовашя.  Съ  поступлешемъ 
на  м&сто  его  положете  меняется  и  въ  умственномъ  отношенш 
часто  подходить  подъ  поняпе  объ  одиночноиъ  заключеши.  Сель- 
свая  паства  стоить  на  другомъ  уровне,  и  полезное  на  нее  воз- 
дМств1е  требуетъ  несравненно  бЬльшей  ум^ости  и  большей 
стойкости  характера.  Общеше  съ  немногими  другими  прихояка- 
нами  почти  всегда  ограничивается  совершешемъ  требъ.  Сочув* 
СТВ1Я  и  ободрешя  съ  этой  стороны  мало.  Скудный  средства  и  не- 
досугъ  не  позволяютъ  искать  умственной  пищи  въ  уединенномъ 
единоличномъ  труд^.  Оттого  въ  течете  времени  происходить 
н  постепенно  упрочивается  раздвоете  духовнаго  строя  сельскихъ 
пастырей.  Въ  херейскомъ  облачети  они  еще  стоять  на  твердой 
почв(.  Разъ  это  облачете  снято,  они  никакой  почвы  подъ  со- 
бою не  чувствують;  они  становятся  застенчивы,  робки  во  вн^ш- 
нить  прхемахъ  и  мало  подвижны  въ  области  мысли.  Но  если 
имъ  встретится  челов^къ,  съ  к^мъ,  какъ  говорится,  можно  „от- 
вести душу'' .  и  кто  окажеть  сочувственное  внимаше  вне  круга 
молебновъ  и  панихидъ,  то  въ  нихъ  легко  пробуждается  мысля- 
щая отзывчивость.  Такъ  было  съ  отцомъ  Пименомъ.  Онъ  довольна 
часто  виделся  съ  Печеринымъ,  и  пр1ятное  впечатлен1е,  произве- 
денное при  первомъ  свидаши,  скоро  упрочилось.  Печеринъ  отно- 
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€ился  къ  нему  по  привычк'Ё  вид'^^ть  за  границею,  какъ  таыъ  от- 
носятся къ  лютеранскимъ  или  латинскимъ  духовньшъ  лицамъ,  и 
этотъ  отт]&нокъ,  Весьма  р^дк1й  у  насъ,  былъ  признательно  оцЪ* 
иенъ  отцомъ  Пиненомъ.  Онъ  часто  говорилъ  съ  Печеринымъ  объ 
Анн*]^  бедоровн^  СербиноЁ  и  ея  дочери,  заявляя  свою  искреннюю 
гать  преданность  и  сожалШе  о  томъ,  что,  благодаря  Степану 
Петровичу,  мало  съ  ними  вид'блся.  На  этотъ  разъ  пожарь  и  его 
посл4дств1Я  били  поводомъ  къ  продолжительной  бес^д'Ь  о  Василь- 
евсвомъ  и  его  обитателяхъ.  Прощаясь  съ  отцомъ  Пименомъ,  Пече- 
рннъ  просилъ  его,  еслибы  случилось  что-нибудь  такое,  чт5  могло 
бы  им']^ть  для  нихъ  особое  значен1е,  написать  ему  о  томъ  въ 
Парижъ,  и  отецъ  Пименъ  оббщалъ  эту  просьбу  свято  исполнить. 
Въ  Б^ор^цк^  Печеринъ  два  раза  заходилъ  къ  Сербиннмъ, 
но  безусп']&шно.  Ему  сказали,  что  Анна  бедоровна  нездорова  и 
никого  не  принимаютъ.  У  своего  пов^реннаго,  Шведова,  онъ 
встретился  съ  Болотинымъ,  который  напомнилъ  ему  о  свидашк 
въ  Черномъ  Бор*. 

—  Мой  визитъ  вамъ  былъ  для  меня  неудаченъ,  —  сказалъ 
Болотинъ, — но,  признаюсь,  я  не  аииз^ю  о  неудаче.  Впрочемъ  я 
и  не  за  себя  потерп^лъ  неудачу.  Хорошо  вы  д-кгаете,  Борись 
Алеке1евичъ,  что  не  поддаетесь  покупщикамъ,  которые  м^Ьтять 
на  вашъ  л!бсъ.  Знаю,  что  вы  отъ  насъ  у^^зжаете;  но  вы  можете 
когда-нибудь  вернуться,  а  ваши  добрыя  сосны  между  т^мъ  мо- 
гутъ  спокойно  покачивать  своими  вершинами.  Такихъ  помощи- 
ковъ,  какъ  вы,  жаль  лишаться,  хотя  бы  они  и  не  всегда  был 
на^лицо. 

—  Я  бывалъ  до  сихъ  поръ  часто  безъ  вины  виноватъ,— 
отв^чалъ  Печеринъ,  —  а  зд^ь,  кажется,  я  безъ  всякой  заслугн 
пользуюсь  сочувствхемъ. 

—  Такъ  говорятъ  только  тЬ,  за  к-Ьмъ  есть  заслуга, — продод- 
жалъ  Болотинъ. — Вы  можете  не  бояться  пожаровъ... 

—  Кстати,  и  домъ  каменный,  —  зам4тилъ  Шведовъ. 

—  Хотя-бъ  и  не  былъ  каменнымъ,  —  сказалъ  Болотинъ.  — 
Поверьте,  Борисъ  Алеке]&евичъ,  мы  съ  Шведовьшъ  люди  мест- 
ные, и  во  многомъ  дМствуемъ  за-одно,  хотя  и  сидимъ  въ  раз- 
ныхъ  управахъ.  Мы  знаемъ,  какге  за  к^мъ  шансы.  Ни  Пичу- 
гину,  ни  даже  моему  пресловутому  прхятелю.Сербину  я  бы  этого 
не  сказалъ. 

—  Неужели  въ  Васильевскомъ,  вы  думаете,  былъ  поджогь?— 
спросилъ  Печеринъ. 

—  Докавательствъ,  конечно,  н4тъ,  —  отв-Ьчадъ  Болотинъ,— 
но  самъ  Сербннъ  въ  этомъ  не  сомн']^вается. 
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—  ЛегоБъ,  однако,  на  помет*  нашъ  Степанъ  Петровнчъ,  ~ 
СБазалъ  сид-ЬвшШ  у  окна  Шведовъ.  —  Онъ  только-что  прошелъ 
мимо  нась  и  опять  съ  Подгор^1ьскимъ. 

—  Съ  Подгор&2[ьскимъ? — повторилъ  Бодотинъ,  заглянувъ  въ 
окно. — Нечего  сказать,  молодецъ  Прасковья  Семеновна! 

Печеринъ  вопросительно  посмотр^клъ  на  своихъ  собес^дниаовъ. 

—  Вы;  быть  можетъ,  желаете  знать,  почему  я  величаю  Пра- 
сковью Семеновну  молодцомъ? — сказалъ  Болотинъ, — Д*ло  въ  томъ, 
что  Сербинъ  собственно  не  им^лъ  бы  повода  быть  любезнымъ  съ 
этимъ  молодымъ  челов^комъ;  но  Прасковья  Семеновна  съум^^ла 
такъ  устроить  д'&ло,  что  онъ  съ  нимъ  даже  любезенъ.  Пока  я 
самъ  еще  не  могу  постичь,  какъ  это  ей  удалось,  но  позже  узнаю. 

Печеринъ  долженъ  быль  уехать  въ  тотъ  день  съ  вечернимъ 
погбздомъ.  Его  тревожила  и  огорчала  мысль,  что  до  отъ'Ьзда  онъ 
не  СВИД&1СЯ  съ  В']&рой.  Выходя  отъ  Шведова,  онъ  не  совсЪмъ 
сознательно  повернулъ  въ  ту  сторону,  гд*  жили  Сербины.  На- 
искось, противъ  ихъ  дома,  была  церковь,  и  Печеринъ  зам^тилъ, 
что  оттуда  выходитъ  В']&ра  съ  горничной  ен  матери.  Печеринъ 
усп^кяъ  также  заметить  быстрый  перемены  въ  ея  лтцЪ.  Она 
вдругъ  побл^дн'Ьда,  потомъ  вспыхнула  и  снова  сд']^алась  бл']&д- 
ною;  на  одно  мгновеше,  какъ  бы  въ  нер'&шимости,  она  остано- 
вилась, но  потомъ  пошла  прямо  къ  нему  на  встречу. 

—  В&ра  Степановна, — сказалъ  Печеринъ, — я  вижу,  въ  добрый 
часъ  привелось  мн'Ь  встретить  васъ.  Не  мои  д^й,  конечно,  меня 
сюда  привели.  Я  думалъ,  не  увижу  ли  я  васъ.  Мн%  тяжело 
уехать  подъ  впечатл'Ьшемъ  посл^днихъ  словъ,  который  я  отъ 
васъ  слншалъ.  Вы  не  должны  были  сами  в'Ёрить  своимъ  словамъ. 

—  Я  не  сказала  бы  ихъ,  еслибы  не  верила,  —  тихо  отве- 
чала В^ра  и,  наклонивъ  голову,  сд-киала  движеше  впередъ. 

—  Но  по  крайней  м4р4  вы  теперь  не  верите! 

В-Ёра  медлила  отв^томъ.  Печеринъ  повторилъ  вопросъ.  Она 
взглянула  ему  прямо  въ  глаза  и  отвечала: 

—  И  теперь  не  могу  не  вЬрить. 

—  В^ра  Степановна,  —  продолжалъ  Печеринъ  взволнован- 
ннмъ  голосомъ,  —  не  огорчайте  меня  напрасно.  Я  уезжаю,  по- 
тому что  долженъ  уеха'|;ь.  Но,  когда  я  вернусь,  скажете  ли  вы 
мнЬ,  что  перестали  верить?.. 

В^ра  остановилась,  протянула  руку  Печерину  и  нер']^пга- 
тельно  проговорила: 

—  Когда  вы  вернетесь...  быть  можетъ,  скажу...  Вамъ  тогда 
уже  не  будетъ  жа.ть,.. 
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Она  еще  разъ  наклонила  голову  въ  знакъ  прощанья  и  на- 
правилась къ  дому. 

Подъ  впечатл'Ьшемъ  минуты  челов^къ  склоненъ  не  давать 
себ4  иснаго  отчета  въ  значеши  своихъ  словъ;  Печеринъ  смот- 
р&къ  всл^дъ  В^рЬ  и  размышлялъ  только  о  томъ,  чтЬ  она  ему 
сказала,  но  не  подозр^^валъ,  что  въ  его  собственныхъ  словахъ 
заключалось  связавшее  его  обЬщате. 


XI. 

Со  дня  отъ-бзда  Печерина  прошло  около  двухъ  м^Ьсяцевгь. 
Б^лор^цкъ  тонулъ  во  мгл^  темнаго  и  сырого  октябрьскаго  дня, 
и  на  улицахъ,  въ  раннШ  утреншй  часъ,  не  заметно  было  почти 
никакого  движешя,  когда  Болотинъ  зашелъ  къ  Шведову  я  сха- 
залъ,  что  акелалъ  бы  съ  нимъ  переговорить  и  посоветоваться  по 
частному  вопросу,  который  его  заботилъ. 

—  Чтб  случилось,  Антонъ  Ивановичъ? — спросилъ  Шведовъ:— 
я  уже  давно  замечаю — вы  что-то  скучны,  безпокоАны  и,  даже 
говоря  о  д&кахъ,  явно  думаете  о  чемъ-то  другомъ,  чтЬ  до  дЬаъ 
не  касается. 

—  Штъ,  вы  ошибаетесь;  меня-то,  къ  соасалЪшю,  и  касается 
то,  о  чемъ  я  думаю,  —  отв^чалъ  Болотинъ:  —  хотя  и  не  мате- 
р1ально,  на  первый  разъ,  а,  такъ  сказать,  съ  нравственной  сто- 
роны. Все— благодаря  Сербину.  Вы  знаете,  что  я  до  некоторой 
степени  въ  рукахъ  у  него.  Обязательства  родятъ  обязанности. 
Бслибы  я  не  былъ  связанъ,  то  давно  бы  съ  этимъ  челов^^мъ 
не  им^лъ  д-Ьла.  Онъ — изъ  тЬхъ,  что  съ  течетемъ  времени  пере- 
ходятъ  отъ  худого  къ  худшему.  Потому  связь  становится  бол^ 
и  бол']^е  непр1ятною. 

—  Опять  как1я-нибудь  хлопоты  изъ-за  Прасковьи  Семеновны? 

—  Есть  и  то,  но  есть  и  хуже.  Съ  т*хъ  поръ  какъ  я  т1:&гь 
неосторожность  ему  доказать,  что  ихъ  отношенк  всЬшъ  известны, 
онъ  гораздо  мен^  совестится  и  сталъ  менФе  осмотрителенъ  въ 
своихъ  поступкахъ;  а  съ  т^хъ  поръ,  какъ  она  съум^ла  его  увЬ* 
рить,  что  виделась  и  переписЕ1валась  съ  Подгор^льскимъ  только 
потому,  что  онъ  протодный  женихъ  для  веры  Степановны,  по- 
ложеше  дочери  въ  доме  и  отношешя  къ  отцу  стали  просто 
непр1ятны.  Вы  себе  вообразить  не  можете,  какъ  его  обхождеше 
съ  нею  изменилось.  Бедная  Анна  Оедоровна  долго  не  прожи* 
ветъ.  ЧтЬ  тогда  будетъ  съ  дочерью? 
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5  —  Какъ  чтЬ  будетъ?  Неужели    вн  думаете,  что  еслибы,  — 

чего  не  дай  Богъ, — Анны  бедоровны  не  стадо,  Сербинъ  могъ  бы 
жениться  на  этой  проходин1б&? 

—  Я  въ  атонъ  уб^^енъ.  Вы  знаете  поговорку  относи- 
[  тельно  сЬдинн  и  ребра.  Когда  свихнется  челов^къ  съ  унор- 
I  ншгь  характероиъ,  и  челов^къ  притоиъ  бывалый,  то  онъ  быстро 
?  катится  подъ  гору.  Удержа  н^тъ.  Сербинъ  спешить  теперь  пере- 
^      залогохъ   Васильевокаго,    потому    что    нмбше  куплено  за  счетъ 

и  на  имя  жены,  а  ею  завещано  дочери.  Для  чего,  вы  думаете, 
I  сн'Ьшить  ему?  Не  возмутительно  ли,  что  онъ  предвидитъ  смерть 
I  жены  и  принимаегь  «вой  мфры?  Онъ  торгуеть  Симановсше  ху- 
I  тора  для  Прасковьи  Семеновны.  И  все  это  на  моихъ  глазахъ 
I      н  при  моемъ  учает1и1 — потому  что  я  не  могу  ни  отказаться  отъ 

д^ошмч)    учаспя,    ни  даже   сказать  ему,    что  я  насквозь   вишу 

его  побуждешя. 

—  Да,  это  васъ  должно  тяготить. 

—  Но  главнаго,  Иванъ  МатвКевичъ,  я  еще  не  сказалъ 
вамъ, — продолжалъ  Бологганъ. — Вчера  за  мною  присылала  Анна 
Оедоровна.  Я  давно  не  вид'Ьлъ  ея  и  ужаснулся  перем^нЬ  ея 
лица.  Вы  не  угадаете,  почему  и  для  чего  она  меня  призывала. 
Она  знаеть,  что  я  по-невол^  ло<юбникъ  ея  мужа  по  его  д'б- 
дамъ,  знаетъ,  что  эта  неволя  продолжается,  и,  несмотря  на  то, 
доверчиво  обратилась  ко  мн^  съ  просьбою,  на  случай  ея  смерти, 
быть  ея  душеприказчикомъ  и  опорою  для  В^ры  Степановны! 

Шведовъ  н-Ьсколько  призадумался,  потомъ  сказалъ: 

—  Чтожъ!  это  значить,  что  она  васъ  знаетъ  лучше,  чФмъ 
Стенанъ  Петровичъ. 

—  Она  мн^  и  сказала,  что  хорошо  меня  знаетъ.  Она  на- 
аимнила  мн^  два  случая,  когда  она  была  свидетельницей  не* 
прштяаихъ  сценъ  меацу  ея  мужемъ  и  мною,  и  я  оба  раза 
быль  правь,  потому  что,  несмотря  на  раздражительные  и  за* 
носчнвые  пр1емы  Сербина,  я  постоянно  защищалъ  противь  него 
правое  дЪло.  Она  сказала,  что  лично  меня  увазкаетъ,  им^етъ 
довгЬр1е  ко  мвб,  и  потомъ  прибавила,  что  чувствуетъ — дни  ея 
сочтены;  она  не  им^еть  зд^ь  ни  родныхъ,  ни  близкихъ  дру- 
зей, не  жедаетъ  упоминать  обь  обстоятельствахъ,  который  мнЬ 
изв^Ьстны  и  тревожать  ее  за  будущность  дочери;  она  умрегь 
спокойнее,  если  я  пообещаю  исполнить  ея  просьбу.  На  меня 
такъ  подействовали  и  бол'Ьзненный  видь  этой  бедной  женщины, 
н  выражеше  ея  лица,  и  волнеше  въ  голосе,  и  слезы,  выступив* 
Ш1Я  на  ея  глазахъ  противь  ея  ваш,  наконец^  и  самая  не- 
ожиданность ея  обращешя  ко  мн^Ь,  что  я,  на  первыхъ    порахъ. 

Тою  1У.— Авгусяъ,  1887.  ЗОЛ 
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санъ  взволновался  я  не  могь  отчетливо  проговорить  ни  одного 
слова.  Но  она  вероятно  меня  поняла,  потому  что  ласково  про- 
тянула шЛ  руку  и,  повторивъ  просьбу,  прибавила,  что  знаеть 
мое  положеше,  знаеть,  что  требуетъ  отъ  меня  риска,  быть  ио- 
»еть  и  жертвы,  но,  тЬиъ  не  мен'Ье,  просить  меня. 

—  ЧтЬ  же  сд'Ьлали  вы,  Антонъ  Ивановичъ,  какой  дали  от* 
вЪть? 

—  Я  свазалъ,  что,  конечно,  исполню  ея  волю. 

—  Это  вы  отлично  сдЬяали...  Но  въ  чемъ  же  теперь  во- 
просъ? 

—  Въ  моемъ  положеши  относительно  Сербина.  Сегодня  Авна 
ведоровна  ожидае1*ь  отца  Пимена  изъ  Васильевскаго.  Она  къ 
нему  юЛеть  полное  довЪрхе,  и  онъ  сь  пасторомъ  Брауномъ  шл 
Краснозерска — свид'Ьтели  по  ея  зав'&щашю  и  доподнвпгельной  за- 
писи. Завтра  она  меня  вновь  ожидаетъ,  сказавъ,  что  я  долженъ 
видеться  съ  ея  дочерью  и  принять  отъ  нея  на  храненхе  деньги, 
принадлежащ1я  дочери.  (Согласитесь,  что  все  это  какъ  дв^  капли 
воды  похоже  на  заговоръ  противъ  Сербина! 

—  Понимаю, — это  долашо  васъ  весьма  тяготить.  Но  могли 
ли  вы  избегнуть  положешя,  въ  которое  вы  теперь  постаа1евн? 
Отказать  Анн^  бедоровн'Ь  вы  не  могли... 

—  ТЪмъ  бол-Ье  не  могь,  что  она  произвела  на  меня,  повто- 
ряю, потрясающее  впечатл'Ьше.  Мысль,  что  ей  суждено  ьсщ/к 
умереть,  меня  съ  тЪхъ  поръ  пресл'Ьдуетъ.  Она  даасе  не  могла 
привстать  съ  кушетки,  когда  меня  приняла.  Доктора  говорили, 
что  при  упадке  ея  силъ  она  не  выдержитъ  новаго  обострен1Я 
бо.1^ни,  а  опасность  къ  тому  имеется»  Со  дня  возвращена 
сюда  посл1^  пожара  въ  Васильевскомъ  она,  тавъ  сказать,  по- 
стоянно между  жизнью  и  смертью,  потому  что  воспалете  пе- 
чени, которое  тогда  обнаружилось,  все  еще  грозить  возобновле- 
шемъ.  Всякое  душевное  волнен1е  на  нее  дЬйствуетъ.  Вообра* 
зите  себЪ,  чтЬ  скажетъ  Сербинъ,  если  она  умретъ  и  тогда  ока- 
жется, что  ея  последняя  воля  передана  мнФ,  а  не  ея  мужу. 

—  Вамъ  все-таки  нельзя  предупреждать  Сербина. 

—  Знаю,  что  нельзя.  Меня  особенно  тревожить  мысль,  что 
я  вынужденъ  буду  стать  опорою  дочери  противъ  отца.  Предвижу 
разный  усложнетя.  По  крайней  м'Ьр^  считаю  ихъ  возможными. 
Уже  теперь  есть  признаки,  что  стараются  В<&р%  Степановн*!  на- 
вязать ПодгорЬхьскаго.  Онъ  бываеть  у  Сербина.  В4ра  Степа- 
новна защищается  оть  непр1ятныхъ  ей  встрЪчъ  болЬзнью  ка- 
терн; но  Прасковья  Семеновна  явно  идеть  на  то,  чтобы  дочь 
сбшъ  съ  рукъ.    Она  предвидитъ,    что    для   нея    въ  домЬ  скоро 
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очистятся  м'Ьего.  Представьте  ее&к^  что  нзъ  всего    этого  иожетъ 
произойти! 

—  Да,  быть  моя&етъ,  и  ничего  еще  не  проиаойдетъ,  Антонъ 
Ивановичъ.  Богь  милостивгь~^и  сохранить  жизнь  (№дной  Анн']^ 
Оедоровн'Ь.  Вы  теперь  все  видите  въ  черноиъ  свкА  посл'Ь  сви- 
датя  сь  нею.  Это  естественно,  но  ваши  опасен1я  могуть  и  не 
оправдаться. 

—  ПовгЬрьте,  Иванъ  Матвбевичъ,  не  нанраено  мнЬ  все  въ 
такомъ  св^тЬ  видится.  Во  всявомъ  случае,  мн^  хо1^ось  зару- 
читься вашимъ  сочувственнымъ  отзывомъ,  чтобы  самого  себя  н%* 
сколько  успокоить.  Изменять  иоихъ  отношенШ  къ  Сербину  я 
теперь  не  буду.  Они  еще  нужны  для  того,  чтобы  двумъ  б%д* 
нымъ  женщинамъ  помочь  по  жЬрЬ  силъ,  когда  къ  тому  наста- 
неть  время.  Но  предвидеть  разрывъ  съ  нимъ  и  къ  тому  при- 
готовиться— нужно.  Такъ  и  сделаю. 


Спустя  н'Ьсколько  недель,  Печеринъ  получилъ  въ  Париже 
два  письма,  которыми  оправдывались  опасен1я  Болотина  насчетъ 
Анны  Оедоровны.  Въ  одномъ  изъ  этихъ  писемъ  Шведовъ![сооб- 
щалъ,  въ  дополнен1е  къ  предшествовавшему  извЪщешю  о  быв- 
шеиъ  въ  Васильевскомъ  вторичномъ  поясарЬ,  проясшедшемъ  по 
неосторожности  рабочихъ  и  разрушившемъ  весь  домъ:  в^ь  объ 
этомъ  поакарЬ  такъ  сильно  потрясла  бЬдную  Анну  Оедоровну, 
что  возобновившееся  воспалеше  печени  инр^зо  быстрый  смертель- 
ный исходъ.  Дал^  Шведовъ  писалъ,  что  ея  душеприказчиками 
назначены  отецъ  Пименъ  и,  къ  общему  удивлен1Ю,  Болотинъ; 
что,  воисполнеше  воли  покойной,  В%ра  Степановна  должна  вы- 
дать Болотину  же  доверенность  по  управлешю  Васильевскимъ,  и 
что  по  этому  поводу  произошелъ  между  Сербинымъ  и  Болоти- 
шшъ  разрывъ,  который  для  посл^дняго  можетъ  сопровождаться 
весьма  неудобными  результатами.  Въ  письме  отца  Пимена  за- 
ключались трогательныя  подробности  о  кончин!  Анны  Оедо- 
ровны, о  ея  погребети  въ  Васильевскомъ,  по  ея  желашю,  и  объ 
отчаянномъ  горб  В'Ьры.  Отецъ  Пименъ  упоминалъ,  кром^  того, 
о  прискорбныхъ  отношен1яхъ  отца  и  дочери  и  о  происходив- 
шемъ  между  нимъ  и  Сер^шымъ  тяаюломъ  объяснеши,  при  ко- 
торомъ  онъ  былъ  вынужденъ  заявить  Сербину,  что,  въ  случае 
встр^Ьчи  затруднешй  съ  его  стороны  къ  точному  исполнен1Ю 
завЪщательныхъ  распоряжетй  покойной  Анны  Оедоровны,  онъ, 
отецъ  Пименъ,  будетъ  поставленъ  въ  необходимость  объяснить 
кому  сл^дуетъ — истинные  поводы  къ  этимъ  распоряжешямъ.  Ни 
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въ  томъ,  ни  въ  другомъ  письм'Ь  не  упомвналось  прамо  о 
г-ж^  Бриленко;  но  отецъ  Пнменъ  и  Шведовъ  оба  анажн,  что 
прямого  упоминашя  и  не  требовалось. 

Всякое  изв^кпе  И8ъ  черноборской  иди  б&юр^кцкой  м^кя^носся 
волновало  Печерина  и  оакивляло  воспоминан1я  и  чувства,  кото- 
рыя  обыденный  недосугъ  парнасской  жизни  быль  безсиленъ  за- 
глушить. На  этотъ  разъ  еще  бол*]^  обострился  смутный  разлддъ 
между  сердцемъ  и  волей.  Печеринъ  сознавалъ  себя  чуждымъ 
сред^,  въ  которой  теперь  находился,  сознавалъ  постоянное  вле- 
чен1е  къ  той,  другой  сред1^,  которую  для  него  создала  В^ра 
Сербина,  но  продолжалъ  колебаться  и  жить  изо  дня  въ  день, 
ни  на  чтЬ  не  р4^шаясь. 


Въ  музеЬ  Лувра,  куда  Печеринъ  зашелъ  съ  новопр1'&зжимъ 
русскимъ,  онъ  зам'ктилъ  въ  числ%  посетителей  челов&ш  пожи- 
лыхъ  л1^тъ,  высокаго  роста,  худощаваго,  съ  длинными  сЬдымя 
усами,  ]^орый  пристально  смотрЬлъ  на  него,  но  прошелъ  въ 
другую  залу,  когда  ихъ  глаза  встретились.  Вечеромъ  Печеринъ 
нашелъ  у  себя  оставленную  въ  его  отсутств1е  визитную  кар- 
точку,   на    которой    значилось:    „Баронъ   Вальдбахъ.    Нд(е1  йй 

Печеринъ  долго  стоялъ  неподвижно,  держа  карточку  въ  рук1 
и  перечитывая  ее.  Это  имя  въ  одно  мгновеше  сопоставило  въ 
его  памяти  и  прежнШ  Черный  Боръ,  съ  судьбами  баронессы  и 
барона  Вальдбахъ,  и  нын^штй — съ  образомъ  осиротелой  В^рн. 
На  этомъ  образе  остановилась  мысль  Печерина,  беззвучно  под- 
сказывая ему  вопросъ  за  вопросомъ.  Чтб  было  съ  В^рой  теперь? 
ЧтЬ  будетъ  дал^е?  Еогда  вернется  онъ  самъ  въ  Черный  Боръ, 
или  будетъ  въ  БЁлор^цк^,  и  какой  ответь  дастъ  ему  В^ра  тогда? 
Но  почему  или  для  чего  Вальдбахъ  желалъ  его  видеть? 

На  другой  день  Печеринъ  зашелъ  въ  Н6(е1  <1и  ЕЫн,  но 
барона  не  засталъ.  Минулъ  еще  день;  наступило  воскресенье. 
По  окончанш  службы  въ  русской  церкви,  знакомые  нФсколыи) 
задержали  Печерина  въ  церкви;  выйдя  на  улицу,  онъ  зам^тилъ, 
что  кто-то  его  ждетъ. 

—  Борисъ  АлексЬевичъ, — сказадъ  этотъ  господинъ,  подойд! 
къ  Печерину,  —  я  Вальдбахъ.  СожалЬю,  что  вы  меня  третьяго 
дня  не  застали.  Я  собственно  для  того  въ  Париж'Ь,  чтобы  васъ 
увидать  и  благодарить. 
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—  Не  заслуживаю  ншиисой  благодарности, — отнЬчалъ  Пече- 
ринъ.  кр^пво  пожавъ  протянутую  ему  руку: — но  скажу  искренно, 
что  радъ  съ  вами  встретиться!  Назначьте  часъ,  въ  который  я 
могъ  бы  ваетать  васъ  дома. 

—  Свободны  ли  вы  теперь?  Мы  могли  бы  вм^стЪ  дойти  до 
Н6{е1  <1а  КЬ1П,  и  если  вамъ  досужно,  то  и  зайти  ко  мн<Ь. 

—  Охотно,  иду  съ  вами. 

—  Благодарю  ваеь  за  все,  чтЬ  вы  дЬлали  и  сд&шли  въ 
Ч^[>номъ  БорЬ.  Знаю  все.  Еще  на-дняхъ  я  получилъ  письмо  огь 
доктора  Францена,  который  таиъ  быль  посл^  васъ.  Благодарю 
не  только  за  себя,  но  и  за  ту,  чью  могилу  и  память  вы  такъ 
почтили... 

Бальдбахъ  на  минуту  смолкъ,  а  потомъ  пониженнымъ  голо- 
сомъ  продолжалъ: 

—  Я  вдвое  старше  васъ,  Борисъ  Алекс^вичъ,  и  считаю 
возможнымъ  говорить  съ  вами  прямо,  безъ  фразъ,  безъ  всякихъ 
ргёсап110]18  ога1о1ге8,  потому  что  въ  васъ  ув^ренъ.  Есть  при- 
знаки, которые  никогда  не  обманываютъ.  По  вашимъ  поступкамъ 
я  увЪренъ  въ  томъ,  что  васъ  знаю  и  что  вы  меня  поймете. 
Безъ  впечатлительности  прочной,  а  не  минутной,  то-есть  безъ 
теплаго  сердца,  не  поступаютъ  такъ,  какъ  вы.  Повторяю — я  знаю 
все,  чт5  могли  о  васъ  знать  въ  Черномъ  БорЬ;  знаю,  что  вы 
никому  не  передали  сказаннаго  вамъ  Боидрапемъ;  знаю  такяю, 
что  вы  вкжолько  разъ  обо  мн'6  спрашивали,  но  никакихъ  снЬ- 
дешй  не  могли  получить. 

—  Весьма  естественно,  что  я  о  васъ  осв^^домлялся,  —  ска- 
залъ  Печеринъ:  —  и  справедливо  то,  что  положительно  ничего 
узвать  не  могъ. 

На  пути  къ  ЯЫе\  дхл  ВЫп  Вальдбахъ  разсказывалъ  Печо- 
рину, что  на  первыхъ  порахъ  по  вы&д%  изъ  Росс1и  жизнь  была 
для  него  такнмъ  бременемъ,  что  хотя  у  него  и  были  родные  въ 
Гермаши,  но  онъ  безпрерывно  м^нялъ  м^сто  жительства.  Когда 
вспыхнула  восточная  война  пятидесятыхъ  годовъ,  онъ  отправился 
прямо  въ  кавказскую  арм1Ю,  поступилъ  на  службу,  былъ  тяжело 
раиенъ  при  штурме  Карса,  въ  одно  время  съ  генераломъ  Кауф- 
манонъ,  продезкадъ  несколько  м^^цевъ  въ  госпиталяхъ,  потомъ 
оепвклъ  службу,  снова  у^халъ  за  границу;  посл%  того  онъ  только 
одинъ  разъ  былъ  въ  Россш  на  короткое  время,  и  тогда  именно 
посЪтогь,  паздно  вечеромъ.  Черный  Борь,  какъ  о  томъ  Кондрапй 
товорилъ  Печерину. 

—  Мой  елЬ^  могь  легко  простыть  тамъ, — продолжалъ  Вальд- 
бахъ.— Я  полу-иностранецъ.  Мой  отецъслужилъ  въ  Россш,  и  я 
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въ  ней  вырось  и  восш1тан1^.  У  меня  есть  однофамильцы  въ  ост- 
зейскомъ  вра'Ь;  но  я  почти  никого  изъ  нихъ  не  знадъ.  Мы — иаъ 
Вестфал1Е.  Мой  старшШ  брать  неожиданно  насл^довалъ  майорать 
близъ  ганноверской  границы,  и  поел*!  его  смерти  я  долго  бшъ 
нуженъ  его  д'Ьтяжь  и  моей  нев^ктк^.  Вы,  можетъ  быть,  спро- 
сите, для  чего  я  преднамеренно  окружилъ  себя  какою-то  тайн* 
ственностью  и  не  давалъ  о  себЪ  вгЬсти?  Откровенно  отвечу,  что 
это  сд^алось  безъ  всякаго  нам^шя,  такъ  сказать,  само  собою. 
Сначала,  пока  Черный  Боръ  былъ  въ  рукахъ  убШцы,  эта  1^^ 
ность  была  мн^&  нестерпима.  Впосл'Ьдствш,  когда  им^те  перешло 
къ  С%верцову,  я  съ  нимъ,  какъ  вамъ  изв^но,  сносился;  но,  по 
прошествш  столькихъ  лЬть,  мн1  не  хог]^ось  будить  заснувшее 
прошлое,  дать  поводъ  къ  толкамъ  обо  мн^  и  не  обо  миф  однонъ. 
Время  шло;  обстоятельства  не  изменялись... 

—  А  теперь? — спросилъ  Печеринъ. 

—  Теперь...  Вы  видите,  что  я  васъ  искалъ... 

Между  тЪмъ  собеседники  вошли  въ  комнаты  Вальдбаха  въ 
Н6(е1  дп  ВЫп. 

—  Пройдите  въ  мою  спальню.  Борись  Алексеевичъ,  —  сва- 
залъ  Вальдбахъ,  отворяя  туда  дверь.  —  Вы  тамъ  вспомните  о 
Черножь  Боре. 

У  изголовья  постели  Печеринъ  увиделъ  акварельный  п<фтретъ 
покойной  жены  Вальдбаха,  падь  нимъ — складень  съ  язображе- 
шемъ  Богородицы,  а  подъ  нимъ  набросокъ  карандашомъ,  пред- 
ставлявппй  видь  черноборскаго  дома  со  стороны  часовни.  Долго 
Печеринъ  не  могъ  оторвать  взгляда  отъ  портрета.  Краски  на- 
столько удержали  свои  оттенки  подъ  защитою  стекла,  что  цель- 
нос1Ъ  впечатлетя  не  нарушилась.  Лицо  казалось  только  покрн- 
тымъ  легкою  дымчатою  пеленой,  и  сохранившееся  кроткое,  глу- 
боко задумчивое  выражеше  глазъ  мгновенно  привело  на  память 
Печерину  предсмертную  просьбу  покойницы — не  мсти1ъ!  Бош- 
триваясь  въ  портретъ,  Печеринъ  невольно  вспомнилъ  и  о  то», 
что  вере  Сербиной  приписывали  сходство  съ  покойною  Марьей 
Михайловной.  Онъ  самъ  не  находилъ  такого  сходства  въ  чер* 
тахъ  лица,  но  выражеше  глазъ  на  портрет!  действительно  на- 
поминало ему  прощальный  взглядъ  Веры  у  бедорЁцкой  церкви. 

Возвратись  въ  кабинеть  Вальдбаха,  Печеринъ  ничего  не  сял- 
залъ  ему  о  портрете  и,  прямо  загов(фивъ  о  складне,  заметидъ, 
что  онъ  теперь  не  удивляется  встрече  съ  барономъ  въ  православ- 
ной церкви. 

—  Когда  вы  меня  ближе  узнаете,  Борись  АлекеЬевичъ,  — 
отвечаль  Вальдбахъ, — то  увидите,  что  я — гражданянъ  хриепан- 
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схаго  М1ра,  и  ткло  говорю^  что  причисляю  себя  къ  тремъ 
церквамъ.  Я — лютеранивъ  по  рождешю  и  воспиташю,  но  отчасти 
и  православный,  и  римско-католикъ.  Когда-нибудь  поговоримъ 
объ  этохъ,  а  теперь  скажу  только,  что  месяцы  страданШ  въ 
госпиталяхъ,  страданШ  и  нравсггвенныхъ,  и  физическихъ,  не  про- 
шли для  меня  даромъ.  Они,  въ  иввЬстноиъ  смысле,  сломили 
меня,  но  не  надломили.  Они  если  и  не  довершили,  то  подгото- 
вили постановку  моего  взгляда  на  жизнь,  а  взглядъ  на  жизнь 
не  уставовляется  безъ  опред'бленяаго  взгляда  на  область  в^^ро- 
вашй. 

—  Счастливь,  кто  такъ  можетъ  говорить,  —  сказать  Пече- 
ринъ, — хотя  странно  применять  къ  вамъ  слово:   „счастливь^! 

—  ДМствительно,  можетъ  каваться  етраннымъ,  —  медленно 
проговорилъ  Вальбахъ,  —  но  вм'Ьст^  съ  тЁмъ  это  и  не  странно. 
Все  въ  человеческой  р^чи  условно.  Вы  скажете  же  про  моряка, 

'     который    всего    лишился    при    кораблекрушеши,  но    выброшенъ 
I     волною    на   берегъ,  когда  друпе   погибли,    что    онъ  счастливъ, 
потому    что    остался  въ  живыхъ.    Воггь  я  именно  и  остался    въ 
I     жввыхъ. 

—  Вы,  однако  же,  признаете,  что  страдашя  васъ  сломили. 
I  —  Да,  они  сломили  прежнюю  жизнь,  но  не  надломили  силъ. 
I     Помните  ли  стихи: 

Безъ  ц'кии  не  даны  ни  радость,  ни  страданье; 

Бкяъ  въ  счастье  ааао]г]&дь,  въ  печаляхъ  есть  цриаванье. 
'  Смиренно  вознося  инсль  къ  Богу  твоему, 

I  Не  спрашивай:  ^Господь!  за  что?«  Спроси:  „Къ  чему?** 

—  Съ  тЪхъ  поръ  какъ  я  покорился  призыву  и  принялъ 
'     призван1е  —  я    спокоенъ    духомъ.  Съ  тЪхъ    поръ  и  время  надъ 

духомъ  безсильно.  Оно  для  него  остановилось  въ  день  перелома. 
Въ  стариЕ^Ь  сердце  и  мысль  т%  же,  что  четверть  в^ка  тому  на- 
задъ.  Разбито  и  взято  то,  ч^мъ  я  прежде  жилъ.  Но  есть  другая 
шзнь.  Тамъ  возстановитсд,  чтЬ  въ  зд'Ьшней  разрушено.  Въ  этой 
уверенности — твердая  опора.  Какъ  я  молюсь  въ  трехъ  церквахъ, 
такъ  и  живу  тройною  а;изнью.  УтЬшеше  въ  прошлой,  надежды 
въ  будущей,  трудъ  въ  нын']^шней.  Вы  помните  надпись  на  па- 
нятник^Ь  въ  Черномъ  БорЬ?  А  помните  ли  стихотвореше,  откуда 
она  ввята? 

—  Я  напрасно  искалъ  подлинника.  Лонгфелло  говорить,  что 
это  переводъ  изъ   Пфицера.  Но  въ  Пфицер^  я  его  не  нашелъ. 

—  И  я  не  находилъ.  Потому  надпись  на  англ1йскомъ  языкЪ. 
Мою  мысль  привлекъ  контраетъ  между  первою  строфой  и  по- 
саЪдними,  на  которыхъ  я  остановился.  Не  могъ  я,  конечно,  ска- 
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зать^  что  я  „ИщЫ  ЪеАтЬей^  и  „сопЪеп!'';  но  идеи  молодости  и 
безучаетнаго  кочеван1я  были  применимы  ко  нн^.  Притохъ  п 
безучастш  есть  своего  рода  спо]БОйств1е,  а  вы  знаете,  что,  по 
мн^нш  философовъ  и  фюикокь,  всякое  желаше  и  всякое  дви- 
жете есть  не  что  иное,  какъ  поиски  за  покоемо;. 

—  Но  ваше  призванхе,  —  ргЬпшлся  спросить  Печеринъ,  — 
ножетъ  ли  мириться  съ  безучаспемъ? 

—  Сегодня  я  этого  предмета  желалъ  бы  не  касаться,— 
отв^чалъ  Вальдбахъ. — Мы  съ  вами,  над']^юсь,  будепъ  видЬться, 
хотя  на  этотъ  разъ  я  въ  Париже  не  надолго.  Позже  я  возвра- 
щусь. Быть  можетъ,  вы  найдете  досугъ  навЬстить  меня  после- 
завтра вечеромъ,  въ  часъ  театровъ.  Я  тамъ  не  бываю,  и  вы  у 
меня  встретите  одного  изъ  моихъ  полуоотоварищей  по  при- 
звашю. 

—  Непременно  буду, — свавалъ  Печеринъ. 

—  Сегодня,— продолжалъ  Вальдбахъ, — во  ывЬ  преобладаеть 
Черный  Боръ,  и  мн'б  хотелось  бы  разспросить  васъ  о  емкого- 
рыхъ  частностяхъ;  Франценъ  не  въ  оостояши  давать  мн!Ь  обсфоя- 
тельныхъ  отв^товъ  на  все,  хотя  по  временамъ  пишетъ  мхЛ  и 
разъ  въ  каждые  два  или  три  года  прх'Ьзжаеть  куда-нибудь  въ 
Герматю  для  свидашя  со  мной. 

Ни  одинъ  изъ  вопросовъ  барона  Вальдбаха  не  касался  хо- 
зяйственной части.  Печеринъ  вообще  зам'Ьтилъ,  что  мысль  его 
собеседника  занимало  только  то,  чт5  им&ю  какое-нибудь  отяо- 
шете  къ  покойной  Марь^  Михайловне,  и  всяюй  разъ,  когда 
Вальдбахъ  произносилъ  ея  имя,  въ  его  голосЬ  слышалось  движе- 
Н1е,  вакъ  бы  понижавшее  звукъ,  хотя  въ  выражен1и  лица  не 
бвио  видно  перемены. 

При  прощан1И  Вальдбахъ  снова  благодарилъ  Печерина  и  яя- 
помнилъ  ему  о  данномъ  обещан1И  быть  черезъ  день  после  того, 
въ  вечернее  время. 


ХШ. 

-^  Вы  аккуратны, — сказалъ  Вальдбахъ,  когда  Печеринъ  во- 
шелъ  къ  нему  въ  условленные  между  ними  день  и  часъ.  —  Вн 
опередили  того,  съ  кДмъ  я  желалъ  васъ  познакомить. 

—  Я  тогда  не  спросилъ,  кто  вто?  ~  отвечалъ  Печеринъ. 

—  Это  д-ръ  Ричардъ  Кроссгилль.  Онъ  англиканскаго  испо- 
ведан1я,  но  по  духу  принадлежитъ  къ  вашей  церкви  —  право- 
славной. Это  сблизило  меня  еъ  Броесгиллемъ*    Поводы,  которые 
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привели  насъ  обоихъ  къ  крутому  повороту  въ  жизни,  были  не* 
одинаковы,  но  разъ  повороть  совершился  —  пути  моглп  легко 
ооВтиеь.  Мы  оба,  въ  одно  прекрасное  утро, — обыкновенно  так1я 
утра  не  называются  прекрасными,  хотя,  быть  можетъ,  напрасно 
не  называются  такъ,  —  мы  оба,  говорю  я,  убедились,  что  сь 
жизнью  для  самнхъ  себя  покончили  и  что  ся^Ьдовало  теперь 
найти  себЬ  другую  ц^.  Общее  между  Кроссгиллемъ  и  мною 
состояло  въ  разрыве  съ  прошлымъ.  Различ1е  въ  томъ,  что  огь 
меня  оно  было  оторвано,  а  онъ  самъ  отъ  него  оторвался.  Кросс- 
гилль  занималъ  въ  Оксфорд'Ь  почетное  и  выгодное  мЛсто  и  при- 
яадлежалъ  къ  числу  такъ-навываемыхъ  университетскихъ  пропо- 
вЪдннковъ.  У  него  есть  брлть.  который  также  оостоялъ  членомъ 
университетоюй  коллепи,  пользовался  изв^Ьстностью  и  перетелъ 
въ  латинство  по  сл^дамъ  Ньюмана  и  Роберта  Видьберфорса,  но 
позже  ихъ.  Этотъ  переходъ  рЪшилъ  судьбу  д-ра  Ричарда.  Онъ 
быль  свидЪтелемъ  духовной  борьбы,  происходившей  въ  брат^, 
самъ  у($Ьдился  въ  недосгаткахъ  англиканства,  но  не  захот&9ъ 
подчиниться  духовной  неволе  римской  церкви,  сталъ  ближе  изу- 
чать вашу  церковь  и,  наконецъ,  остановился,  вакъ  я,  на  чувств'Ь 
принадлежности  къ  тремъ  церквамъ  ьжЬсто  одной.  Онъ  отказался 
отъ  своихъ  должностей  и  теперь  только  номинально  считается 
принадлежащимъ  къ  англиканскому  духовенству. 

—  Васъ,  вероятно,  сблизилъ  какой-нибудь  неожиданный 
случай? — вопросительно  сказалъ  Печеринъ. 

—  Была  случайность  к  весьма  обыденная, — отв^чалъ  Ваньд- 
бахъ.  ~-  Мы  провели  вм^стЬ  около  двухъ  дней  на  пароход'Ь;  насъ 
познакомилъ  одинъ  изъ  нашихъ  дипломатовъ,  а  всл^дъ  за1^иъ 
мн  прожили  н^Ьсколько  нед&[ь  ыЛсгЬ  въ  Рим^.  Оказалось,  что 
мы  преследовали  въ  ашзнн  почти  однЬ  и  тЬ  ясе  цкга;  а  когда  я 
уб^^дился,  что  онъ  стоялъ  выше  меня  и  былъ  д^ятельнйе,  ч^мъ 
я,  то  это  убФждете  еще  бол^е  утвердило  меня  въ  решимости 
идти  тЪмъ  путемъ,  по  которому  я  шелъ  еще  до  встречи  съ  пимъ. 

—  Я  пока  не  вижу,  почему  вы  ставите  д-ра  Кроссгилля 
вшпе  себя. 

—  И  ото  шк%  объяснить  не  трудно.  Я  уже  вамъ  скаяалъ, 
что  меня  оторвали  отъ  моей  ^ичной  жизни,  а  Кроссгилль  самъ 
отъ  своей  оторвался.  Онъ  вступилъ  на  новый  путь  прямо  по 
призваяпо,  а  я — подъ  гнетомъ  несчаепя  и  подавляющаго  горя. 
Я  иекадъ  и  нашедъ  утЬшете  и  опору.  Онъ  не  искалъ  ихъ,  а 
прямо  взялся  за  исполнеше  того,  чтб  призналъ  своимъ  до.1гомъ. 
Ему  не  было  надобности  изъ  прежней  ого  жи!?пи  сохранять  то, 
чтЬ  у  меня  должно  было    сохраниться.    Я  вамъ,    кажется,    уже 
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говорилъ,  что  для  меня  жизнь  остановилась  на  точв^  перелома. 
Но  она  не  угасла;  она  и  теперь  продола&аетъ  свое  существовав 
ше  въ  моей  памяти.  ТЪ  черты,  который  изображены  на  вид§н- 
номъ  вами  портрете,  мн^  постоянно  присущи.  Умершая  для 
другихъ,  она  не  умерла  для  меня.  Мы  толысо  разлучены.  Я  ее 
вижу:  она  не  изменилась  и  не  постар^а,  кавъ  я.  Я  говорю  съ 
нею;  она  мн4Ь  отвечать  не  можегь,  но  я  ув^ренъ,  что  она  меня 
слыййтъ.  Она  говорить  со  мною  въ  ткхъ  письмахъ,  которыя  я 
сохранилъ  и  перечитываю.  Когда  я  бываю  дома,  въ  моемъ  ти- 
хомъ  уголБ'Ь  въ  с^^верной  Вестфалш,  я  окруженъ  предметами, 
ей  н'Ькогда  принадлежавшими,  и  все  это,  ни  для  кого  другого 
не  имеющее  значен1я,  им'Ьетъ  неоц'Ьнимое  значете  для  меня.  Л 
воображаю  себ'Ь,  что  хотя  на  земныя  д&[а  тамъ  смотрятъ  иначе, 
ч^ъ  зд^,  но  она  и  тамъ  одобряетъ  мои  хороппе  поступки 
и  сожал^^етъ  о  моихъ  ошибкахъ.  ПокЬрьте,  въ  этомъ  для  меня 
и  сильный  рычагъ,  и  сильная  узда.  И  кром']^  того,  какой-то 
незд^шшй  снЬтъ  разлитъ  на  моемъ  пути.  Колебатй  мало.  Какъ 
лампадка  въ  черноборской  часовн'Ь,  такъ  одна  мысль,  одно  имя 
постоянно  св^ятъ  въ  глубине  моей  души.  СтЬитъ  только  огля- 
нуться, всмотреться  въ  нихъ,  и  я  знаю,  куда  идти. 

Вальдбахъ  говорилъ  съ  возраставшимъ  одушевлетемъ,  но 
вдругъ  остановился,  понизилъ  голосъ  и,  съ  улыбкой  взглянувъ 
на  Печерина,  продолжалъ: 

—  Вы  видите,  что  я  легко  увлекаюсь.  Я  все  говорю  о  себЬ, 
а  им^ъ  въ  виду  говорить  о  Броссгилл^.  Опъ  потому  вьппе  меня, 
что  идетъ  своею  прямой  дорогой  безъ  „рычага  и  узды"",  кото- 
рые даны  мн^&.  Его  опора — в^ра;  его  рычагъ — покорное  испол- 
нен1е  долга.  Притомъ  опъ  вовсе  не  суровый  аскегь,  хотя  въ 
его  наруашости  вы  можете  найти  аскетическ1я  черты.  Впрочемъ 
вотъ  и  онъ  самъ... 

Печеринъ  съ  любопытствомъ  смотрЬлъ  на  вошедшаго  д-ра 
Кроссгилля,  и  когда  Вальдбахъ  представилъ  ихъ  другъ  другу, 
то  Печеринъ  зам^тнлъ,  что  и  на  немъ  на  одно  мгновете  оста- 
новился испытующ1й,  но  спокойный  взглядъ  новаго  знакомаго. 
Спокойств1е  было  господствующей  чертою  и  въ  общемъ  внраже- 
нш  блЪднаго  лица  англичанина.  Дишь  по  временамъ,  въ  про- 
должеше  беседы,  внезапно  оживлялись  его  впалые  темно-син1е 
глаза,  и  судорожное  движете  губъ  вторило  этому  оживлешю. 

Вальдбахъ  упомянулъ,  говоря  о  своей  первой  встр^ч^  съ 
Печеринымъ,  о  томъ,  что  Печеринъ  не  ожидалъ  его  уввд^ть  въ 
нашей  церкви. 

-  Вы    и  со  мною    могли  бы   тамъ  встретиться,  —  свазалъ 
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Кроссгилдь,  обращаясь  къ  Печерину, — еслибы  я  зналъ  вашъ  языкъ 
и,  кром^  того,  еслибы  моя  одежда  не  была  поводоиъ  въ 
обращешю  на  меня  излишняго  вниман1я.  Впрочемъ  я  бывалъ 
въ  вашихъ  церквахъ  н  знаю  ваши  службы  по  немецкому  пере- 
воду. 

—  Я  часто  слышалъ, — зан^тилъ  Печеринъ, — что  торжествен- 
ность нашихъ  обрядовъ  производить  впечатлите  на  мпогихъ 
иностранцевъ. 

—  Да,  ваши  обряды  соотв4тствуютъ  идегЬ  ^госдужен1я,  — 
отвЬчадъ  Кроссгилль:  —  но  на  меня  бол^  прочное  впечатл^н1е 
произведъ  тевсгь  или,  точн'Ье,  писанный  чинъ  вашихъ  службъ, 
потому  что  существенная  доля  богосяужешя  происходить  въ 
алтаре  и  частью  не  видна  или  не  слышна  молящимся  въ  церкви. 
Къ  блеску  внешности  я  вообще  мало  воспр1имчивъ  и  въ  Рим'Ь 
им^Ьлъ  случай  не  разъ  въ  томь  удостовериться.  Торжественность 
есть  и  въ  англиБанскихь  обрядахъ,  напримЪрь,  при  рувоположе- 
нш  епископовъ;  но  вообще  ив^  кажется,  что  настроеше,  съ  во- 
торымъ  человЪвъ  входить  въ  БожШ  храмъ,  им^етъ  бол^е  реши- 
тельное 8начен1е,  ч^мъ  век  изм^нчивыя  впечатлен1я,  вав1Я  про- 
изводятся цервовными  обрядами. 

—  Вы  совершенно  правы  на  мой  взглядь, — зам^тиль  Вальд- 
бахъ. — Я  вхожу  во  всявую  хриспансвую  цервовь  сь  одинаво- 
вымъ  чувствомь  благогов^тя,  и  въ  простой  деревенсвой  цервви 
ивЬ  случалось  быть  лучше  настроеннымъ  въ  молитвЪ,  ч^мъ  въ 
кавомъ-нибудь  ваеедральномъ  ооборЬ  или  въ  Сивстинсвой  ва- 
пелле. 

—  И  я  понимаю  и  разделяю  ваши  чувства, — свазалъ  Пече- 
ринь. — Къ  сожал^тю,  должень  тольво  признаться,  что  до  снхъ 
поръ  я  р^дво  пользовался  случаемъ  въ  тавимъ  впечатл^шямь. 

—  То-есть,  вы  рЬдво  входили  въ  цервовь,  -  отв^чаль  Кросс- 
гилль. —  Тавъ  обывновенно  бываетъ  въ  ваши  годы,  хотя  на- 
прасно. Впрочемъ  время  сд^лаеть  свое  д^ло,  и  вы  будете  бы- 
вать чаще,  лишь  бы  сохранилось  въ  вась  то  обобщающее  чувство, 
о  воторомъ  вы  упомянули.  Смотря  на  вась  и  припоминая  то, 
чтЬ  шаЬ  о  вась  свазалъ  баронъ  Вальдбахъ,  я  надеюсь,  что  вы 
когда-нибудь  пристанете  вь  нашему  союзу,  или  насъ  замените, 
когда  нась  не  будетъ. 

—  Слишвомь  много  чести  для  меня, — свазалъ  Печеринъ. — 
Не  сознаю  въ  себе  способности  сделаться  проповеднивомъ. 

—  Проповеднивомъ — чего? 

Д|  —  Судя  потому,  чтЬмне  свазалъ  баронъ, — проповеднивомъ 

\  едннея1я  церввей. 
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—  Не  соваЬьяъ  такъ.  Мы  поставили  оеб^^  аадачей  бать 
проповедниками  хриспанскихъ  в^ровшхй  вообще,  и  затЬнъ  не 
единетя  церквей,  а  мира  между  церквами.  Въ  этомъ  есть  еу- 
щественное  ра8лич]е.  Проповедовать  единеше  следовало  бн  прямо 
и  догматически,  на  чт5  баронъ  не  им^еть  права  и  чего  я  дЪ* 
лать  не  властенъ  по  моему  званаю.  Это — д4ло  будущаго.  Въ  на- 
стоящемъ  нужно  подгоФовлете  почвы,  а  проповедью  мира  она 
подготовляется. 

—  Разве  это  не  одно  и  то  же? — спросилъ  Печеринъ. 

—  Одно  —  относительно  цели,  не  одно  —  относвтельно 
средства,  —  отвечалъ  Кроеогилль.  —  Различте  большое  въ  пр1е- 
махъ.  Одинъ — положительный  или  утвердительный;  другой— отрв- 
цательный.  При  положительномъ  вы  ставите  тезиеь  и  вызываете 
вопросъ  о  вашемъ  праве  на  его  постановку.  При  отрицатель- 
номъ  вы  перебрасываете  вашему  противнику  „опия  ргоЪавд!''. 
Спросите  барона:  какое  простое  правило  мы  оба,  не  сговорив* 
шись,  приняли  къ  руководству? 

—  Правило  состоите  въ  томъ,  -  сказалъ  Вальдбахъ,  —  что, 
когда  мне  говорить,  становясь  на  точку  зрешя  розни,  вы  и  ^иы, 
я  становлюсь  на  точку  зрешя  единства  и  отрицаю  подразу- 
меваемую противоположность  местоиметй,  то**ее1ъ  я  отрицаю 
ее  въ  существенномъ  и  признаю  только  въ  виде  частностей  или 
оттенковъ.  Тогда  обыкновенно  стараются,  въ  опровержеше  меня, 
преувеличивать  значете  различ1й,  а  мне  даютъ  поводъ  это  зна* 
чен1е  умалять.  Притомъ  я  никогда  не  спорю  съ  иноверцами  и 
не  стараюсь  поколебать  ихъ  уверенность  въ  превосходстве  ихъ 
веровашй;  но  когда  говорю  съ  протестантами,  то  смело  упре- 
каю ихъ  въ  самомнети  и  нетерпимости  къ  другимъ  шяюведатямъ. 

—  Въ  такомъ  случае,  не  позволите  ли  вамъ  сказать, — отве- 
чалъ Печеринъ, — что  вы  въ  сущности  уже  перестали  быть  про- 
тестантомъ. 

—  Л  сказалъ  вамъ, — продолжалъ  Вадьдбахъ,  —что  мы  оба 
считаемъ  себя  принадлежащими  къ  тремъ  церквамъ,  следовательно 
ни  къ  одной  исключительно.  Я  убежденъ,  что  будущее  единеше 
должно  состояться  на  вашей  почве  более,  чемъ  на  нашей,  по- 
тому что  ваша  старше  и  шире,  и  более,  чемъ  на  латинской,  по- 
тому что  на  вашей  более  духовной  свободы,  но  и  не  безъ  при- 
меси нашихъ  взглядовъ  и  обычаевъ,  потому  что  у  исась  негь  той 
кристаллизащи,  которую  вы  у  себя  допустили,  и  петь  того  по- 
стояннаго  противореч1я  съ  жизнью,  которое  есть  следотв1е  кри- 
сталлизащи. Повторяю,  однако  же,  что  считаю  умиротворен1е  ны- 
нешней вражды  необходимымъ  условхемъ  окончательнаго  успеха^ 
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—  Неужели  вы  его  считаете  возможнымъ? — спросилъ  Пече- 
ринъ. 

—  Я  поставлю  вамъ  другой  вопроеь, — сказалъ  Кроссгилль. — 
Признаете  ли  вы  умиротвор№1е  д^омъ  добрымъ  и  угодныиъ 
Богу? 

—  Безъ  оомнАни,  признаю. 

—  Тогда  какое  право  им^^ете  вы  оомн^Ьваться  въ  уса^х^? 
Разг]^  еъ  ваий  не  будетъ  си.ш,  передъ  которою  всяк1я  друг1я 
сыы  ничтожны?  Припомните  скаванное  въ  Ёвангел1и  о  томъ,  какъ 
растеть  брошенное  въ  землю  с^мя,  и  о  тоиъ,  что  пожинаетъ  не 
тотъ,  кто  сЪ&л.  Не  асатва,  а  пооЬвъ  наше  д'Ьло.  Припомните 
вЬковое  чудо  распространешя  христ1анства.  Оно  не  победило  бы 
язычества,  еслибы  хриепаяеше  мутники  усомнилиеь  въ  поб:6д6. 
Отъ  насъ  не  требуется  мученичества.  Требуется  только  ми1шая 
служба  Богу  словомъ  и  прим^ромъ.  Разв^Ь  то  и  другое  такъ 
трудно?  И  развЪ  то  и  другое  можетъ  быть  тщетнымъ?  Испы- 
тайте,  вы  скоро  уб^Ьдитесь  въ  противномъ.  Слово,  спокойно  и 
миролюбиво  сказанное,  западаетъ,  по  крайней  мЬр]^,  одинъ  разъ 
изъ  десяти  въ  сознан1е  того,  кому  оно  сказано.  Ирим^ръ  еще 
чаще  въ  немъ  оставляетъ  слбдъ.  Вамъ  онъ  можетъ  не  быть  за- 
и'Ьтиымъ,  но  онъ  остается.  (унОа  сауа(;  1арШет  поп  VI,  вед  ваере 
сайелдо.  Только  не  ожесточайте  раадражвтельнымъ  противор^- 
Ч1емъ.  Кротость  пр1емовъ  обезоруживаетъ  однихъ,  привлекаетъ 
другихъ.  Никогда  не  одобряйте  никакого  релипознаго  гнета.  Но 
гд^  есть  гнетъ,  и  вы  противъ  него  можете  сказать  слово,  пусть 
оно  будетъ  вами  сказано.  При  встр1ч^  съ  искренно-верующими, 
но  конфессюнально  односторонними,  вамъ  всегда  можно  будетъ 
указывать  на  солидарность  всЬхъ  хриепанскихъ  интересовъ  и  на 
выгоду,  которую  наши  раздоры  предоставляютъ  проповЪдникамъ 
безвЬр1я.  Тогда  именно  полезно  то  умален1е  различШ,  о  которомъ 
уиомянулъ  баронъ  Бальдбахъ.  На  вопросъ,  въ  чемъ  эт  различ1я 
могутъ  вл1ять  на  исполнеше  нашего  долга  въ  здешней  жизни  и 
на  осущоствлеше  нашихъ  надеждъ  въ  будущей, — вамъ  не  дадутъ 
ответа,  а  затруднеше  отвечать  почти  всегда  произведетъ  впечат- 
Ате  на  собеседника.  Если  же  вы  заметите,  что  впечатлите 
произведено,  не  продолжайте  разговора.  Люди  вообще  неохотно 
даютъ  себя  уб&кдать  другимъ,  но  способны  сами  убеждаться, 
ес1и  только  способны  и  склонны  размышлять.  Заброшенное  слово 
имеезъ  свою  тяжесть,  и  этою  тяжестью  доходитъ  до  глубины 
души.  Мы  оба,  Бальдбахъ  и  я,  стали  чужды  св^ту  въ  обычномъ 
значенш  этого  слова;  но  мы  живемъ  въ  свЬтб  и  въ  постоянномъ 
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общеши  съ  ЛЮДЫ1И,  чтобы  испояять  свое  пр|[зван1е.  Не  всегда 
съ  усп^хомъ,  конечно,  но  тогда  я  говорю  про  себя:  Штвпе, 
теаш  {ес1. 

—  Слушая  васъ, — сказалъ  Печеринъ,  ~  трудно  не  убеждаться; 
и  мн^  кажется,  что  я  могу  обойтись  даже  безъ  собственнаго  до- 
думыван1я.  Но  позвольте  вопросъ.  Кавнхъ  собес^^дниковъ  наби- 
раете вы  еебЬ  въ  свЬтЬ  предпочтительно  передъ  другими?  Или, 
точн^,  на  кого  вы  больше  разсчитываете,  ч^мъ  на  другихъ? 

—  Во-первыхъ,  на  вс^хъ  безъ  различ1я,  въ  комъ  какое-ни- 
будь горе  усилило  интенсивность  релипозваго  чрства;  во-вторыхъ, 
на  женщинъ,  если  св^ская  мишура  ихъ  не  обезличила;  въ-треть- 
ихъ,  на  людей  среднихъ  или  даже  молодыхъ  л^Ьгь,  въ  комъ  за- 
м-Ьтно  вниман1е  въ  релипознымъ  вопросамъ.  Старш1я  покол*Ьтя 
мало  податливы;  они  очерств&га  или  самодовольны. 

—  Вы  не  упоминали  о  лицахъ  духовнаго  звашя. 

—  Вы  правы.  Сл^Ьдовало  упомянуть.  Они  связаны  свонмъ 
положешемъ.  Въ  отношеши  къ  нимъ  я  обыкновенно  ограничи- 
ваюсь парафразомъ  одного  текста:  „блаженны  миротворцы'. 
ДалЪе  можно  идти  только  при  случайныхъ  услов1яхъ  взаимнаго 
дов']Ьр1я  и  полной  искренности,  и  кром^Ь  того,  при  той  интенсив- 
ности релипознаго  чувства,  которая  мирится  съ  свободою  мысли. 
Изъ  десяти  протестантскихъ  клериковъ  едва  одинъ  решится  прямо 
высказаться;  изъ  латинскихъ  —  одинъ  изъ  сотни.  Вашихъ  я  не 
знаю. 

Печеринъ  вспомнилъ  объ  <ущЬ  Пимене,  но  ничего  не  ска- 
залъ. 

—  Я  еще  одного  не  договорилъ,— продолжалъ  Кроссгилдь,— 
хотя  упомянулъ  о  томъ,  что  мы  считаемъ  себя  призванными  къ 
хриспанской  проповеди  вообще,  насколько  она  въ  свЪтскомъ  оби* 
ход'Ь  возможна,  не  ^исП'ематично,  не  назойливо,  отрывочно, — но 
все-таки  возможна.  Собыпя  дня  часто  даюгь  поводъ  касаться 
въ  разговоре  релипозныхъ  вопросовъ.  „Ритуализмъ*  у  насъ  въ 
Англ1и,  „культуркампфъ'  въ  Герман1и,  „анти-клерикализмъ^  здкь 
и  въ  Итал1и — одинаково  пригодны  для  заявлетя  нашихъ  взгля- 
довъ.  Кром'Ь  того,  и  въ  сферахъ  частной  жизни  вокругъ  насъ 
такъ  много  страдашй  и  явныхъ  или  затаенныхъ  печалей,  что  не- 
редко представляется  случай  упомянуть,  безъ  всякой  аффектащи, 
о  томъ,  что  на  земл^^  есть  только  одинъ  надежный,  верный,  ни- 
когда не  изм%няющ1й  источникъ  утЬшетя  и  нравственной  силы. 
А  когда  объ  этомъ  источник'^  завяжется  рЬчь,  то  почти  всегда 
представляется  и  возможность  къ  обобщенхямъ  умиротворяющаго 
свойства... 
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—  Доказатедьствомь  того,  что  это  действительно  возможно, 
какь  выразился  Кроссгилль,  безъ  аффектацги,  —  добавилъ  Вальд- 
бахъ, — вамъ  можетъ  послужиаъ  следующее.  Я  СЕороу4ду;  но  съ 
Кроссгиллемъ  вы  еще  не  разъ  встретитесь  въ  здешнихъ  салонахъ. 
Справьтесь  о  насъ.  Вамъ  никто  не  скажетъ,  что  мы  ведемъ  ре* 
липозную  пропаганду,  но,  вероятно,  всяк1й  скажетъ,  что  Кросс- 
гнлль  —  знатокъ  классиковъ  и  немецкой  литературы,  а  я  зани- 
маюсь метеоролопей  и  орнитолопей.  То  и  другое — ^правда.  Между 
тЬгь  намъ  обоимъ  иногда  приводится  уже  слышать  безсознатель- 
ное  повторен1е  нашнхъ  отзывовъ,  даже  ссылки  на  нихъ,  и  за- 
мечать некоторую  перемену  въ  тоне  речи  техъ,  кто  на  насъ 
ссылается.  Поверьте  собственнымъ  опытомъ  то,  чтб  мы  говорили. 
Во  всякомъ  случае,  вамъ  можно  будеть  сказать  себе,  какъ  Кросс* 
гидль:  тешп  (еа! 

—  Мне  кажется, — сказалъ  Кроссгилль,  вставая, — что  „по8(;га 
ЬоШе  1ес1та8^.  Опасаюсь,  что  г.  Печеринъ  могъ  бы  утомиться 
нашими  тезисами.  Признаюсь  откровенно,  что  на  этоть  разъ  я 
иметь  усиленное  намереше  пропагандировать.  Съ  успехомъ  ли, 
или  безъ  успеха— самъ  г.  Печеринъ  мне  когда-нибудь  скажетъ. 

—  Надеюсь,  что  мы  скоро  вновь  свидимся, — отвечалъ  Пе- 
черинъ, -  и  что  вы  мне  позволите  васъ  навестить? 

—  Съ  большимъ  удовольств1емъ,  буду  васъ  ожидать.  Воть 
моя  карточка.  На  ней  мой  адресъ. 

Когда  Кроссгилль  ушелъ,  Вальдбахъ  обратился  къ  Печерину 
съ  вопросомъ  о  впечатлеши,  произведенномъ  на  него  англича- 
ниномъ. 

—  Это  человекъ  убежденный,  стойки, — отвечалъ  Печерипъ, 
— но  сердцемъ  уже  охолодевш1й.  Идея  долго  въ  немъ  господ- 
ствуетъ.  Привязанностей  нетъ  въ  насгоящемъ.  Были  ли  въ  про- 
шломъ, — также  не  зам'Ьтно. 

—  Онъ  вообще  очень  сдержанъ,  и  сегодня  даже,  только  въ 
вашу  честь,  былъ  менее  сдержанъ,  чемъ  обыкновенно.  Вы  мог.ш, 
однако  же,  заметить,  что  несколько  разъ  онъ  мгновенно  ожив- 
лялся я  говорилъ  съ  жаромъ,  хотя  потомъ  опять  быстро  воз- 
вращался къ  привычному  спокойному  тону  речи.  При  дальней- 
шемъ  знакомстве  вы  у^дитесь  въ  томъ,  какая  глубокая  привя- 
занность сохранилась  въ  немъ  къ  Оксфорду.  Помню,  что  онъ 
однажды  мне  говорилъ  о  своихъ  впечатлен1яхъ  въ  день  отьезда, 
после  разрыва  его  съ  тамошнимъ  м1ромъ.  Изъ  оконъ  вагона  онъ 
смотрелъ  на  постепенно  удалявш1яся  и  опускавш1яся  надъ  гори- 
зонтомъ  башни  церквей  и  университетскихъ  коллепй;  онъ  не 
могъ   оторвать    глазъ    отъ  нихъ  и  въ  то  же  время    чувствовалъ 
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и  сознавалъ,  что  существеанаа  часть  его  жизни  отъ  него  отры- 
валась и  оставалась  навсегда  тамъ,  гд'Ь  виднЬлись  т%  древшя, 
такъ  долго  ему  близшя  башни.  Его  голосъ  дрозкалъ,  когда  онъ 
мнЬ  говорилъ  о^томъ,  печать  глубокой  грусти  лежа.1а  на  его 
лиц']^,  и  даже  вносл%дств1и,  всяшй  разъ,  когда  ему  случаюсь 
въ  разговор']^  упоминать  объ  Оксфорде,  тЬиь  этой  груетм  мгно- 
венно покрывала  его  черты.  Въ  челов^Ьк'6  снособномъ  къ  такой 
памяти  сердце  не  оиад'Ьваетъ. 

—  А  случается  ли  ему  бол^  опред'Ёлительно  высказывать 
то  сочувств1е  къ  нашей  церкви,  о  которомъ  вы,  кажется,  упо- 
мянули?— спросилъ  Печеринъ. 

—  Да,  онъ  догматически  очень  близокъ  къ  вамъ;  но  у  него 
есть  свои  ВЗГ.1ЯДЫ.  Онъ  отчасти  идетъ  дальше  ваеь  и  утверж- 
даем, что,  въ  виду  современныхъ  нападешй  на  христганство, 
мы  вс^  слишкомъ  слабо  его  защищаемъ,  потому  что  нападен1я 
и  обстоятельства  новыя,  а  защита  прежняя.  Онъ  говорить,  что 
в'1рован1я  защищаются  только  в^рою,  а  вЪра — сознашемъ  пред'Ь- 
ловъ  нашего  разумЬн1я,  не  ограничиваясь  ссылками  на  книги, 
которыхъ  значен1е  противники  отвергаюгь. 


XIV. 

Бели  Печеринъ  не  забыва.1ъ  въ  Париже  ни  В'Ьры,  ни  Б'Ьло- 
р^цка,  то  Б'Ьра  постоянно  вспоминала  и  думала  о  йечерик]^.  Ёя 
жизнь  со  дня  на  день  становилась  безотраднее,  а  будущность 
представлялась  ей  еще  мрачнее  настоящаго.  Со  стороны  Огепана 
Петровича  продолжались  коспенныя  настояшя  относительно  вы- 
хода въ  замужество  за  Подгор'Ьльскаго;  а  отношешя  къ  Пра- 
сковье Семеновне,  которая  ежедневно  была  въ  доме  и  дазке  про- 
водила въ  немъ  бЬльшую  часть  дня,  были  явно  враждебны:  хо- 
лодны и  молчаливы  со  стороны  Веры,  задорны,  раздрааштельны 
и  почти  злобны  со  стороны  Прасковьи  Семеновны.  Съ  Болоти- 
нымъ  вера  могла  видеться  лишь  изредка,  въ  случаяхъ  крайней 
необходимости,  и  подвергаясь  всяк1й  разъ  сцене  съ  отцомъ,  ко- 
торый упрекалъ  ее  въ  заговоре  противъ  него  съ  ея  покойною 
матерью.  Разрывъ  между  Сербинымъ  и  Болотинымъ  быль  пол- 
ный. Степанъ  Петровичъ  потребовалъ  отъ  него  немедленной 
уплаты  по  его  просроченнымъ  долговымъ  обязательствамъ,  и  Бо- 
лотинъ  былъ  бы  поставленъ  въ  необходимость,  по  истощенш  всехъ 
своихъ  средствъ,  оставить  службу  въ  земской  управе,  если  бы 
неожиданная    помощь    не   выручила    его.    Вера    попросила  его 
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взять  шесть  тысячъ  рублей,  которые  онъ  былъ  долженъ  ея  отцу 
изъ  принадлежащихъ  ей  десяти  тысячъ,  переданныхъ  ему  ея  ма- 
терью; но  Болотинъ  на-отр^^  отказался  пользоваться  этими 
деньгами,  сказавъ,  что  онъ  чрезъ  то  нарушилъ  бы  дов^рхе  по- 
койной Анны  ведоровны.  Онъ  уже  <5ы.1ъ  готовъ  формально  при- 
знать свою  несостоятельность,  когда  Шведовъ,  знавш1й  о  поло- 
женш  его  Д'ккъ,  неожиданно  принесъ  ему  шесть  тысячъ  рублей 
и  предоставилъ  ихъ  въ  его  распоряжеше  на  годовой  срокъ,  подъ 
едннственнымъ  услов1емъ,  чтобы  получеше  этой  ссуды  отъ  него, 
Шведова,  осталось  неизв^стнымъ.  Уплата  долга  еще  бол*]^  озло- 
била Сербина,  и  онъ  началъ  распускать  слухъ,  что  Болотинъ 
растратилъ  капиталъ  его  дочери;  но  когда  онъ  однажды  упомя- 
нулъ  о  томъ  въ  присутствш  одного  изъ  директоровъ  б-Ьлор^ц- 
каго  банка,  куда  Болотинъ  внесъ  деньги  В^ры  на  хранеше,  то 
директоръ,  хорошо  знавппй  Болотина,  весьма  р^ко,  при  свид*]^- 
теляхъ,  опровергъ  такой  наговоръ. 

Между  тЬмъ,  въ  б^лор-Ьцкомъ  св4тЬ  тягостное  положенхе 
В^ры  было  вполне  известно  только  Болотину  и  Шведову.  Б'бра 
требовала  отъ  Болотина,  чтобы  онъ  никому  не  сообщалъ  о  томъ 
никакихъ  подробностей,  для  изб'Ьжашя  нареканШ  на  ея  отца. 
Будучи  въ  трауре  по  матери,  В<Ьра  оставалась  въ  сторон']^  оть 
обычнаго  зимняго  движен1я  въ  местной  общественной  сред'б  и, 
вром^  двухъ  или  трехъ  дамъ,  близкихъ  знакомыхъ  покойной  Анны 
ведоровны,  почти  ни  съ  к'Ьмъ  вн'Ь  дома  не  вид^ась.  Отношен1я 
Степана  Петровича  къ  г-ж*]^  Бриленко  были,  однако  же,  предме- 
томъ  тодковъ  въ  город*,  и  къ  этимъ  толкамъ  естественно  при- 
соединялись и  друпе,  бол^е  или  мен^  сочувственные  толки  о 
подоженш  В^ры.  Не  знали  подробностей,  но  въ  общихъ  чертахъ 
догадывались  и  сожал'&1и.  Одни  говорили,  что,  въ  конц-Ь  концовъ, 
В1ра  выйдетъ  за  Подгор&льскаго;  друпе  это  оспаривали  и  ссы- 
лались на  Болотина,  который  въ  этомъ  отношеши  ни  къ  какому 
умолчашю  не  былъ  обязанъ.  О  самомъ  Сербин'б  никто,  вн-Ь  т^с- 
наго  круга  составившейся  около  него  парт1и,  не  отзывался  добро- 
желательно; но,  благодаря  уменью  и  средствамъ,  онъ  въ  этой 
парт1и  сохранялъ  почти  безъ  ущерба  прежнее  вл1яше. 

При  всемъ  томъ  В'Ьру  не  покидала  смутная  надежда  на  про- 
свкгь  въ  окружавшей  ее  мгл<Ь.  Надежда  была  неразрывно  свя- 
зана съ  именемъ  Печерина.  В^ра  припоминала  его  посл-Ьдши 
слова  при  ихъ  прощальномъ  свидаши  и  знала  отъ  Болотина  и 
отца  Пимена,  что  Печеринъ  осв'Ьдомлялся  о  ней  поел*  кончины 
ея  матери,  хотя  такое  осв^домлеше  было  такъ  естественно,  что 
ему  нельзя  было  придавать  особаго  значешя.   Пр1*зда  Печерина 
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въ  Черный  Боръ  никто  не  ожидалъ,  тавъ  вакъ  онъ  не  упони- 
налъ  о  такомъ  нам^реши  ни  въ  письмахъ  въ  Шведову,  ни  въ 
отв^тахъ  на  два  письма  отца  Пимена.  Напротивъ  того,  возвра- 
тившШся  изъ  Парижа  б^ор^цшй  пом'Ьщибъ,  Чукмасовъ,  дальше 
родственникъ  губернатора,  разсказывалъ,  что  Печеринъ  много 
бываетъ  въ  тамошнемъ  св^г1,  ухаживаетъ  за  кабою-то  краси- 
вою миссъ  или  лэди,  подружился  съ  англиканскимъ  ванониБонъ 
или  деканомъ,  для  того,  чтобы  чаще  встречаться  въ  обществе 
англичанъ  съ  тою  лэди  или  миссъ,  и  собирается  весною  въ 
Англ1Ю,  на  Л0НД0НСК1Й  сезонъ.  В-Ьра  никогда  не  говорила  о  Пе- 
черинЬ;  но  Прасковья  Семеновна  Криленко,  съ  тою  проница- 
тельностью, которая  всегда  бол^е  свойственна  злымъ  людямъ, 
ч^мъ  добрымъ,  давно  была  уб'квдена  не  только  въ  томъ,  что 
В-Ьра  думаетъ  о  Печерин*,  но  и  въ  томъ,  что  она  его  полю- 
била и  над']^ется  на  его  пр1'6здъ  л^томъ.  Прасковья  Семеновна 
безъ  труда  успЬла  въ  этомъ  уверить  и  Степана  Петровича,  ко- 
торому Печеринъ  съ  самаго  начала  не  пришелся  по  сердцу,  а 
затЪмъ  сталъ  ненавистенъ  посл^^  отказа  продать  Черный  Борь. 
Услышавъ  о  разсказахъ  Чукмасова,  Прасковья  Семеновна  поспе- 
шила передать  ихъ  за  об^домъ  у  Сербина,  обращаясь  къ  нему, 
но  съ  явнымъ  злорадотвомъ  посматривая  на  В^ру.  Степанъ  Пет- 
ровичъ  также  взглянулъ  на  нее,  чтобы  подметить  произведен- 
ное на  нее  впечатл^ше.  Но  В-Ьра  уже  привыкла  владеть  собою 
и  заранее  знала,  что  всяк1й  разъ,  когда  произносилось  имя  Пе- 
черина,  ей  следовало  ожидать  или  недобраго  о  немъ  слова,  или 
чего-нибудь  для  нея  самой  непрхятнаго.  Она  успкга  справиться 
съ  охватившимъ  ее  внутреннимъ  движетемъ,  пока  Прасковья 
Семеновна  передавала  повествоваше  о  лэди  или  миссъ  и  пред- 
стоящей поездке  въ  Англхю,  и  когда  она  кончила,  то  В^ра 
спокойно  сказала,  обратись  къ  отцу,  что  это  извёспе  ее  не 
удивляетъ,  потому  что  некоторое  пристрастхе  къ  Англш  и  англи- 
чанамъ  въ  Печерин^  было  всегда  заметно,  и  онъ  несколько  разъ 
говорилъ  л^томъ  о  намЬреши  изъ  Парижа  поехать  въ  Лондонъ. 
Разсказъ  Прасковьи  Семеновны  произвелъ,  однако  же,  свое 
д*йств1е.  Возвратись  посл-Ь  об^да  въ  свою  комнату,  В^Ьра  судо- 
рожно заплакала.  Она  не  вполне  верила  разска^,  но  созна- 
вала, что  и  сама  ни  въ  чемъ  противоположномъ  не  была  уве- 
рена. Время  уходило  и  приносило  ей  только  новыя  огорчешя,  и 
удручавппй  ее  домашнШ  гнетъ  постоянно  возрасталъ.  Когда  сердце 
уязвлено  и  въ  немъ  ощущается  безпрерывная,  недремлющая 
боль,  то  при  каждомъ  случайномъ  прикосновети  эта  боль  такъ 
обостряется,  что  можетъ  казаться,  будто    она  является    въ  пер- 
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вый  разъ,  —  тавъ  она  бываетъ  сильна.  В^  опустилась  на  во- 
лгни передъ  внеЬвшей  въ  углу  комнаты  ивоао&  и  стала  горячо 
политься,  одною  изъ  гЁхъ  молитвъ,  для  которыхъ,  по  выражетю 
одного  писателя,  не  писано  словъ,  которыхъ  нельзя  передать 
словами,  но  гд^  сбиваются  воедино  съ  исповедью  страдатя  и 
мольба  о  помощи,  и  уповаше  на  помощь. 

Бываютъ  въ  жизни  минуты,  когда  мы  особенно  ясно  сознаемъ 
-свою  безпомощность.  Н^тъ  точки  опоры  въ  кругу  обыденныхъ 
услов1й  и  отношенШ,  и  изъ  него  не  видно  исхода.  Все  къ  намъ 
<$лизкое  какъ  будто  противъ  насъ  ополчилось.  Все  бол^  отъ 
насъ  далекое  или  равнодушно  къ  в^мъ,  или  безсильно  помочь. 
Такъ^навываемая  сила  вещей  влечеть  насъ  по  наклонной  пло- 
•скости  къ  краямъ  мрачнаго  обрыва;  мы  его  видимъ,  знаемъ,  что 
къ  нему  приближаемся, — но  чувствуемъ,  что  остановиться  не  мо- 
жемъ.  Въ  такомъ  положеши  была  Б']&ра,  и  положеше  было  по- 
тому безвыходно,  что  создавалось  ея  отцомъ.  Съ  наступлетемъ 
весны  оно  должно  было  сд&Еаться  еще  бол1е  тягостнымъ.  Сербинъ 
объавилъ,  что  онъ  проведетъ  л^то,  вм'Ьсто  выгор^вшаго  Васильев- 
•скаго,  на  тЬхъ  Симановскихъ  хуторахъ,  которые  были  куплены 
имъ  для  г-жи  Криленко.  Такимъ  образомъ  В%р%  предстояло 
•быть  гостьей  я№нщины,  въ  которой  она  вид^а  непримиримаго 
€еб!Ь  врага,  которая  помрачила  конецъ  жизни  ея  матери  и 
ютноснтельно  которой  она  съ  трепетомъ  ожидала,  что  настанетъ 
день,  когда  отецъ  назоветъ  эту  женщину  второю  для  В'Ьры 
матерью. 

Лучъ  вечерняго  апр&гьскаго  солнца,  внезапно  пронякнувппй 
въ  комнату  и  озаривппй  В^ру,  прервалъ  ея  молитву.  Она  огля- 
нулась на  окно,  перекрестилась,  встала,  подошла  къ  окну  и 
стала  смотреть  на  б^жавппя  передъ  южнымъ  кбтромъ  сизо-б'Ьлыя, 
по  краямъ  золотистый  облава.  11одъ  ними  крестъ  соседней  церкви 
светился  перемежавшимся  блескомъ,  по  м^рЬ  того,  какъ  спускав- 
шееся къ  горизонту  солнце  облаками  не  застиладось.  Видъ  церкви 
напомнилъ  ВЬрЬ  о  прощальномъ  свиданш  съ  Печеринымъ,  Пе- 
черинъ  -  о  Ч^>номъ  БорЪ,  а  Черный  Боръ — опять  о  Симанов^ 
СБихъ  хуторахъ.  „Ёслибы  онъ  и  возвратился, — сказалось  въ  ея 
мнсляхъ, — то  теперь  уже  не  былъ  бы  въ  нашемъ  сос&дств^''. 
Но  В^^  былъ  данъ  еще  другой  поводъ  вспомнить  о  хуторахъ. 
Въ  комнату  торопливо  вошла  ея  горничная  и,  тщательно  аатво- 
ривъ  за  собою  дверь,  прерывавшимся  голосомъ  объявила,  что 
шгЬетъ  сообщить  нЬчто  важное  для  В^ры,  что  она  слышала  все 
0ТО  оть  Абрама  Ильича. 

—  Что  же  это  такое?  —  спросила  В^ра:  -^  цо  ты,  Наташа, 
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успокойся.  Говори  такъ,    чтобы  я  тебя  могла    понять.    Огь  ка- 
кого  Абрама  Ильича  и  чтЬ  ты  ашшала? 

—  Тотъ  Абрамъ,  Мра  Степановна,  который  преяце  сяу- 
жилъ  у  насъ.  Теперь  онъ,  по  рекомендацш  Степана  Петровича, 
служить  у  Прасковьи  Семеновны;  но  онъ  ее  терп^^ть  не  мохегь, 
а  васъ  любить,  какъ  мы  ве1  въ  дом']^  васъ  любимъ.  Онъ  бшъ 
у  меня,  чтобы  по  секрету  сказать,  что  вы  ни  подъ  какииъ  ни- 
домъ  не  должны  пере'бзжать  на  хутора  Прасковьи  Семеновны. 

В^щ  тревожно  взглянула  Наташ'Ь  въ  г.1аза  и  ожидала  про- 
должешя  ея  разсказа,  но  Наташа  какъ  будто  не  решалась  гово- 
рить и  молчала. 

—  Объяснись  же,  наконецъ! — сказала  В']&ра: — почему  Абрамъ 
думаетъ,  что  мн-Ь  не  сл-Ьдуеть  туда  4хать?  В-Ьдь  если  я  перееду 
туда,  то  перееду  вм4стЬ  съ  отцомъ. 

—  Хотя  бы  Степанъ  Петровичъ  и  быль  съ  вами,  все-таки 
пере'бзжать  не  сл^дуетъ.  Противъ  васъ  замышляютъ  недоброе. 

—  Что  недоброе?  и  почему  Абрамъ  о  томъ  знаетъ? 

—  Онъ  слышалъ  разговоръ  между  Прасковьей  Семеновной 
и  ТлЫо^ъ  Ивановичемъ  Подгор^^ьскимъ.  Абрамъ  не  им^^етъ 
дурной  привычки  подслушивать,  мы  его  знаемъ;  но  на  этотъ 
разъ  онъ  решился  подслушать  потому,  что,  проходя  мимо  каби- 
нета Прасковьи  Семеновны,  случайно  услыхалъ  ваше  имя.  Под- 
гор'Ёльск1й  и  Прасковья  Семеновна  о  чемъ-то  спорили  и  гово- 
рили громко.  Р^^ь  шла  о  васъ.  Л']^томъ  васъ  непременно  хо- 
тятъ  есш  не  выдать,  то  сосватать  за  Подгор^льскаго.  Онъ  гово- 
рилъ,  что  вы  не  согласитесь.  Тогда  Прасковья  Семеновна  ска- 
зала, что  васъ  можно  заставить  согласиться,— и  сердито  спросила 
Подгор1^ьскаго,  такой  ли  онъ  трусъ,  что  не  решится  васъ 
увезти? 

—  Какъ    увезти?  —  съ  судорожнымъ    движешемъ    спросила^ 


—  Такъ  она  сказала, — отвечала  Наташа. — Она  сказала  еще^ 
что  устроитъ  это  у  себя  такъ,  что  Степанъ  Петровичъ  ничего  о 
томъ  не  будетъ  знать, — и  сказала,  что  достаточно  хотя  двадцать 
верстъ  съ  вами  прокатиться.  Шума  будетъ  вдоволь,  у  васъ  бу* 
детъ  несколько  посбито  сп'1си,  а  тамъ  чему  далФе  быть,  то 
будто  бы  обсудить  усп4ютъ. 

Б^ра  долго  стояла  неподвижно,  ничего  не  говоря  я  оче- 
видно вдумываясь  въ  слышанное  отъ  Наташи.  Пот(шъ  она  кавь 
бы  пришла  въ  себя  и  сказала: 

—  Трудно  всему  этому  поварить;  но  во  всякомъ  случае  спа- 
сибо Абраму  и  спасибо  теб^,  Наташа,  за  то,  что  вы  меня  хотели 
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1федостеречь.  Мн-Ь  и  безъ  того  нужно  было  видеться  съ  Боло- 
тинымъ.  Приходи  ЕО  мн%  черезъ  четверть  часа;  я  теб^^  дакъ  за- 
писку, которую  ты  сама  бъ  нему  отнесешь. 

В^ра  написала  Болотину,  что  желаетъ  его  вид'Ъть,  подъ  ка- 
кимъ  бы  то  ни  было  предлогомъ,  въ  утренше  часы  сл^дующаго 
дня,  и  просила  его,  во-первыхъ,  осведомиться,  въ  какому  вре- 
мени ожидался  прх'Ьздъ  Суздальцевыхъ  въ  Липки,  и,  во-вторыхъ, 
тотчасъ  вызвать  въ  Б&[ор^къ,  черезъ  посредство  отца  Пимена, 
Баснлису,  съ  тЬмъ^  чтобы  ея  прх^дъ  им1лъ  видъ  исполнен1я  же- 
латя  самой  Василисы  нав']^тить  ее. 


XV. 

Вальдбахъ  нашелъ,  по  возвращеши  въ  Парижъ  въ  начал-Ь 
^шр&1я,  существенную  перемену  въ  настроенш  и  образе  жизни 
Печерина.  Онъ  мало  бывалъ  въ  св^т^  и  казался  сосредоточен- 
ннмъ  въ  себе  и  ч^мъ-то  постоянно  озабоченнымъ.  Д--ръ  Бросс* 
гилль  еще  ран^  это  зам^тилъ  и  спросилъ  Вальдбаха,  не  знаетъ 
ли  онъ,  чтЬ  такъ  изменило  ихъ  молодого  прктеля. 

—  Не  знаю, — отв*чалъ  баронъ, — но,  быть  можетъ,  догады- 
ваюсь. Онъ  думаетъ  объ  отъ&д^,  но  не  решается  уЬхать. 

—  Онъ  мн^  очень  симпатиченъ,  —  продолжалъ  Броссгилль. 
— У  него  есть  расположете  вглядеться  въ  жизнь,  но  взглядъ 
^е  не  установился. 

—  Радужныхъ  красокъ  до  сихъ  поръ  было  много, — сказадъ 
Вальдбахъ: — он^  мешали. 

Вальдбахъ  ошибался  въ  томъ  отношенш,  что  Печеринъ  не 
только  помышлялъ  объ  отъезде,  но  уже  и  решился  оставить  Па- 
рцжъ.  Болебашя  относились  лишь  ко  времени  нсполнешя  атого 
намерешя.  Онъ  ожидадъ  ответа  на  письмо,  отправленное  имъ 
кь  отцу  Пимену,  и  вообще  желалъ,  чтобы  его  возвращеше  въ 
Черный  Боръ  совпало  съ  наступлетемъ  весны  и  потому  не  воз- 
^днло  въ  местности  толковъ  о  причивахъ  торопливаго  прх'Ьзда. 
Положеше  В^ры  было  въ  главныхъ  чертахъ  изв^но  Печерину 
I  со  дня  на  день  бол!^^  и  бол^  его  тревожило.  Онъ  зналъ, 
что  одинъ  Болотинъ  сдужилъ  ей  опорою,  и  потому  поручилъ  Шве- 
дову негласно  выручить  Болотина  по  д^амъ  съ  Сербинымъ.  Онъ 
зналъ  также,  что  Сербинъ  проведетъ  л^^то  на  Симановскихъ  ху- 
торахъ,  и  желалъ  непременно  застать  В^ру  въ  Б'блорЪцк^  до  ея 
выезда  изъ  него  съ  отцомъ.  Между  т^мъ  онъ  принялъ  нужныя 
мЬры  къ  тому,    чтобы    самому    им'Ьть  возможность  уехать,  безъ 
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служебныхъ  ирепятств1й,    какъ  только   признаетъ,  что  время  кь 
отъ-бзду  наступило. 

Прошло  несколько  дней.  Вальдбахъ  вашелъ  утронъ  къ  Пече- 
рину  и  засталъ  его  занятьшъ  разборкою  писемъ  и  бумагъ,  ле- 
жавпшхъ  на  его  письменномъ  стол^. 

—  Продолжайте  работать,  прошу  васъ, — сказалъ  Вальдбахъ, 
поздоровавшись  съ  Печериннмъ: — я  не  съ  т^^ьгь  пришелъ,  чтоби 
вамъ  мешать.  Позвольте  только  васъ  спросить:  скоро  ли? 

Печеринъ  пристально  посмотр1лъ  на  барона,  погонь  отв(' 
тиль: 

—  Не  знаю,  понялъ  ли  я  смыслъ  вашего  вопроса.  Бели  по* 
нялъ,  то  скажу,  что,  быть  можетъ,  скоро. 

—  Оно  и  лучше.  —  Я  спросилъ  потому,  что  и  мн4  нужна 
приготовиться. 

—  и  вамъ?  Оъ  нЬкотораго  времени,  баронъ,  вы  какъ-то 
загадочно  выражаетесь. 

—  Не  совсЪмъ  загадочно.  Вы  дозволяете  мн%,  въ  напгахь 
бес^дахъ,  следить  за  ходомъ  вашей  мысли,  но  прямо  не  выска- 
зываете ея.  И  я  прямо  не  высказываюсь.  Впрочемъ,  я  всегда 
готовъ  высказаться.  Я  нам^ренъ  ^хать  съ  вами,  и  даже  ув!- 
ренъ,  что  вы  это  нам'Ьренхе  предугадали. 

—  Я  действительно  былъ  уб^жденъ, — сказалъ  Печеринъ,— 
что  вы  еще  при  мн'Ь  навестите  Черный  Боръ;  но  не  над^ялся^ 
чтобы  вы  решились  на  это  теперь. 

—  Почему  же  не  решиться?  —  отв^чалъ  Вальдбахъ.  —  Вв 
знаете,  что  я  свободенъ,  хотя  и  не  НдЫ;  ЬеаП;е€[,  и  что  меня 
самого  сердце  влечетъ  къ  Черному  Бору.  Давте  руку,  Борись 
Алексбевичъ.  Вы  себЪ  пр1обр&га  во  мн^  в^рнаго  друга,  и  на 
этоть  разъ   я   могъ  бы  вамъ  быть  не  безполезнымъ  спутникомъ. 

—  Благодарю  васъ  отъ  души, — сказалъ  Печеринъ: — въ  моех^ 
положен1и  вашъ  добрый  совать  мвгЬ  можетъ  быть  нужнымъ,  а 
ваше  присутствге  будетъ  помощью.  Давно  чувствую,  что  мн& 
слбдуетъ  Ъхать;  но  я  ждалъ  прямого  указашя,  что  время  къ  тому 
наступило.  Со  дня  на  день  могу  получить  письмо,  въ  когороиъ 
это  указаше  будеть  сд^ано. 

—  Во  всякомъ  случае  вы  уедете  отъ  раатда  съ  самимъ 
собою.  Это — дурной  товарищъ,  съ  которымъ  всегда  хорошо  рав- 
статься. 

—  Неужели  этоть  разладъ  такъ  зам^тенъ?  Я  не  воображал, 
что  вы  такъ  внимательно  и  проницательно  наблюдали  за  мно1. 

—  Особой  проницательности  не  требовалось.  Въ  моемъ  уча- 
спи  вы  убеждены,  а  учаспе — такое  увеличительное  стекло,  при 
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которомъ  многое  видно,  чтЬ  безъ  него  не  замечается.  Объ  одномъ 
я  буду  просить  васъ.  Не  сообщайте  никому  заранее  о  моемъ 
съ  вами  нрх'Ьзд'Ь.  Мн-Ь  желалось  бы  увид'Ьть  Черный  Боръ 
прехде,  ч^ъ  кто-либо  меня  тамъ  увид&гь. 

—  Я  и  о  своемъ  пруЪзкк  не  нам^ренъ  предуведомлять.  У 
меня  есть  причины  не  желать,  чтобы  о^  томъ  узнали  въ  Б^ло- 
р^цБЁ  прежде,  ч^мъ  я  самъ  буду  на-лицо.  Я  нам^ронъ  избрать 
тогь  же  путь,  какъ  и  въ  прошломъ  году.  Онъ  не  такъ  удобенъ, 
но  короче.  Со  стороны  бора  тогда  можно  дойти  до  усадьбы  п^ш- 
комъ,  нив^мъ  не  будучи  замеченнымъ. 

—  ТЬмъ  лучше.  Итакъ,  по  рукамъ.  Когда  получите  ожи- 
даемое изв^спе,  дайте  мне  о  томъ  знать.  Мои  сборы  не  про- 
должита1ьны.  На  сдедующШ  же  день  мы  могли  бы  ехать. 

Отецъ  Пименъ  не  замедлилъ  ответомъ.  Онъ  писалъ,  что  въ 
первыхъ  числахъ  мая  Сербинъ  имелъ  намереше  переехать  на 
Симановск1е  хутора,  что  Вера  была  этимъ  чрезвычайно  огор- 
чена; что  она  чрезъ  него  вызывала  къ  себе  изъ  Чернаго  Бора 
Василису,  которая  потомъ  была  у  него  и  показалась  ему  очень 
встревоженною;  что  Вера,  невидимому,  надеялась  найти  возмож- 
ность провести  некоторое  время  въ  Липкахъ,  у  Суздальцевыхъ^ 
потому  что  спрапгавала  Василису,  скоро  ли  ихъ  тамъ  ожидаютъ; 
н  Болотинъ  настоятельно  приглашалъ  самого  отца  Пимена  по- 
бывать въ  Белорецке,  но  онъ  до  сихъ  поръ  не  могъ  отлучиться 
изъ  Васильевскаго.  Письмо  кончалось  подчеркнутыми  словами: 
я  если  вы  намерены  прхехать,  прьезжайте  тотчасъ"". 

Оъ  тою  же  почтой  Печеринъ  получилъ  письмо  отъ  Шведова, 
который  сообщалъ,  что  онъ  за  несколько  дней  предъ  темъ  былъ 
въ  Черномъ  Боре  по  случаю  начала  весеннихъ  работъ.  Онъ 
испрапгавалъ  некоторыхъ  указашй  по  хозяйственной  части  и  вы- 
ражалъ  сожалеше  о  томъ,  что  Печеринъ  еще  не  далъ  положи- 
тельнаго  ответа  на  вопросъ,  будетъ  ли  онъ  къ  лету  въ  Черномъ 
Боре?  «Впрочемъ, — продолжалъ  Шведовъ, — вы  могли  бы  хоть 
завтра  прхехать.  Въ  доме  все  исправно  и  уже  поставлено  на 
летнюю  ногу.  Въ  саду  работаютъ.  Валла  петербургская  коляска 
привезена.  Между  крестьянами  распространились  толки,  что  вы 
будто  бы  потому  непременно  прхедете,  что  намерены  купить 
Васильевское;  а  эти  толки  попиш  въ  ходъ  отъ  двухъ-тре^^ъ  ста- 
риковъ,  которые  ссылаются  на  какое-то  предсказате,  что  Ба- 
кдаровск1я  И1ген1я  вновь  сойдутся,  когда  передъ  Васильевскимъ 
дохомъ  высохнуть  два  вяза.  Они  дМствительно  высохли  или 
сохнуть.  Признака  зелени  на  нихъ  нетъ.  Одинъ  пострадалъ  отъ^ 
зимняго  поакара;  другой  еще  при  васъ  бы.1ъ  разбить  молтей"*... 
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Вальдбахъ  и  Печеринъ  избрали  путь  на  Варшаву,  не  желая 
заржать  въ  Петербургъ.  На  станцш  железной  дороги  еь  ними 
простился  д-ръ  Броссгилль.  Онъ  выразилъ  сожал^ше  о  томъ, 
что  Печеринъ  не  могъ  остаться  въ  Париже  до  ближайшаго  вое- 
вресенья;  онъ  увид&тъ  бы  его  въ  русской  церкви  съ  лэди  Нор- 
ТОНЬ  и  тою  американскою  дамой,  которая  однажды  при  Пече- 
рин-Ё,  у  лэди  Нортонъ,  такъ  легкомысленно  отзывалась  о  право- 
славномъ  испов^данш. 

—  Я  предупредилъ  о  томъ  вашего  священника, — продолжалъ 
Кроссгилль, — и  онъ  любезно  согласился  поел*  литурпи  принять 
насъ  у  себя.  Отв^^чаю  вамъ  за  то,  что  впредь  эта  американка 
такъ  отзываться  не  будетъ,  а  лэди  Нортонъ  еще  бол-Ье  утвер- 
дится въ  мысли,  что  наше  англШское  ритуалистское  движенхе 
сближаетъ  насъ  съ  вами. 

—  Сожалею  и  я,  что  меня  при  этомъ  не  будетъ, — отв^ч&лъ 
Печеринъ. —Думаю,  однако  же,  что  если  вы  дал^е  поведете  лэди 
Нортонъ,  она  уйдетъ  въ  Римъ,  а  не  къ  намъ. 

—  Это  другой  вопросъ, — сказалъ  Броссгилль. — Вамъ  давно 
бы  сл']&довало  призадуматься  надъ  тЪмъ,  почему  отъ  васъ  иногда 
уходятъ,  а  къ  вамъ  не  приходятъ.  Это  же  самое  замкгалъ, 
сколько  помню,  уже  графъ  де-Местръ,  бол-Ье  полувека  тому  на- 
задъ.  Впрочемъ  вы  знаете,  что  я  считаю  своимъ  привванхемъ 
приводить  въ  храмъ,  а  не  переводить  изъ  одного  храма  въ 
другой... 

Когда  по&)дъ  тронулся,    Печеринъ  обратился  къ  Вальдбаху: 

—  Замечательна  стойкая  последовательность  Броссгилля.  Вь 
ваше  отсутствхе  я  съ  нимъ  часто  видался.  Всегда  одинъ  и  тотъ  же. 
Онъ  иногда  оживляется  въ  разговоре,  но  на  д&ге  неизменно 
себе  веренъ,  ровенъ  и  на  видъ  спокоенъ. 

—  Более,  чемъ  на  видъ, — отвечалъ  Вальдбахъ.  —  Онъ  и  въ 
душе  спокоенъ.  Я  его  знаю  дольше  васъ  и  однажды  спросить 
его,    где  ключъ    къ  этому  спокойствш.    Онъ  отвечалъ    стихомъ 

Гете: 

„На  безпред']^ьное  надежд'Ь  н'Ьтъ  пред1}ла"... 

—  Мне  кажется,  что  еслибы  ему  объявили^  что  онъ  завтра 
долженъ  умереть,  онъ  и  эту  весть  выслушалъ  бы  спокойно, — 
досказалъ  Вальдбахъ:  —  по  крайней  мбре  настолько  спокоЯво, 
насколько  смерть  касается  всего  земного.  Мысль  о  переходе  въ 
другое  быт1е  имеетъ,  впрочемъ,  столь  си.тьяое  значеше,  что  по 
отношешю  къ  этому  быпю  духъ  вполне  спокойнымъ  быть  не  мо- 
жетъ.  Но  касательно  разставашя  съ  землей  у  Броссгилля  веть 
никакихъ  поводовъ    къ  волнешю.    Ему   не    о    чемъ  акалеть    на 
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земл^,  потоку  что  онъ  собственно  себ^^  ничего  не  желаетъ  и  ни 
съ  чкжь  земнымъ  т^сно  не  свазанъ. 

—  Однако  же  эта  идеальная  готовность  къ  смерти  возможна 
только  весьма  немногимъ, — возразилъ  Печеринъ: — а  намъ  гово- 
рить, что  мы  ВСЁ  къ  ней  должны  быть  приготовлены.  Ёсдибы  у 
Кроссгилля  была  семья  или  даже  еслибы  онъ  только  любилъ 
лдди  Нортонъ,  то  онъ  мен^  спокойно  относился  бы  къ  мысли, 
что  завтрашшй  день  для  него  можетъ  быть  посл^днимъ. 

—  Конечно;  но  таковъ  нашъ  общШ  уд^лъ,  —  продолжалъ 
Вальдбахъ: — мхръ  беретъ  свою  долю.  Вспомните,  что  почти  всЬ 
велик1е  подвижники  были  отшельниками  или  монахами,  или  жили 
въ  монастыряхъ.  Между  нынЬшними  англиканскими  епископами 
Бросегилль  не  найдетъ  св.  Ансельма  КэнтерберШскаго.  Это  одно 
Езъ  т^^  видимыхъ  противорЬчШ  между  заповедью  и  обстанов- 
кой соблюдешя  заповеди,  который  въ  жизни  встречаются  на 
каждомъ  шагу. 

—  Почему  же  татько  видимый  противор^чхя?  Они  мнЬ  пред- 
ставляются весьма  существенными, — вовразилъ  Печеринъ. 

—  Н'1тъ,  эти  противор1ч1я  только  видимый,  —  отвЁчалъ 
Вальдбахъ, — потому  что  заповедь  не  можетъ  не  быть  общею,  а 
услов1я,  которыми  обставлено  ея  соблюдевае,  не  могутъ  не  быть 
различными.  Объяснен1е  есть  въ  притче  о  талантахъ.  Одинако- 
вое благословете  дано  тому,  кто  съ  пятью  талантами  пр1обр&1ъ 
пять,  и  тому,  кто  съ  двумя  пр1обр^ъ  только  два. 


XVI. 

Май  наступилъ.  Накануне  дня,  предназначеннаго  для  пере- 
езда на  Симановсгае  хутора,  ВЬра  была  одна  въ  своей  комнате, 
въ  позднШ  вечбршй  часъ,  и  оканчивала  уборку  хранившихся  у 
нея  писемъ  и  укладку  своихъ  вещей.  Она  несколько  разъ  пере- 
читывала полученную  отъ  Болотина;  записку,  которою  онъ  ее 
извкцалъ,  что  письмо  къ  МарьЪ  Ивановне  Суздальцевой  достав- 
лено въ  Липки,  и  что  Суздальцевы  тамъ  ожидались  на  другой 
день  после  доставки  письма.  Въ  этомъ  письме  Вера  предупреж- 
дала Марью  Ивановну  о  своемъ  прхезде,  кратко  объясняла 
причины,  по  которымъ  она  испрашивала  ея  гостепршмнаго  по- 
кровительства, и  просила,  въ  случае  ея  с(н*лас1я,  не  присы.1ать 
никакого  ответа.  На  столе  лежало  другое  начатое  письмо  на 
имя  Степана  Петровича.  Вера  также  несколько  разъ  принима- 
лась за  это  письмо,    но  останавливалась    после   каждыхъ  двухъ 
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или  трехъ  строБъ.  Слезы  навертывались  на  ея  глазахъ,  и  ихъ 
ст^ды  были  видны  на  бумаге.  В'Ьра  старалась  бережливо  и  по- 
чтительно объяснить  отцу,  почему  переселеше  на  хутора  е& 
было  невозможно,  и  она  решилась  тому  предпочесть,  заражЬе 
испрашивая  его  великодушнаго  прощешя,  временное  самовольное 
удалеше  нзъ  родительскаго  дома.  Дал^е  В^ра  писала,  что  пере- 
"Ёздъ  Бъ  Суздальцевымъ,  по  ихъ  дружескимъ  отношешямъ  вгь 
ней,  не  возбудить  толковъ,  и  что  потому  она  не  хотела  ни 
переехать  въ  Васильевское  бъ  отцу  Пимену,  ни  пршсБивать 
себЬ  другого  убЬжища.  НаБонецъ,  она  хотЬла  оговорить,  что 
у^^зжаетъ  внезапно,  для  предупреждешя  тяжелыхъ  и  притомъ 
безполезныхъ  объяснешй  съ  отцомъ,  что  вс^  м^^ры  бъ  отъ^Ьзду 
приняты  лично  ею,  чтобы  нибто  другой  не  могь  бьпъ  за  нихъ 
отв^тственнымъ;  Болотинъ  изв^щенъ  о  томъ  тольбо  въ  этотъ  ве- 
черъ,  и  даже  ея  горничная  ,Наташа  узнаегь  о  ея  отъ'1зд§ 
ТОЛЬБО  изъ  записБи,  Боторая  будетъ  оставлена  на  ея  стол^ 
вм'Ьст^  съ  письмомъ  БЪ  Степану  Петровичу.  Но  В^ра  еще  да- 
леБО  не  усп&1а  дописать  письма,  когда  ей  послышались  въ  со- 
с1!днемъ  Борридор!  шаги  отца.  Она  торопливо  спрятала  свое 
письмо  и  записБу  Болотина,  встала  съ  своего  м^^ста,  и  когда 
Сербинъ  вошелъ  въ  ея  комнату,  то  уже  засгалъ  ее  передъ 
стоявшимъ  близь  стола  чемоданомъ,  въ  который  она  укладывала 
н']&которыя  мелк1я  вещи. 

—  Напрасно  ты  сидишь  такъ  поздно,  В^ра, — сказаль  Сте- 
панъ  Петровичъ,  бросивъ  взглядъ  на  чемоданъ  н  на  лежавппй 
близь  него  на  стул*  сакъ-вояжъ.  —  Къ  чему  торопиться  увлад- 
Бой?  ]Мы  завтра  выЪдемъ  не  рано.  Ты  десять  разъ  усп^а  бы 
утромъ  уложиться. 

—  Вы  знаете,  папе., — отвечала  В^ра, — что  у  меня  дурная 
привычва  торопиться  сборами  бъ  по&дБамъ.  Когда  я  готова,  та 

БаБЪ-ТО   СПОБОЙН*]^. 

—  И  напрасно  все  сама  д-^лаешь.  На  что  же  Наташа  у 
тебя?..  Она  должна... 

Степанъ  Петровичъ  на  минуту  остановился,  посмотр&гь  на 
дочь,  потомъ  продолжалъ: 

—  И  всего  хуже  то,  что  ты  плачешь.  Ты  знаешь,  что  меня 
твои  слезы  огорчаютъ.  У  меня  и  безъ  того  не  мало  огорчешй 
и  заботь. 

—  Панк,  я  стараюсь  не  плавать,  —  сказала  В']^а:  —  но  я 
была  одна.  Когда  грусть  одолЪваетъ  и  никто  моихъ  слезь  не 
видитъ,  то  подъ-часъ  трудно  имъ  не  дать  воли... 

—  Надеюсь,    что    по  крайней  м^р*   завтра   ты  плавать  не 
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будешь...  Поверь,   мн%  порою  больно  смотреть  на  тебя...    Было 
время,  когда  ты  не  плакала.  Я  это  покню. 

—  И  я  помню,  пап&,  —  едва  слышнымъ  голосомъ  прогово- 
рЕэа  В'Ьра. 

Степанъ  Иетровичъ  опять  на  минуту  замолчалъ.  Лицо  его 
приняло  мягкое  выражеше.  Онъ  какъ  будто  хот&еъ  что-то 
свазать  дочери,  но  не  решился.  Онъ  лодошелъ  къ  ней,  взядъ 
за  руку,  по1($ловалъ  въ  лобъ  и  повернулся  къ  дверямъ;  но  ВЪра 
остановила  его  и  два  раза  поцеловала  его  руку  со  словавш: 

—  Вы  со  мной  не  простились,  папй.  Не  уходите,  раз- 
сердивпгась  на  меня. 

—  Я  нисколько  не  сердился, — сказалъ  Степанъ  Петровичъ. — 
Прощай.  Желаю  доброй  ночи  и  все-таки  тотчасъ  къ  теб^  пришлю 
Наташу. 

ВЬра  проводила  отца  до  корридора  и  смотр&1а  въ  сл^дъ 
еку,  пока  могла  его  вщктъ.  Она  справлялась  съ  собой  и  не 
плакала;  *но  громкШ  стонъ  вырвался  ивъ  ея  груди,  когда  она 
воэтратилась  въ  свою  комнату  и  затворила  за  собою  дверь. 

—  В^ра  Степановна, — сказала  вошедшая  Наташа, — ради  Бога, 
не  плачьте  такъ:  не  изводите  себя. — Пора  и  о  поко^  подумать. 
Давно  одиннадцать  пробило. 

—  МнЬ  не  до  ПОКОЯ;  Наташа, — отвечала  В-Ьра, — и, я  не  думаю 
со^шшъ  ложиться  спать.  Я  и  безъ  тебя  справлюсь.  Но  теперь 
жвЬ  нужно  на  воэдухъ,  чтобы  вздохнуть  свободнее.  Зд^  въ 
комнате  душно.  Побудь  у  меня  минуть  десять.  Я  выйду  въ 
садивъ  по  черной  л^^егниц^  и  по  ней  же  вернусь,  никого  не 
тревожа. 

То,  чтЬ  В^  называла  садикомъ,  былъ  прилегавшШ  къ  дому 
небольшой  огородъ,  обнесенный  глухимъ  заборомъ,  обсаженный 
деревьями  и  наполовину  обращеяш1й  въ  цв^тникъ  покойною 
Анною  ведоровною  Сербиной.  Вдоль  забора  пролегалъ  узкШ 
переулокъ,  выходнвшШ  подъ  острымъ  угломъ  на  другую  улицу. 
Ы^  обошла  кругомъ  садика,  убедилась,  что  задвижка  у  калитки, 
иа  стороне  переулка,  свободно  передвигалась  въ  скобЬ,  и,  воз* 
вратясь  въ  свою  комнату,  отпустила  Наташу,  сказавъ,  что  еще 
намерена  писать  письма,  и  не  хочегь  ее  напрасно  задерживать. 

ВЬра  дописала  письмо  къ  отцу,  запечатала  его  и  приложила 
къ  нему  записку,  въ  которой  просила  Наташу  письмо  передать, 
а  оть  нея  ждать  вскорЬ  изв^Ьейй.  „Я  для  того  уехала  безъ 
тебя,  .ткбезная  Наташа,  и  тебя  не  предупредила, — добавляла 
В^ра, — чтобы  никто  не  могъ  тебя  обвинить  въ  томъ,  что  ты  мнЬ 
помогала  уехать''. 
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Зат^^мъ  В1^ра  переложила  въ  свой  саЁъ-вояжъ  н']&ЕОторыя 
вещи  изъ  чемодана,  который  вовсе  не  была  нам^Ьрена  сь  собою 
брать,  потомъ  вышла  въ  корридоръ,  прислушалась,  удостовери- 
лась, что  въ  дом'Ё  все  затихло,  и  тогда,  помолившись  на  еол^няхъ 
передъ  иконой,  стала  приготовлять  свой  дорожный  нарядъ.  Она 
повязала  голову  цвЪтнымъ  шелковымъ  платкомъ,  по  обычаю  въ 
бЪлор^цкой  вг]Ьстности  д'Ьвушекъ  вакъ  мЪщанскаго,  такъ  и  кре- 
стьянскаго  сослов1я,  а  на  плечи  накинула  большой,  толстый 
шерстяной,  темнаго  цв^та  илатокъ,  оставленный  ей  Василисою. 
Этотъ  платовъ  овутывалъ  В'Ьру  ниже  кол^нъ,  и  крон^Ь  обуви, 
которая  спрятана  быть  не  могла,  и  сакъ-вояжа.  нерчатокъ  и 
зонтика,  которые  могли  быть  спрятаны  подъ  платкомъ,  ничто 
въ  этомъ  костюм4Ь  В^ры  не  обличало  ея  звашя. 

Пробилъ  часъ  по-полуночи.  В^ра  погасила  гор^вппя  на  сголЪ 
св^чи,  тихо  вышла,  спустилась  въ  садивъ  и,  дойдя  до  калитки, 
прислушалась,  потомъ  слегка  постучалась.  Отклика  не  было. 
В^ра  простояла  неподвижно  дв%  или  три  минуты,  потомъ  вновь 
постучалась.  Ответа  не  было  и  на  этотъ  разъ.  Сердце  В^ы 
забилось  сильно  и  дыхаше  такъ  сперлось  въ  ея  груди,  что  она 
прислонилась  къ  забору,  чтобы  не  упасть.  Въ  это  мгновеше  по- 
слышался легкШ  стукъ  въ  калитку  со  стороны  переулка. 

—  Это  ты  Василиса?  — въ  полголоса  спросила  Шра. 

—  Я,  матушка  В-Ьра  Степановна, — отвечала  Василиса. — Вы- 
ходите скор^.  Л  не  могла  ран^е  ответить  вамъ,  потому  что 
как1е-то  два  человека  шли  по  переулку,  а  теперь  ихъ  не  ви- 
дать. 

В^ра  вышла  и  молча,  рядомъ  съ  Василисой,  направилась 
къ  углу  соединетя  переулка  съ  улицей,  а  затЬмъ  можно  было 
прямо  следовать  но  ней  для  вы-Ьзда  изъ  города.  За  угломъ 
стояла  запряженная  парой,  крытая  повозка  изъ  разряда  гЬхъ, 
въ  которыхъ  мелк1е  торговцы  разъ^жаютъ  по  сельсвимъ  ярмар- 
камъ.  Въ  полумрак-Ё  весенней  ночи  В-Ьра  не  могла  разглядеть 
черты  лица  человека,  сид'Ьвшаго  на  облучк-Ь.  Только  длинная 
б^ая  борода,  окаймлявшая  нижнюю  часть  его  лица,  выдоилась 
изъ  того  полумрака. 

—  Это  старикъ  ИгнатШ  изъ  Сизой  деревни, — шепнула  Васи- 
лиса своей  спутниц*!: — тотъ  самый,  у  кого  хотели  разрушить 
молельню. 

—  Садитесь,  матушка, — сказалъ  Игнат1й,  приподнявъ  шапку. 
— Пора.  Заря  занимается. 

В']^ра  и  Василиса  не  безъ  труда  взобрались  въ  низкую  по- 
возку. 
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—  Можно  ли  4хать? — спросилъ  Игнапй. 

—  Оь  Богомъ, — отвечала  Василиса. 

—  Съ  Богомъ, — иовторилъ  старивъ,  снялъ  шапку,  пере^ 
Ёрестился  и,  дернувъ  возжами,  въ  полголоса  заговорилъ  съ  сво* 
ими  лошадьми.  Повозка  тронулась  съ  м^ста  шагомъ,  потомъ 
едва  заметною,  тихой  рысцой. 

—  Все  ли  время  мы  такъ  будемъ  ^хать? — спросила  В'Ъра 
Василису 

Старикъ  Игнатай  вероятно  разслышалъ  вопросъ,  потому  что, 
полуобернувшись  къ  В^рб,  сказалъ: 

—  Сначала  нельзя  спешить,  матушка.  Теперь  ночь.  Можетъ 
кто-нибудь  повстречаться  и  полюбопытствовать,  кто,  куда  и  по- 
чему торопится.  Какъ  въ  поле  выберемся,  такъ  и  ходчЬе  по- 
1демъ. 

Кругомъ  такихъ  городовъ,  какъ  Б&гор^цкъ,  тянутся  вдоль 
вс&хъ  вы^здныхъ  дорогъ  длинный  слободки;  это  ни  городъ,  ни 
деревня;  тутъ  обыкновенно  живетъ  рабочШ  людъ,  занимающШся 
отчасти  городскими,  отчасти  сельскими  промыслами.  Пока  путь 
лежалъ  по  такой  слободке,  Игнат1й  "Ьхалъ  тою  же  самой  рысцой» 
Минуты  казались  В*]^  часами.  Бое-гдб,  по  обЬимъ  сторонамъ, 
заскЬчадись  огоньки,  но  на  самой  дороге  никого  не  было  и, 
Ером^  топота  .юшадей  и  стука  колесъ  повозки,  не  было  слышна 
никакого  звука. 

—  Люди  уже  встають, — сказалъ  Игнапй,  показывая  няг 
огоньки. — Скоро  и  на  улицу  выходить  станутъ. 

Наконецъ  повозка  миновала  последнюю  хату  на  краю  до- 
ходящаго  до  слободки  поля.  Игнат1й  махнулъ  кнутомъ,  крикнулъ 
на  лошадей,  и  повозка  ровною  рысью  покатилась  по  мягкой, 
жкетшл  полупесчаной  дорог!.  В^ра  вздохнула  свободно  въ  первый 
разъ  послЬ  того,  какъ  затворила  за  собою  дверь  своей  комнаты. 
Ей  казалось,  будто  вдругъ  прекратилась  постоянно  настигавшая 
ее  погоня. 

Между  гЬиъ  быстро  светало.  Въ  б&[ор1цкой  местности  солнце 
всходить  почти  часомъ  позже,  ч']&мъ  въ  Петербург!,  и  поднимается 
на  горизонте  подъ  мен^  острымъ  угломъ.  Съ  запада  на  востокъ 
не  крадется  ночью  надъ  горизонтомъ  бЬлая  полоса,  медленная 
предвЪствица  дня.  Заря  занимается  прямо  на  востоке  и  въ  ясную 
погоду  скоро  переходитъ  въ  золотистое  утро.  За  прол^скомъ, 
переебкавшямъ  дорогу  въ  полуверсте  отъ  города,  В^ра  зам4Ьтила 
стшшшую  на  краю  дороги,  у  канавы,  одноконную  крестьянскую- 
те^!^^у.  Дремавппй  въ  ней  молодой  парень  встрепенулся,  когда 
съ  ннмъ  поравнялась  повозка,  схватилъ  возжи,  ударилъ  кнутомъ 


Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


^ 


494  В1^СТНИКЪ   ЕВРОПЫ. 


по  лошади  т  по^халъ  въ  сл'Ьдъ  за  повозкой.    В'Ьр^  показалось, 
что  Игнапй  кивнулъ  ему  головой. 

—  Кто  'Ьдетъ  за  наю1? — спросила  В'Ьра,  на  этотъ  разъ  об- 
ратясь  къ  Игнат1Ю. 

—  То  мой  внукъ,  Митька, — отвЬчалъ  старикъ. — Онъ  зд4сь 
поджидалъ  насъ. — Нельзя  4хать  далеко  безъ  пособника  на  С1у- 
чай.  Пожалуй  въ  упряжи    понадобится   что-нибудь  переправить. 

—  Онъ  везетъ  и  т^  вещи,  которыя  вы  намедни  ня^  пере- 
дали, —добавила  Василиса. 

Ровною  рысью  б^Ьсали  лошади.  Б'Ьжало  и  всегда  бегущее 
время.  Солнце  давно  встало.  Отблескъ  его  лучей  искрился  въ 
капляхъ  росы  на  кустахъ  и  на  трав^Б,  вдоль  дороги.  Надъ  влаж- 
ною зеленью  смежныхъ  озимыхъ  полей  слыпгалось  п^Ьше  за* 
воронковъ.  ВЪрЬ  стало  на  н^колько  мгновенШ  такъ  легко  на 
сердц'Ь,  какъ  должно  бьпъ  легко  птиц$,  вылетавшей  изъ  кл^и. 
Но  сознанге  ея  положен1я  тотчасъ  возстановилось.  Она  глубоко 
вздохнула,  долго  молчала,  потомъ  спросила  Игнат1я,  далеко  ли 
до  поворота  въ  Липки? 

—  Верстъ  пятнадцать  еще  будетъ, — отв^чалъ  ИгнатШ.  Номы 
остановимся,  съ  полверсты  не  доезжая  поворота,  у  хаты  л^ника. 

—  Тамъ  вЬрно  насъ  ждетъ  другая  повозка? — продолжала 
В^ра,  обратись  къ  Василис!? 

—  Тамъ  должны  насъ  встретить  КондратШ  и  другой  внукъ 
Игнаия, — отвечала  старуха,  и  нерЬпштельно  прибавила: — Кон- 
драпй  скажехъ,  какимъ  путемъ  мы  дал^е  по^демъ... 

—  Разв^  оттуда  двЬ  дороги  въ  Липки? 

—  КондратШ  мн^  вчера  такъ  сказалъ,  что,  можетъ  быть,  пря- 
дется ^хать  другою  дорогой. 

У  хаты  лесника  дМствительно  стояла  другая  крытая  повозка, 
въ  которой  В']Ьра  и  Василиса,  простившись  съ  Игнат1емъ,  про- 
должали путь.  Кондрат1й  самъ  правилъ;  за  нимъ  сл^довалъ,  какъ 
отъ  БЪлор^цка,  одноконный  провожатый. 

Не  доезжая  поворота  въ  Липки,  КондратШ  остановилъ  лошадей, 
обратился  къ  В%рЬ  и  сказалъ: 

—  Не  прогневайтесь,  матушка  В^ра  Степановна.  Мы  по- 
^демъ  не  прямо  въ  Липки,  а  сначала  на  Черный  Боръ. 

—  Какъ  на  Черный  Боръ? — воскликнула  испуганная  В^ 
— Въ  Черный  Боръ  я  не  хочу  -Ьхать. 

—  Нельзя  въ  Липки  до  завтра, — отнбчалъ  КондратШ. — Суз- 
дальцевы  будутъ  только  сегодня  поздно  вечеромъ.  Ихъ  задержали 
въ  Москве.  Ваше  письмо  ихъ  ждетъ  въ  Липкахъ.  Я  спраыялса 
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и    сказалъ   Василиев,    что    справлюсь,    потому  что    стороной    о 
томъ  слышалъ. 

—  Я  не  могу  4хать  въ  Черный  Боръ,  —  проговорила  въ 
сильноиъ  волненш  В^ра  и  сд1>лала  движете,  чтобы  выйти  изъ 
пововки.  Васи.1иса  ее  удержала. 

—  Голубушка  В4ра  Степановна! — сказала  умоляющимъ  голо- 
ермъ  Василиса. — Успокойтесь,  ради  Бога!  Куда  же  -Ьхать?  Въ 
Васильевское  нельзя  вамъ  прх'бзжать  переодетою.  Тамъ  вась 
тотчасъ  узнаютъ.  Я  не  предупредила  васъ  потому,  что,  когда  мы 
разстались  съ  Кондрайемъ,  онъ  еще  ничего  не  усп^лъ  разу- 
знать нав'Ьрное.  А  д'Ёлать  было  нечего.  Еслибы  вы  со  мной  не 
уехали,  то  сегодня  же  были  бы  на  пути  къ  т]&мъ  хуторамъ. 

—  Въ  Черномъ  Бор4, — добавилъ  КондратШ,— никто  не  дога- 
дается и  васъ  не  увидитъ,  крожЬ  моей  старой  кумы,  жены  са- 
довника. Она — женщина  верная;  я  ей  даже  передаю  ктючъ  отъ 
часовни,  когда  отлучаюсь  надолго.  Въ  ^оъА  я  сказалъ,  что 
Василиса  вернется  съ  племянницей,  которая  издалека  къ  ней 
прх^хала:  я  не  подвезу  васъ  къ  большому  крыльцу,  а  проведу 
садомъ,  прямо  въ  домъ,  на  верхъ,  гд-б  теперь  живетъ  Василиса. 
Вы  и  въ  Липкахъ  не  желали  подъ^жать  со  стороны  двора,  а 
хот&ш  пройти  п^пшомъ  черезъ  паркъ.  Завтра  же  я  самъ  васъ 
доведу  до  Липокъ;  вы  успЬете  вечеромъ  туда  написать,  и  ваше 
письмо  будетъ  къ  ночи  доставлено. 


XVII. 

Сербинъ  говорилъ  правду,  когда  сказалъ  В'бр^,  что  у  него 
много  огорчешй  и  заботъ.  Онъ  начиналъ  ощущать  всю  тягость 
ига,  которому  онъ  подчинился.  Прасковья  Семеновна  становилась 
бОл^е  требовательною  и  несговорчивою,  по  м^р'Ё  того,  какъ  въ 
силу  продолжительности  и  гласности  того  ига  самъ  Сербинъ 
становился  беззащитна  передъ  нею.  Въ  особенности  тяготили 
его  назойливый  напоминашя  о  сватовстве  Подгор^льскаго.  Любовь 
къ  дочери  не  замерла  въ  сердце  Степана  Петровича,  но  только 
заглушалась  постоянною  тревогой  его  отношетй  къ  г-жё  Криленко. 
Бывали  минуты,  какъ  при  вечернемъ  прощанш  съ  В^рой,  когда 
эта  любовь  пробуждалась  въ  Сербии^  почти  съ  прежнею  силой. 
Бром^  того  его  огорчала  видимая  перем^^на  въ  отношен1яхъ  къ 
нему  н^которыхъ  изъ  его  ближайшихъ  знакомыхъ.  Степанъ  Петро- 
вичъ  чувствовалъ,  что  его  осуждали,  и  сознавалъ,  что  им1ли 
основан1е  его  осуждать. 
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Въ  дом*  съ  ранняго  утра  было  замечено  отсутствхе  В^н, 
но  никто  не  р%ша.1ся  сказать  о  томъ  Степану  Петровиту.  Наташа 
оставила  на  стол*  найденныя  ею  записку  и  письмо  и  въ  отчаян- 
номъ  испуг*,  сказавъ  о  томъ  камердинеру  Сербина,  особенно 
пользовавшемуся  его  доб*р1емъ,  куда-то  скрылась.  Когда  Сербинъ 
одевался,  смущенное  выражеше  лица  камердинера  обратило  на 
себя  его  вниман1е.  Выходя  въ  свой  кабинетъ,  Отепанъ  Петровить 
обратился  къ  нему. 

—  Ты  что-то  скученъ  сегодня,  Алексей.  Здоровъ  ли? 

—  Ничего,  здоровъ,  Степанъ  Петровичъ, — отв*чалъ  Алексей, 
несколько  запинаясь:  —  долго  вози.1Ся  съ  укладкой  для  пере- 
езда... 

—  Скажи,  чтобы  ко  мн*  попросили  В*ру  Степановну,  если 
она  уже  встала. 

Алексей  вышелъ,  затворилъ  за  со5ою  дверь,  но  за  дверью 
остановился,  не  решаясь  ни  идти  да.1*е,  ни  вернуться  въ  каби- 
нетъ. 

Сербинъ  тотчасъ  зам*тилъ,  что  не  было  слышно  шаговъ 
Алексея,  и,  отворивъ  дверь,  спросилъ,  зач*мъ  онъ  остановился. 

—  Не  знаю,  какъ  сказать, — проговорилъ  дрожащнмъ  голосомъ 
камердинеръ. — Что-то  неладно  у  насъ:  В4ра  Степановна  у*хала... 

—  Какъ  у*хала? — вскрикнулъ,  поб.тЬдн'Ьвъ,  Степанъ  Петро- 
вичъ.— Съ  к*мъ?  когда?  гд*  В[аташа? 

—  Должно  быть,  одна...  Наташа  ничего  не  знала;  она  вся 
въ  слезахъ  побЬжала  къ  г.  Болотину,  чтобы  отъ  него  что-ни- 
будь узнать.  В*ра  Степановна  къ  нему  посылали  записку  вчера 
вечеромъ...  Но  г.  Болотинъ,  оказалось,  зд*сь,  никуда  не  у^закагь, 
и  у  него  В*ра  Степановна  не  была... 

У  Сербина  на  одно  мгновен1е  потемнело  въ  г.1азахъ.  Овъ 
прислонился  къ  двери  и  сказалъ: 

—  Говори  же  толкомъ...  Когда  могла  В*ра  выйти?  Ка'въ 
могли  не  слыхать,  что  она  отворяла  двери? 

—  Она,  должно  быть,  ночью  вышла  садикомъ,  въ  переулокъ. 
Мы  заметили,  что  у  калитки  задвижка  отодвинута.  Она  и  спать 
не  ложилась,  и  оставила  на  своемъ  стол*!  письмо  къ  вамъ  и 
записку  къ  Наташ^^... 

—  Гд4  же  письмо?.. 

—  Тамъ  же  на  стол^.  Наташа  и  свою  записку  тамъ  оста- 
вила. 

Сербинъ  провелъ  по  лбу  рукой,  потомъ  сказалъ: 

—  Теперь  оставь  меня.  Позову,  когда  будешь  нуженъ... 
Смотри  только,  чтобы  въ  дом^  ни  слова!.. 
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Отепанъ  Петровичъ  торопливымъ,  но  неровнымъ  шагокъ  про- 
телъ  въ  комнату  дочери,  захлопнулъ  за  собою  дверь,  проб^Ьжалъ 
однимъ  взглядонъ  записку  къ  Наташе,  судорожно  скоикалъ  въ 
рук^  и  бросилъ  8ту  записку,  потомъ  распечаталъ  и  сталь  читать 
письмо  В^ры  къ  нему. 

По  жЬрЬ  чтен1я  лицо  Сербнна  принимало  бол^е  и  бол^е 
угнетенное  выражен1е.  Онъ  опустился  на  стулъ;  оперся  на  одну 
руку  головой  и  продолжалъ  читать.  Волнеше  порывистой  бури 
кип^о  въ  его  душ^.  Въ  ней  боролись  и  попеременно  заглушали 
другъ  друга  тжЬвгь  и  печаль,  мысль  о  позоре  побега  дочери  изъ 
отцовскаго  дома  и  мысль  о  томъ,  что  онъ  самъ  даль  поводъ  къ 
этому  позору,  чувство  отцовской  любви  къ  В^р*!,  опасешя  за  ея 
будущность,  страсть  къ  г-ж^  Криленко,  невольное  сознате,  что 
она  бьиа  причиной  его  домашнихъ  несчастШ.  Степанъ  Петровичъ 
долго  сид^ъ  неподвижно;  безъисходная  борьба  въ  его  душ^ 
продолжала  его  томить.  Онъ  пытался  молиться,  но  и  молитва  не 
давалась  ему.  Наконецъ  онъ  заплакалъ... 

Было  около  полудня,  когда  Сербинъ  вышелъ  изъ  комнаты 
В^ы  и  подозвалъ  ожидавшаго  его  съ  возраставшимъ  безпокой- 
етвомъ  камердинера. 

—  Поезжай  сейчасъ  на  хутора, — сказать  Сербинъ, — и  скажи, 
^то  я  сегодня  не  могу  быть,  что  меня  задержало  спешное  д'бло, 
и  что  я  постараюсь  быть  завтра.  Скажи,  что  не  знаешь,  какое 
дйю,  не  пускайся  въ  отв'Ъты  ни  на  какхе  разспросы  и  тотчасъ 
прЦ^зжай  назадъ.  

Между  тЬгь  В^ра  уже  давно  была  въ  Черномъ  Бор1.  Кон- 
драт1й  проЬхалъ  къ  саду  окольною  дорогой,  минуя  село,  и  садомъ 
]фовелъ  въ  домъ  Вкру  и  Василису.  Въ  верхнемъ  этаж'Ь  была 
пртготовлена  комната,  смежная  сь  той,  гд%  поселилась  Василиса, 
и  туда  Еондрапй  внесъ  вещи,  бы»ппя  у  провожатаго. 

—  Теперь  вы  до  завтра  у  себя  дома,  В^ра  Степановна,  — 
сказала  Василиса. — До  сихъ  поръ  Богъ  помогъ.  Онъ  поможетъ  и 
дальше. 

Комната,  гд-Ь,  по  выражешю  Василисы,  В-брЬ  можно  было 
чувствовать  себя  «дома"^,  была  на  сгорон'Ь  сада.  Изъ  окна  вид- 
н&1ись  только  деревья  и  за  ними  дальте  изгибы  р^ки.  Въ  домЬ 
все  было  тихо,  и  съ  противоположной  его  стороны  лишь  изредка 
доносились  до  слуха  В'Ьры  прерывистые  звуки  происходившаго 
въ  сел1  движен1Я.  Подъ  вл1ян1емъ  этой  тишины  въ  ней  самой 
постепенно  стихало  смятеше  души;  но  мысль,  что  она  въ  дом& 
Печерина  нашла  себ^  временное  уб&жище,  угнета.1а  ее. 

Томъ  1У.— Авгусгъ,  1887.  82/4 
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»ЧтЬ  сказалъ  бы  онъ,  —  думалось  ей,  —  еслибы  знадъ,  что 
я  здЬсь!*^... 

Среди  дня  Василиса,  долго  изб'Ьгавшая  тревожить  В^ру  своюгь 
присутствхемъ,  1финесла  ей  чтб  нужно  было  для  письма  въ  Лишш. 
Въ  это  самое  время  послышались  голоса  въ  саду  подъ  обномъ. 
В-^^ра  вздрогнула;  Василиса  прислушалась,  подошла  къ  окну, 
потомъ  сказала,  что  никого  не  видно  и  что  говоривппе  уже 
вошли  въ  домъ. 

—  Узнай,  кто  это, — сказала  взволнованнымъ  голосомъ  В'Ёра. 
— Неужели  вы  скрыли  отъ  меня,  что  г.  Шведовъ  зд^^? 

—  Я  никогда  не  солгала  бы  вамъ,  В4ра  Степановна,— отве- 
чала Василиса. — Зд^сь  н^тъ  г.  Шведова  и  мы  его  не  ждали. 
Сейчасъ  узнаю,  кто  говорилъ  подъ  окномъ. 

Василиса  долго  не  возвращалась.  Смущеше  и  безпокойство 
В^ры  усиливались;  она  р'Ьшилась  уйти  въ  комнату  Василисы  и 
тамъ  ее  ожидать.  Наконецъ  она  показалась  въ  дверяхъ  и  въ 
нихъ  остановилась. 

—  Господь  творить  д&[а, — сказала  Василиса. — Не  Шведовъ, 
а  Борисъ  Алекс^вичъ  зд^! 

—  Борисъ  АлексЬевичъ!  —  повторила  В^ра.  У  нея  забилось 
сердце,  замерло  дыхан1е  и  она  оперлась  на  подоконникъ,  чтобы 
удержаться  на  ногахъ. 

—  И  не  одинъ, — продолжала  Василиса. — Съ  нимъ  прх^халъ 
нашъ  старый  баринъ.  Я  его  не  видЬла.  Онъ  прошелъ  прямо  на 
кладбище.  БондратШ  его  вид'&гь  и  онъ  же  разсказалъ  Борис} 
Алекс]квичу,  что  вы  зд']Ьсь,  у  насъ,  и  почему  не  въ  Липкахъ, 
а  зд'Ьсь.  Борисъ  АлексЬевичъ  просить  васъ  его  принять... 

ВЬра  ничего  не  ответила.  Голосъ  ей  не  повиновался.  Но 
Василиса  не  выждала  ответа.  Прошло  несколько  минуть;  В^р^ 
послышались  приближавппеся  шаги,  и  медленно,  съ  приветливо 
спокойнымъ  выраакешемъ  лица,  съ  явнымъ  желатемъ  не  обна- 
ружить, съ  своей  стороны,  сознатя  затруднительнаго  положен1Я 
ВЬры,  въ  комнату  вошелъ  Печеринъ. 

—  В*ра  Степановна, — сказалъ  онъ, — вы  обЬщали  мн-Ь  отвЬтъ 
по  моемъ  возвращенш.  Я  за  отвЬтомъ  вернулся. 

В']&ра  уже  усп^а  несколько  собраться  съ  силами  и  тихо  от- 
ветила: 

—  Борисъ  АлексЬевичъ,  вотъ  теперь  вамъ  должно  быть 
жаль  меня.  Я — нежданная  гостья  въ  вашемъ  дом^, — но  въ  это1П 
не  виновата... 

—  Отъ  васъ  зависить, — сказалъ  Печеринъ, — чтобы  не  вы,  » 
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я  быль  вашимъ  гостемъ.  Скажите  одно  слово,  и  съ  этой  минуты 
не  я,  а  вы  будете  зхЬсь  привазывать. 

Онъ  подошелъ  къ  В4р4,  взялъ  ее  за  об*  руки  и  взволно- 
ваннымъ  голосомъ  продолжалъ: 

—  Вы  не  можете  сомн'Ьваться  въ  томъ,  что  я  люблю  васъ. 
Л  испыталъ  себя;  я  виновенъ  въ  томъ,  что  слшпкомъ  долго  себя 
испытывалъ.  Скажите,  что  вы  мн*  прощаете.  Скажите  то  доброе 
слово,  о  которомъ  я  просилъ  васъ,  и  зд'Ьсь,  при  прощанш,  и 
1шъ,  у  церкви,  при  другомъ  прощанш. 

ВЪра  смотр^а  на  Печерина,  но  едва  различала  черты  его 
лица  сквозь  выступивппя  въ  ея  глазахъ  слезы.  Она  тихо  прого- 
ворила: 

—  Не  трудно  МП*  вамъ  сказать  доброе  слово.  И  я  люблю 
васъ. 

Печеринъ  поц'кювалъ  обЬ  ея  руки,  потомъ  притянулъ  ее  къ 
себЬ,  поц&ЕОвалъ  въ  лобъ  и  сказалъ: 

—  Благословенъ  для  меня  этотъ  день,  В^ра.  Жаль  одного: 
я  тотчасъ  съ  вами  долженъ  разстаться.  Не  надолго,  надеюсь. 
Фду  къ  вашему  отцу.  Вернусь  завтра.  Онъ  отказать  мн*  не  мо- 
якеть.  И  завтра  же  я  самъ  довезу  васъ  до  Липокъ,  впредь  до 
того  дня,  когда  вы  сюда  со  мною  вернетесь.  Вм'Ёсто  васъ,  я 
сам'ь  напишу  о  томъ  Суздальцевымъ.  Не  такъ  ли?.. 

Печеринъ  не  выждалъ  ответа  со  стороны  Вбрн  и,  взявъ  ее 
подъ  руку,  вышелъ  съ  нею  въ  комнаты,  гд%  Василиса  и  Кон- 
драпй  его  ждали. 

—  В-Ьра  Степановна  зд-Ьсь  хозяйка, — сказалъ  онъ  имъ, — пока  . 
я  вернусь.   Кондрат1й,   сейчасъ    послать    заготовить  подставу  въ 
Новоселкахъ  и  мн*  подать  тройку,  часа  черезъ  два, — вы  позво- 
ляете, В"Ьра?.. 

Василиса  и  БондратШ  на  одно  мгновеше  какъ  будто  обомлели, 
не  понимая  всего  смысла  словъ  Печерина;  но  потомъ  оба  радо- 
стно бросились  къ  В-брЬ  ц-Ьловать  ея  руки. 

—  Слава  тебЬ,  Господи! — повторяла  Василиса... 

—  Вогъ  даетъ  намъ  другую  Марью  Михайловну, — сказалъ 
Бондрат1й  Печерину.  ВЬра  могла  только  плакать,  обнимая  Ва- 
силису, и  поц'Ьловала  старика  Кондрат1я. 

—  Гд4  баронъ?— спросилъ  Печеринъ. 

—  Въ  часовне,  —  отв-Ьчалъ  Бондратай. — Онъ  съ  кладбища 
прошелъ  туда. 

—  Вы  займете  теперь  комнаты,  га^  вы  останавливались  съ 
вашей  матушкой, — сказалъ  Печеринъ,  обращаясь  къ  В^рЬ. — Мы 
туда  пройдемъ  ъи/ЬстЬ.  БондратШ,  распорядись  насчетъ  подставы, 
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а  ты,  Василиса,    попроси    барона    къ   В^рЬ    Степановне,  когда 
онъ  внйдетъ  нзъ  часовни,     ч 


ХУШ. 

—  Еще  рано  смотреть  въ  эту  сторону, — сказалъ  Ваяьдбахъ 
снд']^вшей  у  окна  В^р^. — Бакъ  бы  скоро  ни  покончилъ  онъ  дЪ- 
ломъ  въ  город*  и  какъ  бы  скоро  ни  ёхалъ  сюда,  прежде  чет- 
вертаго  или  пятаго  часа  онъ  быть  не  можетъ,  а  теперь  только 
половина  третьяго. 

—  Меня  тревожить  мысль, — отв-Ьчала  В'Ьра, — что  онъ  могъ 
пе  застать  моего  отца  въ  город*.  Хотя  онъ  и  сказалъ  мн*,  что 
въ  такомъ  случа*  рано  утромъ  будетъ  на  хуторахъ,  но  оттуда 
до  Б*лор*цка  около  двадцати  версть,  —  и  эти  двадцать  верстъ 
ему  придется  проехать  на  обратномъ  пути. 

—  По  моимъ  соображешямъ,  Печеринъ  долженъ  застать 
вашего  отца  въ  город*. 

—  Дай  Богъ;  но  я  не  см*ю  надеяться. 

—  Я,  наоборотъ,  не  только  над*юсь,  но  даже  скажу,  что 
въ  томъ  ув*ревъ. 

—  Но  почему?  в*дь  вы  знаете,  что  мой  отецъ  вчера  быль 
иам*ренъ  переехать  на  хутора. 

—  Я  могъ  бы  на  это  сказать:  его  пере*здъ  мнЬ  представ- 
ляется нев*роятнымъ  безъ  васъ,  по  крайней  м*р*.  на  первыхъ 
порахъ;  безъ  васъ  онъ  долженъ  быль  бы  или  *хать  въ  Липхж, 
или  ждать  оттуда  в*стей.  Но  моя  уверенность  им^егь  еще  другое 
основаше.  Все,  чтЬ  съ  вами  и  даже  съ  нами  тремя  вчера  при- 
ключилось, —  продолжалъ  Вальдбахъ,  —  до  того  им*етъ  на  себЬ 
печать  предопред*летя  судьбы,  то-есть  воли  Провид^шя,  что  и 
на  нын*шнемъ  дн*  она  должна  непременно  обозначиться.  Все 
мелочное  этой  печати  не  свойственно.  Изъ-за  чего,  наприм^ръ, 
васъ  лихорадочно  тревожатъ  какихъ-нибудь  три  часа  лишнихъ, 
если  по  существу  решете  главнаго  вопроса  отъ  того  не  изме- 
нится? А  касательно  этого  вопроса  я  никакого  сомнешя  им^ть 
не  могу.  Я  бы  не  говорилъ  съ  вами  въ  эту  минуту,  у  этого 
окна,  еслибы  онъ  могъ  быть  р^шень  двояко. 

вера  несколько  медлила  ответомъ,  какъ  бы  проводя  въ  соб- 
ственныхъ  мысляхъ  нить  мыслей  Вальдбаха,  потомъ  СЕсазала: 

-^  Признаюсь,  и  я  надеюсь  вместе  съ  вами.  Вчерашшй 
день  былъ  для  меня  до  того  неожиданъ,  все,  чтЬ  со  мною  слу- 
чилось, мне  теперь  кажется  такою  милостью  свыше,  что  я  себя 
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невольно    спрашиваю,    не   сонь  ли   это  —  весьма  счастливый,  и 
<5оюсь  пробуждешя. 

—  Къ  счастью  длявасъ,  ВЪра  Степановна, — отв^Ьчалъ,  улы- 
баясь, Вальдбахъ, — я  вижу  на  яву  то  самое,  чтб  вамъ  можетъ 
казаться  сномъ,  а  потому  не  могу  опасаться  пробуждешя.  Но, 
признаюсь  и  я, — я  самъ  едва  вЪрютому,  чтб  на  моихъ  глазахъ 
происходить.  Бпрочемъ  я  давно  знаю,  ш)гда  происходить  что- 
нибудь  такое,  чтб  им^югь  решающее  значеше  въ  ашзни  человека, 
то  всегда  непостижимое  н^что  заставляетъ  совпадать  одно  съ 
другимъ  самыя  разнородныя  обстоятельства,  и  даже  второстепен- 
нымъ  случайностямъ  невольно  придается  значеше.  Наприм^^ръ,  я 
весьма  могъ  бы  не  пр1%хать  съ  Печерияымъ,  а  между  тЬмъ  вы 
оба  вчера  признавали  мое  присутствхе  для  себя  чрезвычайно 
ваашымъ,  хотя  бы  потому,  что,  говоря  о  моемъ  внезапномъ  по- 
лвленш  зд'Ьсь,  будутъ  мен^  толковать  о  вашей  встр'Ьч^... 

Въ  это  мгновеше  В^^ра  быстро  встала  и  дрожащей  рукой 
оперлась  на  окно. 

—  Это  онъ! — едва  внятнымъ  голосомъ  проговорила  она. 
Бальдбахъ  также  всталъ. 

—  Я,  однако,  ничего  не  вижу, — свазалъ  онъ, — а  мои  глаза 
еще  надежны. 

—  Тамъ,  тамъ,  между  деревьями,  промелькнула  тройка,  — 
сказала  ВЪра. 

—  Пожалуй,  вы  правы, — зам^тилъ  посл^  краткаго  молчашя 
Вальдбахъ. — Я  слышу  топать  лошадей. 

Прошло  еще  н^^колько  минутъ,  и  на  по.1н6мъ  скаку  покры- 
тыхъ  п^ною  лошадей  тройка  Печерина  примчалась  къ  подъ']^ду. 

ВЬра  бросилась  къ  верхней  площадке  л^тницы,  которая  вела 
во  второй  этажъ  дома.  За  нею  послЪдовалъ  Вальдбахъ. 

Печеринъ  взбЬжалъ  по  л-Ьстниц^,  крЬпко  обвяль  В']^у,  по- 
д]^овалъ  ее  и  сказалъ: 

—  Теперь  вы — моя  признанная  нев^^а.  Я  вамъ  привезъ 
несколько  словъ  отъ  вашего  отца. 

Поддерживая  одною  рукой  пошатнувшуюся  отъ  волнешя  В^ру, 
Печеринъ  протянулъ  другую  руку  Вальдбаху  и,  обращаясь  къ 
нему,  добавилъ: 

—  Все  улажено;  отецъ  согласенъ,  и  дня  черезъ  два  самъ 
будетъ  въ  Липки.  

Въ  Б^лор&цк^^  никто  не  узналъ  ни  о  запоздаломъ  пр1'Ьзд'Ь 
Суздальцевыхъ,  ни  о  случайной  встр^ч^  въ  Черномъ  Бор']^.  Пе- 
черинъ разсказалъ  о  томъ   одному  Сербину,   котораго  онъ  дМ- 
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ствительно  нашелъ  въ  Б'Ьлор'ЬцБ'Ь;  объяснеше  съ  нимъ  Печерина 
было  значительно  облегчено  самою  г-жею  Криленво.  Еще  Боло* 
тинъ  сообщилъ  Печерину,  что  наванунб,  тотчасъ  по  получешн 
изв^кт1я  о  загадочной  отсрочке  правда  Сербина,  Прасковья  Се- 
меновна сама  поспешила  въ  Б^лорЬцкъ,  опередила  возвращав- 
шагося  туда  камердинера  Алексе,  узнала  какимъ-то  образомъ 
о  томъ,  что  В']Ьра  внезапно  у']^хала  въ  Липби  и  обрушилась  на 
Степана  Петровича  градомъ  упревовъ  насчетъ  его  слабости  кь 
дочери  и  укоризненныхъ  выражешй  насчетъ  самой  В'Ьры.  На- 
прасно Сербинъ  пытался  ее  уверить,  что  В'Ьра  съ  его  в^^доиа 
воспользовалась  приглашешемъ  Суздальцевыхъ.  Г-»а  Бриленко 
продолакала  осыпать  Степана  Петровича  язвительными  укоризнами, 
а  погомъ,  въ  присутствш  Болотина,  стала  требовать,  чтобы  Сер- 
бинъ немедленно  переЪхалъ  на  хутора  и  прервалъ  сношешя  съ 
самовольно  покинувшею  его  дочерью.  Въ  пылу  гн^ва  и  опасешй 
насчетъ  посл^дствШ  колебанШ  Сербина,  Прасковья  Семеновна 
не  замечала,  что  и  онъ  постепенно  переходилъ  въ  сосюяше 
страстнаго  раздраженк.  Наконецъ  въ  немъ  оборвалась  последняя 
нить  самообладашя.  Онъ  задержалъ  Болотина,  который  хогЬгь 
уклониться  отъ  присутств1я  при  такой  сцен^^,  и  въ  свою  очередь 
осыпалъ  Прасковью  Семеновну  упреками,  о^ъ  бол^^  обидными, 
что  они  касались  ея  денежныхъ  д&гъ.  Разрывъ  былъ  полный,  и 
когда  г-жа  Бриленко  объяви.за  Сербину,  что  впредь  ея  нога  не 
будетъ  въ  его  дом^,  онъ  отв^чалъ  ей  предложешемъ  послать  за 
ПодгорЬльскимъ:  пусть  онъ  проводить  ее  до  хуторовъ,.. 


Печеринъ  и  В^ра  про&шли  въ  Липки  чрезъ  Васильевское, 
чтобы  на  пути  поклониться  могиле  доброй  Анны  Оедоровны  и 
побеседовать  съ  отцомъ  Пнменомъ.  Въ  Липкахъ  Суздальцевн 
встретили  ихъ  на  крыльце  своего  дома.  Марья  Ивановна  съ 
выражетемъ  искренней  радости  на  лиц^^  расц!&10вала  В']^ру  к 
въ  порыве  добраго  чувства  обняла  Печерина. 

—  Припомните, — сказалъ  ей  Печеринъ, — слова,  которыми  вп 
меня  однажды  напутствовали.  Вы  тогда  отдали  В^ру  подъ  защиту 
бедной  Марьи  Михайловны. 

X.  2. 
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Вторая  половина  ХУШ-го  в^ка  въ  Германш  представляетъ, 
въ  н1ровой  дитературб,  явлеше  редкое,  если  не  нсвлючительное. 
Это  было  какъ  бы  всестороннимъ  обновлешеиъ  умовъ,  первою 
попыткой  изслЬдовать  различный  области,  которыхъ  до  тЬхъ  поръ 
пало  касались;  пробить  новые  пути  усиливались  преимущественно 
въ  области  критики,  философш  и  поэзш.  По  особенно  счастливой 
С1учайности,  нашлись  вожаки  на  вс^хъ  этихъ  путяхъ.  Въ  кри- 
тике—Гердеръ  и  Лессингъ;  въ  философш — Кантъ  и  Фихте;  въ 
поозш — Шиллеръ  и  Гбте.  Но  каждое  изъ  этихъ  именъ  мы  на- 
ходимъ,  впрочемъ,  и  въ  другихъ  названннхъ  областяхъ.  Держав- 
лпяся  дотоле  теорш  заменяются  пгарокими  обобщешями,  основан- 
ными на  изсл^дованш  смежныхъ  сферъ  мысли.  Пытливость  и  склон- 
ность къ  отвлеченности,  свойственныя  германскому  народу,  нашли 
въ  вонцЪ  ХУШ-го  в^ка  полнейшее  свое  выражете.  Этому  времени 
умозрЬтя  и  многосторонняго  изслЪдоватя  принадлежатъ  замы- 
селъ   и    первоначальная   форма  Гетева    ^Фауста^.  И  борьба,  и 


*)  См.  1нше:  1ЖХ1Ь,  89  стр. 
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победа,  и  завоеваше  совершались  тогда  въ  сфер*!  мысди:  тутъ 
разр']^шались  вс^  с(жн^тя;  сюда,  за  неим^шемъ  политической 
жизни  и  широБаго  общественнаго  поприща,  спасались  лучоие 
умы,  основывая  царство  мысли,  ютясь  въ  области  чистыхъ  идеа- 
ловъ:  универсальности — въ  смысл*  многосторонняго  знанк  и  все- 
объемлющаго  пониман1я;  космо^голитизма — въ  смысл*  пгирокаго 
духовнаго  общешя  между  народами;  гуманизма — не  только  въ 
смысл*  любви  къ  ближнему,  но  прежде  всего  всесторонняго  лич- 
наго  совершенствовашя,  въ  которомъ  коренится  исполнеше  нрав- 
ственныхъ  обязанностей;  т*хъ  идеаловъ,  значетемъ  которыхъ 
все  бол*е  и  бол*е  проникается  современная  жизнь. 

Ни  въ  комъ  эта  всесторонность  не  отразилась  съ  такой  полно- 
той, какъ  въ  Г^те.  Штъ  ороизведенхя,  выразившаго  съ  такой  силой 
идеалъ  личнаго  совершенствовашя,  какъ  его  „Фаустъ*.  „Фаусгъ* 
громко  заявилъ  коренное  право  разумнаго  существа  на  свободу 
мысли  и  изсл*довашя,  впервые  формулирова.1ъ  въ  символ*  вы- 
С0К1Й  идеалъ  мыслителя. 

Предаше  о  Фауст*  коренится  во  времени  реформащи.  Не  въ 
одной  Гермаши  ХУ1П-й  в*къ  былъ  продолжешемъ  ХУ1-го.  Прин- 
ципъ,  лежавппй  въ  основати  новой  духовной  жизни,  получилъ 
высшее  свое  выражен1е  въ  конц*  ХУШ-го  в*ка,  въ  эпоху, 
представлявшую  такъ  много  сходства  со  временемъ  реформащи. 

Пытливость,  пробудившаяся  во  время  возрождешя,  въ  ХУШ-мъ 
в*к*  продолжаетъ  начатое  на  пути  анализа,  старается  подвести 
итоги,  даетъ  ц*лыя  системы  тамъ,  гд*  ХУЬй  в*къ  сд*лалъ  пер- 
вня  попытки. 

Бантъ,  основатель  спекулятивной  критики,  и  Фихте  совер- 
шили въ  философш  революцио,  посредствомъ  провозглашеннаго 
ими  субъективнаго  идеализма,  который  стремится  обнять  мыслью 
видимый  М1ръ  и  силою  разума  слиться  съ  нимъ.  Такъ  и  въ 
„Фауст*^  мы  видимъ  стремлеше  согласовать  въ  себ*  М1ръ  идеаловъ 
съ  м1ромъ  видимымъ,  су(кьективное  влечеше  и  изсл*дован1е,  умо- 
зр*ше  и  опытъ.  Банть  впервые  высказалъ  въ  философш  мысль, 
что  челов*къ  самъ  себ*  долженъ  быть  ц*лью  и  закономъ:  ц*дью — 
въ  смысл*  свободы  и  совершенствовашя;  закономъ  —  въ  смысл* 
нравственнаго  долга,  и  что  для  того,  чтобы  познать  истину,  чело- 
в*къ  прежде  всего  долакевъ  быть  правдивъ  и  в*ренъ  самъ  себ*. 
Въ  одномъ  изъ  своихъ  сочинешй  (КгШк  дег  ТТгЪЬеЦдкгаА)  оиъ 
старается  указать  на  единство  общаго  и  частнаго. 

Говоря  о  Гаманн*,  Гёте  однажды  высказалъ  мысль-  ^Бсявое 
произведете  должно  быть  результатомъ  совокупныхъ  силъ  чело* 
в*ка;  все  одиночное,  разрушенное,  никуда  не  годится''.  Эта  мысль 
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вполне  прим'^&нина  и  еъ  „Фаусту^,  являющевгуся  намъ  въ  оди- 
наковой м^р^  плодомъ  поэтическаго  творчества  и  философской 
мысли.  Равв'Ь  Фаустъ,  какъ  типъ,  въ  стреЕлен1и  своемъ  вопло* 
1!нть  въ  себ%  человечество,  сделаться  микровосмомъ,  не  служить 
олицетворешевгь  современныхъ  философсвихъ  стремлешй? 

Во8никавш1&  тогда  въ  Гермаши  пантеизмъ  въ  учешяхъ  Фихте, 
который  на  н'ЁЕОторое  вреия  впалъ  въ  него  путемъ  своего  транс- 
цендентальнаго  идеализма,  а  впоследств1и,  въ  натурфилософ1и 
ученика  его  Шеллинга,  оставилъ  глубойе  сл^ды  въ  современной 
Гете  романтической  школ*,  отдавшей  ей  одинаково  широкую 
дань  въ  своихъ  теор1яхъ,  какъ  и  произведетяхъ,  съ  субъектив- 
нымъ  произволомъ  истолковывавшей  и  применявшей  учешя  мысли- 
телей. Но  не  было  ни  одного  крупнаго  произведен1Я,  въ  кото- 
ромъ  пантеизмъ  высказался  бы  такъ  ярко,  какъ  въ  „Фауст*'^. 

О  Гёте  вообще  говорятъ,  что  онъ  не  любилъ  философ1и,  и 
это  в^рно  въ  смысл*  отвлеченныхъ  формулъ,  но  при  свойствен- 
ной ему  многосторонности  и  воспрхимчивости  онъ  не  могъ  не 
подчиниться  вл1ятю  новыхъ  философскихъ  идей.  Шиллеръ  счн- 
талъ  счастьемъ  жить  въ  великое  время  возникповетя  ихъ,  а 
Гёте,  познакомившись  съ  „КпИк  йег  ПгЛеНзкгаЙ*  Банта,  ска- 
залъ,  что  обязанъ  ему  радостной  эпохой  своей  жизни.  Отдавъ, 
согласно  съ  господствовавшей  тогда  философ1ей  Юма,  дань  эмпи- 
рическому знатю,  Бантъ  указалъ  на  грань,  до  которой  можетъ 
идти  разумъ,  отдёливъ  отъ  М1ра  явлетй  ту  область,  которая  ле- 
жить  вне  философской  спекуляцш:  въ  самую  сущность  явлешй 
(ТУгщ  ап  $1сЬ)  челов*къ  проникнуть  не  можетъ. 

Шровая  скорбь  Фауста  заг^ючается  въ  томъ,  что  онъ  тщетно 
силится  перешагнуть  черезъ  эту  грань.  Онъ  не  только  хочетъ 
узнать  высь  и  глубь  жизни,  онъ  горестно  восклицаеть:  „о,  еслибы 
мн*  познать  самую  сущность  того,  ч*мъ  зиждется  М1ръ!^  Мефи- 
стофелю онъ  жалуется:  „напрасно  скопилъ  я  вс*  сокровища 
зная1я;  отъ  безконечнаго  я  такъ  же  далекъ,  какъ  и  прежде* .  Ме- 
фистофель отв'Ьчаетъ  ему:  ^в^рь,  обнять  ц^тое  дано  только  Бо- 
жеству*. Но  когда  Фаустъ  въ  отчаяши  хочетъ  отказаться  отъ 
науки,  какъ  оть  вещи  безполезной,  Мефистофель  насмешливо 
говорить  ему  всл4дъ:  „ Презри  разумъ  и  науку,  величайшую  силу 
человека,  и  ты  будешь  моимъ  безвозвратно*. 

Въ  тщетномъ  искати  абсолютнаго  заключается  глубокШтра- 
гизмъ  „Фауста*  и  м1ровое  его  значенхе.  Уд^Ьлъ  чело^чества  — 
духъ  изсл'Ьдовашя  и  пытливость,  при  сознанш  границъ  человЪче- 
скаго  понимашя. 

Нравственный  законъ  Банта  (ка(едоп8сЬег  1трега(1у)  выра- 
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женъ  во  второмъ  пролог!:  ^^хороппй  человЪкъ  въ  глубин*!  души 
сознаетъ  добро  и  истину**.  Но — » человеку  свойственно  заблуж- 
даться, пока  онъ  ищетъ  истину**.  Слова  Мефистофеля  въ  ученику: 
9 самому  теб4  страшно  будетъ  твоего  богоподоб1я**,  и  къ  Фаусту: 
я  обнять  цгьАое  свойственно  только  Божеству** — должны  внушать 
ум'Ёренность  и  мудрое  ограничеше  желашй.  Лессингъ  ставнлъ 
искаше  истины  выше  самой  истины.  Въ  самомъ  замысле,  вакъ  и  въ 
подробностяхъ  исполнен1я,  слышатся  современныя  в^шя.  Фаусть 
вызываетъ  духа  земли;  онъ  съ  нетерп^темъ  и  непосредствецно 
хочетъ  схватить  ту  сущность  явленШ,  которая,  являясь  только 
въ  умозрЁши,  занимала  умы  мыслителей;  этотъ  процессъ  мышле- 
шя  Шеллингъ  формулировалъ  въ  выраженш:  „интеллектуальное 
созерцате**  (ш1;е11ес(;ие11е  АпзсЬааап^).  Въ  отв^тЪ  духа  слы- 
шится вл1яте  учешя  Канта — невозможность  познать  эту  сущность. 
Покушеше  Фауста  на  самоубШство  не  есть  трусость  человека, 
который  не  въ  си.^ахъ  продолжать  борьбу  съ  жизнью:  это  скорее 
стремлеше  мыслителя,  ради  полнаго  познашя,  перешагнуть  черезъ 
грань,  поставленную  всему  живому.  Словами:  „суха  теор1я,  но 
дерево  жизни  блещетъ  цветами**,  отмЪченъ  переходъ  отъ  умо- 
зрЬтя  къ  опыту.  Заключивъ  договоръ,  Фаустъ  хочетъ  познако- 
миться съ  жизнью.  Слова:  „дай  мн*!  утолить  жарь  страсти  въ 
глубин*!  чувственныхъ  наслаждешй**,  дали,  можетъ  быть,  пре- 
увеличенное выражете  внутреннему  перевороту  въ  Фауст!,  тавъ 
какъ  въ  сущности  Фаустъ  не  перестаетъ  быть  идеалистомъ,  но 
только,  заключая  въ  бол'!е  т!сныя  рамки  прежнюю  безпре^^кль- 
ность  своихъ  стремленШ,  направляетъ  ихъ  на  бол'!е  опред^енныя 
ц'!ли.  Въ  страсти  и  чувственности  Фаустъ,  идеатастъ  и  мысли- 
тель, видитъ  средство  къ  частичному  познанш  той  истины,  кото- 
рая въ  цтьАьности  своей  не  дается  ему;  той  эмпирги,  совокуп- 
ность которой  Мефистофель  насм'!шливо  называетъ  микрокосмомъ. 
Знаменательно  то,  что  первая  часть  „Фауста**  совпадаеть  со 
временемъ  т!сной  дружбы  между  Шиллеромъ  и  Гёте.  Оба  поэта, 
въ  самобытныхъ,  своеобразныхъ  формахъ  творчества,  являются 
представителями  идеализма  и  реализма,  но,  благодаря  гешальностн 
ихъ  и  многостороннему  развитгю  духовныхъ  силъ,  ни  одинъ  изъ 
нихъ  не  впалъ  въ  крайности;  напротивъ,  каждый  въ  вр&ше 
годы  подходилъ  къ  примирешю  этихъ  началъ.  Шиллеръ  теоре- 
тически отдалъ  дань  поэз1и  наивной  или  античной,  въ  ущербъ 
рефлекаи,  господствующей  въ  новой  поэз1и;  въ  поздн'!йшихъ  произ- 
ведешяхъ  своихъ  онъ  отрешился  отъ  бурнаго  паеоса  юносп. 
Драмами  „Тассо**  и  „Ифигешя**,  самыми  идеальными  произведе* 
Н1ЯМИ  Гёте,  отм'!чено  и  время  его  полнаго  поэтическаго  развит1я. 
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Два  пролога  характеризуютъ  двоякое  направлеше  „Фауста'': 
первый,  подражаше  прологу  въ  индШсвой  драм^  „Савунтала'', 
носить  чисто  шрской  характеръ;  второй,  заимствованный  по 
фори^Ь  изъ  среднев^Ьковыхъ  мистерШ,  а  по  мысли  нзъ  книги 
Ьва,  слуаштъ  выражеваемъ  высокаго  идеализма.  Мы  уже  видели, 
вакъ  относился  Гёте  къ  избранному  мотиву,  какъ  колебался  въ 
выборе  способа  развить  свою  мысль.  Внутреншй  переворотъ  въ 
ФаусгЬ  особенно  занималъ  его.  Раньше  бы1ъ  упомянуть  планъ 
академическаго  диспута,  вь  воторомь  Мефистофель  хвалить  стран- 
ствующую жизнь,  вакъ  источникъ  знан1я  и  опыта,  въ  противо- 
положность Фаусту,  отстаивающему  силу  умозр^шя.  Гбте,  въ 
письме  кь  Шиллеру,  называетъ  этотъ  пропускъ  пробЬломь  въ 
произведеши;  вероятно,  оставляя  этотъ  проб^ъ,  онъ  руководился 
мыслью,  что  научный  вопрось  объ  отношеши  спекулятивной 
мысли  къ  эмпирическому  знашю  плохо  поддается  поэтической 
форм'6. 

^Фаусть'' ,  тянрппйся  чрезь  всю  жизнь  автора,  долженъ  былъ 
отразить  многосторонн1я  ВЛ1ЯН1Я  и  направлешя  богатаго  мыслью 
времени.  Гете,  поэтъ  объективный  по  преимуществу,  если  раз- 
сматривать  форму,  въ  которую  выливается  у  него  мысль,  являетъ 
то  любопытное  противор^чхе,  что  по  замыслу  его  произведешя 
]файне  субъективны,  такъ  какъ  поэтъ  вложилъ  въ  нихъ  не  только 
лпвыя  наблюдешя,  но  еще  бол^  результаты  пережитаго  мыслью 
и  чувствомъ.  Самъ  Гбте  говорилъ:  „чтЬ  я  не  лережилъ,  о  томъ 
я  и  не  писадъ''.  Самыя  крупныя  произведешя  его,  «Вильгельмъ 
Мейстеръ''  и  „Фаустъ'',  не  что  иное,  какъ  истор1Я  духовной  жизни 
и  внутренняго  соверп1енствован1Я  путемъ  опеп»  и  науки.  Едва  ли 
можно  указать  на  кавое-нибудь  изъ  сочинешй  Гёте,  не  имевшее 
повода  въ  дМствительной  жизни.  СубъевтивизмЪ;  провозглашен- 
ный философхей  Фихте  и  нашедшШ  врайнее  выражеше  въ  поэ- 
тичесвомъ  произволе  романтичесвой  шволы,  составляетъ  основу 
произведеши  Гёте.  Подъ  знаменемъ  „непосредственности^  лич" 
теть  уже  раньше  заявила  себя  въ  перюдъ  „бурныхъ  стремле- 
шй*'.  Именно  въ  этому  першду  и  относится  замыселъ  „Фауста *". 
Фантастичность  и  поэтичесвШ  произволъ  объясняются  не  тольво 
изъ  среднев^^ваго  источнива  драмы,  но  и  изъ  того  времени,  въ 
которое  она  была  задумана  авторомъ.  О  предаши  Гёте  говорилъ: 
,оно  пробудило  веб  струны  души  моей;  и  я  углублялся  въ  науви 
н  позналъ  ничтожность  достигаемаго  результата".  Воть  влючъ 
вь  «Фаусту*. 

Такимъ  образомъ,  время  и  личность  автора  одинаково  пало* 
жили  на  него  свой  отпечатокъ.  Произведете  можетъ  корениться 
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во  времени,  но  можетъ  пережить  его,  благодаря  его  правдивости, 
дудеть  т  правда  прина;|дежать  къ  области  этики  или  къ  сферЬ 
жизненныхъ  явленШ.  ^Фаустъ^  —  правда  общая,  тавъ  вакъ  раз- 
ладъ  и  духовная  борьба  въ  большей  или  меньшей  м^^р^  должны 
Еоснуться  каждаго  мыслящаго  человека;  этотъ  разладъ  обостряется 
въ  изв'кггные  фазисы  развитхя,  Еогда  сильнее  пробуждается 
€ознаше.  „Фаустъ"'  представляетъ  моментъ  такого  развипя  въ 
исторш  народовъ  и  въ  то  же  время  служитъ  зеркаломъ,  гд'Ь 
узнаетъ  себя  всятй  пытливый  умъ.  „Фаустъ" — вривъ  души  надъ 
суетностью  нашихъ  усилШ.  Это — трагед1я  человеческой  мысли, 
облеченная  въ  форму  поэтическаго  произведен1я;  жажда  Бога  и 
истины — въ  борьбе  съ  нев^р1емъ  и  естествомъ,  которое  скрывается 
отъ  глазъ  нашихъ.  Это  тотъ  вечный  дуализмъ  челов-Ьческаго 
духа,  который  Гёте  образно  выразилъ  въ  стихотвореши  „П'Ьснь 
духовъ  надъ  водами^:  «душа  челов1»ка  подобна  волн^;  съ  неба 
<юшла  она,  къ  небу  возносится  и,  в^чно  мятежная,  падаетъ  вновь, 
чтобы  вновь  возноситься"  и  т.  д.  „В'Ьтеръ  волною  играетъ,  вЪ- 
теръ  бурно  вздымаетъ  ее.  О,  судьба  человека,  подобна  ты  в4тру! 
Ты,  душа  человека,  подобна  волн^^. 

„Фаустъ''  находится  на  рубеж'Ь  между  двумя  веками,  много- 
значительно заканчивая  предыдущ1й,  знаменательно  начиная  по* 
сл4дующ1й.  Уже  во  второй  половин*  ХУШ-го  в4ка  нача.10съ  то 
движете  умовъ,  которое,  съ  некоторыми  колебан1Ями  и  переры- 
вами, нашло  полное  свое  выражен1е  въ  нашемъ  ^кЬ.  Гбте,  быв- 
Ш1Й  вожакомъ  въ  литератур*,  крайне  отзывчивый  на  вс*  явлетт 
и  потребности  современной  жизни  въ  области  мысли,  въ  эпоху 
критики  и  умозр*н1Я  первый  одухотворилъ  сагу,  давъ  ей  значеше 
общечелов*ческаго  символа  и  тотъ  глубомй  философсшй  смысдъ, 
благодаря  которому  челов*къ  Х1Х-го  в*ка,  съ  своими  много- 
сторонними стремлен1ями,  узнаетъ  себя  въ  Фаус!гЁ.  Предан1е  было 
отмечено  богословскимъ  направленхемъ:  кара  небесная  постигаетъ 
того,  кто  изъ-за  земныхъ  благь  отказывается  отъ  небеснаго  до- 
стоятя.  Фаустъ  и  зд4сь  —  ученый  и  мыслитель,  но  мотивъ  — 
знаше,  какъ  средство  для  удовлетворешя  тщеславхя  и  ради  ма- 
тер1альныхъ  выгодъ— поверхностенъ.  У  Гете  етремлеше  къ  власти, 
превышающей  уд^лъ  человека,  есть  безкорыстное  стремлете  мысли* 
теля;  въ  его  „ФаустЬ^  слышимъ  страстный  протесгь  противъ 
буквы,  искан1е  живого,  плодотворнаго  знан1я;  видимъ  неутоликую 
жажду  чувствомъ  и  мыслью  обнять  весь  многообразный  М1ръ  явле- 
шй  и  согласовать  опытъ  съ  высшими  требовашями  духа.  Предате 
только  да.10  ему  ярко  характеризованныхъ  д*Ьйствующихъ  дицъ 
и  главные    моменты  д'Ьйств1я,  представляя  въ  то  же   время    для 
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подробностей  исполнения  выгоду  фантастичесваго  полумрака  средне- 
вековой легенды. 

Уга[вер<;альностью  понимашя  и  опыта  обусловливается  въ 
«Фаусте''  многообразность  произведешя.  Ею  Гёте  хот&1ъ  заме- 
нить ту  ц^ность  н  органическую  связь,  недостатокъ  которыхъ 
сознавалъ  самъ. 

Погребъ  Ауэрбаха  и  прогулка  съ  Вагнеромъ  должны  были 
п(жазать,  какъ  легко  и  беззаботно  живетъ  толпа.  „Мало  остро- 
ушя  и  много  самодовольства^,  вотъ  отличительный  признакъ  ея. 
Первая,  т.-е.  сцена  въ  погребЬ,  по  грубости  тона,  напоминаетъ 
юношей  уПерюда  бурныхъ  стремленШ^,  сь  ихъ  подчасъ  напуск- 
ною необузданностью,  нашедшей  сильное  выражеше  въ  „Раз* 
бойникахъ^  Шиллера.  Вальпурпева  ночь  напоминаетъ  по  фан- 
тасгичности  и  грубости  деталей  некоторый  обработки  предашя^ 
драматизнрованныя  для  народа. 

Не  касаюсь  ни  слишкомъ  хорошо  известной  фабулы,  ни  внеш- 
ней формы  и  художественной  оцЬнки  произведешя:  не  он'Ьдали 
Фаусту  то  почти  каноническое  значеше,  которымъ  онъ  такъ 
давно  пользуется  не  въ  одной  Гермаши.  Отбрасываю  все,  чтб 
не  находится  въ  прямомъ  отношен1и  къ  философской  мысли:  въ 
ней  кроется  притягательная  сила  произведешя.  Шмецк1е  фило- 
софы узнавали  себя  въ  ФаустЬ.  Гегель  назвалъ  ее  философской 
трагед1ей  въ  абсолютномъ  смысл*]^;  Шеллингъ  —  неизсякаемымъ 
нсточникомъ  вдохновен1я. 

Постараюсь  отметить  главные  моменты,  въ  которыхъ  заклю- 
чается мысль  драмы,  предварительно  сказавъ  несколько  словъ 
о  тЬхъ  главныхъ  лицахъ,  который,  группируясь  въ  дМствш  около 
Фауста,  ярче  обрисовываютъ  типъ:  говорю  о  Вагнер'1,  ученик'Ь^ 
Гретхенъ  и  Мефистофеле. 

Вагнеръ — представитель  той  безплодной,  сухой  учености,  къ 
которой  Фаустъ  питаетъ  такое  отвращеше.  Это — узюй  филистеръ, 
который  въ  наук^  видитъ  только  средство  къ  пропиташю  да 
I  источяикъ  уважевая  согражданъ.  Въ  сцен%  прогулки  за  городомъ 
почтительные  поклоны  гуляющихъ  заставляютъ  его  наивно  вы- 
сказать Фаусту,  что  онъ  считаетъ  выгоднымъ  для  себя  быть  въ 
I  его  обществЬ.  Требовашя  его  относительно  науки  не  велики:  онъ 
I  довольствуется  скоплешемъ  научнаго  хлама,  не  понимая,  чего 
'  можетъ  искать  въ  немъ  пламенная  душа  Фауста. 
I  Въ  ученике  Фаустъ,    еслибы  авторъ  задумалъ  соединить  ихъ 

въ  одной  сцен'Ь,  узналъ  бы  самого  себя  въ  ту  раннюю  пору 
I  молодости,  когда  наука  является  окруженной  таинственнымъ  ним- 
I    бомъ,   и  человеку    кажется,    что  стоить   только    покорить  ее,  и 
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она  скажетъ  вс^  свои  тайны.  Разладъ  и  борьба  еще  не  косну- 
лись души  его,  разб'1  та  несложная  борьба,  которая  состоитъ  въ 
выборе  между  усидчивымъ  трудомъ  и  требоватя1Си  юнаго  орга- 
низма, жаждущаго  движенхя  и  свЪта,  веселья  и  радости. 

Личность  Гретхенъ  имЬеть  много  поклонниковъ  и  толковате* 
лей  въ  различныхъ  областяхъ  искусства,  но  нер'Ьдко  озадачиваетъ 
читателей.  Соотв4тствуетъ  ли  она  женскому  идеалу  Гете?  Хотя 
известно,  что  Гёте  не  разъ  увлекался  подобными  Гретхенъ,  но 
все-таки  нужно  заметить,  что  единственная  женщина,  которая 
съум^а  внупгать  ему  многол^^тнюю  привязанность  и  которая 
им&га  на  него  положительное  вл1ян1е,  г-жа  Штейнъ,  была  вы- 
соко образована.  Она  одна  была  связана  съ  Гете  духовнымъ 
общешемъ.  Казалось  бы,  что  в^рн^йппй  критер1умъ  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ — жизнь  самого  автора. 

Гретхенъ  принадлежить  времени  идиллики  въ  Германш,  вре- 
мени Доротей,  Луизъ  (Фосса)  и  др.;  г-жа'  Сталь  замечала,  что 
любовь  н'Ьмцевъ  къ  идиллш  им^Ьетъ  теоретическое  основаше;  она 
находитъ  его  въ  связи  съ  тою  субъективностью,  съ  т]&мъ  отсут- 

СТВ1еМЪ    уСЛОВНЫХЪ    форМЪ,    КОТОрЫЯ    ГОСПОДСТВуЮТЪ   ВЪИХЪ    П0931Я. 

Такъ  у  романтиковъ,  возведшихъ  субъективность  до  теор{и,  идилдяка 
является  уже  искусственной  и  вычурной,  но  имеющей  философ- 
ское основан1е. 

Не  мен^  объясняется  это  направлеше  влечешемъ  къ  непо* 
средственности  у  людей,  измученныхъ  рефлекаей,  влечетемъ  къ 
природе  и  безъискусственности — челов^^ка,  утомленнаго  утончен- 
ными проявлен1ями  культуры. 

Какъ  горожане  стремятся  къ  сельской  жизни  съ  жадностью, 
незнакомой  человеку,  живущему  среди  природы;  какъ  общества 
отъ  крайностей  изысканнаго  быта  стараются  вернуться  въ  природЪ, 
хотя  бы  во  вн^шнихъ,  условныхъ  формахъ — о  чемъ  свид^^тель- 
ствуетъ  пастушеская  идиллнка,  которой  пленялись  преимуще- 
ственно въ  высшихъ  слояхъ  общества,  кавалеры  въ  парикахъ  ж 
дамы  въ  фижмахъ, -такъ  и  Фаустъ  отдыхаетъ  на*непосредствен- 
ности  Гретхенъ:  она  для  него — голосъ  изъ  ушедшаго  невозвратно 
времени  безмятежности  и  в^ры.  Но  человЪкъ,  вкусивппй  ту  бо- 
л^  полную  жизнь,  которую  даеть  мысль,  не  можетъ  найти  абсо- 
лютнаго  удовлетворетя  въ  непосредственности:  та  же  мысль,  ко- 
торая за']&даетъ  его,  есть  для  него  и  первое  условхе  жизня. 
Фаусгь  любить  Грехтенъ,  но  она  ему  не  подруга,  и  это  губить 
ее.  Въ  отношешяхъ  Фауста  къ  ней  мы  видимъ  одинъ  изъ  мно- 
гихъ  проб&10въ  произведен1я,  которые  приходится  пополнять 
воображетемъ. 
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Мефистофель  у  Гете — демократъ  временъ  революцш.  Это  ве 
дьяволъ  въ  его  народномъ  представлеши,  не  мрачный  демонъ,  не 
мятежный  Люцнферъ,  не  скорбный  Аббадонна;  это  —  постоянно 
верный  себЬ  духъ  отрицашя,  разъ']Ьдающая  иротя  вотораго  ве 
признаетъ  высшихъ  началъ.  Въ  немъ  н^тъ  и  т^ни  боязни  или 
уважешя  предъ  ч^мъ  бы  то  ни  было;  это — нивеллирующее  на- 
чало, которое  въ  виду  велич1я  только  иронизируетъ.  Лицем^рхе, 
какъ  дань,  невольно   отдаваемая  доброд'1тели,   чуждо  ему. 

БлагоговЪше  въ  изв'Ьстной  м^р*]^  свойственно  всему  челов']^- 
чесгву ;  презрЬше  нравственной  чистоты  или  велич1я  р^дко  искренно, 
и  тогда  бываетъ  послбдствхемъ  глубокой  испорченности  или  вре- 
менной разнузданности.  Потому  Мефистофель,  т. -е.  „не  любя- 
пцй  св^та'',  какъ  предсхавитель  зла,  является  вполнЬ  ц'Ьльнымъ 
и  современнымъ  типомъ. 

У  него  в^ть  ткхъ  вн'Ьпгаихъ  аттрнбутовъ,  которые  могли  бы 
внушить  къ  нему  опасеше;   светская    находчивость,    остроумная 
насмешливость,  всегда  готовая  тамъ,  гд^  приходится  отдать  дань 
превосходству, — вотъ  отличительные  признаки  его.    Къ  доброде- 
тели и  пороку  онъ  относится  безразлично,  потому  что  проявле- 
ше  добра    онъ  можетъ  объяснить  только  низкими  мотивами.   „Я 
отрицаю  все,  и  это   моя  сущность", — говоритъ  онъ  Фаусту.  Въ 
сцене   9-^ъ  и  пещера" ,  Фаустъ,  проникнутый  чувствомъ  косми- 
ческой таинственности,  съ  благоговешемъ  благодаритъ  Творца  за 
высокое  наслаждеше,  которое  онъ  нашелъ  въ  общеши  съ   при- 
родой. Въ  эту  минуту  мысль  о  Мефистофеле  сливается  въ  его  уме 
съ  грустнымъ  опытомъ,  который  напоминаетъ  ему,  что  на  земле 
негь  чистыхъ  радостей,  что  ко  всему  хорошему    примешивается 
частица   зла    или  пошлости.    Появленхемъ    своимъ    Мефистофель 
оправдываетъ  слова  Фауста.   „Неземное  удовольствхе,  —  говоритъ 
онъ,  —  ночью  лежать  на  сырой  земле,  мыслью  обнимать  небо  и 
землю  и,  натужась,    перечувствовать    въ  груди    все  шесть  дней 
творешя!"   Онъ  хвалится,  что  излечилъ  Фауста  отъ  пустой  игры 
воображетя,   но    самъ  вынужденъ  сознаться  Фаусту,  что   онъ — 
«частица    той  силы,    которая,    желая  зла,  творитъ    добро".    Во 
второмъ  прологе  находится  та  же  мысль. — Духъ  света  говоритъ 
Мефистофелю:  „слабъ  человекъ;    онъ  часто  засыпаетъ,   стремясь 
къ  покою;    потому   дамъ  безпокойнаго    я    снутника    ему;    пусть 
в4чно  действуете  и  къ  делу  возбуждаетъ.  А  вы,  сыны  небесъ  и 
рая,  пусть  вечно  радуетъ  васъ  красота  святая,  и  во  всему,  чтЬ 
есть  и  будетъ  вновь,  пусть  проникаетъ  васъ  священная  лю<$овь! 
А  все  неясное,    вводящее  въ  сомненье,  да  утверждаетъ  въ  васъ 
благое  Провиденье!^  Последшя  строки  говоритъ  о  вдохновенной 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


п 


512  въсшпкъ  ЕВРОПЫ. 


любви  ЕС  всем)  святому  и  прекрасному.  Но  духъ  отрицашя  не 
знаетъ  вдохновешя.  Мысль  сд^ать  принципъ  ала  двЕгатедемъ 
добра  на  геижЬ  заставила  одного  изъ  толкователей  Фауста,  Шу- 
барта,  назвать  драму  теодицеей,  сравнивая  ее  сь  изв^&стншгь 
сочинешеиъ  Лейбница,  гд*]^  философъ-оптимистъ  пытается  дока- 
зать не  только  совершенство  мхроздашя,  но  и  неизбЬашость  зла 
на  земл*]^,  въ  видахъ  блага  человечества.  Этотъ  оптимизмъ  вы- 
сказался и  въ  изв^стныхъ  словахъ:  и  „челов^къ  во  тьм^  идегь 
порою,  но  истину  въ  дупА  предвидигь  онъ*. 

Такимъ  образомъу  въ  прологе  ясно  выражена  господствую- 
щая мысль  произведен1я:  торжество  человека,  честно  и  неусыпно 
стремящагося  къ  совершенствовашю.  Въ  этоиъ  мотиве,  повторяю- 
щемся и  въ  конц']^  2-й  часги,  заключена  драма  какъ  въ  кольце, 
обхватывающемъ  всю  разрозненность  и  поэтическую  пестроту  со- 
держан1я.  Хоръ  ангеловъ,  возносясь  съ  душой  Фауста,  поетъ: 
„Спасенъ  высокШ  духъ  отъ  власти  зла!  Кто  твердо  къ  лспшк 
стремится,  того  спасти  мы  можем-ь"". 

Въ  первомъ  монолог!  Фаустъ,  исчисливъ  науки,  жалуется,  что 
он^  не  дали  ему  ничего  положительнаго.  „И  вижу  все,  что  не 
д&ю  намъ  знанье,  изныла  грудь  отъ  жгучаго  страданья.  О,  еслибн 
познать  мн^  тайну  быт1я,  найти  живую  суть  на  м^сто  словъ 
пустыхъ!^  Видъ  вс^хъ  вн'Ьшнихъ  1финадлежностей  науки,  книгъ, 
стк.11янокъ  и  приборовъ,  наводитъ  на  него  тоску.  „И  воть  твой 
М1ръ!  Вотъ  чтб  ты  называешь  м1ромъ!^  —  восклицаетъ  онъ.  — 
^Еще-ль  не  ясно,  почему  изныла  грудь  твоя  тоской  и  жизни  ты 
не  радъ?  Живую  природу  ты  промФнялъ  на  тлЪнъ  и  хламъ.  БЬги 
скорей  туда,  на  волю!''  Фаустъ  хочетъ  сбросить  всякую  условность 
и  непосредственно  изъ  природы  черпать  бодрость  духа  и  зна- 
ше.  Книга  Нострадама  должна  быть  ему  путеводителемъ.  Онъ 
смотригь  на  изображеше  макрокосма  и  въ  восторге  приводить 
слова  учителя:  „М1ръ  духовъ  отъ  тебя  не  замкнуть,  но  чувства 
твои  тупы  и  сердце  остыло ''.  Въ  живомъ  общеши  съ  природой 
долженъ  онъ  обновить  свое  существо.  » Когда  природа  тебя  на* 
ставитъ  на  путь,  духъ  твой  будетъ  полонъ  силъ.  Сухое  мышленье 
не  объяснить  тебЬ  священныхъ  знаковъ''.  Онъ  разсматрнваеть 
изображен1е.  „Какъ  въ  ц'&ломъ  части  вс^,  послушною  толпою, 
сливаясь  зд-Ьсь,  творятъ,  живутъ  одна  другою!  Какъ  стройно 
все  звучитъ  въ  гармоши  чудесной!**  Онъзаглянулъ  въ  лаборато- 
р1ю  природы,  но  увы!  въ  живомъ  обм^н^  снлъ  онъ  видить  только 
зр^ище;  но  гд%  источникъ  жизни,  гдЬ  то  животворящее  начало, 
безъ  котораго  сила  не  дМствительна?  Фаустъ  видитъ  это  начало 
въ  дух^^  земли;  теперь  духъ  можетъ  говорить  съ  духомъ,  теперь 
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воспрянетъ  душа  его.  Щною  а&изни  готовъ  онъ  заплатить  за 
счастье  узреть  его.  Не  есть  ли  это  видите  высшая  жизнь,  веч- 
ный источникъ  гЬхъ  мимолетныхъ  явленШ,  въ  воторымъ  отно- 
сится и  человеческое  существовате?  Но  Фаустъ  не  можетъ  вы- 
нести видЬтя.  Что-жъ  онъ  увид^лъ?  Божество?  Н-бть,  лишь  сти- 
хШныя  явлен1я,  служащ1Я  ему  одеждой. 

,Въ  бур^  д'ЬянШ,  въ  волнахъ  быт1я,  я  подымаюсь,  я  опу- 
скаюсь. Смерть  и  рожденье,  вечное  море;  жизнь  и  движенье  въ 
к1чномъ  просторе.  Тавъ  на  станке  проходящихъ  в'Ьсовъ  тку  я 
живую  одежду  боговъ"". 

Фаустъ:   „Ты  область  быт1Я,  пространство  обнимаешь,  о  д-^!- 

тельный  духъ,  вакъ  близокъ  я  теб^!""    Ду^:   „ты  близовъ  тому, 

I     кого  можешь  постигнуть,  — не  мн'б'^.  Если  въ  этой  сцен^  можно 

вид'Ьть  выражеше  пантеизма  Гёте,  то  посл^дшя  слова  составляютъ 

самое  задушевное  „сгес[о^  его.  Въ  современной  философш  пан- 

теизмъ  принимается  различно;    каждый  мыслитель    придаетъ  ему 

I     другой  оттЁнокъ.  Въ  основаши  пантеизма  Гбте   лежитъ    спири- 

туализмъ  и  стремлеше  въ  живому  воспринят1Ю  явлешй;  этимъ  онъ 

I     рФзко  отличается  отъ  восточнаго  пантеизма  съ  его  идеаломъ  без- 

I     дМств1я  и  уничтожешя  личности  въ  спокойномъ  созерцаши. 

Прнходъ  Вагнера  заставляетъ  Фауста  вернуться  къ  действи- 
тельности. Вагнеръ  думаетъ,  что  Фаустъ  девламируетъ  и  хочетъ 
поучиться  у  него  краснореч1Ю.  „Если  будете  говорить  съ  убЬж- 
дешемъ,    слова    придутъ    сами,  —  зам^чаеть    Фаустъ,  —  и    вы 
повл1яете  на  слушателей  безъ  большого  искусства"' .  Вагнеръ  жа- 
луется, что  искусство    безгранично,    а  жизнь  коротка;    на  полу- 
пути  къ  ц^и  смерть  можетъ  постигнуть  учащагося.  Фаустъ  иро- 
нически спрашиваетъ:    неужели  для  него   въ  сухомъ  пергаменте 
I     бьеть  живой  ключъ  знашя?    „Поверь,  въ  душ^  твоей  источникъ 
I     ут^Ьшенья'', — прибавляетъ  онъ.    Въ  сценЬ  прогулки   онъ  указы- 
I     ваетъ    на  относительное  значеше   фактическаго  знашя    словами: 
I     «ЧтЬ  нужно  намъ,  того,  увы!  не  знаемъ  мы;   а  чтЬ   знаемъ,  въ 
;     томъ   не    нуждаемся ''.    Въ    этой    же    сцен^    Фаустъ    предается 
очароватю    весенней    природы;  онъ  сочувствуетъ    толп^,    сбро- 
сившей городск1я  оковы   и   веселящейся  въ  сознаши:    „зд^сь  я 
че-юв^къ,  зд'Ьсь  им^ю  право  быть  имъ''.    Фаустъ  жаждетъ  при- 
роды,   онъ  отдается    благотворному   д^йствш  ея,    но  она  даетъ 
ему  не  одно  физическое  удовольствхе,  не  только  эстетическое  на- 
слаждеше  красками  и  формами,— это  прежде   всего  бол^ненное 
жедаше  отдыха  и  непосредственности  со  стороны  человека,  утом- 
леннаго  мыслью  и  условностью  общественныхъ  формъ.  Эта  нота 
постоянно  звучитъ  въ  новой  П0931И.    Жалоба    на  то,  что  «ДТ^'ь 
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окрыленъ  мыслью,  но  плоть  приковываетъ  человека  въ  земл^^"', 
и  желате:  „о,  еслибъ  мн*  на  крыльяхъ  вознестись" — встречаются 
и  въ  предшественнике  ^Фауста*"  по  идеЬ,  въ  „Вертере"',  взднхаю- 
щемъ,  что  не  можетъ  „на  крыльяхъ  журавля  нестись  за  море'. 
Въ  сл^дующихъ  зат^мъ  словахъ:  „Но  каждому  свойственно  воз- 
носиться чувствами  и  стремиться  въ  неведомую  даль,  когда  въ 
небесной  лазури  звучитъ  п^снь  жаворонка,  иль  ширококрылый 
орелъ  парить  надъ  темнымъ  боромъ,  или  журавль  надъ  водами, 
надъ  равнинами  несется  къ родине'',  высказывается  связь  между 
явлетями  природы  и  порывами  души,  ищущей  въ  нихъ  отБро- 
вешя.  Этотъ  спиритуалистически  взглядъ,  незнакомый  древнему 
М1ру,  нашедппй  одностороннее  и  условное  вьфажеше  въ  о^едне- 
вЪковой  лирике,  является  господствующнмъ  тономъ  у  лнриковъ 
XIX  века.  Но  чувство  это — не  средневековое  отрешеше  отъ  земли. 
„Две  души  живутъ  въ  груди  моей:  одна  органически  связана  съ 
землей  и  силою  чувственности  цепляется  за  нее,  другая  парить 
въ  области  небесныхь  духовъ**. 

Человекь  культуры,  вкусившШ  жизнь  мысли,  не  можетъ  вполне 
н  надолго  предаться  стиххйной  жизни  и  найти  въ  ней  удовле- 
твореше. 

Фаусть  опять  въ  своемъ  кабинете.  Онъ  съ  радостью  возвра- 
щается къ  научнымь  занят1ямь,  наполнявпшмъ  дотоле  его  суще- 
ствоваше;  тихШ  миръ  нисходить  на  душу  его  и  новыя  надежды 
служагь  залогомъ  новыхъ  прюбрететй.  Торжественное  настроете 
охватываеть  его;  онъ  отдается  ему  въ  одиночестве  своей  кельи, 
сознавая,  что  настроете  его  чуждо  толпе,  ,,которая  глумится 
надъ  темь,  чего  не  понимаетъ,  и  находить  тягостнымъ  высокое 
и  прекрасное,  когда  достижеше  его  требуетъ  усилШ**. 

Снова  Фаусть  испытываеть  связанный  съ  ивследовашями  уче- 
наго  гнетъ  сомнешй.  Онъ  ищеть  успокоешя  въ  св.  писаши,  но 
и  тутъ,  истолковывая  тексты,  теряется  въ  метафизическихъ  изы- 
скатяхь  сущности  явлетй.  „Въ  начале  было  слово"  не  удовле- 
творяеть  его.  Слово^  мысль,  сила — воть  та  градащя,  по  которой 
онъ  проходить,  чтобы  остановиться  на  дгьлть^  т. -е.  на  силе  дея- 
тельной, въ  которой  суждено  ему  самому  видеть  после  долгаго 
искашя  ВЫСШ1Й  идеаль  человека. 

Является  Мефистофель.  Фаусть  спрашиваетъ  его:  кто  онъ? 
Мефистофель  сперва  насмешливо  отвечаетъ,  что  вопросъ  этотъ 
недостоинь  человека,  который  пренебрегаеть  словомь,  чтобъ  искать 
сущности;  потомь  называеть  себя  духомь  отрицашя,  частицей 
той  силы,  которая,  желая  зла,  творить  добро.  На  занечаше 
Фауста,  что  Мефистофель,  называющгй    себя  частицей,   является 
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е1су  вакъ  ц'ктьный  индивидуунъ,  Мефистофель  охв^ч[аетъ,  что 
тольво  человеку  свойственно  сиотр^ть  на  себя  и  на  шроЕъ  свой 
кавъ  на  н^что  ц'бльное  и  какъ  на  центръ  всего  творешя.  Онъ  же 
— часть  того  мрака,  которому  суждено  бороться  со  св^томъи,  на* 
д^^ется  онъ,  торжествовать  надъ  нимъ;  онъ  —  духъ  раврушешя, 
который  съ  помощью  разнузданныхъ  стихШныхъ  снлъ  старается 
уничтожить  жизнь  в  гармошю  м1роздан1я,  но  пока  —  напрасно.  . 
Фаустъ,  исполненный  благогов'Ьшя  къ  животворящей  сил$,  сози- 
дающей вселенную,  высказываетъ  презрите  къ  его  попыткамъ. 
Услышавъ,  что  и  Мефистофель  подчиняется  законамъ  ада,  онъ 
шутливо  хочетъ  подчинить  его  себ^  посредствомъ  договора.  Мефи- 
чяюфель  обЪщаетъ  дать  ему  въ  одинъ  часъбол'Ье,  ч^ъ  онъ  ис- 
пытывалъ  въ  ц&гый  годъ  жизни,  догружаетъ  его  въ  сонъ  и 
вереницей  сно]Ю1д:Ьн1й  пробуждаетъ  въ  немъ  чувственность. 

Т)тъ  сл^дуетъ  въ  драм^  видимый  проб&гь,  впрочемъ  легко 
восполняемый  воображенхемъ.  Вторично  является  Мефистофель, 
но  уже  въ  томъ  вид^,  въ  которомъ  нам^ренъ  быть  товарищемъ 
Фауста.  »Ты  долженъ  познать  жизнь",  —  говоритъ  онъ  ему. — 
Мефистофелю  удалось  пробудить  чрственность  въ  ФаусгЬ,  кото- 
рый жалуется,  что  умеренность  и  лишешя  —  уд^^ъ  человека. 
^Дни  исполнены  лишешй,  а  ночи — тяжелыхъ  сновъ;  духъ  кри- 
тики и  анализа  отравляетъ  не  только  радости  жизни,  но  и  самое 
чикидаше  ихъ"".  ,,Идея  божества, — говоритъ  онъ  въ  отчаянш, — 
которую  я  лежЬю  въ  груди  моей,  можетъ  волновать  и  вдохнов- 
лять ненЯ;  но  подчинить  себ^  вн^шшй  М1ръ  не  можегь.  Везд'Ь 
немощь  и  обманъ,  но  хуже  всякаго  обмана  —  самомн^нье  чело- 
века и  терп&швыя,  безплодныя  надежды  его"".  Хоръ  невиди- 
мыхъ  духовъ  поеть:  .,Горе  тебЁ,  разбившему  прекрасный  мхръ! 
<]1оздай  его  снова  въ  сердце  своемъ!  Возстань,  ободрись  и  вер- 
нись къ  д^изни  вновь  "^^  Энтуд1азмъ  Гбте  и  жизнерадостность  его, 
всегда  бравппе  верхъ  надъ  вс^ми  невзгодами  и  сомнетями,  нашли 
зд^еь  поэтическое  выражеше. — Мефистофель  истолковываетъ  со- 
вЪтъ  хора  въ  смысле  дЪятельнаго  учаспя  въ  земныхъ  радостяхъ; 
ч)нъ  хочетъ  вырвать  Фауста  изъ  одиночества,  где  тупеетъ  мысль 
и  стынетъ  кровь.  „Перестань  играть  съ  тоской,  терзающей  тебя. 
Бервись  къ  людямъ;  и  последшй  въ  толпе,  какъ  человекъ,  бли- 
зокъ  тебе**. 

Гете  часто  упрекали  въ  аристократизме,  и  подъ  старость  не 
безъ  оеновашя;  но  то,  чтЬ  можно  отнести  къ  его  личности  и 
его  исключите^гьному  положешю,  неприменимо  къ  его  произве- 
дешямъ.  Духъ  касты  и  сословные  предразсудки  нашли  въ  немъ 
плохого  представителя;    онъ  вникаетъ   въ  душевное    состояше  и 
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мелгае  интересы  любого  бюргера  съ  интересомъ,  достойнынъ  пред- 
ставителя современной  литературы.  Общительность  его  натуры 
нашла  подобное  выражеше  въ  эпиграмме  „Ипохондрикъ'':  «Л 
искалъ  одиночества,  хот^^  удалиться  отъ  людей,  сильно  надо- 
^вшихъ  шА;  но  какъ  мило  показалось  лицо  перваго  встретившая 
гося  мн^  человека!  ^ 

Мефистофель  обязывается  быть  его  путеводителемъ  и  служить 
ев«у  зд^ьсь,  если  Фаустъ  соглашается  заплатить  ему  тамъ.  — 
Фаустъ:  „Ш  крушусь  о  томъ,  что  будетъ  тамъ;  если  удастся  тебЬ 
разрушить  М1ръ,  въ  которомъ  коренится  мое  существоваше,  пу- 
скай возникнетъ  новый  мхръ!  Зд^сь,  на  земл^,  живутъ  мои  же- 
лан1я;  зд^  солнце  светить  на  муки  моей  души;  до  того,  чтб 
ждетъ  въ  заоблачныхъ  сферахъ,  мн4&  д^§ла  н^тъ!^ 

Неужели  такъ  говорить  идеалистъ  Фаустъ,  терявппйся  мыслью 
въ  заоблачныхъ  высяхъ,  помышлявшШ  о  самоубШств^,  чтобы  про- 
никнуть въ  нихъ? — Такъ  говорить  голосъ  отчаяшя,  идущаго  далбе 
ц'&ш.  Въ  области  живненныхъ  явлешй  хочетъ  Фаустъ  найти  за- 
логъ  того,  чего  жаждетъ  душа  его.  Но  удовлетворить  его  —  не 
во  власти  Мефистофеля,  и  потому  онъ  не  боится  заклада  съ 
нимъ.  Ничтожны  въ  его  глазахъ  тк  блага,  который  обЪщаетъ 
ему  Мефистофель.  ,,ЧтЬ  можешь  дать  ты,  жалк1й  &Ьсь?  Можешь 
ли  постигнуть  гордыя  стремлешя  челов^ческаго  духа?  Когда  я 
въ  довольств'Ь  опущусь  на  ложе,  чтобы  предаться  покою;  когда 
тебЬ  удастся  чувственными  нас1ажден1ями  обольстить  меня,  тогда 
знай,  что  насталь  мой  посл^дшй  часъ!  Когда  воскликну  я:  мгно- 
венье, ты  прекрасно,  продлись,  постой! — тогда  готовь  мнЪ  ц^Ьпи, 
тогда  пусть  ждутъ  меня  гибель  и  раэрушеше!''  Мефистофель 
обЪщаетъ  доставить  ему  съ  избыткомъ  земныя  блага. — Фаустъ. 
я  Пойми,  не  радостей  я  жду;  хочу  броситься  въ  вихрь  страстей, 
испить  до  дна  чашу  наслаждешй  съ  горькимъ  осадкомъ  ея;  узнать 
любовь  и  ненависть,  и  негодовате,  облегчающее  сердце;  хочу 
мыслью  обнять  и  высь,  и  глубь  жизни,  проникнуться  до  ГЛу(^Ш1 
души  вс^^мъ,  чтб  составляетъ  уд&гь  человечества,  все  разд-Ьпль  съ 
нимъ  и  погибнуть  въ  общемъ  крушеши'' .  Въ  широкомъ  общевж 
съ  человЪчествомъ,  въ  многообразности  жизненныхъ  явленШ,  Фа- 
устъ надеется  найти  то  духовное  начало,  ту  живую  сущность, 
которыхъ  онъ  напрасно  искалъ  въ  умозр^ти. 

Фаусту  не  удалось  перешагнуть  чрезъ  пред^^,  отд'Ьляюпцй 
конечное  отъ  безконечнаго;  но,  кбрный  титанической  стремитель- 
ности своей,  онъ,  по  крайней  мЬр^,  хочетъ  быть  всеобъ^слю* 
щимъ  въ  пред&кахъ  всего  земного,  полнымъ,  типичнымъ  пред- 
ставителемъ  человечества,  напоминая  этимъ  изречете  самого  Гвте: 
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Долько  человечество,  въ  своей  совокупности,  даетъ  законченный 
образъ  человека"^.  Мефистофель  укавываеть  на  суетность  чело* 
1Аческихъ  усил1й  и  ограниченность  того,  чтЬ  достигается  ими. 
Фаусть  сознается  въ  справедливости  словъ  его  и  безц&ньностн 
челов^ческихъ  познатй;  той  нравственной  силы,  которой  онъ 
исвалъ  въ  нихъ,  онъ  не  нашелъ,  и  „безконечное  отъ  него  такъ  же 
д&юко,  какъ  и  нрежде"".  Мефистофель,  этотъ  двойникъ  Фауста, 
<шщетворяющ1й  его  сомнЬшя,  глумится  надъ  умозрительнымъ  на- 
правлетемъ,  сравнивая  его  съ  безплодною  степью,  по  которой 
<(редетъ  челов^къ,  не  замечая  прекрасныхъ  пажитей,  лежащихъ 
вблизи. 

Вся  эта  сцена,  заключающая  в:^  себЬ  вм^стЪ  съ  монологами 
главную  сущность  „трагедш  души",  заставляетъ  ожидать  многаго 
въ  дальн^йшемъ  развили  драмы.  Какихъ  богатыхъ  картинъ  обще- 
ственной жизни  об^щаетъ  она!  Какой  просторъ  для  анализа  ду- 
шевной жизни  героя!  ЧтЬ  же  находимъ  мы  въ  1-й  части?  Бром'Ь 
<щены  въ  погре<№  Аррбаха,  не  мен^е  грубой  и  довольно  без- 
<юдержательной  по  мысли  сцены  у  ведьмы,  —  эпизодъ  любви  и 
восхождея1е  на  Брокенъ,  во  время  котораго  Фаустъ  стремится 
вверхъ,  Мефистофель  влечетъ  его  внизъ.  Фаусгь  над^тся  на 
вершине  горы  найти  разгадку  многаго,  чтЬ  непонятно  на  землЬ, 
увидать  зло  въ  его  полномъ  проявленш;  такимъ  образомъ  мысль — 
4^д&1ать  изъ  вид^нваго  Фаустомъ  зла  стимулъ  къ  добру — только 
намечена.  Не  касаюсь  интермеццо,  пом^щеннаго  въ  конц-]^  1-й 
части,  такъ  какъ  оно  представляетъ  только  игру  воображешя  и 
съ  главною  мыслью  общаго  не  имЬетъ.  Въ  сцен']^  съ  ученикомъ 
сказалось  то  отрицательное  отношете  къ  наукамъ  и  насмешка 
надъ  ихъ  неположительностью,  который  были  уже  намЬчены  въ 
дервомъ  монологе  Фауста  н  въ  лицЬ  Мефистофеля  находить  уси- 
ленное, саркастическое  выражеше. 

Слова  Мефистофеля  въ  начале  сцены:  „презри  разумъ  и 
науку,  высш1е  дары  человека,  и  ты  мой  безвозвратно'' — слова 
яаменательныя,  придающ1Я  идеальной  стремительности  въ  чело- 
^ккЬ  большее  значете,  ч&гь  самому  знашю.  Нашлись  даже  ком- 
ментаторы, которые  въ  этихъ  словахъ  хот1ли  видеть  главную 
мысль  драмы.  Слова,  сказанный  Мефистофелемъ  всл'Ьдъ  ученику, 
«лужатъ  продолжетемъ  того,  чтЬ  онъ  говорилъ  Фаусту  объ 
ограниченности  челокЬческихъ  способностей:  «познаешь  зло  и 
добро  и  устрашишься  своего  богоподобхя*.  Но  тугь  и  глубошй 
песеимизмъ,  относящ1йся  къ  горечи  житейскаго  опыта  неменЬе, 
чЬгБ  къ  области  научнаго  знашя.  Мефистофель,  убежденный  въ 
скептицизме   Фауста  въ  наукахъ,    разсчигываетъ  довести  его  до 
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гибели  полнымъ  разочароватемъ  и  въ  радостяхъ  зшзни.  Въ  пре- 
даши  и  раннихъ  его  обработкахъ  челокЬвъ  гибнегь  оттого,  чю 
поставилъ  земньш  блага  выше  небесныхъ;  въ  перюдъ  ,,  буришь 
стремленШ^  горечь  жизни  и  тяжелый  опытъ  доводить  его  до  ги- 
бели. Гбте  начинаетъ  „Вертеромь'' ,  и  подобнымъ  Вертеру  иотавомъ 
вь  ^Фаустб''  пер10дъ  той  разочарованности,  которой  Байронь 
даль  самое  сильное  поэтическое  выражеше:  Фаустъ  внесеть  вь 
шръ  чувственный  ту  же  жажду  и  стремительность,  воторыя  не 
нашли  удовлетворетя  въ  наув^,  но  ничтожество  жизни  должно 
истомить  его.  Тутъ  типъ  Донъ-Жуана  идетъ  рука  объ  руку  сь 
Гамлетомъ,  познавшимъ,  „какъ  суетны,  мелки  и  безполезны  веб 
интересы  жизни" .  Мефистофель  въ  одной  сценб  называетъ  Фауста 
неземнымъ  (аЪегзшпИсЬ),  но  чувственнымъ  любовникомъ,  этимь 
указывая  на  двойственность  Фауста:  его  идеализмъ,  но  и  времен- 
ное увлечете  чувствъ.  Въ  посд^днихъ  сяовахъ  монолога  ^Л^сь 
и  Пещера '',  прекрасно  характеризующаго  подтическШ  пантеизмь 
Гбте,  звучить  байронизмъ:  ^огонь  страстныхъ  желанШ  тушу  въ 
наслаждеши,  но  среди  наслаждешй  томлюсь  желашемъ''.  7то 
этому  мотиву  не  могло  быть  отведено  большое  м^кто  въ  драмД, 
сл-^Бдуеть  изъ  гармонической  натуры  Гбте,  равно  кавъ  нзъ  глубины 
созданнаго  имъ  типа.  Разочарованность  является  только  одной 
изъ  тЬхъ  преградъ  къ  достижетю  внутренней  гармоши,  торже- 
ство надъ  которыми  составляеть  главную  мысль  2-й  части. 

Насколько  соотвЪтствуетъ  2-я  часть  „Фауста^  ожидавзямь, 
возбужденнымъ  1-й  частью? 

Не  вдаваясь  въ  подробный,  видимо  исчерпанный,  но  кь  окон- 
чательной форм%  невозможный  разборъ  2-й  части,  въ  которой 
произволъ  автора  даль  просгоръ  и  произволу  комментаторовъ, 
ограничусь  руководящими  идеями,  въ  которыхъ  сл'Ьдуетъ  вид^ 
развипе  главной  мысли  1-й  части  и  цЪль  драмы  вообще. 

Если  уже  въ  1-й  части  мы  вид&га  поэтическую  пестроту  в 
недостатокъ  стройнаго  единства,  особенности,  обусловливаемый 
безпред'Ьльностью  предмета  не  менЬе,  ч^мъ  временемъ  поэтиче- 
скаго  произвола,  господствовавшимъ  въ  Герматн  наряду  сь 
изощретями  спекулящи  и  метафизическими  утонченностяшг, — та 
самое  умозрЪше  у  Гбте  облекалось  въ  живые  офазы,  произволъ 
дышалъ  юною  мощью,  а  полное  отрЪшеше  оть  условяыхъ  формъ 
носилъ  характеръ  вечичк.  Но  поэть  трудился  надъ  „Фаустомъ* 
подъ  различными  вФяшями  современной  жизни.  Слишкомъ  чет- 
верть стол%т1я  отд^ляеть  появлете  2-й  части  отъ  появлетя  пер- 
вой. Гёте,  упрекавппй   н^ецкую   философхю  въ  томъ,  что  она 
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все  бол^  и  бол'Ье  вдается  въ  отвлеченность,  подъ  старость  впа- 
даетъ  въ  недостатки  романтической  школы  съ  ея  туманностью,  съ 
ея  символами  и  аллегор1ями.  Во  2-й  части  мы  теряемся  въ  масс^ 
видимо  несвязанныхъ  фактовъ,  въ  лабиринте  темныхъ  мыслей; 
отвлеченный  понятая  и  тенденщозная  ученость  заняли  м^сто  преж- 
ней объективности.  Фаустъ  потерялъ  2ндивидуа^ъность,  Мефисто- 
фель сд&1ался  орудаемъ  въ  рукахъ  автора.  Въ  1-й  части  Г^те— 
мысляпцй  поэтъ;  во  2-й — ученый  и  мыслитель,  облекающШ  науч- 
ные и  философсте  выводы  въ  форму  символовъ  и  аллегор1й.  Но 
какова  бы  ни  была,  въ  поэтическомъ  отпошенш,  неудовлетвори- 
тельность 2-й  части,  вызвавшей  столько  продолжешй  и  дополне- 
Н1Й, — въ  философскомъ  она  необходима.  Безъ  нея  1-я  часть 
утратила  бы  часть  своего  значешя,  являясь  только  мощной,  но 
недосказанной  мыслью,  гешально  поставленной  задачей — не  бол^е; 
2-я  же,  несмотря  на  недостатки  выполнен1я,  осуществила  замы- 
селъ  поэта.  Она  не  только  спещализируетъ  положешя  1-й,  но 
даегь  и  окончательный  выводъ  изъ  нихъ.  1-я  часть  представляетъ 
борьбу  и  подготовку  героя  въ  сфер^  отвлеченнаго  мышлешя; 
2-я — ясно  сознанную  з^Ьль  и  торжество  этическаго  начала  на  пол* 
практической  д^тельности.  Последовательность,  которой  н^тъ  въ 
отдЬльныхъ  сценахъ,  нужно  искать  въ  основной  мысли  произве- 
дешя;  внутренняя  жизнь  и  д'Ъятельность  героя  даютъ  ему  то  един- 
ство, котораго  недостаетъ  въ  драматическомъ  развитш.  Было  уже 
говорено,  что  многообъемность  содержашя  обусловливается  стрем- 
лешями  героя;  что  философская  трагедая^  поставившая  себ*!  за- 
дачей выразить  духовное  обогащеше  и  развитхе  человека  путемъ 
знашя  и  опыта,  не  можетъ  им^ть  того  единства,  котораго  мы 
требуемъ  отъ  драмы,  представляющей  развитхе  одной  страсти, 
пресл^доваше  одного  интереса  и  конфликты,  вытекаюпце  изъ 
этого  положен1я.  Подобный  „Фаусту''  произведен1я,  въ  которыхъ 
жизненный  опытъ  доводитъ  человека  до  изв^стнаго  м1ровоззр*н1я, 
обыкновенно  носятъ  характеръ  поэтическаго  произвола  и  разроз- 
ненности. Обширность  кругозора  и  сумма  идей,  вошедшихъ  въ 
составь  ихъ,  мотивируютъ  и  ихъ  особенности.  Таковы  ^Парси- 
валь'',  романъ  изъ  временъ  ЗО-ти-лЪтней  войны  ,,Симплиц1усъ^, 
наконецъ  и  ^^Вильгельмъ  Мейстеръ'^. 

Гете  самъ  сознавалъ,  что  ему  придется  зам'Ьнить  качествен- 
ное количественнымъ  при  развитш  мысли.  Хоть,  который  въ  1-й 
части  хот^ъ  пр1общиться  богатой  жизни  человечества,  долженъ 
быль  во  2-й  познакомиться  съ  нею,  узнать  ее  въ  разнообразныхъ 
проявлёшяхъ  ея,  долженъ  былъ  дойти  до  сознанхя,  что  слить 
идеааъ  съ  дМствительностью  не  дано  человеку,  что  между  ними 
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можно  только  устроить  Еоипромиссъ.  и  тавъ,  развязка  драны — 
компромиссъ,  не  бол^е?  Да,  не  бол^е,  но  компромиссъ  этотъ 
совершается  въ  области  этики  и  заключается  въ  благороднейшей 
форм{1  челов^ческаго  существовашя.  Хотя  неопред&кенность  алле* 
горш  во  многихъ  жЬсгдлъ  и  допускаетъ  н-к^колько  толковашй, 
въ  главномъ  нам^ренш  автора  ошибиться  нельзя.  Но  нужно  орхен- 
тироваться  и  разобраться  въ  многообравномъ  содержаши,  чтобы 
проследить  руководящую,  часто  теряющуюся  въ  подробностяхъ, 
мысль.  Вторая  часть  не  есть  продуктъ  свободнаго  творчества; 
если  уже  первая  яа1яется  плодомъ  многолетней  мысли,  то  2-я 
представляетъ,  въ  аллегорической  форм!,  какъ  бы  конспектъ  жизни 
автора,  столь  богатой  и  разнообразной.  Ц^ль  Гете — найти  связь 
между  наукой  и  поэзхей,  умозр^темъ  и  деятельностью,  короче — 
знаше  въ  его  применеши  къ  д^лу,  оставила  явные  сл^ды  во  2-й 
части.  Искренность  словъ,  сказанныхъ  Фаустомъ  Мефистофелю  при 
договоре:  „напряжете  всЪхъ  силъ  моихъ — вотъ  то,  чтЬ  о(ЙЬщаю*, 
ярко  выступаетъ  въ  ней.  Слова:  „только  въ  неусыпной  деятель- 
ности сказывается  человекъ**  подтверждаются  въ  „ргоГевзюп  йе 
й)!**  стоящаго  у  цели  героя:  „только  тотъ  достоинъ  жизни  и  сво- 
боды, кто  каждодневно  борется  за  нихъ* .  Въ  гуманитарной  дея- 
тельности Фаустъ  нашелъ  тотъ  идеалъ  жизни,  который  заставилъ 
его  сказать:  „остановись,  мгновенье,  ты  прекрасно!^  Мудрое  отре- 
шеше  отъ  высокопарныхъ  стремленШ  и  примиреше  съ  действите.1ь- 
ностью,  вследствхе  исполнетя  каждодневныхъ  обязанностей — вотъ 
последшй  выводъ,  получаемый  изъ  драмы.  Фаустъ  заканчиваем 
поприще  практической  деятельностью  инженера  или  агронома.  И 
только?  Да,  только.  Но  если  во  2-й  части  Гбте  и  не  вполне  ре- 
шилъ  проблему,  поставленную  въ  1-й,  полагая,  что  это  решеше 
возможно;  если  мы  въ  этой  массе  эпизодовъ  съ  жадностью  оты- 
скиваемъ  тотъ  духовный  идеалъ,  къ  которому  стремился  самъ 
поэтъ  и  который  хотблъ  воплотить  въ  Фаусте,  и  вместо  того 
полнаго  ответа,  который  считали  себя  въ  праве  ждать,  находимъ 
только  намекъ, — то  все-таки  драгоцененъ  этотънамекъ,  внушен- 
ный богатымъ  опытомъ  и  глубокимъ  знашемъ  жизни,  ея  правь, 
ноиея  требовашй,  ея  высокихъ  стремлешй,  но  и  н^бходимыхъ 
уступокъ.  Много  уступаетъ  „Фаустъ**,  много  уступаемъ  и  мы. 

„На  тысяче  парусахъ  стремится  юноша  въ  открытое  море. 
На  скромной  ладье  возвращается  въ  гавань  старикъ'',  говорить 
эпиграмма  Шиллера.  Наврядъ  ли  удовлетворился  бы  Гёте  этимъ 
намекомъ  въ  цветущхе  годы  своего  поприща;  наврядъ  ли  удовле- 
творился бы  и  такимъ  мелкимъ  результатомъ  въ  деятельности 
я  Фауста^.  Во  всякомъ  случае,  мысль  слить  личное  совершенство- 
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ваше    съ  общеполезной    д'1ятельяостью   является    естественныкъ 
продолжешемъ  1-й  часта,  гд^  Фаустъ  отъ  отвлеченнаго  мышле- 
шя  переходить  бъ  желашю    общешя   съ  человЪчествомъ,  равно 
хакъ  и  достойнвшъ    развипемъ   нравственнаго    идеала    героя  и 
самого  поэта.  Но,  можетъ  быть,  поэтъ,  сознавая,  что  личное  со- 
вершенствоваше  не  вызивается  въ  осязательную  форвсу,  пока  герой 
остается    изолированнымъ    отъ  общества   мыслителемъ,  показалъ 
шить  его  д']^тельнымъ  ради  драматической  законченности?  ВЬл,ъ 
самого  Гёте  называютъ  эвдемониконъ;  его  упрекали,  что  онъ  пре- 
сл^довалъ  личные  духовные  интересы  даже  тогда,  когда  кругомъ 
его  рупгались    троны  и  народъ  стоналъ   подъ  игомъ  Наполеона. 
И  дМствительно,  неутомимо  стремясь  къ  всеобъемлющему  знашю 
и  пониманш,  онъ,  во  время   сильныхъ  политическихъ  переворо- 
товъ,   оставался  безучастнымъ  и  предавался    научнымъ  тсл'^цо- 
вашямъ  и  П0931И,  чтобы  забыть  о  безотрадныхъ  явлешяхъ  совре- 
менной политической  жизни.  Еста  его  общественная  д'кЕтельность, 
не  столько  обшьрная,  сколько  сложная,  въ  маленькомъ  ВеймарЬ, 
уже  отчасти  опровергаетъ  это  обвинеше,  то  2-я  часть  „Фауста* 
свид^ельствуетъ  о  нравственныхъ  уб1икден1яхъ  престарЬлаго  поэта. 
Изъ   эвдемоника    Фаустъ    становится    альтруистомъ.    Мыслитель, 
дерзновен1аый  титанъ,    пытавш1йся  торжествовать  надъ  законами 
быт1я,    послЬ   долгихъ    искатй    совершеннейшей    формы    этого 
быпя,    отнимаеть  у    моря    клокъ   земли,   на   которомъ   селится 
трудолюбивый    народъ,  и  передъ  смертью   восклицаетъ:    „Сл^дъ 
земныхъ    дней  моихъ   не  пропадеть    во  вгЬки!    Въ  предчувствш 
будущаго    счастья    наслаждаюсь   прекраснейшей    минутой    моей 
жизни!*    Такъ  вотъ  торжество    человека,    хотЪвшаго  слиться  съ 
м1ромъ,  воплотить  въ  себе  человечество,  проникнуть    въ  область 
безконечнаго!  Герой  и  поборникъ  идеи,  титанъ  по  мыслямъ  и  стрем- 
лешямъ  становится  скромнымъ  практическимъ  деятелемъ.  Изоли- 
рованный аристократь  мысли  примешался  къ  толпе  и  сделалъ  ея 
ираветвенность  своей  нравственностью.  Титанъ  спустился  съ  высей 
человечества,  сделался  звеномъ  целаго  и  нашелъ  удовлетвореше 
и  успокоеше  въ  обыденной  жизни. 

Впводъ,  получаемый  изъ  „Фауста^ ,  мы  находимъ  и  въ  обшир- 
не&шемъ  произведенш  Гбте,  въ  романе  ,,Вильгельмъ  Мейстеръ''; 
2-я  шсть  его  также — плодъ  старости  и  опыта;  и  въ  этомъ  произ- 
веденш герой,  после  долгихъ  колебанШ,  оставляетъ  область  не- 
определенныхъ  стремлешй,  чтобъ  перейти  въ  сферу  практическихъ 
обязанностей.  Можно  ли  сомневаться,  что  поэтъ,  помимо  труд- 
ности формулировать  въ  поэтическомъ  произведеши  философсшй 
идеалъ  свой,    сознавалъ,    что  и  въ  жизни  онъ  можетъ  вести  къ 
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отвлеченности  п  эгоизму,  и  вслЬдствхе    интшшаго  убЬждешя  за- 
вончилъ  поприще  ^Фауста""  гуманитарной  д^тельностью?  Любо- 

2;'  пытно  то,  что  таковъ  и  выводъ  пресловутаго  романа  „Кандидъ", 

;-  Вольтера.  ^Обработывать   свой  садикъ*',  вотъ  самое  благоразум- 
ное, чтб  можетъ  сд'Ёлать  отд&[ьный  человЪвъ,  вотъ  и  самое  в^р- 

1^4  ное  средство  для  всеобщаго  преусп^яшя.  Правда,  свептичесБОму 

V '  Вольтеру,    осм'Ьивавшему  въ  своемъ  роман!^  оптимизмъ  и  мечта- 

^^,  тельность,    далеко    было    до  высокаго    полета  мысли  н&мецкигь 

^''  влассиковъ;  но  и  этотъ  скептикъ  быль  борцомъ  за  идею;  сфера 

Ц  деятельности  у  него  уже,  потому  что  основана  на  эгоизм*;  она 
выше  и  пгаре  у  Гбте,  потому  что  глубоко  коренится  не  только  въ 

,  многол^тнемъ  личномъ  опыте,  но  и  въ  общественномъ  нравствен- 

[:'■:  номъ  идеал*. 

^  .  Разсмотримъ  по  актамъ  содержаше  2-й  части,  въотд^льныгь 

^'  эпизодахъ  представляющей  бол*е  сходства  сь  предашемъ,    ч&гь 

^  1'^^у  но,  по  мысли,  едва  ли  не  бол*е  отличающейся  отъ  нея. 

К..  Первая  сцена  служить    указашемъ  того,    чтЬ  Фаустъ  поста- 
вить себ*  ц*лью    и  дальнЬйпгамъ  развшаемъ   мысли:   ,я — чело- 

;^;  в4къ,  мн*  чуждь  покой".  Поел*  потрясающаго  эпизода  съ Грет- 

^  хенъ,  Фаустъ  ищеть    отдыха  и  забвешя  во  сн*.  Артель  и  хоръ 

4^  духовъ  поютъ    надъ  нимъ:    „невозвратно  миновали  и  радость,  и 

:>  горе;  настала  новая  заря,  доверься  ей!  Не  медли,  ободрись  и  къ 

^!  ц*ли  иди!"  Фаустъ  встаетъ,    прив*тствуетъ  юный  день,    льюпцй 
потоки  св*та  на  окружающую    природу,  и  въ  шумящемъ    водо- 

^  над*,    съ    его    постояннымъ   движетемъ  и  яркими  переливами, 

^'  .  /              видитъ  юшртину  человеческой  жизни. 

^1:  Въ  слёдующихъ   сценахъ    Фаустъ   является    сов*тникомъ   в 

^  д*ятелемъ  при  двор*;  замкнутый   ученый    чувствуетъ    себя  прн- 

;:  V  званнымъ  участвовать  въ  р*шетяхъ,  могущихъ  влкть  на  судьбу 

^^  народа.  Пребываше  Фауста  при  двор*  обличаеть  взглядъ  самого 

р  поэта  на  револющю,  на  низк1я   страсти  толпы  и  на  ос1*адеше 

^/  короля,  забывающаго  въ  шумномъ  весель*  о  б*дств1яхъ  народа. 

^  Фаустъ,  усп*вп11й  дать  королю  доказательство  своей  власти,  дол- 

ч-  женъ,  по  требовашю  его,  вызвать  Париса  и  Елену. 

^  Мефистофель  отказываетъ  Фаусту  въ  своей  помощи,  говора, 

1^;  что  ему  н*тъ  д*ла  до  м1ра  языческаго,  но  онъ  указываетъ  ему 

^^  на  средство:  спуститься  къ  матеряла,  хранительницамъ  в*чныхъ, 

"У  но  видоизм*няющихся  типовъ.  Вотъ  Фаустъ,  посредствомъ  маги- 

'  ческаго  ключа,   врученнаго    ему  Мефистофелемъ,    спускается  въ 

1  область    матерей    (по    другому   толкованш:    законовъ    природы, 

1^  изучеше  которыхъ  необходимо   для  воплощетя    идеала)  и  пред- 

р  ставляетъ  взорамъ  удивленнаго  двора  юнаго   Париса  и  прекрас- 
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н]&й111ую  изъ  жешцинъ,  греческую  Елену.  При  вид^  ея  онъ  самъ 
возгорается  къ  ней  си.1ьною  любовью,  но  когда  онъ  хоя&гь  при- 
коснуться къ  ней,  слышится  взрывъ,  она  исчезаетъ  въ  тумане, 
а  онъ  падаетъ  безъ  чувствъ.  Обладаше  идеалонъ  дается  не  вдругъ; 
оно  мохетъ  быть  только  нлодовгь  постепеннаго  развитхя  и  гар- 
хонш  духовныхъ  силъ. 

Во  2-мъ  акт^,  въ  которомъ  видятъ  попытку  Гбте  слить  по- 
ложительную науку  съ  поэзхей,  Фаусть  опять  въ  своемъ  каби- 
нетЬ;  онъ  оставилъ  дворъ,  преследуя  одну  только  ц*ль — найти 
исчезнувшую  Елену.  Гёте  въ  Итал1и  проникся  идеаломъ  антич- 
ной красоты  и  съ  того  времени  поставилъ  себЬ  задачей  гармо- 
нично сочетать  въ  своихъ  произведешяхъ  идеалъ  классической 
древности  съ  современными  требовашями  въ  поэзш.  Весь  этотъ 
актъ  носить  сл^ды  его  заняпй.  Фаусть,  какъ  и  самъ  поэть, 
предается  наукб,  которой  н']^которое  время  пренебрегалъ,  убе- 
дившись въ  ограниченности  ея  средствъ.  Гомункулъ,  создаше 
Вагнера,  берется  быть  провожатымъ  Фауста  въ  той  области,  гд'Ь 
можетъ  онъ  найти  Елену.  Такъ  копотливый  трудъ  ученаго  слу- 
жить даровашю  средствомъ  для  достижен1я  ц^и.  Ген1ю  суждено 
бываеть  пожинать  тамъ,  гд^  с^ла  бездарность.  Наполяхъ  Гре* 
щи,  въ  классической  Вальпурпевой  ночи,  въ  ц'Ьломъ  ряд§  сим- 
воловъ  поэтъ  олицетворяеть  эволющю  греческой  мысли  и  древ- 
ияго  искусства.  Въ  подземномъ  царстве  Фаустъ  над^ся  найти 
Елену.  Ясновидящая  Манто  говорить  ему:  „люблю  того,  кто 
требуетъ  невозможнаго'' ,  и  указываеть  ему  путь  къ  Прозерпине. 
Мыслитель  долженъ  изсл^довать  сокровеннейш1Я  силы  природы^ 
чтобъ  проникнуть  въ  область  идеала.  Опять  передъ  нами  длин- 
ный рядъ  лицъ  и  символовъ,  представителей  стиххйныхъ  силъ  и 
нхъ  ваучныхъ  толковатй.  Весьма  характеристично  для  Гбте 
то  обстоятельство,  что  онъ  быль  искренно  убЪжденнымъ  непту- 
нистомь,  не  допуская,  чтобъ  въ  природе,  какъ  и  въ  сфере  ду- 
ховныхъ интересовъ,  что-либо  значительное  могло  совершиться 
внезапно  или  порывисто,  напротивъ,  приписывая  всякШ  прогрессъ 
медленной  эволющи. 

Вь  3-емь  акте,  который  считають  перломъ  2-й  части,  ви- 
динь  Елену  въ  СпарНЬ;  она  боится  гнЬва  Менелая  и,  следуя 
совету  Мефистофеля,  ищетъ  убЪжища  у  племени,  поселившагося 
на  сЬверЬ  отъ  Грещи.  Мефистофель  свид^тельствуетъ  о  ихь 
культуре,  разумной  сил%  и  человечности  общественныхъ  началъ. 
Фаусть  въ  своемъ  готическомъ  замк^  торжественно  встрЬчаеть 
Елену,  изумленную  почетомъ,  которымъ  пользуется  женщина  у 
мнимыхь  варваровъ.    Такъ,  древняя  греческая    культура   нашла 
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уб&кище  и  почетъ  на  юномъ  ебвер^,  полномъ  св^ихъ  силъ  и 
прониБЕутомъ  новыми  началями  нравственности. 

Мефистофе.1Ьу  уже  во  2'жь  автЁ,  на  поляхъ  Грецш  преобра- 
зивппйся  въ  Форшаду,  чадо  Хаоса,  какъ  и  онъ,  сохраняеть  этотъ 
видъ  въ  продолжен1е  всего  3-го  акта  и  только  въ  4-мъ,  когда 
дМствхе  опять  происходить  на  с^верЬ,  принимаетъ  прежней  видъ 
€вой,  согласно  съ  м^нымъ  народны1гь  представлешемъ  о  ал^  и 
безобразш. 

Союзъ  между  Фаустомъ  и  Еленой  совершается  въ  Аркадаи, 
на  греческой  почв%,  въ  которой  коренились  идеалы  самого  поэта. 
Плодъ  ихъ  любви,  Эвфор10нъ,  олицетворяетъ  и  романтическую 
школу  вообще,  съ  ея  отсутств1емъ  чувства  м4ры  и  поэтической 
разнузданностью,  и  даровитЁйшаго  представителя  новаго  направ- 
лен1я  въ  ооэзш,  Байрона,  съ  его  порывистой,  стремительной 
страстностью  и  его  преждевременнымъ  концомъ.  Эвфорюнъ 
гибнетъ,  и  Елена  сл^дуетъ  за  нимъ  въ  Аидъ.  Фаусгь,  какъ  и 
самъ  поэтъ,  не  могъ  удержать  души  эллинской  поэ81и,  но  въ 
рукахъ  у  него  остались  покровы  Елены,  классическая  форма, 
которая  я  хотя  и  не  божество,  но  божественна^,  форма,  одухо- 
творенная чувствомъ  любящаго  Фауста  -  Гбте,  который,  обле- 
каясь въ  нее  какъ  въ  облако,  возносится  высоко  надъ  землею. 

Четвертый  актъ,  по  ходу  внЬшнихъ  собыпй,  служить  какь-бы 
лродолжетемъ  перваго,  во  внутреннемъ  же  развипи  Фауста  обо-* 
значаетъ  новую  ступень.  Фаустъ  изъ  м1ра  чувственнаго  (въ  кош^ 
1-й  части)  перешелъ  въ  область  науки  и  эстетики,  но  съ  4-го 
акта  направляетъ  свои  усил1я  на  общую  пользу. 

Фаусть  опять  на  родине;  около  него  Мефистофель;  онъ  хо- 
четъ  знать,  какую  ц^ь  теперь  будетъ  преследовать  неутомимый 
товарищъ,  котораго  онъ  привыкъ  считать  своей  жертвой;  онъ  на- 
чинаетъ  опасаться,  что  бодрость  духа  и  стремительность  героя 
спасутъ  его;  потому  онъ  старается  прельстить  его  воображеше 
картиной  могущества,  почестей  и  связанной  съ  ними  жизни, 
полной  роскоши  и  вЬся,  Фаустъ  презрительно  отзывается  на  его 
слова.  Онъ  сообщаетъ  Мефистофелю  планъ,  по  которому  надеется 
отнять  у  моря  часть  плодоноснаго  берега,  ежедневно  потопляемаго 
волнами.  Чтобъ  прхобрЬсть  поле  деятельности,  ему  нужна  власть, 
а  потому  онъ,  по  совету  Мефистофеля,  идетъ  на  помощь  королю, 
противъ  котораго  возмутились  подданные.  Онъ  вступаетъ  въ 
борьбу  съ  разнузданной  толпой,  чтобъ  потомъ  бороться  съ  бур- 
ной стиххей.  Победа  остается  за  нимъ,  и  въ  награду  онъ  на- 
значается повелителемъ  надъ  приморскимъ  берегбмъ. 

ПятеЛ  актъ.  Задуманное  Фаустомъ  совершилось:    морю   по- 
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сгавлень    пред^^;    на  отнятой  у  него    земл^^  селятся    люди,  & 
вырытые  каналы  служатъ  воднымъ  путемъ,  по  которому  несутся 
нагруженные    корабли  и  сообщаются   народы.    Но  среди  всеоб- 
щаго  благоденств1я  пострадала  идиллическая   чета,    Филемонъ  и 
Бавкида,  представители  стараго  времени  и  коноервативныхъ  на- 
клонностей. Новаторъ  Фаусть,  символъ  челов^ческаго  прогресса^ 
в^фный    историческому    закону,    пожертвовалъ  интересами    еди* 
ницъ  ради  интересовъ  массы.  Злой  умыселъ  Мефистофеля,  кото- 
рый долженъ  быль  исполнить  приказаше    Фауста  миролюбивымъ 
епособомъ,  приготовилъ  насильственный  конецъ  старикамъ.  Но  на- 
рушеше  нравственнаго    закона  мстить   за  себя:    воспоминаше  о 
ннхъ  омрачаетъ  торжество  Фауста. — Къ  Фаусту  подступаютъ  не- 
дуги старости;  онъ  окидываетъ  взглядомъ  свое  прошлое:  бурную^ 
молодость,  искавшую  удовлетворешя  вс^ъ  желашй;  зр1лые  годы, 
проведенные  въ  погоне  за  вс^мъ,  что  казалось    достойнымъ  до- 
стижешя;  и  вогь  теперь,  когда  жизнь  вошла  въ  тихую  и  ровную^ 
колею,  онъ  дошелъ  до  сознанк,    что  заглянуть  въ  область   без- 
конечнаго  никогда  не  удастся  челов-Ьку,  но  на  земл^ — широкое 
поприще  для  д-Ёятеля;    въ  исполнети  каждодневныхъ    обязанно- 
стей заключается  задача  для  того,  кому  минута  не  можетъ  дать 
полнаго  удовлетворешя.  —  Фаустъ,  чувствуя,    что  срокъ  его  ко- 
ротокъ,  спбпштъ  докончить  задуманное:  нужно  высушить  болото,, 
коазмы  котораго  губятъ  все  живое.    Вновь  работа  закип&[а;    на 
не  та,  которую  задумалъ  Фаустъ:  то  духи  тьмы   роютъ  ему  мо- 
гилу подъ  окнами  его  дворца.  Осл'Ьпнувъ    для  дневного    св^та,. 
но  .храня  ТИХ1Й  скЬтъ  въ  груди",  онъ  ухомъ  следить   за  мни- 
хшга  работниками,  мысленно  обозрЪваетъ   благодЪтельныя  сл^д- 
СГВ1Я  предпр1ят1я  и,  въ  сознан1и    принесенной    пользы,    воскли- 
цаетъ:   „Вотъ  последнее  слово  мудрости:   только  тотъ    достоинь 
жизни  и  свободы,  кто  постоянно  борется  за  нихъ.  Ёслибы  уда- 
лось жвЛ  видеть  зд^сь  свободный  и  д^ятельныя  покол*1н1я,  тогда 
свазалъ  бы  я:  остановись,  мгновеше,  ты  прекрасно!  Сл^дъ  дней 
иоихъ  земныхъ    не  пропадетъ   во  в^ки!    Предчувствуя    высокое* 
счастье,  наслаждаюсь  теперь  прекраснейшей  минутой  моей  жизни!  "^ 
Онъ  опускается  въ  изнеможети    духи  тьмы    подхватываютъ  его^ 
бездыханное   тЬло   и  предаютъ    его  земл%,    которую    онъ  такъ 
горячо  любилъ. 

Въ  последней  сцен'Ь,  напоминающей  и  средневЪковыя  мне- 
терш,  и  „Рай"'  Данте,  ангелы  возносятъ  душу  Фауста  къ  небесамъ. 
Мефистофель  считаетъ  его  своимъ,  но  ангелы  цоютъ:  „кто  твердо- 
къ  исти^  стремился,  того  спасти  мыможемъ**.  Гретхенъ  встрф- 
чаегь  возлюбленнаго,  какъ  нЬкогда  Данте — Беатриче,  и  онъ  ел*-- 
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дуетъ  за  той,  которая  должна  посвятить  его  въ  новую  жизнь. 
МистичесБ1й  хорь  заканчиваегь:  „Все  мимолетное  есть  только 
снмволъ;  чтЬ  было  недоступно,  зд^ь  осуществляется;  для  чего 
не  было  словъ,  вд-Ьсь  совершается;  силою  того,  чтЬ  в^чно-жен- 
ственно,  мы  возносимся  къ  небесшгь'^. 

О  пантеизме  Гёте  говорятъ,  что  онъ  сродни  учетю  неопла- 
тониковъ.  Фаустъ,  какъ  и  самъ  поэтъ,  стремится  къ  гармониче- 
скому развитш  своего  существа  и  къ  понимашю  гармошн  еь 
природе,  и  заканчиваегь  поприще  въ  области  этики.  По  учешю 
Шатона,  гармонхя  заключается  въ  правильномъ  отношеши  между 
духомъ  и  матерхей,  а  понимаше  м1ровой  гармоши  содМсгвуегь 
восхождешю  человека  до  божественнаго  источника;  въ  жизни  эта 
гармотя  выражается  въ  нравственности. 

Загадочныя  матери,  къ  которымъ  спускается  Фаустъ,  чтобы 
найти  Елену,  разв%  не  напоминаютъ  первоначальные  типы  или 
образцы,  о  которыхъ  говоритъ  греческ1й  философъ?  Этому  уче- 
тю соотв^тствуетъ  и  конецъ:  „все  мимолетное  есть  только  сим- 
волъ**,  и  т.  д. 
|;  Мистическое  понимаше  любви,  какъ  верховнаго  двигателя  и 

высшей  гармоши,  составляетъ  одну  изъ  основныхъ  идей  „Боже- 
ственной Комедш'';  но  оно  старше  среднихъ  н1ковъ.  Эросъ  въ 
древней  космогонш — сочетающая  и  скрепляющая  сила  мхрозда- 
шя;  духовному  понимашю  любви  Платонъ  поставилъ  безсмертный 
памятникъ  въ  своемъ  „Пир^"'.  Мистическая  любовь  Фауста  къ 
Ёлен^  представляетъ  сходство  съ  учен1емъ  его  о  Прекрасномъ. 
По  МН&ШЮ  греческаго  мудреца.  Прекрасное  есть  совершенный 
образъ  Истиннаго.  Любовь  есть  влечете  подобнаго  къ  подобному, 
души*— къ  красоте,  божества  въ  насъ — къ  божеству  виб  наеь. 
Вотъ  то  „в4чно-женственное",  возносящее  насъ  къ  небесамъ. 

Фаусгь  говоритъ  искушающему  его  Мефистофелю:  „Наслах- 
деше  опошляетъ  человека".  По  ученш  Платона,  наслаждешене 
есть  конечная  ц'кгь  жизни;  разумъ  долженъ  посвятить  себя  на 
служеше  знашю;  знан1е  есть  условхе  совершенствовашя;  потому 
наслажденхе  не  можетъ,  а  знаше  должно  быть  приписано  бо- 
гамъ.  Полное  знаше  недостижимо,  но  мы  можемъ  стремиться  къ 
нему  посредствомъ  общешя  съ  Истиной,  Красотой  и  Доброю, 
|: '  земными  отражешями  Божества.    Искатель  истины,    Фаустъ,  по- 

^;   ■  терявши  Елену,  воплощеше  прекраснаго,  посвящаетъ  себя  добру, 

;| '^ ;  и  такимъ  образомъ,  восходить  на  последнюю  ступень  своего  со- 

^  вершенствовашя,    чтобъ    приблизиться    къ  Богу,    сумм^   Добра, 

^ :  Красоты  и  Истины,  согласно  съ  учешемъ  Платона. 
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Если  это  сходство  сь  учетами  древняго  философа  случайное, 
то  оно  объясняется  общностью  челов^ческихъ  идеаловъ.  В-^ка  идутъ 
за  в^Еами,  человечество  пользуется  вкладомъ  отжившихъ,  но,  стре- 
мясь  впередъ  на  пути  совершенствоватя,  часто  забываеть  объ 
этомъ  вкладе;  когда  же  оглядывается  на  свое  прошлое,  то  узнаетъ 
себя  не  только  въ  своихъ  страстяхъ  и  немощахъ,  но  и  въ  тбхъ 
же  вЪчныхъ  требовашяхъ  челов-^ческаго  духа,  т^хъ  же  в^рова- 
шяхъ  и  надеждахъ. 

Умственная  жизнь  до  Х1Х-го  в^ка  обыкновенно  носить  одинъ 
несложный  характеръ.  Не  таковъ  Х1Х-Й  в^къ:  жизнь  осложнилась, 
еь  ней  н  мысль,  и,  наконецъ,  тЬ  формы,  въ  который  выли- 
вается она. 

„Фаусть""  Гёте  знаменательно  начинаетъ  нашъ  в^къ.  Въ  на- 
чале его  романтическая  школа,  со  своими  многосторонними  тен- 
денцхями,  со  всЬми  заключающимися  въ  ней  контрастами,  дала 
литературе  господствующее  направлеше:  хотя  она  не  дала  ни 
одного  крупнаго,  поэтически-законченнаго  произведенхя,  вл1яше 
ея  проникло  во  вс^  области  мысли;  везд^  она  сказалась  возбуж- 
дающей силой,  и  ея  ВЛ1ЯШЮ  подчинились  даже  тЪ,  которые  не 
признавали  ея  теорШ  и  презрительно  относились  къ  ея  заблуж- 
ден1ямъ.  Непреложнымъ  фактомъ  останется  то,  что  она  значи- 
тельно расширила  кругозоръ  и  дала  возможность  личности,  отре- 
шаясь огь  всякой  условности,  заявить  себя  въ  разнообразнейшихъ 
формахъ.  Сама  она,  со  всеми  своими  противореч1ями,  глубоко 
коренящимися  въ  душе  человека  и  объяснимыми  въ  искусстве 
только  изъ  богатой  ассощащи  идей,  является  любопытнымъ  пред- 
меггомъ  того,  чтЬ  Гегель  формулировалъ  подъ  назватемъ  „Фено- 
менолопи  духа"". 

Гегель  провозгласилъ  разумъ,  какъ  основу  всего  существую- 
щаго.  Въ  разуме  онъ  видигь  то  абсолютное,  которое  Кантъ  на- 
ходилъ  недоступнымъ  уму.  Въ  разуме  разрешаются  противореч1я 
между  духомъ  и  матер1ей,  объективизмомъ  и  субъективизмомъ 
лредшествующихъ  мыслителей.  Разумъ  у  него  противополагается 
романтическому  произволу,  а  историческая  критика,  возникшая 
на  основанш  его  системы,  даетъ  научнымъ  теор1ямъ  новый  ба- 
зисъ.  Что  провозглашеше  разума,  какъ  высшаго  принципа,  могло 
повести  къ  разноглааямъ  между  толкователями  Гегеля,  легко  по- 
нять. Отсюда  тотъ  любопытный  въ  исторш  философш  фактъ,  что 
ученики  философа  делятся  на  два  противоположныхъ  и  враждеб- 
инхъ  лагеря.  Учеше,  возникшее  на  почве  абсолютнаго  идеализма, 
довело  некоторыхъ  до  крайняго  матер1ализма. 

Но  скептшц1змъ  проншгъ  въ  умы  и  другимъ   путемъ.  После 
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иольсЕОЁ  реводюцш,  наше.щей  въ  Германш  сильный  отголосовъ, 
отрицательное  направлеше  проникло  и  въ  литературу. 

Романтическая  школа,  съ  своими  среднев^^выми  идеалами  и 
консервативными  тендешцями,  сд&кала  свое  время.  Въ  рукагь 
„Юной  Германш'',  представительницы  новаго  направлешя,  подзи! 
стужитъ  т^мъ  же  Ц'Ьлямъ,  какъ  и  публицистика.  Литература,  до 
т^хъ  поръ  замкнутая  въ  сфер^  эстетическнхъ  интересовъ  и  от- 
влеченныхъ  вопросовъ,  выступаетъ  впередъ  и  д'Ьлается  брганомъ 
общественнаго  мн^тя,  а  критика— ору Д1емъ  въ  борьбе  парий. 
,,Эмансипащя  плоти "",  уже  не  равъ  сказавшаяся  въ  жизни  и  во 
взглядахъ  н^которыхъ  романтиковъ,  громко  провозглашается  теперь 
во  имя  новыхъ  началъ. 

Такое  состояше  умовъ  должно  было  отразиться  и  на  обра- 
боткахъ  „Фауста'',  относящихся  къ  этому  времени.  Скептициз» 
въ  борьбе  съ  идеальными  требованиями  духа,  М1ровая  скорбь  и 
эмансипац1я  плоти  нашли  яркое  выражеше  въ  „Фаусте''  австрШ- 
скаго  поэта  Ленау,  величайшаго  нзъ  н^мецкихъ  элегиковъ. 

„Фаустъ**  Гёте  какъ-будто  помотилъ  и  уничтожилъ  друпя 
произведешя  этого  имени;  дМствительно,  Гёте,  пользуясь  преда- 
шемъ,  далъ  ему  такой  глубокШ  смыслъ,  затронулъ  столько  во- 
просовъ, вложилъ  въ  него  такъ  много  современнаго,  что  щюч1я 
обработки  бл^дн^ютъ  при  сравненш  съ  ннмъ,  и  когда  мы  на- 
зываемъ  „Фауста'',  то  обыкновенно  подразум^^ваемъ  ,,Фаус1а' 
Гёте,  сд^авшагося  прототипомъ  в<^хъ  ихъ.  Всл^дствхе  этого 
даже  литературная  критика  привыкла  относиться  къ  нимъ  свы- 
сока. Однако  некоторые  изъ  нихъ  заслуживаютъ  большую  изв^Бст- 
ность.  Первое  м^сто  занимаетъ  „Фаустъ"  Ленау,  вешюдппй  въ 
1836  году.  По  появлеши  отд&ньныхъ  сценъ  его,  онъ  возбудайъ 
энтузхазмъ  у  многихъ  современнЕ1хъ  писателей;  но  отрывочность 
формы  и  недостатокъ  драматическаго  развит1я  впосл^&дств1и  сде- 
лали критику  несправедливой  къ  произведетю,  носящему  харак- 
теръ  преимущественно  лиричесшй  и  этимъ  самымъ  не  ооотвЪт- 
ствовавш1й  ожидан1Ямъ,  связаннымъ  съ  именемъ  „Фауста''.  Мрач- 
ность общаго  колорита  и  яркость  отд^ьныхъ  картинъ,  страст- 
ность и  глубокая  грусть,  колебанхе  между  в&рой  и  знашемъ^ 
духомъ  и  матер1ей,  гр^омъ  и  раскаяшемъ,  высок1й  лиризмъ  и 
скептическхя  мудрствовашя — вотъ  тЬ  контрасты,  которые  пою- 
жили  свой  отпечатокъ  на  этого  „Фауста".  Ими  же  отмечены 
мнопя  современный  произведешя,  въ  которыхъ  байронизмъ  и 
поздвМшая  романтика  слились  въ  одно.  Романтическзя  теор1и, 
столь  сложный  и  многостороншя,  пустили  корни  въ  разныя  сто- 
роны  и    дали   въ  разныхъ  направлешяхъ  результаты,    имЪюпце 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


типъ  ФАУСТА.  529 

уге  мало  общаго  между  собой.  Это  любопытное  явлеше  напо- 
нинаетъ  современную  разноголосицу  между  толкователями  Гегеля. 
ТавЪ)  и  въ  области  поэз1и  можно  бы  указать  между  современ- 
ншш  последователями  романтизма  на  догматиковъ-консерваторовъ 
и  на  пантеистовъ-скептиковъ.  Бъ  посл^днимъ  принадлежитъ  Ленау. 

Безформенность,  недостатокъ  поэтической  посл'Ьдовательности, 
введенные  произведешемъ  Гбте,  отозвались  на  большинстве  после- 
гбтевскихъ  ^Фаустонъ**.  Но  у  Гвте  философскШ  замыселъ  зам^- 
няетъ  внешнюю  последовательность,  а  психологическШ  анализъ — 
драматическое  развит1е.  У  Ленау  внепгаяя  разрозненность  соот- 
ветствуетъ  внутреннему  разладу.  Несмотря  на  ихъ  различхе,  оба 
произведешя  характеризуюсь  германскую  поэзш  и  оба  отличаются 
глубиною  отвлеченной  мысли.  Но  у  Гёте  эти  особенности  выли- 
лись въ  классическое  произведете,  благодаря  обще-человеческому 
смыслу  его,  а  Ленау  не  могь  выйти  нзъ  сферы  личнаго  душев- 
наго  разлада.  Ленау  понялъ,  что  „Фаусть""  представляешь  еще 
громадную  нетронутую  область;  особенная  прелесть  сюжета  заклю- 
чается въ  эластичности  его,  которая  даетъ  поэту  достаточный 
просторъ  и  точку  опоры. 

У  Денау  мало  осталось  отъ  средневековаго  предан1я;  совре- 
менное глу^комысл1е  заменило  ясность  первоначальной  фабулы. 
Мефистофель  послужилъ  поэту,  по  его  собственнымъ  словамъ, 
складочнымъ  местомъ  для  всего  демоническаго,  чтЬ  накопилось 
въ  душе  его.  Если  въ  этомъ  „Фаусте^  мало  психологическаго 
и  еще  меньше  драматическаго  развипя,  то,  по  богатству  мыслей 
и  Ьбразовъ,  по  своеобразности  выражешя,  а  часто  и  по  глубине 
лиризма,  онъ  представляетъ  несомненный  интересъ.  Потому  на- 
мереваюсь подробнее  передать  содержан1е  мало  известнаго  у 
нась  произведения. 

Вступлепге.  Путникъ,  гонимый  безпокойной  мыслью,  ищетъ 
успокоен1я  въ  утреннемъ  странствш  въ  горахъ.  Напрасно,  гово- 
рить поэтъ,  надеешься  ты  уйти  отъ  томящихъ  тебя  сомнешй; 
дольшД  туманъ  настигнетъ  тебя  и  здесь.  Отдайся  благотворному 
действш  природы,  но  не  пытайся  угадать  ея  тайны.  Уделъ 
смертныхъ — неудовлетворенное  стремленхе,  но  внутреннШ  голосъ 
да  будетъ  тебе  залогомъ  откровешй  въ  загробной  жизни. 

Фаустъ  вопрошаетъ  природу,  надеется  въ  отдельныхъ  орга- 
низмахъ  найти  общШ  законъ  и  смыслъ  вселенной;  но  природа 
нема.  Изъ  долины  долетаетъ  до  него  церковное  пеше.  Состра- 
дан1е  надолняетъ  душу  Фауста. — Въ  пустыне  жизни, — говорить 
онъ, — бедные  путники  ищутъ  путеводителя,  но  где  онъ?  Моли- 
тесь, кляните,  плачьте,    никто  васъ   не  услышитъ! — Онъ  подни- 

Томъ  гг.— Августъ,  1887.  84А 
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мается  выше;  у  ногъ  его  грозовыя  тучи,  вакъ  символъ  той  ду- 
ховной тьмы  отъ  которой  онъ  хочетъ  освободиться.  Камень  сры- 
вается подъ  его  ногой  и  грозить  увлечь  его  въ  бездну;  сильная 
рука  охотника  удерживаетъ  его:  угрюмо  смотрить  онъ  на  Фауста 
и  исчезаетъ  за  скалами. 

Это  краткое  вступлете  им^етъ  общ1Я  черты  съ  „Манфре- 
домъ"  и  съ  Гётевскимъ  „Фаустомъ*".  „Манфреда"  напоминаегь 
ландшафтная  рамка,  а  церковное  п^ше  можно  бы  считать  за- 
имствованнымъ  у  Гете,  еслибы  скептицизмъ,  который  оно  вызн- 
ваетъ  въ  дупг!  Фауста,  не  представлялъ  столь  р&кой  противо- 
положности съ  умилешемь,  нав^ваемымъ  священными  звуками 
на  душу  Гбтевскаго  Фауста. 

Въ  первой  сцен^  мы  видимъ  Фауста  и  Вагнера  въ  анато- 
мическомъ  театре.  Фауста  дошелъ  до  горестнаго  сознашя,  что 
трудъ  ихъ  безполезенъ.  ЧтЬ  могутъ  мертвые  сказать  живымъ? 
Вагнеръ,  напротивъ,  радуется  пр1обр']&тенвымъ  познашямъ;  онъ 
сознаетъ^  что  они  отъ  ц'1ли  еще  далеко,  но  все-таки  узнали  мно- 
гое; развЬ  изсл-Ьдовать  функщи  Ьргановъ  не  составляетъ  торже- 
ство ученаго?  — Фаустъ  возражаегъ,  что  они  увидали  то.!1Ько  то, 
чтЬ  знали  уже  прежде.  Онъ  вспоминаеть  время,  когда  твердо  на- 
делся подслушать  тайну  жизни,  но  когда  онъ  потребовалъ  пло- 
довъ  отъ  дерева  познатя,  которое  думалъ  найти,  онъ  быль 
обмануть! — Входить  Мефистофель  подъ  видомь  странствующаго 
схоласта. — „Корень  этого  древа, — говорить  онъ,  смЬясь, — ^назы- 
вается мозговой  железой  въ  твоемь  череп*.  Прости  за  позднее 
пос^щеше;  я  самь  врачую  небезуспешно  и  люблю  вдумываться 
въ  законы  жизни  и  судьбу  челов'бка^. 

Фаусшг.  д,0,  роковое  слово:  судьба!  Не  она  ли  пресл^дуегь 
человека  отъ  колыбели  до  могилы;  не  она  ли  над&шла  меня 
духовными  силами,  которымь  не  нахожу  исхода  и  назначеше 
которыхъ  мнЬ  непонятно!./ 

Мефистофель.  «Ты  скорбишь  о  томь,  что,  пользуясь  благами 
жизни  и  сознавая  въ  себ*  духовный  силы,  ты  не  можешь  за- 
глянуть въ  мастерскую,  гд*  все  изготовляется.  Знай,  что  духъ 
должень  быть  подобень  господину,  котораго  подданные  снабжають 
вс^мъ  нужнымь;  ему  д'бла  н^тъ  до  того,  откуда  и  какъ  они  все 
добывають.  Но  скажи,  почему,  обманутый  наукой,  ты  разс^ваешь 
этоть  трупь?" 

Фаустг.  „Хоть,  кто  ищеть  потерянное,  невольно  воввра- 
щается  къ  тому  м'Ьсту,  гд*  уже  часто  искаль,  хотя  и  напрасно. 
Наука  ничтожна,  я  это  знаю;  но  гд'&  искать  мн*  спасешя  отъ 
мучительныхъ  сомн^шй?" 
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Мефистофель.  „Ты  правь;  наука,  которая  упражняется  надъ 
трупами,  безплодна;  но  васлушай  мое  сяово.  Творецъ.  окружив- 
пцй  тебя  тьмой,  глумясь  надъ  тобой,  скрывается  отъ  твоихъ 
глазъ.  Онъ— врать  те(ЙЬ;  если  хочешь  заглянуть  въ  его  тайны, 
возстань  протнвъ  него;  преступи  законъ,  данный  имъ  людямъ,  и 
заставь  его  въ  гнЬв*  своемъ  явиться  и  отвечать  теб4.  Кто  сми- 
ренно верить  и  ждегь,  тотъ  не  узнаетъ  истины.  Только  смЬль- 
чакъ,  пренебрегши  законами,  узнаетъ  ихъ  смыать.  Дерзай,  и 
избавишься  отъ  сомн^тй!'' 

Съ  этими  загадочными  словами,  намекомъ  на  предстоящхй 
договоръ,  Мефистофель  исчезаегь. 

Доюворъ.  —  Л-Ьсъ.  Фаустъ  погруженъ  въ  думы;  обуреваемый 
сонн^шями,  онъ  старается  проникнуть  въ  глубь  бол'бзненно-томи- 
телънвскъ  вопросовъ,  но  шагга,  откуда  живымъ  ключомъ  бьегь 
жизнь  и  даетъ  отв4тъ  живому — закрыта.  Надъ  нимъ  шелестятъ 
листья  деревьевъ;  в^теръ  качаетъ  и  гнетъ  ихъ  верхушки  и  на- 
полняетъ  л*съ  таинственнымъ  шопотомъ.  ...„Я  смутно  чувствую 
связь  свою  съ  безконечнымъ  началомъ,  но  не  могу  его  постиг- 
нуть: подобно  оковамъ,  окутываетъ  человека  немощь  его.  Ужасенъ 
разладъ  въ  душ^  нашей,  когда  пытливый  умъ  поднимаетъ  въ 
ней  бурю  и  мятежъ,  а  вн^шшй  м1ръ,  отъ  котораго  мы  ждемъ 
ютнЬта,  н^мъ,  какъ  могила''. 

Изъ  чащи  л^са  выходить  монахъ.  Онъ  ув^щеваеть  Фауста 
не  искать  тамъ,  гд%  нельзя  обр^^и.  Истина  осЬняеть  только 
того,  кто  смиренно  просить  у  Источника  всякой  благодати.  ^Только 
Божество  можетъ  открыть  тебЬ  тайну  божественную.  Оно  должно 
жить  въ  те(ЙЬ,  чтобы  служить  теб^Ь  откровешемъ* . 

Фаустъ  истолковываетъ  слова  монаха  въ  смысле  пантеизма 
и  возстаетъ  протнвъ  подобнаго  воззрЪтя,  отстаивая  личность 
человека.  „Если  Божество  въ  то  же  время  предметъ  созерцашя, 
органъ  зр4шя  и  св4ть,  —  то  оно  видйть  только  себя  во  мн4;  я 
хочу  сознавать  себя,  и  только  то  знан1е,  которымъ  я  обязанъ 
лично  себ4,  можетъ  удовлетворить  меня;  мыс.1ь,  что  священная 
волна,  воздымаясь  изъ  океана  вечности,  поглотитъ  меня  ка1Бъ 
росинку,  повисшую  на  травЬ  у  берега,  противна  мн-Ь"*. 

Монахъ  указываетъ  на  церковь,  какъ  на  верный  оплоть 
протнвъ  душевныхъ  смугь  и  нравственнаго  одиночества.  Въ 
братскомъ  союз^  в^рующихъ  челов^къ  находитъ  утЬшенае  и  за- 
щиту. Фаустъ  возражаетъ,  что  толпа  безсмысленна  и  немощна, 
и  не  можетъ  обладать  той  мудростью,  въ  которой  отказано  от- 
дельному человеку.  ^Разв*  Боясество, — говорить  онъ  въ  порыв* 
горькаго  сарказма, — подобно  пЬвцу,  ждеть   многочисленнаго  со- 
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бран1Я  для  того,  чтобы  проп-ЬтБ  свою  1гЬснь?  Уйди,  монагь,  не 
томи  меня  дол-Ье!** — Фаустъ  продолжаетъ  размышлять  объ  отно- 
шенш  вселенной  къ  Творцу.  „Отд&1илась  ли  она  отъ  ц&1аго, 
вакъ  утраченная  часть,  или  она — эманащя,  которой  суждено  опять 
слиться  съ  источнивомъ?  Иль  изъ  хаоса  воспрянуло  Божество, 
какъ  цв-Ьтъ  и  плодъ  борющихся  стихШ?  ЧтЬ  будущность  М1ра? — 
течете  въ  долъ  или  стремлеше  въ  высь?  Или  М1ръ  есть  нзбытовъ, 
п^нящШся  перебродъ,  который  никогда  не  вернется  къ  источ- 
нику? Или  быт1е  есть  расточительность  богача,  не  зам^чающаго 
своихъ  щедрота?  Когда  я  иду  мимо  кладбища  и  думаю  о  пере- 
м']§нахъ  судьбы,  игравшей  съ  усопшими,  то  мн1  кажется,  будто 
я  заглянулъ  въ  опустЬвппй  покой,  гд^  на  стол^^  посл^  игры 
остались  карты.  Любовь  земная  незнакома  мн^;  одну  любовь  по- 
зналъ  я — безнадежную  и  в4чно  томительную — любовь  къ  истине* 
Если  къ  небесамъ  взываю  напрасно,  при<^гну  къ  аду**. 

Съ  этими  словами,  Фаустъ  вынимаетъ  книгу,  лежавшую  на  груди 
его,  и  бросаетъ  ее  на  землю;  зат]^ъ  достаетъ  свертокъ  и  чнтаетъ 
сюва  заклинашя.  Является  Мефистофель  и  напоминаетъ  Фаусту,  что 
некогда  спасъ  ему  жизнь.  Фаустъ  жал4етъ,  что  не  поги(^  тогда. 
Мефистофель  высказываетъ  свою  симпапю  къ  человеку,  который, 
увлекаемый  идеей,  пренебрегаетъ  опасностями  и  презираетъ  фи- 
зическ1я  страдашя.  На  рукахъ  Фауста  еще  остались  кровавые 
сл^ды  его  томительнаго  странсгвоватя;  этой  кровью  онъ  додженъ 
подписать  договоръ  съ  Мефистофелемъ,  если  хочетъ  найти  воз- 
любленную —  Уеп4а8.  Но  онъ  требуетъ,  чтобъ  Фаустъ  прежде 
сжегъ  книгу,  которую  хранилъ  у  себя.  Фаустъ  медлить  испол- 
нить его  волю;  в^теръ,  шелестя  листами  книги,  нан]^ваетъ  на 
душу  его  умилительный  воспоминан1я  о  томъ  времени,  когда 
страницы  ея  им'&ш  для  Фауста  священнвхй  смыслъ. 

Мфистофель.  „И  молитвы  твои  были  —  в^^теръ.  Мужайся, 
оставь  младенчесше  помыслы;  до  младенчествующаго  душой  мн( 
д'&1а  н^ть.  Брось  листы  въ  огонь  и  пепломъ  ихъ  посыпь  себЬ 
голову,  въ  знакъ  покаяшя  за  то,  что  тупоумно  могь  кЬрить,  будто 
истину,  в^чно  меняющуюся,  но  в^чно  живую  въ  мимолетныхъ 
явлешяхъ,  удалось  заключить  въ  пергаментный  переплетъ;  сты- 
дись, если  мечталъ,  что  давно  поблекшхе  листы  могутъ  принести 
теб*  плодъ, — листы,  которые  вм4няютъ  теб*  въ  обязанность  лю- 
бить Предв4чнаго  деспота*. 

Страненъ  отв^тъ  скептическаго  Фауста  и  плохо  согласуется 
со  вс&1ъ  предыдущимъ:  „Трудно  не  любить  Его,  но  знаше  моему 
сердцу  еще  ишлМ^.  Онъ  сжигаетъ  Библш  и  окончательно  отре- 
кается отъ  колеблющейся   въ  немъ   в^ры.   Онъ  хочегь  всец&ло, 
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яе  взирая  на  смерть  и  вечную  гибель,  отдаться  исвашю  истины. 
Мефистофель  иронически  говорить  ему,  что  в^рн^йшимъ  завлю- 
чешемъ  договора  било  бы  самоубШство  Фауста,  но  жаль,  когда 
челов^къ,  мало  изв^давпой  жизненный  радости,  умираетъ  прежде 
времени.  „Въ  безплодныхъ  мудрствовашяхъ  провелъ  ты  вЪвъ 
свой;  теб%  незнакомы  и  любовь,  и  ненависть;  все,  чтЬ  волнуетъ 
человечество,  вожделенный  радости  и  горести  людей,  до  сихъ 
доръ  были  чужды  тебЬ.  Слушай  же:  не  мн1  принадлежитъ  мхръ, 
но  я  распоряжаюсь  въ  немъго  сподиномъ;  будь  мнЬ  товарищемъ, 
я  я  доставлю  тебе  все,  чтЬ  ценится  людьми:  славу  и  могущество, 
^{огатство  и  почести;  твоими  будуть  истина  и  знание,  но  душа 
твоя  будетъ  прицадлежать  мне  по  договору^.  Фаустъ подписываетъ. 

Жилигце  Фауста.  Другъ  юности  посещаетъ  Фауста  и,  не 
заставь  его,  разговариваетъ  съ  Вагнеромъ,  который  сообщаетъ 
посетителю  о  томь,  какь  изменился  Фаустъ.  Угрюмый  и  мол- 
чаливый, онъ  оставиль  научныя  занятхя  и  предался  тайнамъ 
мапи,  куда  Вагнеръ  не  можетъ  следовать  за  нимь.  Посетитель 
вспоминаеть,  какь  даровить  и  пыловь  быль  Фаусть  въ  универси- 
^гетсюе  годы  въ  Виттенберге;  какь  любяль  онъ  побивать  устаре- 
лый и  напыщенныя  теорш  профессоровь.  Стремительный  и  бур- 
ный, онъ  умомь  возносился  кь  небесамъ,  но  повинуясь  благо- 
роднымъ  порывамъ  сердца,  не  задумываясь,  брался  за  оружхе,  когда 
этого  требовала  честь.  Не  могь  измениться  такой  человекъ:  мрач- 
ное настроеше  его  пройдеть,  и  при  виде  стараго  товарища  ра- 
дость должна  вернуться  въ  его  сердце.  Вагнеръ  выражаеть  со- 
мнете. 

Входить  Фаусрь  и  радупшо  принетствуетъ  гостя.  Другъ  заме- 
чаетъ,  какь  изменился  Фаустъ.  ,,Не  удивляйся:  я  пиль  ядъ,  ядь 
жгучихъ,  роковыхь  сомнешй,  и  жизнь  моя  подкошена^. 

ДрУ^-  ^Ты  долженъ  стряхнуть  съ  себя  тоску;  живи  съ  жи- 
выми: полюби  женщину — и  познаешь  величайшее  блаженство;  будь 
любимь  ею — и  заглянешь  въ  небесную  глубь  безоблачнаго  счастья; 
ч^делайся  отцомь — и  все  житейск1я  заботы  покажутся  тебе  ни- 
чтожными; ибо  чтЬ  можетъ  уподобиться  ласвамь  милаго  существа, 
юереннаго  тебе   Богомь?'' 

Фау<тъ.  у,Ш  могу  я  прижать  невесты  къ  груди,  терзаемой 
темными  силами;  женщина,  которую  я  могь  бы  любить,  должна 
<^ыть  смиренна  духомь  и  верить  въ  то,  отъ  чего  я  отрекся.  Ты 
видишь  странность  этого  противореч1я.  Нельзя  привить  цветущую 
розу  въ  старому,  гнилому  дубу.  Не  хочу  я  и  потомства:  или  ему 
быть  насзедникомъ  моихъ  мучешй?  Оставь  меня,  другъ;  я  смотрю 
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на  М1ръ,  Бакъ  на  тесную,  душную  темницу;  могу  ли  я  связать 
другую  жизнь  съ  моей?" 

Другъ  говорить  ему  о  своей  сестрЬ,  сердечно  преданной 
Фаусту  съ  раннихъ  л4тъ.  Фаустъ  отвЬчаетъ,  что  мановеше  не- 
доступнаго  ему  счастья  только  удвоиваетъ  его  пытку.  Онъхочетъ 
уйти.  Другъ  бросается  ему  всл*дъ.  Является  Мефистофель  и  на- 
полняетъ  домъ  густымъ  туманомъ,  въ  которомъ  исчезаетъ  Фаустъ. 

Мефистофель  одинъ — высказываетъ  замеченную  имъ  въ  лю- 
дяхъ  особенность:  когда  ихъ  постигаетъ  горе,  они  легче  отдаются 
чувственности,  Теперь  и  Фаустъ  въ  страстныхъ  увлечешяхъ  будетъ 
искать  ра8с^н1я  отъ  тоскливыхъ  воспоминашй.  Если  онъ  нач- 
нетъ  предаваться  страсти  безъ  облагораживающей  любви,  онъ 
войдетъ  въ  пламенный  кругъ,  изъ  котораго  ему  не  выйти,  какъ 
ни  мечись.  Тогда  я  сд^аюсь  его  властелияомъ,  и,  самъ  отверг- 
нутый, силою  гибели  и  разрушешя  почувствую  себя  вторымъ  Твор- 
цомъ" . 

Деревепшй  праздника.  Мефистофель  и  Фаустъ  примешиваются 
къ  толп*;  между  танцующими  Фаустъ  видитъ  дЬвушку,  красота 
которой  привлекаетъ  его  внимаше;  онъ  выбираетъ  ее  и  кружится 
съ  ней  подъ  звуки  скрипокъ.  Мефистофель,  смеясь,  говорить,  что- 
подъ  такую  музыку  заснуть  можно,  самъ  беретъ  инструментъ^ 
играетъ  бойчее,  быстрее;  танцуюпце,  съ  громкими  возгласавш  и 
звонкимъ  см^хомъ^  несутся  и  вертятся,  и  все  закружилось  въ  не- 
истовомъ^  вакхическомь  веселье-..  Фаустъ  возбуждаеть  негодюан1& 
деревенскихъ  парней,  вступающихся  за  жениха,  у  котораго  Фаустъ 
отняль  нев-Ьсту.  Они  бросаются  на  него,  чтобы  отомстить  ему, 
но  одно  слово  Фауста  останавливаетъ  ихъ:  они  стоять  вовругъ 
него,  какъ  вкопанные. 

Сл^дуеть  сцена,  въ  которой  поэгь  видимо  хот^лъ  отдать  дань 
комическому  элементу  въ  предаши:  черный  пудель,  сопровождав- 
шШ  Фауста,  обличаетъ  переодЁтаго  священника,  примешавшагося 
къ  толп*  пирующихъ.  Но  госиодствующ1й  ТОНЬ  пьесы — ^легиче- 
ск1й.  Сарказмъ  преобладаетъ  въ  следующей  зат^мъ  сценЪ  прв 
дворе,  где  Мефистофель  даетъ  первому  министру  макхавелличе- 
ск1е  советы  относительно  уменья  править  народомъ.  Консерва- 
тивная Австр1я  стояла  вне  движетя,  волновазшаго  Германш  въ 
30-хъ  годахъ;  только  изредка  въ  поэз1и  скрывается  протестъ 
противь  анти-либеральнаго  министерства  Меттерниха.  Сюда  нужно 
отнести  и  упомянутую  сцену,  не  имеющую  никакого  отношешя 
къ  личности  героя. 

„Эманципад1я  плоти'',  провозглашаемая  ^юной  Гермашей*^ 
сказалась  въ  несколькихъ  эпизодахъ,  где  тиль  Фауста  подходить 
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къ  типу  Донъ-Жуана,  съ  той  разницей,  что  Фаусть  тщетно  уси- 
ливается заглупгать  голосъ  сов^^сти  софизмами  или  новыми  увле- 
чешяки^  между  тЬмъ  какъ  Донъ-Жуанъ  отдается  злу  беззаботно 
и  не  оглядываясь  на  прошлое.  Женскхе  характеры  отличаются 
безцвЪтностью;  сцены  любви  очерчены  б§гло  и  небрежно;  везд-Ь 
средоточ1емъ  служить  душевное  состоянхе  самого  героя,  который, 
не  находя  удовлетворешя  въ  отвлеченномъ  мБШхленш,  ищеаъ 
забвешя  въ  страсти,  чтобы  зат]&мъ  горько  раскаиваться  въ  гр^- 
ховномъ  увлеченш. 

Къ  упомянутымъ  эпизодамъ  сл4дуегь  отнести  двЬ  довольно 
Др1инныя  сцены:  одну  въ  дом^  кузнеца,  у  котораго  Фаусть  оста- 
новился на  дорог]^  для  отдыха,  и  другую  при  княжескомь  двор%. 
Бъ  первой'  Фаусть  старается  внушить  любовь  молодой  хозяйке, 
но  его  останавливаеть  видь  нищей,  просящей  у  двери  кузницы 
хл^а  и  пршта.  Онъ  съ  ужасомъ  узнаеть  въ  ней  дЬвушку,  кото- 
рую на  деревенскомъ  праздник*!  отняль  у  жениха,  вскакиваетъ 
на  лошадь  и  у^^^каета,  сопровождаемый  ея  проклят1Ями.  Мефи- 
стофель осЕшаеть  его  насм-^пками  за  теть  восторгъ,  который 
видь  этой  д-Ьвушки  когда-то  возбудилъ  въ  Фауст*.  Въ  другой 
сцен*  онъ  делается  живописцемъ  для  того,  чтобы  им'Ёть  доступъ 
во  дворецъ  князя,  дочь  котораго  пленила  сердце  Фауста.  Онъ 
признается  ей  въ  любви,  ч*мъ  навлекаетъ  на  себя  гн*въ  отца, 
и  съ  помощью  Мефистофеля  мстить  убхйствомъ  за  нанесенное 
ему  отцомь  оскорблеше. 

Вообще  подобныя  сцены  мен^е  вс*хъ  удавались  поэту. 

Шеетвге  и  Вечерняя  прогулка.  Темныя,  грозовыя  тучи  висятъ 
надъ  лФсомъ.  Полночь,  но  л*съ  не  спить:  соловей  будить  при- 
роду; потоки  тепла  и  благоухан1я  наполняють  воздухъ;  везд* 
в*еть  жизнью  и  тихимъ  счастьемъ.  Фаусть  задумчиво  *детъ  на  кон*, 
онъ  не  внимаетъ  голосамь  окружающей  его  природы.  Въ  чащ*  л*са 
показались  огоньки;  сладостное  п*н1е  долетаеть  до  него.  Это  -  ночь- 
Ивана  Купалы.  Длиннымь  шествхемь  идуть  д*ти  въ  б*лыхъ  одеж- 
дахъ,  съ  в*нками  въ  рукахъ;  за  ними,  въ  монашескихъ  покры- 
валахъ,  д*ви,  радостно  отказавппяся  рть  земного  счаст1я;  старцы — 
священно-служители,  съ  поникшей  головой,  съ  утреннимь  инеемь 
в*чности  на  кудряхъ.  Ихъ  голоса,,  съ  предв*ст1емь  смерти  въ 
звук*,  сливаются  съ  звонкими  голосами  отроковь.  Смотри,  Фаусть, 
передь  тобой  проходить  радость  жизни  и  в*ра  въ  безсмерпе, 
СДИВШ1ЯСЯ  въ  общемь  упованш...  Шествхе  скрылось.  Фаусть  при- 
никъ  къ  коню  и  зарыдаль,  какъ  ребенокъ. 

Дал*е  Фаусть,  преслЬдуемый  угрызешями  сов*сти,  вдается 
бь  софизмы,  чтобы  извинить  совершенное  имъ  убШство.   „Видовъ 
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смерти  много,  —  говорить  онъ; — если  не  природа  подкашиваетъ  нашу 
жизнь  въ  урочный  часъ,  то  мы  сами  готовимъ  ее  се&к  всячески; 
разв^  л^нъ  и  апат1я*— не  та  же  смерть?  Смерть  везд^,  гд^  нкъ 
жизни  духа.    Да,  смерть,   но  не  убйство;    увы!  убивать  можетъ 
челов^къ  одинъ^.  Мефистофель  зам^чаетъ,  что  не  только  видовъ 
смерти,  но  и  видовъ   убШства   много:    »Не  убиваютъ   ли   люди 
недобрымъ    словомъ,    завистью    и  недоброжелательствомъ?   развЪ 
ненависть,  таящаяся  въ  сердце,  не  есть  уже  зародышъ  убШства?* 
и  т.  д.  Фауста  софизмы  не  успокоиваютъ;  внутреншй  голосъ  го- 
ворить громче  ихъ;  даже  богатство  и  красота    окружающей  его 
природы,  в']&чно  порождающей,  неутомимо  питающей  д^тей  своихъ, 
громко    провозглашаютъ   великШ    законъ    жизни.    Мефистофель 
см-Ьется  надъ  сентиментальною  мечтательностью  спутника.  ...„По- 
верь: природа,  улыбающаяся  или  угрюмая,  отдаетъ  намъ  только 
тотъ    вБладъ,    который  мы  сами  въ   нее    вносимъ.    Развеселись, 
выпей-ка    вина:    въ    вин4    больше   утЬшешя,    чЬмъ    въ    поуче- 
тягь  пророковъ,  это  давно    испытано    людьми;    потомъ  споемъ 
веселую    п4снь   и    заставимъ   твоихъ   недоброжелателей  вторить 
намъ**...  Фаустъ    сЛдуетъ    совету  Мефистофеля  и  находить  ми- 
нутное забвеше  въ  приготовленномь  имъ  напитке. 

Въ  Агьеу.  Мефистофель:  „Слйшишь  ли  разбойничШ  свисть 
осенняго  в^тра?  Онъ,  какъ  хнщникъ,  срываеть  украшешя  съ 
природы...  Весело  ме^,  когда  я  вижу,  какъ  природа  отворачи- 
вается отъ  человека,  существа  неблагодарнаго  и  тупоумнаго,  ко- 
торый отрекся  отъ  нея.  Мудрость  индусовь  и  эллиновъ  пропала 
безсл*6дно  для  новыхъ  поколоти.  ГлубокШ  мыслитель  шггался 
возобновить  связь  между  вами  и  естествомь,  но  напрасно!  Тер- 
нисгь  быль  путь  его,  и  терновый  в^нецъ  напоминаеть  его  имя  ^), 
а  для  вась  природа  осталась  закрытой  книгой^. 

Фаустъ:  „Можетъ  ли  одинъ  мудрецъ  просветить  человече- 
ство? Забывъ  смыслъ  старыхъ  толковашй,  потерявь  в4ру  въ  откро- 
веше,  куда  бросить  спасительный  якорь?  ^ 

Мефистофель:  „Я  научу  тебя  построить  храмъ,  божествомъ 
котораго  будеть  мысль  твоя.  Въ  немъ  ты  будепгь  одинокь,  но 
покоенъ;  шумъ  м1рской  едва  будеть  долетать  до  тебя,  какъ  жур- 
чанье дольнихъ  ручьевъ  до  путника  въ  горахъ.  Тамъ  ты  обой- 
мешь мыслью  судьбы  человечества.  Но  смотри,  не  осрамись!  Бъ 
Итал1и  есть  гротъ,  въ  воздухе  котораго  задыхаются  тЪ,  которые 
силятся  дышать  въ  аижнихъ  слояхъ,  но  свободно  дышутъ  т1, 
чело  которыхъ  поднимается  высоко  надъ  землей;  таковь  и  храмъ, 


^)  Намекъ  на  имя  Спинозы. 
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о  которохъ  я  говорю:  если  будешь  младенценъ,  нуждающимся  въ 
руководств*,  —  то  задохнешься". 

Фаустъ.  ^Понимаю:  кн*  сл^дуетъ  сд^ать  субстратъ  нзъ 
отвровешя  и  природы.  Но  чего  бы  я  ни  держался,  мое  собствен- 
ное л  опутано  зм-^^й.  Быть  ли  жаЪ  только  сосудомъ  божествен- 
ной милости,  или  служить  проводнивомъ  для  ц'Ьлей  природы, — 
не  вижу,  кавъ  спасти  отъ  врушешя  личность  свою.  Твердостью 
и  непреклонностью  хочу  отстоять  себя;  если  я  безсмертенъ,  то 
вс^ми  силами  хочу  бороться  за  духовное  царство;  если  же  нЬтъ, — 
то  пусть  жгучая  мысль  будетъ  костромъ,  на  которомъ,  подобно 
Оарданапалу,  самъ  предамъ  сожженью  себя  и  незам1нимыя  со- 
кровища моей  души!'' 

Берегъ  моря.  Фаусты  „Въ  ту  ночь^  когда  ты  засталъ  меня 
у  трупа,  ты  сказалъ  мн-Ь:— преступи  законъ  для  того,  чтобы  по- 
знать его! — И  в^рно,  и  ложно!  Когда  человека  томить  жажда 
знатя,  онъ  долженъ  бодро  отдаться  течешю  жизни,  долженъ 
испить  радостей  и  горестей  ея,  не  задумываясь;  узнать  и  любовь, 
и  ненависть,  и  горе  и  раскаяше.  Но  увы!  все-таки  не  утолить 
ему  жажды*. 

Мефистофель:  „Пожалуй  ты  и  правь.  Но  скажи,  зач^мъ  ты 
звалъ  меня  сюда?^ 

Фаустъ.  „Хочу  пуститься  вь  море;  оно  дико  и  пустынно; 
подобно  вечной  могил*,  оно  не  цв*тетъ  и  не  блекнеть.  На  взды- 
мающихся волнахь,  при  свист*  в*тра,  найду  покой". 

Мефистофель  описываегь  волшебный  корабль,  приготовленный 
для  него;  на  немь  не  страшны  бури;  онь  не  боится  ни  мелей, 
ни  рифовъ;  даже  противные  в*тры  служатъ  ему.  Убранство  кають 
меняется  по  требоватю  фантазш  пассажира;  по  его  вел1тю,  вс* 
^мныя  наслаждешя  мгновенно  окружаютъ  его.  Фаусть  напоми- 
наеть  Мефистофелю,  что  его  давно  уже  не  веселить  подобные 
фокусы. 

Мефистофель.  „Прости  меня;  я  забылъ,  что  у  тебя  недурна 
память.  Признаться,  я  очень  радь,  когда  вижу,  какь  плоха  она 
бываетъ  у  людей.  Когда  вь  старой  башн*  оть  времени  или  грозъ 
;^клаются  трещины,  то  вь  нихь  хищный  птицы  вьють  гн*зда; 
точно  также,  когда  медленный  червь  смерти  или  жизненный  тре- 
волнбшя  подточать  память — тогда  исчадк  ада,  страсти  людск1я, 
быгетро  занимають  м*сто  добрыхь  нам*ретй,  хорошихь  помы- 
слонъ,  подезныхь  воспоминатй.  Вотъ  теб*  безделушка  оть  воз- 
любленной твоей  истины;  этого  немного,  сознаюсь,  но  настоящ1й 
рыцарь  чтить  и  ничтожный  залогъ  расположенхя''. 

Фаустъ.  „Я  в*рень  ей,  но  сь  замирашемь  сердца  думаю  о 
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ней.  Сбяжи,  вакъ  явится  она  шА?  Въ  радостномъ  шши  или  въ 
траурныхъ  покрыва.1ахъ?  Но  какою  бы  я  ни  нашезъ  ее,  дамъ 
ей  руку,  хоть  на  вечную  муку  себЬ**. 

Фаустъ  отказывается  оть  волшебнаго  корабля  и  вскхъ  удобствъ 
путешесгвхя;  онъ  хочетъ  знать  и  опасности,  подобно  другинъ 
людямъ,  и  потому  хочетъ  'Ьхать  на  корабле,  подверженномъ  кру- 
шетю.  Къ  утру  Фаустъ  отплываетъ  оть  берега  на  обыкновенномъ 
пассажирсконъ  суднЬ. 

Сот.  Матросы  поюгь  вечернюю  хгЪсвъ,  но  море,  въ  велича- 
вомъ  спокойствш,  не  вторить  челов^ческимъ  голосамъ.  Солнце  вь 
пурпурномъ  С1яти  медленно  погружается  въ  волны.  Когда  вече- 
ромъ  зв^ды  замигаютъ  на  неб^,  путешественннкъ,  оторванный 
отъ  земли,  поднимаетъ  къ  нимъ  взоры:  ему  кажется,  что  он§ 
несутъ  ему  приветь  отъ  милыхъ  сердцу,  и  онъ  погружается  въ 
думу  о  нихъ.  Не  таковъ  Фаусгь:  онъ  добровольно  погружаетъ  въ 
море  все  свое  прошлое,  и  радость,  и  горе,  желая  разорвать  всЪ 
земныя  узы...  Презрите  ко  всему  сотворенному — вотъ  то  могучее 
слово,  въ  которомъ  онъ  ищетъ  исц1лен1Я  отъ  воспоминанШ;  гор- 
дость должна  побороть  въ  немъ  раскаяше. 

Ночь.  Фаустъ  лежитъ  у  сгЬнки  корабля  и  прислушивается  къ 
морскому  шуму.  П']^снь  моря  убаюкиваетъ  Фауста,  и  во  сн%  мимо 
него  несутся  вндЪтя;  онъ  видитъ  себя  на  цв^тущемъ  остров^^,  среди 
необозримаго  океана;  заря  занимается  на  восток*!  и  отражается 
въ  волнахъ;  благоуханхе  наполняетъ  воздухъ;  птицы  щ^чуть  а 
любви  и  радости  быт1я.  Одиношй  челнокъ  несется  мимо  острова: 
въ  немъ  бледная  женщина  держитъ  за  руку  кудряваго  мальчика 
съ  яснымъ  взоромъ  и  румянцемъ  на  щекахъ.  Онъ  узнаетъ  мать 
свою:  ^таковъ  былъ  ты", — печально  говоритъ  она,  указывая  на  ре- 
бенка. Онъ  хочеть  остановить  ее,  но  уже  челнокъ  пронесся  мимо. 
Ландшафтъ  меняется.  На  неб%  грозовыя  тучи,  громъ  грохочетъ, 
молшя  сверкаетъ;  цветущая  роща  уничтожена  грозой.  Мимо 
Фауста  опять  несется  челнъ:  на  немъ  плачущая  дфва,  около  неа 
безжизненный  трупъ;  съ  укоромъ  смотритъ  она  на  Фауста,  я 
б.тЬдными  устами  шепчетъ: — „ты  убилъ  его".  Фаустъ  съ  крикомъ 
вскакиваетъ  съ  ложа.  Мефистофель  пршшсываетъ  душному  воз- 
духу волнеше  спутника.  Фаустъ  говоритъ,  что  сновидЪшя  не 
должны  потрясать  мыслящаго  человека.  Если  нервы  его  н  под- 
чиняются иногда  ВЛ1ЯН1Ю  СТИХ1Й,  то  бодрый  духъ  долженъ  стрях- 
нуть съ  себя  все,  чтЬ  внЬ  его  воли.  Пока  Фаустъ  разсуд- 
комъ  старается  побороть  душевное  смущеше,  разражается  гроза. 
Фаустъ  видитъ  въ  величавомъ  явлети  природы  н^что  родственное 
се(ЙЬ.  „Море, — говоритъ  онъ, — безпокойно,  какъ  челов4къ;  вЪчно 
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воднуется,  в-Ьчно  куда-то  стремится,  и  никогда  не  найдетъ  себ^ 
ни  пристанища,  ни  покоя.  Такова  и  судьба  смертныхъ;  кь  круго- 
вращенш  естества  будетъ  ли  покой  хоть  праху  моему?  И  при- 
рода, и  чедов^къ  равно  замкнуты  въ  лабиринт]^''.  Мефистофель 
подтверждаетъ  слова  Фауста. — Покой  только  обманъ  чувствъ.  Въ 
сущности  везд'Ь  борьба  между  жизнью  и  смертью;  даже  жвачное 
животное  тупоумно  уничтожаетъ  д^тей  весны.  Дал^  онъ  въ  ц']^- 
ломъ  ряд'Ь  метафоръ  развиваетъ  мысль,  что  М1ръ  существуетъ  ради 
идей,  хотя  идея — врагъ  естества  и  д-Ьйствуетъ  на  него  разруши- 
тельно. 9 Идея  подобна  ретивому  коню,  на  которомъ  всадникъ 
пускается  въ  дальтй  путь;  но  при  первой  неогкиданной  встрЬч^ 
конь  сбрасываеть  всадника;  между  естествомъ  и  человеческою 
мыслью  борьба  такъ  же  гибельна,  какъ  между  нами  и  стих1ями, 
который  теперь  грозятъ  нашему  кораблю.  Смотри  на  эти  гро- 
зовыя  тучи:  не  сдобровать  намъ!**  Фаустъ  св^^ется  надъ  бурей; 
среди  опасностей,  которыя  страшатъ  другихъ,  онъ  сознаегь  свою 
несокрушимость.  „Создатать  м1ровъ! — восклицаетъ  онъ: —грозы  про- 
буждаютъ  во  мн^  стиххйныя  силы,  в^чныя  какъ  ты  и  равныя 
тебЬ!  Проклинаю  зависимость  земныхъ  тварей! ""  Корабль  тонетъ. 
Экипажъ  борется  съ  волнами. 

Гостииница  у  берега.  Фаустъ,  Мефистофель  и  н^колька 
спасшихся  моряковъ  за  кружкой  и  веселыми  разговорами  вспо* 
шшаютъ  о  минувшей  опасности.  Кругомъ  ихъ  пляски  и  веселье. 
Одинъ  нзъ  матросовъ  подсм']^ивается  надъ.  товарищами,  которые 
тогда  трусили,  молились  и  давали  благочестивые  об^ты,  а  теперь, 
забывъ  о  грозившей  смераи,  забыли  и  благочеспе.  Самъ  онъ  ни* 
когда  не  молится,  потому  что  никогда  не  трусить.  На  вопросы 
товарищей  онъ  охв'Ьчаетъ  весьма  несложнымъ,  фаталистическимъ 
сгедо.  Фаустъ  спрашиваетъ  его,  не  внушаетъ  ли  ему  природа 
МНС1И  о  ТворцЬ?  я  Сударь, — отв^чаетъ  тотц — я  человЪкъ  простой, 
и  привыкъ  называть  вещи  по  имени;  звезды,  море,  буря  и  л^Ьсъ 
для  меня  не  что  иное,  какъ  л^съ,  буря,  море  и  зв^ды.  Кроется 
ли  за  ними  еще  чтб,  не  мн^  разбирать;  чего  не  вижу  и  не  по- 
нимаю, то  до  меня  и  не  касается".  Мефистофель  насмешливо 
говорить,  что  челов^къ,  который  изъ  хл^бнаго  растетя  выгоняетъ 
спирть,  привыкъ  изъ  осязательныхъ  предметовъ  извлекать  какой-то 
тонк1й  экстракта,  оть  котораго  самъ  и  пьянееть^  ^Вотъ  другь 
хой  Фаустъ,  который  такъ  громко  декламировалъ  во  время  грозы, 
въ  сущности  только  старался  отрезвиться  отъ  спиртового  по- 
хи^гы!"".  Фаустъ.  „Счастливь  только  тоть,  кто  не  утратидъ  в^ры; 
уакасная  минута,  поколебавшая  вЪру  въ  челокЬк']^,  ему  на  благо 
должна  бы  быть  и  последней  минутой  его  жизни  ^. 
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Матросы  „Видно,  сударь,  у  васъ  еще  тотъ  самыВ  шумоЕъ 
въ  головЬ.  По  нашему:  живи — не  задумывайся;  теряй — не  пе- 
чалься; умрешь — туда  тебЬ  и  дорога;  а  пока  живъ,  веселись,  не 
разбирая,  какъ  и  сь  к^мъ"".  Фаустъ  возражаетъ,  что  за  такое  ве- 
селье дорого  приходится  расплачиваться;  природа  даетъ  не  да- 
ромъ,  а  съ  разсчетомъ;  челов-Ькъ  захочеть  ее  обойти, — она  по- 
сылаегъ  ему  раскаяше.  Матросы  „Природа?  а  кто  ее  видЪлъ? 
гд*  она?  Поверьте,  сударь,  это  еще  такая  отвлеченность,  отъ 
которой  голова  дурнеть.  Впрочемъ,  ч^^мъ  разсуждать,  повеселимся 
лучше".  Онъ  удаляется  съ  танцоркой.  Фаустъ  завидуетъ  неслож- 
ности и  цельности  его  взглядовъ.  „Вогь, — говорить  онъ, — челов^ъ 
твердый,  который  не  нуждается  въ  поддержке  извн*!;  онъ  самъ 
себ*]^  м1ръ  и  ц'Ёль  въ  жизни*'. 

Смерть  Фауста.  Ночь.  Гроза.  Фаустъ  одинъ  на  скалистомъ 
<$ерегу  моря.  „Сильный  духомъ  морякъ  не  заронилъ  искры  во 
мракъ  моей  души;  сильн^  пробудилось  во  мн%  стремлеше  къ 
тЬиъ  благамъ,  который  онъ  презираетъ.  Сердце,  хочу  заглянуть 
въ  твою  тайну  и  назвать  ее  по  имени:  яЪть  у  тебя  любви,  н'Ьть 
и  родины.  И  волна,  и  в^теръ,  и  бури  мен'Ъе  одиноки  и  безкровны, 
ч^мъ  ты,  одинокое  сердце  мое.  Я  отказался  оть  Божества,  отрг]^- 
шился  отъ  природы;  хот4лъ  быть  всЬмъ  самъ  собою,  въ  себ* 
найти  зам^нъ  за  все.  Увы!  не  вынести  мн^  тяжкаго  заблуждешя. 
Я  проснулся  какъ  въ  душной  ыотвл^  и  стенашями  наполняю 
мракъ,  который  меня  окружаетъ.  Хочу  простереть  руки  къ  Богу 
я  М1ру,  но  чувствую:  не  забыть  мн4,  что  я — слабая  тварь,  опу- 
танная вс&ми  оковами  естества!  Прежде  я  познанхемъ  хотЪдъ 
обнять  М1ръ  явлешй;  теперь  же  мн^&  мало  того,  чтобы  онъ  отра- 
жался только  въ  дрсахъ.  Пока  останется  хоть  одна  неизведанная 
радость,  одно  житейское'  горе,  которому  не  могу  сочувствовать  н 
л,  пока  не  могу  царить  надъ  вскиъ  естествомъ,  буду  считать 
жизнь  неудавшеюся  и  лишнею.  Одно  осталось  желаше — полнаго 
уничтожен1я,  того  уничтожен1я,  къ  которому  стремится  все  м1ро- 
здаше.  Буря,  захвати  широкимъ  взмахомъ  и  зв^ду  на  не<Й^,  и 
червяка  на  земл^  и  поглоти  насъ  на  вЪки!  Какъ  буря  ивъ  глу- 
бины воздымаетъ  морсюя  волны,  такъ  въ  душЪ  моей  въ  роковую 
минуту  возстаеть  воспоминаше  давно  минувшаго.  Будучи  еще 
отрокомъ,  я  прислуживалъ  священнику  у  алтаря,  держалъ  кадило 
съ  еим1амомъ  и  вторилъ  словамъ  его,  не  понимая  ихъ.  Но  однажды 
грешный  МЫС.1И  смутили  меня:  зач^мъ  челов'1ку  преклоняться 
предъ  иконой, — разв^  онъ  не  подобенъ  Божеству?  Мысли  отрока 
сделались  мукой  взрослаго.  Чтб  такое  челов^къ?  Ератковремен- 
ное  вьющееся  растеше,  у  котораго  нЪтъ  ни  собственнаго  корня, 
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ни  собственной  жизни.  Смиреше  —  вотъ  настоящ1й  уд^ъ  такой 
зависимой   твари,  а  меня  губить  гордыня.    Рабская  зависимость,, 
неужели  и  въ  загробной  жизни  не  уйду  отъ  тебя?    Неужели  на 
вс1хъ  ступеняхъ   совершенствовашя  ты  останешься  уд^омъ  че- 
ловека? Штъ.  пусть  лучше  гордый  духъ  мой  умретъ  вм^стЬ  сь 
гкюмъ,  а  Т&10    соединится  со  стиюями.    Но,  можетъ  быть  все, 
чтЬ  есть,  только  призракъ?  Иль  одиночество  мое  только  кажущееся^ 
ибо  Божество  и  я — тождественны?    Оно — ц^Уое,  я — часть.   Или 
я  самъ,  ищущ1й  и  мыслящ1й,    только    сонь    его?   Можетъ  быть^ 
сонъ — весь   |^ногообразный  мхръ  явлешй,    сонь — добро  и  зло,  а 
саиъ  дьяволъ — омрачившееся  сознаше  Божества?  Еслибы  у  Фауста 
было  потомство,  то  быль  бы  сонъ,  породивппй  друг1Я  СН0ВИД%Н1Я; 
наждцй  младенецъ — н]^чно  обновляющаяся  фантаз1я  творца.  Че- 
ловЪкъ  убиваеть   человека:  то  сонъ,  изгладивш1Й    другое  снови- 
дце. Злой  духъ,  не  боюсь  тебя.  Все — призракъ;  призраченъ  и 
нашъ  договоръ.    Самъ  я — тяжелый  сонъ,    отлет^вшхй  отъ    тебя; 
все  сонъ:  и  жизнь,  и  гр^хъ,  и  горе;  одолеваемый  дремотой,  за- 
вершаю призрачное  существовате  еще  однимъ,  последнимъ  сно- 
вид^нхемъ!*  Съ  этими  словавш  Фаустъ  кинжаломъ  закалываетъ  себя. 
Является  Мефистофель.   ^Не  мы  съ  тобой  призраки,  но  бег- 
ство и  спасеше  твое  призрачны.  Проснись  за  гробомъ  и  узнаешь,. 
чтЬ  истина.  Безумецъ,  предоставивпай  темнымъ  властямъ  развя- 
зать узелъ,  надменно  завязанный  самимъ  тобой!  Ты  тогда  отголк- 
нулъ  отъ  себя  возможность  примирешя  съ  Творцомъ,  когда  взду- 
мадъ  слить  въ  одно  поняпе  Божество,  М1ръ  и  самого  себя.  Ты 
въ  безумномъ  отчаяши  думалъ  уйти  отъ  духовнаго  спора  и  под- 
паль  подъ  мою  власть.  Теперь  ты  мой  безвозвратно''. 

Переданное  въ  сжатомъ  вякк  содержаше  главныхъ  сценъ 
по^^пганика  достаточно  знакомитъ  съ  личными  особенностями  поэта; 
преобладашемъ  субъективнаго  элемента  отмечены  и  друпя  круп- 
ный произведешя  его:  „Савонарола^  и  ,, Альбигойцы''.  Въ  каж- 
дое изъ  нихъ  онъ  вселилъ  свое  я,  съ  тЬмъ  различхемъ,  что  пан- 
теистъ  и  скептикъ  въ  ^ФаусгЬ"  — является  в^рующимъ  христгани- 
номъ'БЪ  „  Савонароле '^  иапостоломъ  за  свободу  мысли  въ  ,,Альби- 
гойхц1Хъ* .  Тщетныя  усил1я  завоевать  релипозную  и  нравственную' 
свободу  составляютъ  главную  мысль  вс^хъ  ихъ;  во  вс]^хъ  господ- 
ствуетъ  глубокая  м1ровая  скорбь, — та  скорбь,  которую  поэтъ  пы- 
тался всец^о  излить  въ  недоконченномъ  „Агасфер*!"';  скорбь,  на- 
шедшая соответствующее  выражевле  въ  заключительномъ  стих^ 
сонета  „Одиночество**:  „Безвыходно-грустенъ  М1ръ,  грустенъ  до 
отчаяшя''.  Безхарактерность  и  бол^ненная  меланхолхя  при  глу- 
бокомъ  лиризме  и  высокомъ  полете  мысли — отличительные  при* 
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знаки  „Фауста*.  Хотя  у  Ленау  Фаустъ  долго  остается  только  мы- 
слителемъ,  не  отдаваясь  влеченш  страсти,  но,  разъ  предавшись 
ей,  скользить  по  тому  пути,  на  который  вступилъ.  Туть  всгр*- 
чаемъ  романтическую  „эманципащю  плоти*  на  ряду  съ  изощре- 
шями  спекулящи  и  съ  идеально-стремительными  порывами.  У  Гбте, 
напротивъ,  Фаустъ  постоянно  сохраняетъ  чувство  м-Ьры  и  достоин- 
ство вгаслителя.  11осл4дн1я  сцены  у  Ленау  особенно  ярко  харак- 
теризуюсь колебан1е  релипозныхъ  убЬждешй  въ  поэт*  и  склон- 
ность его  къ  пантеизму.  Пантеизмъ  быль  введенъ  въ  литературу 
еще  первыми  романтиками,  и  съ  т^хъ  поръ  составляетъ  обнч- 
ное  явлеше  въ  ней,  высказываясь  съ  бЬльшей  или  меньшей  пол- 
нотой и  съ  оттеками,  зависящими  отъ  личности,  какъ  и  оть  со- 
временныхъ  вйяшй.  Въ  конц4  30-хъ  годовъ  распроСтранешю  его 
особенно  сод42:ствовалъ  Ауэрбахъ;  появившаяся  въ  1837  г.  въ 
вид*!  романа  бхографк  Спинозы  популяризировала  имя  мыези- 
теля-пантеиста,  а  вышедшШ  зат*мъ  переводъ  сочинешй  его  зяа- 
комилъ  съ  учетемъ,  сущность  котораго  соответствовала  совре- 
менной философ1и,  какъ  и  требоватямъ  современной  мысли. 
Известно,  что  учетемъ  Спинозы  проникнуто  большинство  проив- 
ведешй  Ауэрбаха.  Но  Ленау,  воспитанный  въ  строгомъ  католн- 
честкб,  долженъ  былъ  вид4ть  въ  пантеизм*  греховное  уклонеше 
отъ  догматовъ  церкви,  точно  также  какъ  въ  стремлети  къ  зна- 
шю  вид-Ьдъ  уклонен1е  отъ  нравственнаго  идеала,  —  черта,  какъ 
известно,  общая  со  многими  романтиками.  У  Гёте  пантеизмъ,  съ 
древнЬйшихъ  временъ  произвольный  и  разнообразный  въ  своихъ 
толковашяхъ,  является  видоизм4нетемъ  греческаго  политеизма, 
ов^тлымъ,  хотя  и  не  вполн-Ь  опред^еннымъ  в^ровашемь.  У  него, 
какъ  и  у  Гегеля,  эллинскую  образность  заменила  отвлеченная 
мысль.  Пантеизмъ  у  Ленау  носитъ  характеръ  мрачнаго  скепти- 
цизма; неопред-бленность  и  произволъ  пантеистическихъ  предсгав- 
лешй  сменяются  то  возвратами  къ  догмату,  то  безвыходнымъ  пес- 
симизмомъ.  Въ  ФаустЬ  Гёте  мы  видимъ  и  поэта,  и  человЬчесгво; 
стремлевае  къ  знанш  является  кореннымъ  правомъ  человека;  по- 
тому Мефистофель  является  только  по  зову  впавшаго  въ  отчаяше 
Фауста,  который  съ  прометеевскимъ  высоком^ргемъ  выражаетъ 
беяш^рныя  желан1я;  Мефистофель  у  Ленау,  напротивъ,  подкрады- 
вается, какъ  только  Фаустъ  усп'к1ъ  высказать  твердую  решимость 
пр10бр^сть  знаше.  Такимъ  образомъ,  современный  вл1ян1я  и  ляч- 
ныя  особенности  автора — его  элегическая  натура  и  тщетное  стрем- 
лете  къ  внутренней  гармоши — одинаково  наложили  на  произве- 
дете свой  отпечатокъ. 

М.  Ф — уъ. 
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„Людей  губнтъ  тЬсиота,  неестественная 
жизнь  праздности,  преступное  отчужденхе 
отъ  всеобщихъ  интересовъ,  преступный 
хододъ  ко  всему  человеческому^... 

Г— «г. 


I. 

Тихъ  и  св^телъ  бываетъ  Подгорный-Карамышъ  въ  л^Ьтшй 
жаргай  полдень,  когда  солнце  неумолимо  сыплетъ  съ  расБален- 
наго  неба  золото  своихъ  лучей  и,  взбираясь  все  выше  и  выше, 
словно  смеется  надъ  изнемогающею  землею.  Тяжело  вздыхаеть 
земля,  и  отъ  дтихъ  могучихъ  вздоховъ  трескается  ея  потемнев- 
шая, изсушенная  солнцемъ  грудь;  замерли  въ  нестерпимомъ  полу- 
денномъ  зноЪ  привольные  заливные  луга,  з^^келкли  сочныя  травы, 
задумались  и  задремали  курганы,  обвитые  синимъ  маревомъ.  И 
въ  л!Ьсу,  по  берегамъ  БарамБппа,  н^тъ  жизни:  все  дремлетъ. 
Деревья  поникли  кудрявыми  головами  и,  кажется,  еще  тЬсн^е 
столпились  у  рЬки,  словно  ип(а  прохлады  въ  ея  св^тлыхъ 
егруяхъ,  —  но  и  Барамышъ  не  даетъ  имъ  желанной  прохлады. 
Недвижимо  спить  онъ  въ  своихъ  камышистыхъ  берегахъ,  а  съ 
иимъ  вггЬст!  крепко  спятъ  и  многочисленные  обитатели  его. 
Глубоко  попрятались  въ  норы  жирные  лини  и  пискари;  запутался 
въ  камышахъ  огромный  старый  сомъ  и  спить,  перевернувъ  кверху 
свое  белесоватое  брюхо  и  распустивъ  по  водЪ  длинные  усы; 
даже  проворная,  жадная  щука  задремала,  забившись  подъ  мши- 
стые корни  осокорей,  и  не  видитъ  краснопераго  окуня,  осторожно 
пробирающагося  подъ  самымъ  ея  зубастымъ  ртомъ.  Вс^мъ  жарко, 
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веЬ  томятся  жаждою  прохлады;  нечего  уже  говорить  о  тёхъ, 
которые  теперь  невидимо  копошатся  среди  необозримыхъ  полей, 
облитыхъ  золотомъ  посп'Ёвшей  ржи  и  пшеницы,  и  чьи  серпы  со 
стономъ  р^утъ  подъ  корень  жирные  колосья.  ^ Господи,  хоть 
бы  ветерку  Ты  послалъ!* — молятъ  они,  а  вм-ЬстЬ  съ  ними  не- 
слышно молятъ  о  томъ  же  н  заливные  луга,  и  л^съ,  и  дымя- 
щ1еся  курганы... 

Но  вогь  и  солнце  устало,  наконецъ,  томить  измученную  землю. 
Раскаленный  шаръ  его  все  ниже  и  ниже  склонялся  надъ  л&;омъ, 
словно  говоря  покидаемому  небу:  „ну,  до  завтра:  устало  я,— и 
отдохнуть  пора''.  Пышащее  огнемъ  небо  гаснеть  и  принимаетъ 
бол^е  глубокхе,  тиххе  тоны.  Отъ  горъ  по  земл^  потянулись  длин- 
ный т^ни;  въ  посл^дшй  разъ  блеснули  на  ихъ  угрюмыхъ  вер- 
шинахъ  огненные  блики, — словно  горы  улыбнулись  на  пропцшье 
солнцу, — и  совсЁмъ  стемн'&ю.  Тихо  пришла  ночь  и  съ  ласковою 
заботливостью  раскинула  надъ  землею  сверкающхй  парчевой  по- 
логъ. 

Съ  этой  минуты  начинается  другая  жизнь.  Все  ожило,  зап^о, 
затрепетало.  Прежде  вс1хъ  проснулся  Барамышъ.  Звеня  и  обгоняя 
другъ  друга,  побежали  его  сишя  струйки,  шепчась  съ  прибреж- 
нымъ  камышомъ  и  будя  заснувшихъ  рыбъ.  Вотъ  что-то  шибко 
плеснулось  у  самаго  берега,  и  огром^е  круги  побЬкали  по  р^кЪ, 
колебля  отражешя  зв^дъ  и  дробя  на  тысячу  сверкающихъ  нскръ 
каждую  нзъ  нихъ.  Казалось,  миллхоны  крошечныхъ  огоньковъ 
разсыпались  по  рЬкк^  кружась  и  танцуя...  Въ  ольховыхъ  кустахъ 
чокнулъ  первый  соловей,  за  нимъ  другой,  трет1й...  и  полились  на 
всю  ночь  эти  чудныя  трели.  А  л^ъ  стоить,  словно  завороженный, 
— стоить,  тихо  вздрагивая  своей  зеленой  вершиной,  и  слушаеть, 
слушаетъ.  Ничто  не  м*]&шаеть  ему  наслаждаться  соловьиной  песней; 
разв^  только  изредка  въ  благозвучный  л^вой  хорь  врЬкется 
горластая  п^ня  рабочаго,  пробирающагося  съ  барской  усадьбы 
на  село  къ  своей  „матанЪ''  и  старающагося  заглушить  напавшую 
на  него  жуть  лихимь,  забубеннымь  нап^вомь  съ  присвистомъ  и 
гиканьемь.  Но  л^сь  не  любить  этого.  Разсердившись  на  невро- 
шеннаго  п'Ьвуна,  онъ  вдругъ  такъ  загогочетъ,  передразнивая  его 
п^ню,  что  залихватски  прип^въ  замираеть  у  парня  въ  горл^, 
и  онъ,  крестясь,  спешить  выбраться  скорее  изъ  темной  чащи  на 
песчаную  дорогу,  залитую  блескомь  месяца. 

И  опять  безь  помехи  гремятъ  соловьи,  опять  все  замираеть 
кругомъ,  прислушиваясь  къ  чарующимь  звукамъ.  Одни  перепела 
не  обращаютъ  внимашя  на  н^вцовъ  и  всю  ночь  на  пролеть 
свистять  въ  подернутыхъ  серебристою  пылью  овсахъ. 
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Не8а1г1хно  проходить  ночь.  Темный  пологь  постепенно  сдер- 
гивается съ  неба;  зв&ды  одна  за  другою  исчезаютъ,  точно  лам- 
пады, нотушаемыя  чьею-то  заботливою  рукою.  Только  побл^д- 
н^п^  м<к!яцъ  долго  еще  не  уходить  съ  неба,  словно  ему  жаль 
разстаться  съ  соловьями,  съ  р^^ыми  струйками,  съ  которыми 
такъ  хорошо  было  играть  его  серебрянымъ  лучамъ. 

Грустный  уходить  онь  на  западъ,  —  да  и  пора.  Вонъ  уже 
на  ВОСТОК'^  запылала,  заря;  горы  улыбаются  ей  на-встр1чу  и 
зашепталь  л^^,  прив^Ьтствуя  румяную  красавицу.  Карамышь 
еловно  потягивается,  вздрагивая  на  утреннемъ  холодке,  и  ку* 
тается  въ  бЬше  туманы,  поднявппеся  отъ  камышей.  Вотъ  вдали 
что-то  зашум&ЕО...  Слышатся  м^^рные  удары  весла;  мелкая  зыбь 
поб&вала  по  водЬ,  окрашенной  розовымъ  блескомъ  зари.  Это 
старый  дЪдъ  Полубаровъ  выплылъ  на  своей  душегубк'Ь  поудить 
рыбки  на  щерьбу  ^)  ребятамъ... 


Да,  хорошь  Подгорный-Карамышъ,  хорошь  и,  утромъ,  и  ве- 
черомь,  и  темною  зв&дною  ночью, — только  т4сно  ему  въ  крутыхъ 
Атсгыхъ  берегахъ.  Ушелъ  бы  онь,  захватилъ  бы  себЪ  простору 
побольше,  да  сторошать  его  великаны-горы,  длинной  ц-^пью  гро- 
иоздяпцяся  по  правую  его  сторону.  Т^нымъ  полу-кольцомъ 
обхватили  они  рЪку,  и,  словно  старые,  лысые  волшебники,  стере- 
гупце  полоненную  ими  царь-девицу,  угрюмо  глядять  на  нее  ихь 
поросппя  р^кимъ  л^сомь  вершины,  перербзанныя  глубокими, 
темными  оврагами.  Овраги  эти  густо  заросли  л^мь,  и,  сказы- 
ваютъ  старые  люди,  въ  давно  прошедппя  времена  гн^дились  въ 
нихь  разные  добрые  молодцы,  приплывавппе  съ  Дона  и  своимь 
молодецкимь  посвистомъ  нарушавшхе  прибрежную  тишь.  Не  мало 
тутъ  было  загублено  душь  хриспанскихъ,  не  мало  добра  поду- 
ванено,  не  мало  п^^нъ  сложено,  —  но  все  ото  давнымъ-давно 
миновало  и  на  половину  позабыто.  Знають  объ  этомь  только 
тенистые  овраги,  каменистый  горы  да  курганы;  но  они  молчать, 
а  кроме  нихь  о  старине  разсказать  некому... 

Холмистая  цепь,  полукругомь  обогнувшая  реку,  словно  обло- 
мокъ  драгоценнаго  перстня,  замысвается  съ  двухъ  сторунь  двумя 
большими  горными  вершинами.  Почти  двухверстное  разстояше 
разделяеть  ихъ,  но  оне  стоять  какъ  разъ  другь  противь  друга. 
Далеко  видны  ихъ  высошя,  лохматыя  шапки  и  даже  въ  ясный 
солнечный    день    хмурятся    оне,  глядя    другь  на  друга.  Словно 


*)  Щерьба— уха. 
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хочется  имъ  когда-нибудь  ссЛтсь^  да  не  могутъ, — и  печаля1!ся, 
и  тосвуютъ  он%  объ  этой  вечной  раажуЕ^.  И  въ  досаде  своей 
еще  тЬснЬе  сжимаютъ  въ  объяпяхъ  Подгорный-Карамышъ,  сколь- 

ЗЯЩ1Й    у    П0ДН0Ж1Я    ИХЪ    И    ПрЯЧущШ    ОТЪ   НИХЪ   ШаЛОВЛИВЫЯ  В01НН 

свои  въ  густыхъ  л^сныхъ  чащахъ^  населенныхъ  веселшш  со- 
ловьями. 

Однако  же  Баранышу  удалось,  наконецъ,  уйти  отъ  своихъ 
угрюмыхъ  сторожей.  Доб^^въ  до  одной  изъ  верпшнъ,  замнв&в- 
шихъ  полу-кольцо  горной  ц']&пи,  онъ  вдругъ  взялъ  вл^Ьво,  вре- 
зался въ  поемные  луга  и  скрылся  въ  непроходимыхъ  чащахъ 
запов^днаго  л^^-Тюрьмы.  ЗдЬсь  опять  тЬсненько  ему  стало  среда 
в']&ковыхъ  дубовъ,  широко  раскинувпгахъ  по  земл^  свои  толстне, 
змеистые  корни.  Дичь  и  глушь  со  вс^хъ  сторонъ  обхватили  его; 
угрюмо  бормочутъ  надъ  нимъ  старые,  обомпг&ше  дубы;  словно 
раскрытыя  огромныя  пасти,  З1яютъ  ихъ  черныя  дупла.  Зд^  еще 
страшнее...  и  сп^шитъ  Карамышъ  уб&вать  скорее  отъ  стараго, 
угрюмаго  л^са.  Извиваясь  и  блестя,  несется  онъ  впередъ,  оги- 
баегь  поваливпаеся  отъ  старости  въ  воду,  прогнивппе  стволы, 
прочиш.аетъ  себ1  путь  сквозь  безобразно  перепутавшуюся  поросль 
и,  достигнувъ,  наконецъ,  въ  своемъ  торопливомъ  бЬг]&  красавицы 
сестры   своей — Медв-Ьдицы, — радостно    бросается  въ  ея  св4тлыя 

ОбъЯТ1Я... 

'  и  бЪгутъ  они,  обнявшись,  къ  батюшк']^  своему — тихому  Дону 
Иванычу.  Тамъ  уже  просторъ,  раздолье  широкой  степи;  тамъ 
много  св-кту  и  свободно  гуляетъ  нбтеръ,  напевая  п^^ю  о  сво- 
боде. Тамъ  и  людямъ  хорошо  живется,  не  даромъ  же  про  дон- 
цовъ  сложена  пословица,  что  „они  золото  гребутъ  лопатами"^. 
Изстари  нЬковъ  рвется  русское  сердце  къ  этому  простору,  и  не 
мало  всякаго  люда  запропало  тамъ,  ища  воли  и  счастья... 

Теперь,  конечно,  уже  не  то,  и  на  Дону  потЬснЬе  стало,  но 
старинный  предан1я  о  донскомъ  приволь*!  сохранились  и  до  сихь 
поръ  еще,  за  неимЬшемъ  лучшаго,  служатъ  источникомъ  надежды 
для  нЪкоторыхъ  деревенскихъ  мечтателей.  Сидитъ  какой-ш1будь 
1она  бедоровъ  въ  своей  курной  изб%,  истомился  онъ  на  нищен- 
скомъ  над&гб,  отощалъ  на  мякинномъ  хл^б^  и,  надрывая  кашлемъ 
свою  чахоточную  грудь',  мечтаетъ  вслухъ:  „Ахъ,  братцы,  хочу  я 
на  Донъ  уйти!  Бакк  тамъ,  баютъ,  станицы  богатый  да  м^а 
привольный, — страсть!  Сказываютъ,  казаки-то  даже  чернаго  хл^ба 
не  жрутъ,  а  все  б&гай...  А  рыбы  этой  да  убоины  —  не  въ 
про-Ьжу...  Н*тъ,  уйду  туда  безпремЬнно!  Вогь,  дай  срокъ,  ма- 
ненько  поослобонюсь,  здоровьишкомъ  поправлюсь, — и  уйду''... 

Такъ    мечтаетъ  Гона  бедоровъ, — и   мечтаетъ  до  тЬхъ  поръ, 
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поЕа  злая  чахотка  окончательно  не  вьт^сть  изъ  него  горемычной 
его  жизни  н  не  поможетъ  ему  переселиться  действительно  въ 
;Ф7Г1Я,  бол^е  благословенныя  мЬста,  ^иж^е  нЬсть  печали  и 
воздыхашя^. 

Бакъ  разъ  въ  томъ  м^стЬ,  гдЪ  Барамышъ  д^лаетъ  крутой 
поворотъ,  убегая  отъ  стерегущихъ  его  горныхъ  уваловъ^  по  пра- 
вому берегу  его  широко  раскинулось  село  Подгорное.  Все  оно 
спряталось  въ  зеленыхъ  кущахъ  своихъ  садовъ,  такъ  что  чело- 
вЪкъ,  незнакомый  съ  местностью,  можетъ  вплоть  подойти  къ 
мему,  еовс^мъ  не  подозревая,  что  сейчасъ  будетъ  село, — но,  не- 
смотря на  это,  широки  улицы  Подгорнаго  и  1фасивые  дома  по- 
строены на  этихъ  улицахъ.  Среди  обыкновенныхъ  крестьянскихъ 
домовъ  попадаются,  сплошь  и  рядомъ,  каменные,  даже  двухъ- 
этажные,  съ  железными  крашеными  крышами,  съ  красивыми 
балкончиками,  и  предъ  каждымъ  домомъ  непременно  разбить 
палисадникъ,  въ  которомъ,  кроме  стройныхъ  белыхъ  березокъ  и 
разлаписгБ1хъ  кленовъ,  красуются  также  длиннонопя  разноцвет- 
ныя  мальвы  или  „рожи^ ,  пылаетъ  махровый  макъ,  толпятся  астры  и 
ноготки,  а  по  ивовымъ  плетнямъ  цепляются  пахучхе  вьюнки.  Благо-^ 
дать  эти  палисаднички  въ  душные  знойные  дни!  На  улице  нигде 
места  не  найдешь,  чтобы  спрятаться  отъ  солнца;  собаки  лежать, 
распластавшись  и  высунувъ  огромные  горяч1е  языки, — а  въ  пали- 
саднике свежо  и  прохладно,  и  славно  лежать  на  траве,  забрав- 
шись въ  благовонные  кусты  сирени  и  акащй  и  неподвижно 
глядеть  въ  бездонное  синее  небо,  откуда  жаворонки  такъ  и  сып- 
лютъ  тебе  въ  уши  свои  серебряныя  трели... 

Судя  по  внешнему  виду  села,  можно  было  думать,  что  подго- 
ринцы — народъ  богатый;  это  и  на  самомъ  деле  такъ  было.  Жили 
они  хорошо,  привольно;  у  многихъ  была  ,,вечная  земля  ^,  а  за 
Барамышемъ  —  фруктовые  сады;  мнопе,  не  довольствуясь  своею 
землею,  снимали  въ  аренду  небольппе  участки  у  соседнихъ  по- 
мещиковъ.  Благосостоянио  подгоринцевъ  не  мало  также  способ- 
ствовала близость  роскошныхъ  господскихъ  луговъ  и  леса...  и 
большинство  крестьянъ  смотрело  на  эти  угодья  какъ  на  свою 
собственность.  Поэтому  недостатка  въ  сенё  и.  дровахъ  у  подго*- 
ринцевъ  не  было.  Въ  дополнете  общихъ  сведешй  объ  экономи- 
ческомъ  состоянш  подгоринцевъ,  нужно  еще  прибавить,  что  почти 
все  они  ходили  въ  сапогахъ,  и  лапти  въ  Подгорномъ  были 
такая  же  редкость,  какъ  зонтикъ  въ  полярныхъ  странахъ  или 
шуба  подъ  экваторомъ.  Подгоринцы  давно  уже  отвыкли  оть  лап* 
тей  и  даже  съ  некоторымъ  пренебрежешемъ  относились  къ  лапот- 
никамъ,  въ  изобилш  еще  населявшимъ  окрестныя  деревни. 
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Но,  несмотря  на  видимое  благосостояте  подгоринцевъ,  отъ 
фруктовыхъ  садовъ  и  до  сапогь  включительно,  подгоринсвая 
церковь  отличалась  своею  ветхостью  и  убожествомъ,  чтб  не  маю 
портило  общее  впечатлите,  производимое  Подгорнымъ.  Бакь 
.вдовица  какая-нибудь  стояла  она  на  площади,  и  вн'Ьшность  ея 
ясно  доказывала,  что  о  благол^ти  ея  мало  заботились.  Происхо* 
дило  это  оттого,  что  большинство  подгоринцевъ  шло  по  старой 
в*р*,  а  потому  и  особеннаго  усердгя  къ  храму  своему  не  ока- 
зывало.  Напротивъ,  старов']&ры,  или  какъ  ихъ  называли  зд']^сь  — 
калугуры,  даже  и  селились  подальше  отъ  церкви,  такъ  что  село 
рЬзко  делилось  на  дв*  половины — православную  и  калугурную. 
Калугуры,  въ  свою  очередь,  тоже  не  представляли  однородной 
массы,  а  д-блились  на  несколько  секты  одни  назывались  без- 
поповцами;  друпе  причисляли  себя  къ  „австрШской  в^ЬрЬ** ;  третьи^ 
наконецъ,  были  просто  ни  то,  ни  сб,  индеферентисты;  надъ 
настоящими  калугурами  они  подсмеивались,  но  и  въ  правосдав- 
ную  церковь  не  ходили.  Вообще  населете  Подгорнаго  вовсбхъ 
отношен1яхъ  представляло  замечательное  разнообраз1е.  Въ  сущ- 
ности коренного  населен1я  зд^сь  было  очень  мало;  народъ,  по 
большей  части,  былъ  пришлый:  владим1рцы,  тамбовцы,  рязанцы, 
даже  костромичи...  Некоторые  объясняли  это  обстоятельство  т4мъ, 
что  нЬкогда  Подгорное  было  пересылочнымъ  пунктомъ  и  что 
въ  непроходимыхъ  дебряхъ  „Тюрьмы"*  было  очень  удобно  прятаться 
всякому  беглому  люду.  Можетъ  быть...  Во  всякомъ  случае  теперь 
населеше  Подгорнаго  уже  достаточно  укоренилось  въ  этихъ 
м^стахъ  и,  несмотря  на  свою  разнохарактерность,  жило  миро- 
любиво и  спокойно. 

Верстахъ  въ  четырехъ  отъ  Подгорнаго,  а  если  идти  пескамк 
да  кустами  карамыпшнскаго  берега,  то  и  ближе,  у  самаго  под-^ 
Н0Ж1Я  горъ  пр1ютилась  барская  усадьба.  Она  не  велика:  низень- 
шй  белокаменный  господсшй  домъ,  людсшя  кухни,  длинный  овечьи 
кошары, — вотъ  и  все.  Усадьба  эта  принадлежитъ  князю  Поче- 
чуеву  и  некогда  была  грозой  Подгорнаго.  И  до  сихъ  порть  еще 
о  ней  разсказываются  сграшныя  легенды,  по  мрачному  колориту 
превосходящ1я  во  много  разъ  легенды  о  разбойствахъ  и  воров- 
стве Стеньки  Разина;  и  часто  древшя  старухи,  разсказывая  въ 
зимше  долпе  вечера  своимъ  внучатамъ  были  и  небылицы,  при 
воспоминаши  о  почечуевской  усадьбе  вдругъ  примолкають,  качая 
своими  седыми  головами,  крестятся  и  тихо  шепчутъ  лолитву  за 
упокой  души  раба  бож1я,  царя  Александра... 

Самъ  князь  никогда  не  жилъ  въ  Подгорномъ,  да  врядъ  ли 
н  наезжалъ   когда-нибудь.   За  него    всеми   этими   необъятными 
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поемными  лугами,  дремучими  л^самн^  тысячеголовыми  гуртами  и, 
яаконецъ,  рабами  правили  наемные  люди.  По  странной  слабости 
русскихъ  дворянъ  во  всему  иностранному,  управители  тогда  на- 
бирались преимущественно  изъ  иностранцевъ,  хотя,  разум]&ется, 
иностранцы  эти  такъ  же  мало  смыслили  въ  сельскомъ  хозяйстве, 
Еакъ  и  руссше  дворяне,  и  больше  разоряли,  ч^мъ  прхумножали. 
Но  тавъ  уже  составилось  мн&ше,  что  иностранецъ  и  лучше,  и 
честн^,  а  главное,  просвещеннее  русскаго,  —  и  всЬ  держались 
этого  мнЬшя,  насылая  на  свои  усадьбы  ц&шя  полчища  инозем- 
ныхъ  сатраповъ.  Подгорное  не  избегло  общей  участи  и  посте- 
пенно пережило  на  своемъ  в^ву  и  руссвШ  ннуть,  и  казацкую 
нагайку,  и  н^мецше  шпицрутены.  Карлы  Иванычи  и  Юзефы 
Болеславичи  сатраяствовали  на  славу.  Стонъ  шелъ  оть  нихъ  на 
все,  бол^е  ч^мъ  стоверстное,  разстояше  княжескихъ  угодШ.  Пла- 
кала земля,  разоряемая  просвещенными  хищниками;  плакали 
леса,  вырубаемые  ихъ  жестокими  топорами;  лились  не  ручьями, 
д  целыми  реками  слезы,  кровь  и  потъ  несчастныхъ  княжескихъ 
рабовъ.  Не  оттого  ли  и  тученъ  такъ  до  сихъ  поръ  пригорный 
черноземъ,  что  обильно  удобренъ  онъ  былъ  слезами  и  кровью 
человеческою?  Не  истощили  его  просвещенныя  старатя  управи- 
телей, не  истощили  еще  и  теперь  многочисленные  Еолупаевы  и 
Разуваевы,  явивш1еся  после  нихъ... 

Но  особенно  отличались  своимъ  почти  нечеловеческимъ  звер- 
«твомъ  и  какою-то  необузданно-дикою  жестокостью  двое  изъ  кня- 
жескихъ управителей.  Одинъ  былъ  изъ  немцевъ;  звали  его  Баспаръ. 
По  разсказамъ,  это  былъ  детина  громаднаго  роста  и  почти  бога- 
тырской силы.  Однимъ  ударомъ  своего  огромнаго  кулака  онъ  могъ 
свалить  съ  ногь  человека  и  въ  дребезги  разнести  черепъ.  На- 
дЬ|Сь  на  эту  силу,  онъ  ходилъ  и  ездшъ  всюду  безъ  всякаго  ору- 
Ж1Я,  исключая  доброй  казацкой  нагайки  съ  пулькою  на  конце, 
которою  во  время  своихъ  наездовъ  онъ  лупилъ  направо  и  на- 
лево безъ  всякаго  милосерд1я  и  не  разбирая  ни  праваго,  ни 
виноватаго.  Крестьяне  боялись  егокакъ  огня,  и,  разсказываютъ, 
когда  Каспару  случалось  проезжать  селомъ,  все  село  словно  вы- 
мирало: ни  одной  живой  души  не  видно  было  на  улицахъ.  Даже 
собаки — и  тЬ  не  лаяли  на  него,  прячась  по  застрехамъ  и  за- 
кутамъ... 

Но  всему  бываетъ  пределъ,  и  смиренные  рабы  не  вытерпели. 
Въ  одну  тихую  летнюю  ночь  подкараулили  они  Даспара  и  поре- 
шили съ  своимъ  лиходеемъ. 

Возвращался  онъ  разъ  съ  какой-то  лихой  пирушки  и  сильно 
подъ  хмелькомъ.   Всю  дорогу  ветромъ  неслась  зверская  управи- 
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телъская  тройка,  но  у  самой  почти  усадьбы  Каспаръ  привазадъ 
кучеру  1ф1остановить  взмыленную  тройку,  и  лошади  пошли  шагою. 
Впереди  черн&гь  глубокШ,  поросппй  л^сомъ  оврагъ  Чунакъ,  черезъ 
который  нужно  было  про&жать  по  легкому,  трепещущему  мосшху. 
Но  не  ус1г&га  лошади  вступить  на  мостикъ,  какъ  вдругь  пыфах- 
нулись,  взвились  на  дыбы  и  захрап&ш...  Поперекъ  дороги  был 
перекинута  огромная  дубовая  перекладина. 

—  Что  тамъ  такое?  —  закричалъ  разбуженный  толчкаш 
Каспаръ. 

—  Баринъ! — обернулся  къ  нему  испуганный  ямщикъ. — Нельзя 
Ьхать,  нечисто  что-то.  Дорогу  перестановили. 

—  А  вотъ  я  теб4  дамъ —  „нельзя  4хать* ! — крикнулъ  Каспаръ 
и  готовился  уже  вытянуть  кучера  вдоль  спины  арапникомъ,  но 
въ  ту  же  минуту  почувствовалъ,  какъ  чьи-то  желЬзныя  руки  обви- 
лись вокругъ  его  могучаго  т^а  и  сковали  его. 

Каспаръ  бешено  тряхнулся.  Ему  стало  посвободнее.  „А,  мер- 
завцы!— зычно  крикнулъ  онъ. — Вотъ  я  вамъ  дамъ!  Поезжай,  ско- 
тина!— зарев&гь  онъ  на  кучера. — Гони  во  всю...  лупи  этихъ  ско- 
товъ  по  головамъ!*"... 

Но  крикъ  его  безсл]&дно  замерь  въ  л<Ьсу.  Кучера  не  было  уже 
на  козлахъ,  и  зв^ри-лошади  дико  храпЬли,  окруженный  толпою. 

Понялъ  тутъ  Каспаръ,  что  его  д^ло  пропащее...  Но  онъ  все 
еще  не  хотЪлъ  сдаваться.  Выпрямился,  схватилъ-было  возаки,  к 
только-что  хотелъ  гикнуть  на  лошадей,  какъ  его  собственная 
нагайка  свиснула  его  по  голове,  и  онъ,  ошеломленный,  повалился 
снова  на  дно  тарантаса.  Бородатый  лица  окружили  его  со  вс^гь 
сторонъ  и  заглянули  въ  тарантасъ. 

—  Что,  баринъ? — прошип&гь  надъ  нимъ  чей-то  свирЬю- 
насм^кшливый  голосъ. — Тешился  надъ  нами,  а  теперича  и  мы  надъ 
тобою  погбшимся... 

Каспаръ  выругался. 

—  Бей  его,  ребята!  Онъ  еще  ругается,  вражхй  сынъ!  Бей 
его,  нехристя  окаяннаго! —  и  ц1лая  куча  людей  навалилась  на 
обезоруженнаго  Каспара. 

Послъипался  дик1й,  зв^рстай  ревъ,  словно  ц&1ая  стая  вэбЪ* 
сившихся  зверей  грызлась  между  собою.  Это  смирные,  забитне 
люди  расправлялись  съ  своимъ  мучителемъ. 

На  утро  трупъ  управителя,  изсЬченный  нагайкой;  до  костей, 
съ  проломленной  головой,  отыскали  въ  Чунак^.  Тутъ  же  валя- 
лись обломки  тарантаса,  разнесеннаго  взбесившимися  лошадьми. 
Кучеръ  исчезъ. 

Тавъ  отомстили  подгоринцы  за  свои  слезы  и  кровь. 
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Пошли  судъ  и  расправа.  Пороли  все  село,  черезъ  пятаго, 
пороли  нещадно,  забивали  на  смерть,  но  виновныхъ  не  нашли 
ни  одного.  Никто  не  пикнулъ.  Искали  кучера,  но  онъ  пропалъ 
безслЪдно.  ПослЪ  шептали,  что  онъ  быль  въ  стачке  сь  убШцами, 
что  подгоринцы  собрали  въ  складчину  ему  денегъ  и  отправили 
его  въ  нривасоШсшя  степи,  гд1  онъ,  вероятно,  и  остался  на- 
всегда, храня  при  себЪ  страшное  воспоминаше  о  тихой,  безлун- 
ной ночи  на  обрыве  угрюмаго,  гЬнистаго  Чунака. 

Каспара  зарш[и,  &  на  его  м^^о  билъ  присланъ  новый  упра- 
витель, жяовельможный  панъ  Стжембицшй.  Вскоре  подгоринцы 
уб^^дились,  что  очень  мало  выиграли,  сбывъ  Каспара:  новый  упра- 
витель оказался  хуже  стараго.  Каспаръ,  по  крайней  м^р%,  былъ 
челонЪкъ  прямой,  откровенный  и  безъ  всякой  хитрости  дМство- 
валъ  нагайкой  и  кулакомъ,  такъ  что  иной  разъ,  благодаря  его 
открытому  нраву,  можно  было  изловчиться  и  избегнуть  расправы* 
СтжембицкШ  повелъ  д^к1а  инымъ,  бол^  утонченнымъ  манеромъ, 
Разсказывають,  что  при  двор^  у  него  существовала  ц&Еая  инкви- 
ЗИЦ1Я  съ  дыбами,  щипцами  и  прочими  усовершенствованными 
орудхями  истязанШ.  Каспаръ  билъ,  —  панъ  вытягивалъ  жилы; 
Каспаръ  оралъ, — панъ  говорилъ  жкв&о  и  ласково,  но  его  ласки 
боялись  пуще,  ч^мъ  звЪрскаго  крика.  При  всемъ  томъ  онъ  былъ 
чрезвычайно  хитеръ  и  остороженъ,  и,  памятуя  горькую  участь 
своего  предшественника,  даже  дома  ходилъ  вооруженный  съ  го- 
ловы до  ногъ.  ^Извести^  его  не  было  никакой  возможности. 
Н^^сколько  разъ  оскорбленный  имъ  девушки  пытались  его  отра- 
вить, но  онъ  каждый  разъ  предупреждалъ  ихъ  наивный  попытки; 
страшна  была  доля  дтихъ  несчастныхъ.  Онъ  медленно  замучивалъ 
ихъ  въ  глубокихъ  погребахъ,  и  страшив  всего  было  то,  что 
всякШ  сл^дъ  этихъ  жертвъ  исчезалъ  навбки.  Родные  не  могли 
даже  поплакать  надъ  трупомъ,  не  могли  схоронить  его  въ  сырой 
земл^  и  поставить  надъ  нимъ  крестъ.  Челов^къ  пропадалъ  без- 
сл&дно...  Подгорное  стонало. 

Но  ясновельможный  панъ  забылъ  чувство  жкри  и  этимъ  извелъ 
себя  савгь.  В^ь  о  его  подвигахъ  перелетала  западную  окраину 
Росой  и  дошла  до  ^того  берега"" ,  гд'Ь  въ  это  время  жиль  одинъ 
знаменитый  русскШ  изгнанникъ.  И  то,  чего  не  могли  сделать 
стоны  и  слезы  тысячи  измученныхъ  людей,  то  сд'Ьлалъ  одинокШ 
набать  тогобережнаго  колокола. 

Князь  Почечуевъ  былъ  челов^къ  просвещенный,  жилъ  по- 
стоянно за  границей,  сл^дилъ  за  литературой.  Толки  дошли  и 
до  него.    Онъ   призадумался,    потомъ  навелъ  справки,   и   когда 
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слухи  оказались  в^^рншш,  отозвалъ  пана,  а  на  его  жЬао  назна- 
чилъ  некоего  Антона  Кирилыча  Коробкова. 

При  немъ  стало  нк^колько  тише,  и  Подгорное  вздохнуло  сво- 
боднее. Хотя  Антонъ  Кириднчъ  и  не  отличался  особымъ  благо- 
душ1е1гь,  даже,  напротивъ,  частенько-таки  злоупотреблялъ  конюш- 
ней и  прочими  дарованными  ему  правами,  но  въ  сравнеши  сь 
дикимъ  зн]&рствомъ  саксонца  Баспара  и  утонченною  жестокостью 
пана  Стжембицкаго  его  конюшенныя  экзекущи  казались  просто 
датской  забавой.  Притомъ  въ  воздух'6  повеяло  волей,  и  крестьяне, 
въ  ожидатаи  грядущаго,  стали  равнодушна  относиться  къ  на- 
стоящему. 

Старый  князь  умеръ,  не  дождавшись  воли.  Именье  перешло 
къ  его  бездетной  вдо^.  Бняжескхя' д&1а  пошли  хуже,  такъ  что 
вскоре  после  освобождешя  именье  сдали  въ  аренду,  и  Антонъ 
Бирилычъ  съ  женой,  двумя  детьми  и  тещей  переселился  въ  Под- 
горное, где  выстроилъ  себе  приличный  домикъ  и  зажиль  въ  немъ 
припеваючи,  ибо,  какъ  говорили,  успелъ-таки  урвать  изрядную 
сумму  изъ  княжескихъ  доходовъ. 


П. 

Домикъ  бывшаго  управителя  стоялъ  въ  Подгорномъ  какъ  разъ 
противъ  церкви  и  почти  на  берегу  реки.  По  крайней  мере,  изъ 
палисадника,  обргнувшаго  домъ  густолиственною  (Авыо  своихъ 
сиреней,  акац1й  и  яблонь,  можно  было  сейчасъ  же  сбежать  по 
тропинке  внизъ  къ  реке,  где  подъ  осыпавшимся  обрывомъ  на 
колышке  всегда  была  привязана  лодка,  тихо  качавшаяся  на 
быстрыхъ  струяхъ  Карамыша.  Домъ  по  внешности  ничемъ  не 
отличался  отъ  сотни  подобныхъ  домовъ  въ  А>дгорномъ:  такая  же 
крытая  галлерейка  шла  по  надворной  его  стороне,  такое  же 
крылечко  съ  перильцами  и  столбиками  украшало  его,  и  толыо 
размеры  да  внутреннее  убранство  несколько  отличали  его  отъ 
другихъ.  Онъ  делился  на  шесть  комнатъ,  изъ  которыхъ  одна  назы- 
валась гостиной,  а  другая — 8а.10й.  Эти  комнаты  считались  парад- 
ными, потоз^^  что  въ  нихъ  стояла  хорошая,  мягкая  мебель,  подь 
шумокъ  освобождешя  вывезенная  изъ  княжескаго  дома,  по  ст1- 
намъ  висели  темныя  масляныя  картины,  во  времена  1шы  рисо- 
ванный какимъ -нибудь  доморощеннымъ  художнфюмъ  изъ  крепост- 
ныхъ,  окна  и  двери  украшались  некогда  роскошными,  но  теперь 
выцвевшими  гардинами  и  драпри,  а  на  подоконникахъ  и  въ 
жардиньеркахъ  красовались  тощ1е  фикусы,  рододендроны,  фукай 
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я  друпя  растешя.  Въ  этихъ  парадныхъ  коннатахъ  по  торже- 
етвенншгь  днянъ  принимались  гости;  въ  остальныхъ  четырехъ, 
наленькихъ  и  темненышхъ^  вугилось  все  семейство.  Зд^сь  была 
столовая;  погонь  бьиъ  кабинеть  и  въ  то  же  время  спальня  хо- 
зяевъ:  кром^  огромной  постели,  заваленной  пуховиками  и  подушками, 
да  бутшЕей  съ  наливками  на  окнахъ,  въ  ней  не  было  ничего,  но 
она  называлась  кабинетомъ,  потому  что  хозяинъ  дома  бЬльшую 
часть  дня  проводилъ  въ  ней,  читая  „Сынъ  Отечества^  или  рас- 
кладывая пасьянсъ.  Третья  комнатка  называлась  датской,  а  когда 
д^ти  выросли — „темной";  наконецъ,  въ  четвертой,  выходившей 
окнами  въ  палисаднЕКъ,  стоялъ  огромный  шкафъ  съ  книгами, 
почему  комната  эта  носила  громкое  назваше  „библхотеки"',  а 
также  «дядиной'' ,  такъ  какъ  въ  ней  помещался  во  время  своихъ 
нр1']^довъ  шуринъ  Антона  Кирилыча. 

Самъ  Антонъ  Бирилычъ  былъ  въ  настоящее  время  уже  ста- 
рикъ  л^тъ  60-ти,  но  выгляд]^  довольно  бодро.  Онъ  былъ  высокъ 
ростомъ,  чрезвычайно  худощавъ  и  сутуловатъ.  Голова  его  давно 
уже  облыс&ка,  и  только  на  затылке  кое-гдЬ  еще  видн&зись  остатки 
сутаЪу  пожелт^^вшихъ  велось.  БлестящШ  голый  черепъ  прида- 
валъ  ему  весьма  почтенный  и  внушительный  видъ,  но  еще  вну- 
шитедьнЬе  были  его  густыя  исчерна-сЬдыя  брови,  нависш1я  надъ 
глазами.  Иногда  изъ-подъ  этихъ  бровей  молнхей  сверкалъ  гроз- 
ный управительскШ  взоръ,  наводя  страхъ  на  трепещущихъ  рабовъ; 
но  теперь  этотъ  взоръ  потухъ,  и  только  изредка,  по  старой  па- 
мяти, Антоиъ  Кирилычъ  шевелить  бровями,  стараясь  извлечь  изъ- 
нодъ  нихъ  былую  молшю.  Впрочемъ  природа  хорошо  распоря- 
дилась, спрятавъ  глаза  Антона  Бирилыча  под'ё  густымъ  нав^омъ 
бровей:  взглядъ  этихъ  холодныхъ,  тускло-с&рыхъ  глазъ  былъ  не- 
пргятенъ...  Горбатый,  большой  носъ  и  длинная  желтая  борода, 
прикрывавшая  полгруди,  дополняш  представительно-патрхархаль- 
нуи)  наружность  стараго  управителя. 

Молодость  его  была  довольно  бурная.  Происходилъ  онъ  изъ 
м&цанъ  или  однодворцевъ,  но,  не  удовольствовавшись  скромною 
участью,  предстоявшею  ему,  рано  покинулъ  родину  и  пустился 
искать  счастья  въ  другихъ  м^стахъ.  Въ  то  время  вс^  подобные 
искатели  стремились  въ  южно-россШсшя  степи, — Коробковъ  на- 
правился туда  же.  ЧтЬ  онъ  тамъ  д&1алъ,  какъ  жилъ,  ч^^мъ  за- 
нимался, это  осталось  навсегда  неизв^Ьстнымъ,  но  возвратился  онъ 
на  родину  еовс^^мъ  другимъ  челов&комъ  и  съ  порядочными  день- 
гами. И,  видно,  не  легко  ему  достались  эти  деньги,  потому  чта 
преждевременный  морщины  перерезали  его  высогай  лобъ,  а  въ 
бородЬ  пробивалась  сЬдина.  Держалъ  онъ  себя  чрезвычайно  гордо 
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и  высокомерно  и  нравъ  ии&1ъ  сухой  и  жестшй.  Можетъ  бнть^ 
именно  потому,  что  вс^мъ  онъ  обязанъ  быль  единственно  с&моху 
себе,  свою  особу  онъ  ц^ниль  выше  всего  на  свЬтЬ  и  во  все» 
м1ре  любнлъ  тольЕО  одну  66.  Самолюбхб  его  доходило  до  глу- 
пости. Онъ  считалъ  себя  самымъ  умныкъ,  самыкъ  лучшимъ  чело- 
в^комъ  и  не  терп&гь  ни  мал^йшаго  противорЁшл  себб.  Поэтому 
его  никто  не  любилъ,  друзей  у  него  не  было,  и  онъ  рЪдко  сь 
к^нъ  уживался. 

Поселившись  на  родине,  онъ  некоторое  время  занимался  ив!- 
кими  торговыми  операщями  съ  саломъ,  рыбой  и  пр.,  пока  не 
попалъ,  наконецъ,  въ  Подгорное,  на  м^сто  княжескаго  управи- 
теля. Въ  это  время  ему  уже  было  л^тъ  подъ  40,  и  онъ  заду- 
малъ  остепениться,  т. -е.  жениться.  Ему  хотелось  найти  какое- 
нибудь  совершенно  безответное  существо,  которое  благоговело  бн 
предъ  нимъ  и  не  смело  пикнуть  въ  его  присутств1и.  Вскоре  онъ 
отыскалъ  нечто  подобное.  Въ  соседнемъ  селе  жила  бедная  вдова- 
дворянка  съ  дочерью  и  сыномъ.  Антонъ  Кирилычъ  познакомисв, 
присмотрелся  и  женился.  Онъ  не  ошибся  въ  своемъ  выборе:  жена 
попалась  самая  подходящая.  Это  было  толстое,  рыхлое  сущесхво, 
более  всего  на  свете  любившее  выпить,  поесть  и  поспать  вволю, 
а  тамъ  хоть  трава  не  расти.  Если  же  случалось,  что  и  въ  этой 
безформенной  массе  пробуждался  духъ  ^ упорства  и  непокорства*^, 
по  выражетю  Антона  Кирилыча,  то  стоило  только  ей  напомнить, 
кто  она,  и  все  дело  улаживалось  наилучшимъ  образомъ. 

—  Ты  вспомни,  чтЬ  ты  была  прежде  и  чтЬ  теперь! — грозна 
внушалъ  ей  Антонъ  Кирилычъ  въ  минуты  супружескихъ  иедо- 
разуметй. — ведь  ты  изъ  грязи  попала  въ  князи!  Ведь  ты  прежде 
мякину  ела,  въ  рогожу  одевалась.  А  теперь?  И  кому  ты  этшсь 
обязана?  А? 

—  Ну,  ужъ  пошелъ! — вздыхала  жена  и  спешила  дорваться 
до  постели. 

Темъ  дело  и  кончалось;  до  настоящихъ  семейныхъ  бурь  рфдко 
доходило,  во-первыхъ,  потому,  что  бури  вообще  были  не  въ  ха- 
рактере Ольги  Ивановны,  а  во-вторыхъ,  и  потому,  что  Ольга 
Ивановна  очень  хорошо  помнила,  какъ  Антонъ  Кирилычъ  оА- 
часъ  же  после  венца  повелъ  ее  въ  спальню  и,  снявъ  со  стены 
хорошую  нагайку,  показалъ  молодой  жене. 

—  Видишь? — прибавилъ  онъ  при  этомъ. — Вотъ  она!  глядя 
и  помни:  тише  воды  и  ниже  травы.  А  чуть-что— сейчасъ  же 
вотъ!.. 

И  Антонъ  Кирилычъ  выразительно  свиснулъ  въ  воздухе  плетью. 
Въ  эту  пору  своей  жизни    Антонъ    Кирилычъ    былъ  вполне 
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счастливъ.  Почтительное,  вс^мъ  обязанное  ему  семейство,  пометь 
соседей,  а  главное,  сотни  рабовъ,  трепетавшихъ  оть  одного  его 
взгляда  и  безпрекословно  подчинявшихся  ему...  Антонъ  Бирилычъ 
ничего  лучшаго  не  авелалъ.  Но  пришло  1 9-е  февраля  и  разрушило 
этотъ  рай.  Не  стало  рабовъ,  а  ьжЬсгк  съ  т1мъ  не  стало  и  тЬгь 
прерогативъ,  которшш  такъ  широко  пользовался  Антонъ  Бири- 
лычъ въ  роли  княжесваго  управителя. 

Долгое  время  не  могъ  старый  управитель  привыкнуть  къ  но* 
вому  своему  положешю,  сильно  скучалъ  безъ  привычной  ругани, 
безъ  командованья  и  приказыванья.  Тишина  и  безд^йствхе  томили 
его;  ему  постоянно  казалось,  что  кого-то  нужно  немедленно 
распечь,  расколотить  въ  пухъ  и  прахъ  и  отодрать  на  конюшне. 
По  временамъ  онъ  забывался  до  того,  что  вскакивалъ  съм'Ьста, 
искалъ  глазами  нагайку  и  зычнымъ  голосомъ  гаркалъ  на  весь 
домъ:  ,вотъ  я  васъ,  безд-^льники...  на  конюшню!^  Но  окружаю- 
щая тишина  сейчасъ  же  приводила  его  въ  себя,  и  онъ  безсильно 
опускался  на  прежнее  м^Мяю,  ворча  сердито:  „ну,  моли  Бога,  что 
воля...  а  то  бы  я  васъ  вспрыснулъ'^...  А  когда,  наконецъ,  ему 
становилось  не  въ  терпёжъ,  онъ  начиналъ  придираться  къ  жен^, 
къ  тещ%,  къ  работникамъ,  или  шелъ  осматривать  хозяйство,  на- 
рочно находилъ  какую-нибудь  неисправность,  мелочь,  призывалъ 
виновныхъ  и.  тутъ  же  принимался  распекать  на  чемъ  свЪгь  стоить 
кого  сл!Ъдовало. 

—  Разбойники  вы  эдак1е!  Черти  оглашенные! — неистовство- 
в&лъ  онъ,  давая  полную  волю  накопившемуся  въ  немъ  гн^ву. — 
Такъ-то  вы  о  хозяйскомъ  добр^  рад^^е!  Щепки,  что  ли,  вамъ 
вмЬсто  денегъ-то  платятъ!  На  конюшню  васъ,  мерзавцевъ!  Порку 
хорошую!.. 

—  Руки  коротки! — огрызались  работники. — Не  крЪпостныеГ 
Нынче  воля... 

Это  магическое  слово  отрезвляло  Антона  Бирилыча.  Онъ  сразу 
весь  какъ-то  съёживался,  опускался  и  уходилъ  въ  домъ,  ворча 
свою  обычную  фразу: 

—  То-то  воля!  Моли  Бога,  что  воля,  а  то  бы  я  васъ... 
вспрыснулъ... 

—  Ишь  ты  вспрыскивать-то  охочъ  больно!  — шутили  ему  всл^дъ 
смешливые    работники,    заливаясь  хохотомъ. — Тебя  бы  самого... 

—  И  что  ты  срамишься,  Антонъ  Бирилычъ!  —  пробовала 
увещевать  его  жена. — Только  смФху  надъ  тобой,  больше  ничего. 

—  Ты  еще  поговори  у  меня! — прикрикивалъ  на  нее  Антонъ 
Бирилычъ.— Съ  тобой-то  я  расправлюсь  живо...  теб^,  слава  Богу, 
никто  еще  воли-то  не  давалъ. 
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Ольга  Ивановна  махала  рукой  и  уходила,  ибо,  по  старой 
памяти,  знала,  что  супругъ  очень  и  очень  легко  можетъ  выпод- 
нить  свою  угрозу. 

Когда,  наконецъ,  старый  управитель  окончательно  убедился, 
что  блаженный  времена  конюпгаи  и  порки  отошли  безвозвратно 
въ  в'^&чность,  онъ  немножко  успокоился  и  принялся  за  собствен- 
ное хозяйство.  Но  забыть  прошлаго  все^аки  не  могъ  и  часто  въ 
разговора  произносилъ  съ  какой-то  унылою  гордостью:  „когда  я 
былъ  управляющимъ  у  князя  Почечуева''... 

Подъ  старость  у  него,  кром-Ь  хозяйства,  которымъ,  впрочемь, 
онъ  занимался  уже  не  съ  прежнимъ  усердхемъ,  явилось  еще  дв1 
ч^трасти:  раскладывать  пасьянсы  и  особенно  пасьянсъ-Наполеовъ,— 
ч^удьбу  котораго  Антонъ  Бирилычъ  почему-то  считалъ  сходною 
<гь  своею, — и  загЬмъ  писать  обличительный  статьи  на  своихъ 
враговъ,  которыхъ,  по  обыкновенш,  у  него  было  множество. 
Статьи  эти  посылались  въ  разный  газеты,  но,  разум^^ется,  не  пе- 
чатались и  возвращались  обратно,  всл^ствге  чего  пузатое,  исто- 
ченное червями  бюро,  стоявшее  въ  кабинет!  стараго  управи- 
теля, со  временемъ  превратилось  въ  какой-то  архивъ,  до  верху 
переполненный  огромными  тетрадями,  носившими  самый  вычур- 
ныя  заглав1я.  Тутъ  былъ  и  „Попъ  Ерем^й,  или  правда  глазъ  ко- 
летъ'',  и  „Вертепъ  пеблагоуханный'',  н  „Злаки  на  брегахъ  р^ки 
Барамыша^  — и  много  другихъ.  И  все  это  тщательно  собиралось 
и  храни.![Ось  въ  надежде,  что  если  не  современники,  то  хотя 
потомки  въ  свое  время  поймутъ  и  оц'Ьнятъ  надлежащивсъ  обра- 
вомъ  труды  Антона  Бирилыча. 

Первую  статью  свою  Антонъ  Бирилычъ  отослалъ  въ  излюб- 
ленную газету  свою  ^Сынъ  Отечества".  Долго  ждалъ  онъ  от- 
вета, но  не  дождался.  Отправилъ  вторично, — опять  нЪтъ  ответа. 
Тогда  Антонъ  Бирилычъ  разсердился,  написалъ  въ  ^Сьшъ  Оте- 
чества'^,  что  больше  не  же.1аетъ  его  получать,  и  выписалъ  дру- 
гую газету.  Но  скоро  онъ  соскучился:  въ  новой  газете  все  бшо 
не  то, — и  хронику  происшествШ  не  знаешь  гд^  найти,  и  фелье- 
тоны плохи,  и  каррикатуръ  въ  воскресныхъ  нумерахъ  н^..^ 
Бросилъ  онъ  новую  газету  и,  какъ  блудный  сынъ,  возвратился  въ 
прежней. 

Такъ  шла  жизнь  Антона  Бирилыча  и,  пожалуй,  довольно 
мирно  бы  шла,  еслибы  по  временамъ  не  тревожилъ  его  власт- 
ную душу  злой  б^Ьсь  „упорства  и  непокорства^,  олицетворив- 
ппйся  въ  шурин'Ь  его,  Д10дорЁ  Павловиче  Ярцеве.  Но  этотъ  шу- 
ринъ — настолько  замечательный  молодой  челов^къ,  что  мы  долхян 
сказать  о  немъ  немножко  подробнее. 
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Когда  Антонъ  Кирилычъ  въ  первый  разъ  прх^^халъ  въ  б-Ьд- 
ной  дворянке,  будущей  своей  нев'ЬстЬ,  онъ  увид4лъ  въ  угодЕу 
смуглагОу  вихрастаго  мальчугана,  д4тъ  13 — 14-ти,  смиренно  ясав- 
шагося  въ  ст^нв'%.  Въ  то  время,  вогда  невеста  и  ея  мать  вся- 
чески ривались  за  „благод^телемъ^,  мальчуганъ  одинъ  не  при- 
нималъ  нивавого  учаспя  въ  общемъ  ухазвивань']^  и  исподлобья 
1.хяд&[ъ  на  бдагод'Ьтеля  своими  огромными  черными  глазами. 
Антону  Кирилычу  это  очень  не  поправилось. 

—  Кто  это  у  васъ?  —  сщ)0силъ  онъ,  яаморщивъ  брови  к 
тывая  увазательнымъ  пальцемъ  по  направлетю  мальчива. 

—  А  это  мой  сыновъ  отъ  второго  мужа,  благод'^^тель!  — 
объяснила  старуха  униженно,  словно  извиняясь  въ  томъ,  что,, 
кромб  дочери,  осм&[илась  им^ть  еще  и  сына. 

—  Что  же  это  онъ  у  васъ  тавимъ  волченвомъ  смотритъ? 
Это  нехорошо... 

—  Это  онъ  тавъ,  это  онъ  не  см^^етъ! — засуетилась  мать. — 
Д10доша,  поди  ручву  поц^й  у  дяденьви!  Что  же  ты  ''стоишь, 
вавъ  истуванъ  безчувствительньй?  Иди  ручву  поц-Ьлуй, — ну  же^ 
небось... 

Волченовъ  упирался.  Тщетно  хлопотали  оволо  него  и  мать^ 
и  сестра,  и  еще  вавая-то  случившаяся  тутъ  старушва-гостья... 
Антонъ  Кирилычъ  самодовольно  ждалъ.  Однаво  д^ло  вончилосъ 
полной  неудачей.  Дходоша  совсЬмъ-было  подошелъ  въ  ^благод*-- 
телю'',  но  вдругь  повернулся  и  по  стквочзА  благополучно  вы- 
брался ияъ  вомнаты,  оставивъ  благодетеля  съ  протянутой  рувой. 
Вс^  были  въ  отчаяши. 

—  Вы  уже  простите  его,  Антонъ  Кирилычъ!  —  умоляла 
мать. — В-Ьдь  онъ  еще  у  меня  совсЬмъ  несмыслбнъ.  Гд4  ему  хо- 
рошихъ  людей-то  вид-бть?  Совс1мъ  еще  онъ  ихъ  и  не  видалъ. 

—  Однаво  я^е  онъ  у  васъ  див1й.  Это  совс&мъ  нехорошо, — 
зам^^тилъ  Антонъ  Кирилычъ.— И  неужели  онъ  тавъ  безъ  д'Ьла 
болтается? 

—  Да,  в^дь,  что  же  под'Ьлаешь,  благодетель?  Кабы  у  нась 
достатовъ...  Онъ  вЪдь  все-тави  учился  у  насъ,  вавъ  же!  У  барина 
нашего  гувернеръ  былъ, — тавъ  училъ  его  вместе  съ  барченвомъ 
и  язывамъ,  и  всему...  Онъ  хорошо-было  пошелъ,  да  вотъ  вавъ 
баржнъ*то  у^халъ  отъ  насъ,  —  ну,  и  негде  ему.  Тавъ  вотъ  и 
живетъ  повуда  дома;  не  придумаю,  чтЬ  съ  нимъ  и  делать. 

—  А  пишетъ  онъ  хорошо? 

—  Пишетъ  отлично,  батюшва!  Словно  бисеромъ  нижетъ. 

—  Ну,  подождите,  я  его  устрою... — важно  произнесъ  Антонъ^ 
Кирилычъ» 
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Вс]^  бросились  ц-бловать  ручки  „благодетеля"" . 

Антонъ  Кирилычъ  сдержалъ  свое  слово.  Съ  помощью  ка* 
вихъ-то  связей,  а  главное,  съ  помощью  нЪкоторнхъ  деревен* 
СБихъ  продувтовъ,  принесенныхъ  въ  даръ  правителю  одного 
у^днаго  присутств1я,  ему  удалось  пристроить  Дюдора  писцомъ 
въ  упомянутое  присутствге.  Такимъ  образомъ  однимъ  ударомъ  онъ 
достигалъ  двухъ  результатовъ:  благод']&тельствовалъ  бЬдное  се- 
мейство и  избавлялся  отъ  лишняго  человека  въ  домЬ.  Въ  это 
время  онъ  уже  окончательно  р^шилъ  жениться  на  ОльгЪ  Ива- 
новне и  даже  сд^лаиъ  ей  предложете,  которое  было  принято 
чуть  не  съ  ц^ловатемъ  рукъ  у  Антона  Кирилыча. 

Мальчика  отправили  въ  городъ  передъ  самой  свадьбой. 
Уезжая,  Дходоръ  горько  плакалъ  и  ц^ловалъ  ру1Би  у  сестры,  ко- 
торую очень  любилъ. 

—  Оля,  Оленька!  —  умолялъ  онъ  ее. — Не  ходи  ты  замужъ 
за  этого  слона!  Вс^хъ  онъ  васъ  измучаегь... 

Но  сестрица,  повидимому,  нисколько  не  разделяла  опасешй 
брата  и  даже  сердилась  на  него  за  это. 

—  Маменька! — кричала  она. — Что  это  такое  Дходорка  д4- 
лаетъ?  Уймите  вы  его,  пожалуйста.  До  чего  вы  его  избаловали! 

Маменька  кидалась  драть  вихры  Дходорк^,  хотя  въ  душ^ 
глубоко  страдала  за  него.  Онъ  былъ  ея  любимецъ...  Но  она  таЕЪ 
наголодалась  вместе  съ  своими  птенцами,  такъ  измучилась  я 
издрожалась  за  каждый  кусокъ  хл^ба,  что  готова  была  землю 
рыть,  только  бы  получить,  наконецъ,  возможность  хоть  немножко 
отдохнуть,  пожить  по-людски,  а  главное — опять-таки  пристроить 
своихъ  птенцовъ  къ  „хорошему  м^сту^. 

Д1одоша  у^халъ,  а  вскоре  послЪ  его  отъ-Ьзда  сыграяи  и 
свадьбу. 

Въ  Подгорномъ  они  зажили  отлично.  Оля,  дорвавшись  до 
сладкой  ^щ  и  питья  вволю,  ц'Ьлые  дни  только  и  кклв.  дЬлала, 
что  выдумывала  разныя  вкусныя  кушанья  и  заставляла  мамашу 
ихъ  готовить;  наевшись  же,  заваливалась  въ  пуховики  и  спала. 
ВсЬмъ  хозяйствомъ  заправляла  мамаша:  готовила  кушанья,  при- 
сматривала за  дворней,  отпускала  провизш,  собирала  тальки, 
ягоды,  грибы.  Изредка  такой  порядокъ  жизни  нарушался  путе- 
шеств1ями  къ  об^дн'Ь  или  въ  гости.  Оля  просыпалась,  од']Ьвалась 
въ  шелкъ  и  бархатъ  и,  усевшись  ^ъ  карету,  запряженную  чет- 
веркой сытыхъ  лошадей,  отправлялась  со  двора.  А  потомъ  яачн* 
налось  то  же... 

Антонъ  Кирилычъ  такому  порядку  не  препятствовалъ.  На 
первыхъ  порахъ  посл%  свадьбы  онъ  благодушествовалъ,  какъ  ново- 
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((рачный  Юпитеръ,  и  еще  не  7сп&[ъ  обнаружить  вс^хъ  изгибовъ 
своего  характера.  Бъ  тому  же  и  причины  пока  не  им^ось: 
жена  била  послушна  и  тиха,  а  теща  не  знала,  ч^мъ  и  вакъ  уго- 
дить благод'Ьтелю.  Все  шло  какъ  по  маслу. 

Но  однажды  старушка,  вся  бл;1дная  и  взволнованная,  вошла 
къ  Ол^&  и  разбудила  безмятежно-спавшую  посл^  обЪда  дочку. 

—  Что  д4лать,  Оленька?  В*дь  Дюдоша-то  пришелъ!  — 
объявила  она,  дрожа. 

—  Еакъ-такъ  пришелъ? — изумилась  Оля,  продирая  заспан- 
ные глаза. 

—  Пришелъ! — въ  отчаянш  повторила  мать. — Сидитъ  у  зад- 
няго  крыльца  на  лавочк'Ь,  сюда  не  идеть  и  назадъ  идти  не  хо- 
чегь.  ЧтЬ  и  д-Ьдать,  не  знаю... 

—  Я  вамъ  говорила,  что  вы  его  избаловали;  вотъ  и  плачь- 
тесь теперь! — вместо  ут^шешя  проговорила  недовольно  Оленька 
и  опять  повалилась  на  подушки  продолжать  прерванный  сонъ. 

Б^Ьдная  мать  не  знала,  чтЬ  д&шть...  Дюдопш  объявилъ  ей 
яапрямки,  что  удралъ  огь  своего  столоначальника  навсегда  и  въ 
городъ  ни  за  что  не  возвратится.  Думала-думала  мать  и  нако- 
нецъ  решилась  представить  беглеца  Антону  Кирилычу. 

Управитель  страшно  разъярился,  узнавъ  о  черной  неблагодар- 
ности волчонка.  Онъ  оралъ  на  него,  топалъ  ногами  и  наконецъ 
приказалъ  выпороть  гостя  на  конюшн'6,  а  посл^  порки  отослать 
его  обратно  въ  городъ. 

Дюдошу  выдрали;  но  когда  усадили  его  въ  тел'^жку,  чтобы 
везти  въ  городъ,  онъ  обернулся  къ  Антону  Кирилычу,  стояв- 
шему на  крыльц-Ь,  и  ойьявилъ  ему,  что  пусть  его  хоть  еще  де- 
сять разъ  выпорютъ,  а  все-таки  онъ  въ  присутств1и  не  останется 
и  уб1житъ  опять.  При  этомъ  черные  глазенки  его  такъ  сверк- 
нули, что  нечего  было  и  сомн'Ьваться  въ  твердой  решимости 
Д10Д0ШИ  выполнить  свое  нам^реше.  Этотъ  протестъ  вызвалъ  ц%- 
лую  бурю  воплей  со  стороны  матери. 

—  Ахъ  ты  разбойникъ  эдакой!  —  вошяла  она,  хотя  сердце 
еа  обливалось  кровью  отъ  жалости. — Голову  ты  съ  меня  снимаешь, 
автвхристъ,  погубитель  ты  мой!..  ЧтЬ  я  съ  тобою  дЬлать  буду?.. 

—  Теперь  ужъ  нечего  выть! — сурово  вмешался  глава  семей- 
ства.—Нужно  было  учить,  когда  поперекъ  лавки  ложился,  а  те- 
перь поздно.  Вотъ  и  д^ай  пос1г6  этого  добро  людямъ!..  Изъ- 
за  ннхъ  хлопочешь,  бьешься,  а  они  только  и  норовятъ  напа- 
костить. 

Однако  нужно  же   было  что-нибудь  предпринять    съ    винов- 


I 


ищш^^  ьу  Сл0051С 


560  ВЬСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

никоЕЪ  всей  этой  кутерьмы.  Подумалъ-подумиъ    Антонъ  Бири- 
лычъ  и  р^пгалъ  оставить  на.1ьчиБа  у  себя  при  конторЬ. 

—  Только  смотри  у  меня!  —  грозно  прибавилъ  онъ,  объ- 
явивъ  Дходору  свое  рЬшеше.— Запорю,  ежели  баловаться  будешь. 
Я  И8ъ  тебя  это  упорство-то  выколочу... 

—  ЦЪлуй  ручку  у  благодетеля! — завопила  мать. — Истинна 
ангельская  душа!..  Щлуй,  тебЪ  говорятъ,  остолопъ,  а  то  ей-Богу 
рукъ  не  поя1ал']^ю  на  тебя,  негодяя,  сама  образумлю... 

И  бедная  старуха  плакала  и  металась,  стараясь  какъ-ни- 
будь  уладить  д'&ю.  Въ  это  время  она  напоминала  курицу-на- 
сёдку,  которая,  зачуявъ  ястреба,  мечется  и  клохчетъ,  сзывая 
цыплятъ  подъ  свои  теплыя  крылья,  и  въ  смертельной  тревог! 
топорщить  жалк1я,  ощипанцыя  перья... 

Именно  такъ  и  представилась  она  Дшдору  въ  эту  минуту. 
У  мальчика  вся  душа  вздрогнула  отъ  невыразимой  жалости;  дн- 
хан1е  сперлось  въ  груди,  въ  глазахъ  потемн&ко.  Самъ  не  зная 
какъ,  онъ,  весь  дрожа,  подошелъ  къ  Антону  Кирилычу  и  при- 
ложился къ  его  сухощавой  рук%  съ  татстыми  синими  жилами  я 
огромными  грязными  ногтями. 

Почтительность  волчонка  смягчила  суровое  сердце  главы  се- 
мейства. Онъ  легонько  ткнулъ  его  въ  голову  и  отослалъ  въ  контору. 

Д10доръ  зажилъ  въ  усадьб]^.  Д'кпа,  по  правде  сказать,  у  него 
въ  конторе  было  мало,  и  онъ  больше  рылся  въ  шкафу  съ  кни- 
гами, ч^мъ  переписывалъ  журналы.  Л^томъ  онъ  бродилъ  по  л^- 
самъ,  удилъ  рыбу,  охотился:  во  всей  „Тюрьм^*^  не  было  такого 
уголка,  котораго  бы  онъ  не  зналъ  и  не  осмотр&гь.  Иногда  оиъ 
пропадалъ  на  ирблыи  нед'&1и,  къ  ужасу  матери,  ежеминутно  тре- 
петавшей за  своего  безпокойнаго  сына,  но  каждый  разъ  возвра- 
щался изъ  своихъ  экскурсШ  целъ  и  невредимъ.  Дворня  очень 
любила  молодого  барчонка,  и  среди  нея  у  Дюдора  было  множе- 
ство друзей,  готовыхъ  оказывать  ему  всяшя  услуги,  а  при  сху- 
чеЛ  и  постоять  за  него  предъ  Антономъ  Кирилычемъ.  Одно 
только  отравляло  привольную  яшзнь  Д10дора  въ  усадьб^^,  —  это 
частыя  порки  и  истязан1я,  которымъ  управитель  подвергалъ  про- 
винившихся рабовъ.  Онъ  весь  бл^дн^лъ,  трясся,  какъ  въ  лихо- 
радк'Ь,  и  уб^галъ  въ  л^^,  надрываясь  отъ  безсильной  злобы  и 
слезъ.  Но  пронзительный  челов^ческШ  вой  пресл^^довалъ  его  в 
зд^ь...  и  долго  слышались  ему  среди  однообразнаго  л^кного  то- 
пота звучные  удары,  свистъ  розогъ,  мольбы... 

Мрачный,  молчаливый  возвращался  Дюдоръ  домой.  Зд^  его 
встречала  мирная  картина:  на  балконе  шип^лъ  самоваръ,  жать 
разливала  чай,  сестра  лениво  намазывала  масло  на  ломти  хл^ба, 
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а  самъ  Антонъ  Бирилычъ  пилъ  стаканъ  за  ставаномъ  и  благо- 
душно посасывадъ  свою  трубочку.  Какъ  будто  ничего  и  не  слу- 
чилось: въ  самомъ  д'кк^,  акаа  б^да,  что  отодрали  какого-ни- 
будь негодяя  или  негодя&ку  и  замертво  опащили  въ  людскую... 
Пустяки! 

Но  Дходоръ  думалъ  иначе.  „Господи! — копошилось  въ  его 
голове: — и  неужели  посл^  этого  они  могутъ  спокойно  пить  и 
4сть?"... 

И  онъ  съ  отвращешемъ  гляд'&аъ  на  сестру,  на  Антона  Ки- 
рилыча. 

—  Что  ты  такъ  на  меня  смотришь? — спрашивалъ  тотъ,  пой- 
иавъ  взглядъ  Дходора. 

—  Такъ... — отв^чалъ  Д1одоръ,  потуш^яясь  въ  землю. 

—  Х'рубъ,  упоренъ  и  непокоренъ... —  ворчалъ  сквозь  зубы 
Аитонъ  Кирилычъ,  а  мать  бросала  на  Дводора  умоляющхе  взоры. 
Дтодоръ  вставазъ  и  уходилъ. 

—  Выпороть  надо!— пускалъ  ему  всл-Ьдъ  „благодЬтель-бра- 
тецъ**. 

—  Попробуй  только! — шепталъ  Дюдоръ  и  судорожно  сжи- 
малъ  кулаки. 

Впрочемъ  Антонъ  Кирилычъ  никогда  не  выполнялъ  на  а^лЪ 
своей  угрозы.  Во-первыхъ,  Дюдоръ  пока  ему  не  протизор^чилъ 
и  не  м'Ьшадъ,  а  во-вторыхъ,  управитель  чувствовалъ,  что  шу- 
ринъ  его  ненавидитъ  и  при  случае  сд^аетъ  ему  отпоръ.  А 
этого  не  хотЬиось  Антону  Бирилычу,  и  онъ  только  объ  одномъ 
подумывалъ, — какъ  бы  безъ  хлопотъ  избавиться  оть  мальчишки. 

Д10доръ  самъ  пришелъ  къ  нему  на  помощь.  Проживъ  въ 
Подгорномъ  три  года,  онъ  вдругъ  исчезъ  некЬдомо  куда,  оста- 
вивъ,  вщиэчемъ,  дв'Ь  записки:  одну  —  матери,  а  другую  —  зятю. 
Воть  чтЬ  писалъ  онъ  матери. 

„Дорогая  моя  мамаша!  Прощайте,  я  ухожу  отъ  васъ  и,  мо- 
жеть  быть,  навсегда*  Я  иду  учиться,  а  если  это  мн^^  не  удастся, 
то  поступлю  въ  волортеры  на  Бавказъ.  А  такъ  жить,  какъ  исЬ 
вы  живете, — я  не  въ  силахъ.  Вид'Ьть  каждый  день  истязашя 
невинныхъ  людей  и  быть  не  въ  состоян1И  помочь  имъ, — для  меня 
мушгельно!  1!ьаждцй  кусокъ  хл'Ш  кажэтся  мн'Ь  обмоченнымъ 
слезами  этихъ  мучениковъ  и  не  идетъмнЪ  въ  горло.  Повторяю, — 
таЕъ  жить  невозможно...  Я  уже  не  мальчи1(ъ,  мн!;  16  л^Ьтъ,  и 
я  все  понимаю.  Прощайте  же,  милая  мамаша,  благословите  меня 
въ  далекШ  путь.  Бели  я  погибну, — жалеть  нечего:  значитъ,  я 
никуда  негодный  челов'Ькъ;  а  если  мн^  удастся, — приду  за  вами. 
Васъ  мн^  жаль...    сестра — та  ожир^а  и  оскотинилась,  а  вы^... 
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„Антонъ  Бирилычъ! — писадъ  Д10доръ  зятю. — Пабдагодарилъ 
бы  я  вась  за  хл^бъ-соль,  воторыиъ  вы  кормили  меня  ц'Ьлыхъ  три 
года,  да,  признаться,  языкъ  не  поворачивается.  Больно  горевъ 
былъ  этоть  хл^Мъ,  облитый  слезами  тЬхъ  несчастныхъ^  которихъ 
вы  истязуете  каждый  день  себ^  на  потеху.  Бспомните  Бога, 
Антонъ  Бирилычъ:  вЪдь  это  люди,  а  не  животныя,  съ  воторнхи, 
впрочемъ,  вы  гораздо  лучше  обращаетесь.  Вапгь  вороной  инохо- 
децъ  живетъ  лучше  дворни.  Бы  в'Ьрно  давно  не  читали  Еванге- 
Л1я:  советую  вамъ  прочесть  и  вспомнить^  чтЬ  8ав^Бща.1ъ  намъ 
Гисусъ  Христосъ.  А  теперь  прощайте.  Еще  прошу  вась — бере- 
гите маменьку  и  сестру,  он4  вамъ  очень  преданы,  а  меня  не 
поминайте  лихомъ  и  не  ругайте  за  то,  что  правду  сказаль""... 

—  Ахъ  ты  дрянь! — воскликвулъ  управитель,  прочитавъ  по- 
слан1е. — Онъ  еще  см-Ьеть  мнЪ  сов'&ты  давать.  Мразь!  Ну,  мсш 
Бога,  что  удралъ,  а  то  бы  я  тебЬ  показалъ  коку  съ  сокоиъ. 
Экой  малый  озорной!  Б^дь  пропадетъ  ни  за  грошъ, — да  такъ  и 
надо!  И  очень  буду  радъ!  Худая  грава  изъ  поля  вонъ... 

Такъ  напутствовалъ  онъ  Дходора  въ  его  поискахъ  за  счасгьемъ. 
Зато  мать  разливалась  р^кою  и,  боясь  явно  оплакивать  своего 
любимца,  не  спала  по  ц&гымъ  ночамъ  и  молилась  за  него. 

Года  три  о  Д10дор'Ь  не  было  ни  слуху,  ни  духу.  Бъ  семей- 
стве управителя  о  немъ  не  вспоминали,  и  только  мать  продол- 
жала и  день,  и  ночь  молиться  за  него.  Наконецъ  она  решила, 
что  онъ  погибъ,  и  уже  стала  поминать  его  за  упокой,  какъ 
вдругь  на  ея  имя  пришло  письмо  изъ  Петербурга.  Письмо  ока- 
залось отъ  Д1одора:  онъ  поздравлялъ  вс^хъ  съ  освобожден1е1гь 
крестьянъ,  изв^щалъ,  что  живъ  и  здоровъ  и  что  исполнилась, 
наконецъ,  его  заветная  мечта — поступить  въ  университегь.  Письмо 
было  веселое,  исполненное  радужныхъ  надеждъ  и  св'Ьтлыхъ  мечта- 
шй.  Бъ  концЬ,  на  имя  Антона  Кирилыча,  была  приписка:  „бере- 
гите,  не  обижайте  маменьку  и  сестру"... 

—  Не  учи,  и  безъ  тебя  знаютъ!  —  ворчалъ  Антонъ  Кири- 
лычъ,  прочитавъ  письмо. — Попалъ  въ  университегь,  да  и  думаеть, 
что  умнее  его  н4ту.  Дрянь  эдакая!  Да  еще  погоди,  и  та  на- 
прыгаешься. Ишь  радуется...  чему? 

Особенно  уязвило  Антона  Кирилыча  нескрываемое  ликоваше 
молодого  студента  по  поводу  освобождеп1я  крестьянъ.  Онъ  въ 
это  время  только  еще  началъ  переживать  пер1одъ  приспособле- 
Н1Я  къ  новому  порядку  вещей,  и  каждую  улыбку  прннималъ  лично 
на  свой  счетъ,  какъ  оскорбленхе.  Ликующ1й  тонъ  Д10дорова 
письма  прямо  зад'Ьлъ  его  за  живое,  и  онъ  обид'&яся,  почуявъ  въ 
немъ  явную  насмешку  надъ  собою. 
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—  Еще  евсЬятьса  вздумалъ,  коловососъ!  Я  тебЬ  посзгЬюсь! 
Эй,  вы!  —  отнесся  онъ  уже  къ  жен4  и  тещ*.  —  Вы  у  меня  не 
С1г1йте  писать  ДюдоркЪ... 

Однако  его  не  посжушались.  Мать  тайвоиъ  уведомила  сына 
обо  всенъ,  чтЬ  щюизопхло  у  нихъ  во  время  его  отсутств1я,  и  по- 
слала ему  разныхъ  деревенскигь  гостинцевъ, — тккъ  бЪдныхъ 
гостинцевъ,  которыми  каждая  добрая  мать  дарить  своихъ  отсут- 
ствующихъ  д'Ьтей  и  которые,  несмотря  на  свою  бедность,  такъ 
радуютъ  всегда  сыновнее,  зачерствевшее  на  чужой  стороне, 
сердце  и  вызывають  на  глаза  горяч1я  слезы... 


Ш. 

Прошло  еще  около  двухъ  л^тъ. 

Быль  прекрасный  л^Ьтшй  вечерь.  Солнце  уже  закатилось,  но 
на  неб*  пылала  еще  огненная  заря.  Все  было  розовое — деревья, 
р&ка,  дома,  люди,  животныЯ)  столбы  пыли,  взбудораясенной  воз- 
вращавшимся съ  выгона  стадомъ.  Казалось,  вся  земля  плавала 
въ  какомъ-то  фантастическомъ  розовомъ  мор%,  заливавшемъ  ее 
своими  волнами... 

—  В^ръ  завтра  будетъ! — говорили  деревенсше  метеорологи, 
глядя  на  западъ,  пылавш1й  огнемь. 

Семейство  управителя  заседало  въ  палисадник*,  наслаждаясь 
вечернимъ  чаепипемъ.  Съ  р*ки  тянуло  холодкомъ  и  вапахомъ 
расцвЪтавшихъ  кувшинокъ;  гд**то  далеко  гоготали  гуси.  ВсЬ 
были  чрезвычайно  мирно  настроены;  даже  самъ  обычно*угрюмый 
глава  семейства  развеселился  и  шутилъ  съ  любимцемъ  своимъ — 
Володей,  осЪдлавшнмъ  его  правое  колено  и  иэображавшимъ  со* 
бою  гусара.  Вдругъ  тишину  лЪтняго  вечера  прор&залъ  рбзшй 
звукъ  колокольчика  и  мерный  топоть  скачущихъ  лошадей.  Кто-то 
б^ено  несся  по  селу. 

—  Это,  должно  быть,  посредникъ, — проговорилъ  Антонъ  Ки- 
рилычъ. — Онъ  всегда  точно  на  пожаръ  спешить. 

—  Колокольчикъ  не  его, — л^^иво  вставила  Ольга  Ивановна. 
— СкорЬе  это  становой... 

Пока  происходили  эти  разсуждешя  насчетъ  того,  кто  "Ьдеть 
и  чей  колокмьчикъ,  несущаяся  вскачь  тройка  приближалась 
и,  поровнявшись  съ  управительскимъ  домомъ,  стала  какъ  вко- 
панная, разомъ  осаженная  на  задтя  ноги  сильною  рукою.  Коло- 
кодьчивъ  захлебнулся  и  смолкъ. 
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—  Это  къ  наиъ, — пронзнесъ  Антонъ  Кирилычъ  и,  спуспшъ 
Володю  съ  волана,  пошелъ  на*вст1гЬчу  гостю. 

У  воротъ  стоялъ  запыленный  тарантаеь;  взмыленныя  лошади, 
вздрагивая  всЬнъ  т&оомъ,  обйюхивали  влажную  землю.  Изъ  та- 
рантаса вы.тЬзъ  сначала  становой,  а  за  ннмъ  какой-то  незнако- 
мый молодой  челов^къ  съ  длинными  черными  волосами  и  кудре- 
ватою бородкой.  Алтонгь  Кирилычъ  гляд^ъ  на  пр№хавшихъ  въ 
недоумЪти  и  р^Ьшителвно  не  понимадъ,  зачЪмъ  пожаловалъ  бъ 
нему  становой,  котораго  онъ  терпеть  не  могъ. 

—  Уфъ,  усталь!  Жара  смертоносная! — проговорилъ  наво- 
нецъ  становой,  подходя  къ  хозяину. — Ну,  здравствуйте...  Что,  не 
ждали?  Ха-ха-ха...  Что  д-Ьлать,  случай  такой  вышелъ!  Вотъ  род- 
ственника вамъ  на  водвореше  привезъ.  Хе-хе!  Изъ  столицы  при 
пакете  приа1али;  не  угодно  ли  получить  и  расписаться... 

И  становой  не  безъ  злорадства  посмеивался  надъ  смущен1еиъ 
Ап1Ч)на  Кирилыча,  который  все  еще  ничего  ^не  понима1ъ  и  дико 
гляд&иъ  то  на  станового,  то  на  незнакомаго  юношу. 

—  Вы,  кажется,  меня  не  узнаете, — проговорилъ  тогь,  за- 
м']Ьтивъ  его  изумлеше. — Бъ  такомъ  с.1уча'Ь  я  вамъ  напомню... 
Я— Дюдоръ  Лрцевъ... 

Антонъ  Кирилычъ  развелъ  руками. 

На  другой  день  становой,  въ  первый  разъ  угощенный  до 
отвалу  въ  дом'Ь  Коробкова,  уёхалъ  во-свояси,  оставивъ  некото- 
рый инструкц1и  насчетъ  молодого  студента,  а  Дюдор^ь  снова  во- 
дворился подъ  кровомъ  своего  зятя. 

За  чтЬ  его  исключили  изъ  университета  и  водворили  въ  Под- 
горномъ — онъ  никогда  не  говорилъ,  и  только  грустно  покручя- 
валъ  свои  усики,  когда  его  объ  этомъ  разспрашивали.  Очевидно 
было,  что  онъ  испыталъ  сильное  нравственное  потрясете,  кото- 
рое подействовало  на  него  угнетающнмъ  образомъ.  Онъ  быль 
тихъ,  молчаливъ  и  печаленъ;  улыбка  на  его  лице  показывалась 
крайне  редко,  да  и  то  какая  это  была  горькая  улыбка!..  Ка- 
К1Я  поруганныя  мечты,  как1я  разбитыя  надежды  хоронилъ  оиъ 
подъ  этой  улыбкой! 

—  Ужъ  верно  набедокурилъ!  Ужъ  верно  хорошШ  фокусъ 
выкинулъ! — негодовадъ  Антонъ  Кирилычъ,  тщетно  стараясь  раз- 
гадать причину  высылки  шурина  изъ  Петербурга. — За  хорош!я 
дела  подъ  надзоръ  не  отдаютъ.  Моли  Бога  еще,  что  ваи,  а 
то  бы  и  подъ  красную  шапку  угодилъ.  И  отлично  было  бн!  А 
то  очень  уасъ  распустили  возжи^то...  Вотъ  они  сорвались  сь 
цепи-то,  и  бесятся.  Да  я  все  это  предвиделъ!  Великолепно  знаю 
и  предвиделъ... — выврикивалъ  Антонъ  Кирилычъ,   бегая   по  ка* 
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бянету  и  все  бм'Ье  и  бол'Ье  дриходя  въ  дишй  восторгъ  прори- 
цательства.— И  еще  хуже  будетъ!  Вотъ  подоакдите:  теперь  по- 
ляки да  студенты  бунтуютъ,  а  потомъ  и  эти  скоты  поднимуася! 
(Антовъ  Кирилы^ъ  тыкалъ  падьцекъ  въ  окно.)  Такъ-таки  возь- 
мутъ  дубье  и  начнугь  косить  направо  и  иад']Ы... 

—  Будетъ  теб^Ь! — робко  возражала  жеоа  изъ  глубины  пухо- 
виковъ  и  подушекъ. — Услышитъ  еще  кто-нибудь... 

—  А  что  же  такое?  Я  цравду  говорю.  Я  всегда  правду  го- 
ворю. РазвЪ  не  предсказывалъ  я,  что  изъ  вашего  любезнаго 
братца  пути  не  будетъ?  Шщь  по  моему  вышло!  За  упорство  и 
непокворство  по  головке  не  гладятъ;  вотъ  и  потурили  по  шеЪ. 
Сиди  теперь  нашъ  Ёрбма  дома*..  Ахъ  вы  бунтовщики  проклятые! 

Так1е  же  монолога  Антонъ  Кирилычъ.  про13носи1ъ  и  въ  при- 
сутсхв1и  Д10дора,  во-первыхъ  съ  ц'&1ью  уязвить,  а  во-вторыхъ — 
вызвать  со  стороны  юноши  возражеше,  которое  хоть  чуточку 
могло  бы  пролить  св^тъ  на  таинственное  прошлое  студента.  Но 
Дгодоръ  молчалъ  какъ  рыба,  словно  наложилъ  на  себя  обЪтъ 
моцтан1Я,  и  даже  явно  из(№галъ  встречаться  еъ  зятемъ.  По  боль- 
шей части  онъ  или  совс&гь  уходилъ  изъ  дому  на  охоту,  или  на 
рыбную  ловлю,  или  же  запирался  у  себя  въ  комнатЬ  и  сид&къ 
тамъ  по  ц^ымъ  днямъ.  Онъ  привезъ  съ  собою  множество  книгь 
и  гитару,  на  которой  замечательно  хорошо  игралъ;  эти  предметы 
утЬшали  и  развлекали  его  въ  невольномъ  бездМств1и. 

Антонъ  Кирилычъ  былъ  очень  недоволенъ  такнмъ  порядкомъ 
вещей:  ему  хотелось  бы  ежеминутно  и  ежечасно  терзать  свою 
жертву. 

—  Чего  онъ  отъ  меня  прячется? — взывалъ  онъ,  выбравъ  ми- 
нуту, когда  Д10доръ  бьиъ  дома,  и  останавливаясь  какъ  разъ 
передъ  дверью  его  комнаты. — Онъ  долженъ  непрестанно  нахо- 
диться на  глазахъ  моихъ,  потому  что  я  далъ  подписку...  Я  обя- 
занъ  давать  отчетъ  во  веЬхъ  его  поступкахъ...  А  замЬсто  того 
онъ  скрывается  ..  Это  не  порядокъ!  Почему  я  знаю, — можетъ, 
онъ  какое-нибудь  бунтовство  замышляетъ?.. 

Два  раза  въ  день,  впрочемъ,  ДЬрдоръ  долженъ  былъ  неиз- 
б^но  сходиться  лицомъ  къ  лицу  съ  Антопомъ  Кирилычемъ.  Это 
случалось  за  семейными  обедами  и  ужинами,  которые  проходили 
всегда  торжественно  и  къ  которымъ  вс^  члены  семейства  обя- 
завы  были  собираться  въ  полномъ  состав^^.  И  туть  уже  старикъ 
отводилъ  свою  душу  и  всласть  тешился  иадъ  молодымъ  чело- 
вЪкфмъ. 

—  Жена!  Ольга! — такъ  наниналъ  обыкновенно  глава  семей- 
ства,   искоса   поглядывая   на  шурина. — Что  же    ты,    матушка, 
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братца-то  не  угощаешь?  ХорошеньЕо  потчивай, — что-й-то  овя 
нынче  мало  вушають.  Эхъ-ма!  Да  в^дь  я  и  забылъ,  что  они 
нашими  хл^^мъ  брезгуютъ,  ибо  онъ  есть  неправедный!  Мы-де 
студенты...  ученые...  благородные...  Подумаешь,  благородство 
какое!  Ну,  однако  же,  шькаторымъ  приходится  и  нашего  ве- 
праведнаго  хл^ба  покушать.  Хотя  и  студенты... 

Д10доръ  молчалъ,  а  Антонъ  Кирилычъ,  довольный  т^мъ,  что 
нашелъ  наконецъ  человека,  котораго  можно  допекать  безнака- 
занно и  неустанно,  продолжалъ: 

—  Вотъ  то-то,  не  годится  въ  колодезь-то  прежде  время 
плевать!  Пришлось  и  нашего  хл'Ьба  покушать!  Н*Ьтъ,  онъ  тоже, 
батюшка-хл4бецъ-то,  не  даромъ  достается!  За  него  мы  хршгь^го 
50  л4тъ  гнемъ.  Ну,  оно — конечно,  мы  не  студенты,  неученые, 
съ  жандармами  насъ  ни  откуда  не  выгоняли,  бунтовъ  мы  не 
заводили,  а  жили  себ^^,  гнули  хрипъ  да  трудились  въ  по14  лица, 
по-просту,  по-дурацки...  А  все-таки  на  чужой  ше*  никогда  не 
сид-бли!.. 

Иногда  Д10доръ  не  выдерживалъ  этихъ  монологовъ.  Весь 
побл%днЪвш1й,  вставалъ  онъ  изъ-за  стола  и  уходилъ  въ  свою 
комнату. 

—  Что,  не  нравится?  Зад'бло  за  живое? — злорадно  пускалъ 
ему  всл4дъ  Антонъ  Кирилычъ. — То-то,  батюшка,  поменьше  бы 
носъ-то  задира.та... 

Мать,  поел!)  такихъ  прхятныхъ  семейныхъ  о^довъ,  тихонько 
плакала  въ  кухн^Ь,  боясь  даже  кому-нибудь  жаловаться  на  свою 
горькую  судьбу;  но  и  безъ  жалобъ  ей  сочувствовали.  Нрислуга 
очень  полюбила  добраго,  всегда  ласковаго  съ  нею  молодого  ба- 
рина, и  неизменно  держала  его  сторону. 

—  Экой  идолъ  несообразный! — ворчала  кухарка,  разсказывая 
работникамъ  обыденную  сцену. — Именно,  дубъ  неотесанный!  И 
чего  онъ  къ  малому  привязался, — по^кть  не  даетъ!  ХлМ|,  что  ли, 
ему  жалко?  Ажио  давеча  до  слезъ  его  довелъ... 

—  Онъ  доведе-етъ! — подтверждали  работники,  очень  хорошо 
знавшхе  нравъ  Антона  Кирилыча  и  не  разъ  испытавппе  на  своей 
шкурЪ  всю  силу  его  депеканШ. 

Зато,  когда  Антонъ  Кирилычъ  залегалъ  посл%  обЪда  отдох- 
нуть, кухарка  непременно  прокрадывалась  въ  горницы,  тихонько 
вызывала  Дходора  и  совала  ему  въ  руки  или  огромную  миску 
каши,  или  горшокъ  молока,  приговаривая: 

—  Тебе  давеча  песъ-то  нашъ  меделянск1й  и  покушать  не 
далъ!  На-ко,  вотъ,  возьми,  покушай!  Чего  же  голодомъ-то  сид'Ьть! 
Ему,  идолу,  хорошо,  онъ  натрескался.  Бери,  голубь,  кушай! 
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Вообще  Д10доръ  не  могь  пожаловаться  на  недостатокъ  уча- 
спя  н  любви  ео  стороны  овруасающихъ,  и  еслибы  не  необходи- 
мость жить  у  Антона  Кирилнча  и  выслушивать  его  попреви, 
жизнь  его  въ  Подгорномъ  могла  бы  назваться  вполне  сносною. 
Въ  друзьяхъ  у  него  тоже  недостатка  не  было.  Онъ  разысвалъ 
на  селЪ  прежнихъ  товарищей  своихъ  по  охотЪ  и  возобновилъ  съ 
ними  дружеск1я  отношен1я;  кром^  того,  у  него  явилось  и  много 
новыхъ  знакомствъ.  Тавъ,  между  нрочимъ,  онъ  хоршпо  сошелся 
еь  подгоринсвимъ  батюшкой  и  неизм^Ьннымъ  сожителемъ  его, 
пономаремъ  Зюзей.  Отецъ  Парееиъ  былъ  маленькШ,  лысеньвШ, 
юрв1й  человЪчевъ  весьма  веселаго  и  общительнаго  нрава.  Онъ 
до  страсти  любилъ  общество,  веселыя  собрашя,  пикиивн,  музыку, 
а  подъ-часъ,  нечего  гр^ха  таить,  не  прочь  былъ  и  выпить  ма- 
лую толику  въ  друакеской  бес&д^^.  Впрочемъ  въ  положенш  отца 
Пареена  были  вполне  извинительны  эти  маленьв1я  общечелов^- 
ческ1Я  слабости,  хотя  его  иногда  и  осуждали  за  нихъ.  Онъ  былъ 
давно  уже  вдовъ  и  безд^тенъ,  да  и  приходъ  попался  ему  со- 
всЬмъ  плохой.  В']&чныя  непрЕят&осш  съ  раскольниками,  бедность, 
унижен1я,  одиночество  томили  его  и  по  неволе  заставляли  иногда 
искать  забвешя  въ  вин^...  Еще  удивляться  нужно  было,  какъ 
0.  Парфенъ  среди  вс^хъ  невзгодъ,  выпавшихъ  на  его  долю,  могъ  ^ 
сохранить  добродушную  веселость  и  ясность  духа. 

Пономарь  Зюзя,  въ  противоположность  батюшке,  былъ  д']&тина 
огромнаго  роста,  мрачнаго  вида,  весь  заросшШ  курчавыми  ры- 
жими волосами  и  молчаливый  какъ  рыба.  Онъ  былъ  также  вдовъ 
и  отличался  собачьею  привязанностью  къ  батюппсЬ  и  страстью  въ 
гомерическимъ  выпиввамъ.  Въ  треввомъ  вид'Ь  онъ  молчалъ  по 
цЪлымъ  диямъ  и  погружался  въ  изучете  Апокалипсиса;  но,  на- 
шквшись,  онъ  немедленно  выходилъ  на  площадь  и  начиналъ  про- 
рочествовать на  тему  о  св^топреставленш,  которое,  по  его  жаЬ- 
нш,  не  нынче  —  завтра  должно  было  совершиться.  Св*топрестав- 
леше  была  его  Ше  &хе...  Пророчествуя,  онъ  выходилъ  изъ  себя, 
билъ  себя  въ  грудь,  рвалъ  волосы  и  одежду,  рыдалъ  и  валялся 
по  земл]^...  Это  производило  впечатл'бнге  на  народъ,  и  Зюзю 
считали  прозорливцемъ.  Даже  среди  рашольниковъ  онъ  пользо- 
вался уважешемъ,  какъ  вдохновенный  свыше.  Но,  повторяемъ, 
минуты  вдохновен1л  посещали  его  только  во  время  выпивокъ; 
проспавшись,  Зюзя  снова  погружался  въ  мрачное  молчаше  и  за- 
саживался за  Апокалипсисъ. 

Дюдоръ  полюбилъ  сожителей  и  охотно  пос^щалъ  ихъ,  бесе- 
дуя съ  батюшкой  о  Петербург]^  и  читая  съ  Зюзей  Апокалип- 
сисъ. У  батюшки   онъ  встретился    съ   мировымъ  посредникомъ, 
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который  принялъ  учаспе  въ  молодомъ  человЬк^  и,  зная  не1п>1ят- 
II  ый  харавтеръ  Атюна  Кирилыча,  чрезвычайно  сочувствова1ъ  не- 
чальному  полоавенш  Дюдора.  Онъ  снабжалъ  его  книгами  и  жур- 
налами, доставлялъ  ему  Еое-вавую  работу  въ  вид^  переписки, 
ш)дведен1я  итоговъ  и  пр.,  и  всячески  старался  помочь  сгудевту. 

Но  больше  всего  утешала  Дюдора  въ  это  грустное  время 
его  племянница — маленькая  Леночка.  Оъ  первыхъ  дней  его  прЬ 
'Ьзда  она  почувствовала  къ  нему  большую  симпат1Ю,  своимъ  д^т- 
скимъ  языкомъ  окрестила  его  въ  ,,дядю  Додю^  и  съ  утра  до 
вечера  пребывала  въ  его  вомнат]^,  чему  Дюдоръ  быль  чрезвы- 
чайно ра^.  Своимъ  д^Ьтскимъ  забавнымъ  лепетомъ  она  разбивала 
его  мрачныя  думы  и  заставляла  весели  смотре  на  свбгь 
божШ. 

Съ  свойственною  Антону  Кирилычу  проницательностью,  онъ 
вскоре  догадался  о  дружбе,  завязавшейся  между  дядей  и  пле- 
мянницей, и  не  замедлилъ  принять  противъ  нея  свои  м^рн. 
Сидя  въ  своемъ  кабинете,  онъ  тщательно  наблюдалъ  з1в1  комнатой 
„дяди  Доди^,  и  какъ  только  зам^Ьчалъ,  что  тамъ  начиналась  возвя. 
сдержанный  шопотъ  и  см^хъ,  звуки  гитарт,  онъ  немедленно 
выходилъ  въ  ворридоръ,  останавливался  противъ  двери  Дюдоро- 
вой  комнаты  и  громогласно  взывалъ: 

—  Ольга!  Жена!  Марья  Филипповна! 
Т%  прц&кталя  на  зовъ  испуганныя. 

—  Гд*  это  у  вась  Ленка  шляется?— вопрошать  онъ  грозно, 
хота  очень  хорошо  зналъ,  что  Ленка  преспокойно  сидить  у  дяди 
Доди  на  кол^няхъ. 

Жена  и  теща  растерянно  бросались  разыскивать  виновницу 
неудовольств1я    и  наконецъ    извлекали  ее  изъ  комнаты  Дходора. 

—  Гд*  она  была? — спрашивалъ  Антонъ  Кирилычъ,  когда 
дрожащую,  перепуганную  д']Ьвочку  предъявляли  предъ  его  гн*в- 
ныя  очи. 

—  У  братца  въ  комнатЬ  сид^а... 

—  То-то  у  братца!  ЧтЬ  вы  за  нею  не  смотрите?  У  братца! 
Ишь,  няньку  какую  нашли...  Рады  отвязаться!  Чтобы  этого  у 
меня  не  было.  Я  не  хочу,  чтобы  моя  дочь  безбожницей  какой* 
пибудь  сд^ала1сь.  Я  хочу,  чтобы  она  родителей  почитала,  стар- 
шихъ  слушалось,  а  не  фардыбачила,  какъ  •н'Ькоторые  пить... 
Ленка,  поди  сюд&,  шельма  лохматая!  Вотъ  я  тебя  присажу  за 
д'Ьло, — ты  у  меня  будешь  по  дядямъ  шляться... 

Съ  этими  словами  грозный  отецъ  всей  пятерней  'вфплялсй 
въ  золотистые  волосики  Лены  и  торжественно  водворялъ  ее  въ 
уголь.  Все  это  нарочно  прод'!Ьлывалось   предъ    дверьми  Д10Дора, 
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ц     который  сидЪлъ  вгь  это  вра1я,  запустивъ  отчаянно  руки  въ  свои 
густыя  кудри,  и  ллакалъ  слезами  обиды  и  безсил1я. 

Однажды  Д10доръ  не  вытерп&1ъ  подобной  расправы  и  взду- 
ма1ъ  дасгупиться  за  Леночку. 

—  Какъ  вамъ  не  стыдно,  Антонъ  Кирилычъ! — задыхаясь, 
о(фатидся  онъ  къ  зятю,  учившему  въ  эту  минуту  дочь  „почитать 
и  уважать  старшихг**. — Что  вы  мучите  бедную  д4вочку?  Она  и 
беаъ  того  нервная,  а  вы  еще  больше  ее  разстраиваете.  Неужели 
ш  полагаете,  что  тавимъ  способомъ  заставите  ее  полюбить  себя? 
Вы  ее  только  больше  ожесточите...  Ну,  ужъ  если  вамъ  хочется 
1ъ  кому-нибудь  придираться,  придирайтесь  ко  мн%, — я  снесу. 
Но  зач^мъ  же  надъ  ребенкомъ-то  издаваться?  Это  безчеловЪчно! 

Марья  Филипповна  тщетно  дергала  сына  за  пол^^, — было 
поздно...  Антонъ  Кирилычъ  позелен^Ьлъ  отъ  бешенства. 

—  Что-о? — зарев^лъ  онъ,  бросая  Лену  и  наступая  на  шу- 
рина съ  кулаками. — Вотъ  какъ  поговариваютъ!  Въ  моемъже  дом'Ь, 
за  мою  хл^Ьбъ-еоль...  Ахъ  ты  щеновъ  эдакой,  мальчишка,  дармо- 
1дъ!  Отъ-Клся  на  даровыхъ  хл^Шхъ-^ю...  Да  я  тебя  кь  порошокъ 
сотру, — не  посмотрю,  что  ты  студентъ...   Вонь  отсюда!.. 

Дюдоргь  вышелъ;  за  нтгь  съ  плачемъ  поб^Ьжала  мать.  Ан- 
тонъ Кирилычъ  зв^ремъ  ходилъ   по  комнатЬ. 

—  Нервы,  нервы!  Я  поважу  вамъ  нервы.  На  конюшпю  бы 
васъ  всЪхъ.  Небось,  куда  и  н^ности  всЬ  д']&вались  бы!  Куда? 
— завричалъ  онъ  на  Лену,  которая  тихонько  собиралась  улизнуть 
въ  дверь. — Дяденьку  уЛшить?  Я-те  утЬшу!.. 

Н^ювольво  дней  спустя  посл^  этой  сцены,  Д1одоръ  объявилъ 
Антону  Бирилнчу,  что  такъ  какъ  онъ  ст^нясть  его,  то  мере- 
ходитъ  пока  на  жительство  къ  пономарю  Зю»^.  Но  Анпшъ 
Кирилычъ  вовсе  не  расположенъ  былъ  упускать  ияъ  рукъ  свою 
жертву. 

—  Это  что  еще  за  новости?  Вы  кому  поручены,  милости- 
вый государь?  Кто  даль  за  васъ  подписку  и  обязался  наблюдать 
за  вами?  Зюзя,  что  ли,  или  Полубаровъ  какой-нибудь?  Вы  мн'Ь 
поручены,  мнть,  и  никуда  не  им^кете  права  уходить  изъ  моего 
дома... 

Д10доръ  принужденъ  былъ  остаться;  и  снова  для  него  потя- 
нулись тоскливые  дни  съ  безсмысленными  сценами,  бранью,  »по- 
преками  и  придирками. 

Кром'Ь  ^топа  Кирилнча,  не  мало  также  допекалъ  Д10Дора 
его  племяянивъ,  Володя.  Это  былъ  любимецъ  отца,  маленькШ 
царекъ  въ  дом^,  страшно  избалованный  и  капризный  мальчивъ. 
Копируя  отца,  онъ  не  давалъ  повоя  дяд^.   Тщетно  Д10доръ  ста- 
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рался  лаской  под-Ьйствовать  на  маленькаго  деспота, — Володя  не 
поддавался.  Напротивъ,  вопреки  сложившемуся  мн^шю,  что  ла- 
ской можно  обезоружить  медведя,  ч&гь  ласков^  становил^ся  Дю- 
доръ,  т^мъ  хуже  обращался  съ  нимъ  Володя,  а  полн^Ьйшая  без- 
наказанность еще  бол^  его  поощряла.  И  какихъ  только  каверзь 
не  придумывалъ  Володя,  чтобы  насолить  дяд'б!  Онъ  перерЬзыв&лъ 
струны  его  гитары,  наливалъ  въ  нее  воды,  рвалъ  и  исписивахь 
его  книги,  тетради,  писалъ  ругательныя  записки  и  приппшливалъ 
ихъ  къ  дядиной  спин'Ь...  Не  удовольствовавшись  этимъ,  онъ  на- 
уськалЪфНа  дядю  пр1ятелей  своихъ,  деревенсквхъ  ребятишевъ, 
и  когда  Д10Д0РУ  случалось  выходить  на  улицу,  веселая  ватага 
шалуновъ,  подъ  предводительствомъ  Володи,  мчалась  за  нимъ  по 
селу,  прип']&вая:  ,)Додъка,  Додька,  лыкомъ  шитый,  хвость  подби- 
тый, на  макушке  три  лягушки!^ — или:  „Дшдоръ,  Дюдоръ,  черп 
тянуть  за  вихорь!"".. 

Дюдоръ  вздохнулъ  несколько  посвободн^,  когда  его  малень- 
каго мучителя  отвезли  учиться  къ  сос^Ьднему  помещику,  Полян- 
скому. Некому  стало  портить  его  доропя  книги,  некому  стаю 
изд']&ваться,  подслушивать  и  наушничать.  Даже  Антонъ  Бири- 
лычъ  безъ  Володи  сталъ  какъ-то  посмирнЬе.  Но  Дюдора  ждала 
впереди  еще  большая  радость... 

Въ  одинъ  прекрасный — а  для  Д10дора  даже  особенно  пре- 
красный— день  у  воротъ  снова  остановилась  взмыленная  тройка, 
запряженная  въ  тяжелый  тарантасъ.  Изъ  тарантаса  выл^Ьзъ  ста- 
новой и  съ  обычнымъ  своимъ  хохотомъ  объявилъ  Д1одору,  что 
получилъ  изъ  Питера  бумагу,  предписывающую  ему  освободить 
бывшаго  студента,  дворянина  Ярцева,  изъ-подъ  надзора  и  дозво- 
ляющую дворянину  Ярцеву  проживать  какъ  угодно  и  гд%  ему 
угодно,  исключая  Петербурга,  Варшавы  и  Москвы.  Дюдоръ  бнлъ 
счастливь  безм']&рно...  Онъ  рыдалъ  и  см'Ьялся  въ  одно  н  то  же 
время,  обнималь  и  ц&ювалъ  станового,  мать,  сестру,  обнимал» 
и  цЬловалъ  даже  мучителя  своего,  Антона  Еирилыча.  А  на  дру- 
гой день  распростился  со  всЬми  своими  друзьями,  уложилъ  ииу- 
щество  свое  въ  холщовый  мЬшечекъ  и  покинуль  Подгорное. 

—  Прощай,  Тюрьма! — воскликнулъ  онъ,  вы*Ьхавъ  за  сею 
и  въ  пос^дтй  разь  окидывая  взглядомъ  куривппяся  горы,  заче- 
ные  луга  и  угрюмый,  дремлющШ  подъ  солнечными  лучами  хкъ, 
темными  зубцами  вырЬзавш1йся  на  яркомь  в&б/к. — Хороша  ты... 
но  свобода  все-таки  лучше...  Ну,  Ваня,  трогай...  Впередъ!.. 

Батюшкинъ  кучеръ  (хот&[ъ-было  везти  Дюдора  Зюзя,  но  на 
проводахъ  такъ  нар<^^ался,  что  не  могь)  тряхнуль  возжашг. 
Лошади  бойко  подхватили  тел'Ьжку  и  понеслись  подъ  гору;  Дми 
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доръ  поправился  на  сид'Ьнь'б  и  жадно  впился  глазами  въ  простор- 
ную синеющую  да.!1ь. 

Безъ  Дшдора  стало  скута^.  Скучалъ  батюшка,  скучалъ 
Зюзя,  даже  Антонъ  Кирилычъ  скучалъ.  Не  къ  кому  стало  ему 
придираться,  и  онъ  снова  принялся  за  свои  обличительныя  статьи 
и  за  пасьянсъ-Наполеонъ,  который,  кстати  сказать,  внходилъ  у 
него  крайне  рЬдко,  ч^мъ  чрезвычайно  его  сердилъ.  Дни  шли  за 
днями  монотонно  и  уныло,  складываясь  въ  нехЬли,  м'Ьсяцы  и 
годы... 

За  все  это  время  отъ  Д1одора  получено  было  только  два 
письма:  одно  съ  Кавказа,  а  другое  изъ  одного  большого  при- 
волжскаго  города.  Въ  нихъ  онъ  кратко  ув^домлялъ,  что  живъ  и 
здоровъ,  желалъ  тош  же  роднымъ  —  и  только.  Бакъ  шли  его 
д'Ьла,  ч'Ьмъ  онъ  занимался,  какъ  жилъ, — объ  этомъ  не  было  ни 
С10ва.  Впрочемъ  стороною  доходили  до  Подгорнаго  слухи,  что 
Дюдоръ  будто  бы  поступилъ  актеромъ  въ  одну  странствующую 
труппу,  кто-то  даже  вид^§лъ  его  на  ВолгЪ,  на  пароходе,  —  но 
тавЪрное  ничего  не  было  изв'Ьстно. 

—  Ужъ  сломитъ  себЬ  голову  добрый  молодецъ! — ворчалъ 
Антонъ  Кирилычъ  въ  минуты  раздумья  надъ  пасьянсомъ. — Ужъ 
на(№докуритъ  чего-нибудь, — вотъ,  гляди,  привезутъ  опять  съ  жан- 
дармами... 

11редчувств1я  Антона  Кирилыча  отчасти  оправдались.  Въ 
одну  бурную,  вьюжную  зимнюю  ночь  д']Ьйствительно  Дюдоръ  при- 
лет^яъ  въ  Подгорное.  Опъ  былъ  сильно  подъ  хмелькомъ,  нашу- 
нФлъ,  накричалъ,  набурлилъ  —  и  опять  улет&1ъ,  даже  не  пови- 
давшись съ  батюшкой  и  Зюзей. 

—  Замотался! — сказалъ  Антонъ  Кирилычъ,  проводивъ  гостя. 
—  Народен^!  Жилъ  бы  себ*  жилъ  тихо-смирно,  —  н4тъ!  Надо 
шуметь,  колобродить,  шататься...  Пустяковый  народъ!.. 


Года  черезъ  четыре  посл%  неожиданнаго  пос]Ьщен1я  Дюдора 
Фхалъ  одинъ  подгоринск1й  мужичокъ  по  большой  дороге, — воз- 
вращался изъ  города  домой.  Не  да1зжая  до  Подгорнаго,  онъ  уви- 
д&гь  пробиравшагося  межой  высокаго  человека  въ  широкополой 
шляп1,  въ  сЬренькомъ  истасканномъ  пиджачке,  съ  большою  су- 
ховатою палкой  въ  рукахъ.  Сначала  этотъ  господинъ  показался 
ему  подозрительнымъ,  и  онъ  хотЬлъ-бнло  уясе  ударить  по  лоша- 
дямъ,  но  вгляд'Ьлся  пристальнее  и  вдругъ  воскликнулъ: 

—  Батюшки!  Да  никакъ  это  Дгодоръ  Павлычъ? 

ПрохожШ  остановился. 
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—  А,  дядя  Егоръ!  Здорово! 

—  Ну,  брать,  тебя  и  не  узнать! — говорилъ  мужичокъ  посА 
первыхъ  прив-ЬтствШ.  —  Чуденъ  ты  сталг,  право  слово.  Я,  при- 
знаться, хотЬлъ-было  отъ  тебя  удирать... 

—  Постар^^,  что  ли? — спросилъ  Дшдоръ,  см^еь. 

—  ПостарЬть  мало  постар&1ъ,  а  такъ  что-то...  Ну,  садасц 
оо^демъ  вм^стб.  Куда  пробираешься-то?  Къ  свошсъ,  что  ли? 

—  Еъ  своимъ,  къ  своимъ.  Ну  что,  какъ  они  тамъ  ашвутъ-ю? 

—  Да  кабыть  ничего...  Только,  вогь,  матушка  твоя,  царство 
ей  небесное,  померла  л-Ьтось;  оспожинкамн  хоронили. 

Дходоръ  понурилъ  голову  и  задумался. 

—  Ну,  а  самъ-то  ты  какъ  же?  —  продолжалъ  разсорашиватъ 
мужикъ.  —  СовсЬмъ,  что-ль,  къ  намъ  въ  Подгорное-то,  аль  на 
время,  отдохнуть? 

Д10Доръ  ничего  не  отв^чалъ  на  разсоросы  дяди  Екюра,  да 
врядъ  ли  и  слышалъ  ихъ...  Онъ  гляд^ъ  на  дорогу,  по  которой, 
несколько  лЪтъ  14>му  назадъ,  вы^жалъ  изъ  Иодгорнаго  такой 
бодрый  и  СВ&К1Й, — и  жгуч]я  слезы  кнп^и  у  него  на  глааахъ. 
А  впереди  уже  показалась  волнистая  лнн1я  холмовъ  и  грозно 
черн&1а  „Тюрьма '^... 

Мужикъ  привезъ  Дшдора  въ  Подгорное,  и  онъ  поселился 
опять  у  зятя.  Антонъ  Кирилычъ  нисколько  не  удивился  пр1^у 
шурина  и  только  спросилъ,  глядя  на  него  черезъ  свои  огромныя 
очки:   ^совскжъ,  что  ли?"" 

—  Врядъ  ли! — (угь^чю^ъ  Дюдоръ,  усм']&хнувшись. 

Первое  время  Антонъ  Кмрилычъ,  по  старой  памяти,  поиро- 
бовалъ-было  пробирать  шурина,  но  вскоре  убедился,  что  это  со- 
вершенно безполезно,  и  прикусилъ  язычокъ.  Предъ  нимъ  быль 
уже  не  прежтй  мальчикъ  Д10дорка,  котораго  онъ  когда--то  по- 
ролъ  на  конюшне,  и  не  поднадзорный  студентъ,  надъ  юноше- 
скою робостью  и  деликатностью  котораго  можно  было  изд^ватыя 
безъ  пом']&хи,  а  зр&1ый  челов^къ,  который  много  вид&гь,  много 
испыталъ  и  порядкомъ-таки  закалился  на  огн^  житейскаго  горна. 
Съ  такимъ  человДкомъ  неудобно  было  шутить,  и  Антонъ  Дири- 
лычъ  это  понялъ,  оставивъ  шурина  въ  поко^.  Теперь  онъ  огра- 
ничивался только  беззубой  воркотней  да  безконечнымн  жалобами 
на  молодежь  въ  прнсутств1и  Дюдора;  разв^  уже  станетъ  не  въ 
терпбжш,  и  подпустить  старивъ  беззубую  шпильку  по  |цресу 
Д10дора;  но  эти  шпильки  вызывали  только  см^ъ  —  и  ничего 
больше. 

Пообжившись  и  поогляд^вшись,  Дшдоръ  даже  неагаожко  уди- 
вился,   какъ   мало  изм'&нилась  жизнь  и  люди  въ  Подгорнсшъ  за 
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время  его  многол^тняго  отсутсгв1я.  Равв^  тодьво-что  „прежше 
парнишки  стали  бородаты^  да  въ  чащахъ  ^'^^юрьмы''  свалилось 
н^вольБО  могучихъ  старыхъ  дубовъ,  подмытыхъ  р&выми  вол- 
нами Карамыша,  въ  ихъ  вЪчномъ  стремлеши  на  волю...  Осталь- 
ное все  было  по  старому.  Мужики  еЬяли,  жали,  молотили,  играли 
свадь(к1,  дрались  и  мирились;  Антонъ  Кирилычъ  ворчалъ  и  пи- 
салъ  обличешя;  Ольга  Ивановна  спала  и  &1а;  Зюзя  пилъ  и  про- 
рочествовалъ;  батюппса  устраивать  маёвки,  общественныя  рыбныя 
ловли  и  тому  подобный  увеселительный  сборища... 

Одно  только  удивило  и  поразило  Дюдора, — это  племянница 
еЕЧ>,  Лена.  Онъ  совеЪмъ  не  узналъ  ея,  и  для  него  она  остава- 
лась в^^чною  загадкой.  Да  и  не  мудрено:  ^Ьая^вл^  Дюдоръ  оста- 
вилъ  племянницу  крошечной,  бледненькой  д'бвочкой  съ  большими 
аспуганными  глазами,  а  теперь  предъ  нимъ  была  высокая,  строй- 
ная девушка  съ  яркими  задумчивыми  карими  глазами,  съ  тяже- 
лою темнорыжею  косою  и  загадочнымъ  выражешемъ  лица.  Въ 
первую  минуту  по  пр1']^д']Б,  онъ,  увид^Ьвъ  Лену,  даже  остолбе- 
нЬлъ  и  долго  гляд'Ьлъ  на  нее  въ  удивлеши,  не  зная,  чт&  ска- 
зать, какъ  къ  ней  подойти.  Она  первая  разрешила  его  недо- 
умФше.  Всмотревшись  въ  него  своими  строгими,  внимательными 
глазами,  она  вдругъ  вся  осветилась  ласковой  улыбкой  и  съ  кри- 
камъ:   »дядя  Додя!*' — протянула  ему  обЬ  руки... 

Что-то  давнишнее,  хорошее  пов'Ь|ло  на  него,  и  съ  неволь- 
ными слезами  Дюдоръ  бросился  обнимать  Леночку.  Вспомнилась 
ему  мать...  вспомнились  теплыя  д^тсшя  ручки,  ласкавш1я  его 
лицо,  обмоченное  слезами...  ласковый  д^тскш  лепегь...  светь 
лампады...  тих1я  звгЬздныя  ночи...  юныя  мечты  и  жаршя  мо- 
литвы... И  онъ  рыдалъ,  рыдалъ  у  ногъ  своего  маленькаго  друга, 
вновь  переживая  душою  невозвратное  прошлое... 

Но  когда  первый  порывъ  миповаль  и,  поднявъ  голову,  уви- 
Д'къ  Дюдоръ  предъ  собою  сгрогое  личико  съ  загадочнымъ  взгля- 
домъ, — онъ  пересталъ  платать  и  глубоко  задумался... 


IV. 

Странная  девушка  была  Лена,  но,  чтобы  понять  ея  харак- 
теръ,  намъ  непременно  надо  возвратиться  назадъ  и  припомнить 
ея  дкгство,  хотя  это,  можетъ  быть,  и  не  понравится  темъ,  ко- 
торые будутъ  когда-нибудь  читать  эту  повесть. 

Родилась  Леночка  такой  хилой  и  слабенькой  девочкой,  что 
бабушка,    пеленавшая  ее,    справедливо  опасалась,    какъ  бы  она 
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не  умерла  въ  корыгЬ.  Такой  же  хилой  и  хворой  она  роыа. 
ЧтЬ  съ  ней  ни  д'к1али,  чтобы  ее  вылечить,  —  и  перепеваш-ю, 
отправляя  на  лопате  въ  только-что  истопленную  печь,  и  нищинъ 
въ  окно  продавали,  и  въ  Покровъ  на  церковную  пап^рт'ь  клан, 
— ничего  не  помогало.  Наконецъ  призвали  Зюзю^  чтобы  онъ 
предревъ  ей  грядущую  участь.  Зюзя  долго  смотр^ъ  на  крошеч- 
ное сморщенное  существо,  барахтавшееся  на  подушке  и,  поню- 
хивая изъ  березовой  тавлинки  табакъ,  р^пшлъ:  „девица  С1Я  обре- 
чена Богу,  и  потому  не  жилецъ  на  б^омъ  снЬгЬ''...  Посл^Ь  этого 
родители,  вполн*  убежденные,  что  не  нынче — завтра  девочка 
умретъ,  окончательно  бросили  ее  на  произволъ  судьбы.  Но  Лева 
сь  непонятнымъ  упорствомъ  продолжа.Фа  жить,  своимъ  больннхъ 
писвомъ  никому  не  давая  покоя. 

—  Ахъ  ты,  Господи!  —  ворчала  Ольга  Ивановна,  которой 
Леночка  мешала  безпробудно  спать.  —  Хоть  бы  умирала  по- 
скорее... 

—  Унесите  се  отсюда  вонъ! — оралъ  въ  свою  очередь  Антовъ 
Кирилычъ. — Что  она  здФсь  пшцитъ,  душу  надрываетъ...  Надоела! 

Бабушка  схватывала  девочку  въ  свои  объятхя  и  уносила  ее 
въ  кухню. 

Такъ  въ  кухне  она  и  выросла.  Первыми  воспитателями  ея 
были  бабушка,  кухарка  и  работники.  Они  пестовали  ее,  агукаяи, 
кормили,  развлекали,  и  она  платила  имъ  за  это  самою  горячею 
привязанностью;  настоящихъ  же  своихъ  родителей  совс^мъ  не 
знала  и  не  признава.ча.  Отъ  этого  происходили  комическхе  эпи- 
зоды. Отъ  матери  Леночка  отвертывалась  и  пряталась  въ  бабуш- 
кины юбки,  а  отцу,  когда  въ  редк1я  минуты  благодуш1я  онъ 
проника.1Ся  желангемъ  ее  приласкать,  она  съ  датскою  откровен- 
ностью объявляла,  что  онъ  „дуякъ^  и  „финя^.  Такая  дочерняя 
непочтительность  оскорбляла  до  глубины  души  самолюбиваго 
Антона  Бирилыча,  и  онъ  приказывалъ  унести  Леночку  снова 
въ  кухню. 

А  въ  кухне  ее  встречали  ласковый  лица,  добродушный  смехъ, 
веселыя  шутки,  совсемъ  не  похож1я  на  сердитыя  отцовстя  по- 
учешя  и  на  сонное  бормотанье  матери.  Леночкина  душа,  про- 
сящая ласки, — какъ  цветокъ  проситъ  росы,--  отдыхала  среди  этихъ 
простыхъ  людей. 

Подростая  и  съ  детскою  чуткостью  всматриваясь  въ  окру- 
жающее, Леночка  скоро  поняла  всю  свою  семейную  обстановку 
и  уже  сознательно  отвернулась  отъ  семьи.  Она  чуждалась  отца, 
вечно  шумевтаго  и  ко  всемъ  придиравшагося,  въ  грошъ  не 
ставила  обленившуюся    и    ничего   не  делавшую  мать,    а    брата, 
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который,  пользуясь  своимъ  привилегированнымъ  подожешемъ, 
часто  ее  обижалъ,— положительно  терпеть  не  могла.  Всю  свою 
любовь,  все  сочувств1е  она  ц'кшкомъ  отдала  чужимъ,  ласкавшимъ 
ее,  людямъ  и  въ  сторон-б  огь  родной  семьи  создала  себЬ  особый 
шрокъ.  Въ  этомъ  М1рк^  у  нея  были  свои  печали,  свои  радости... 
Вся  душа  ея  озарялась  какимъ-то  мягбимъ  св^томъ,  когда  она 
переносилась  въ  прошлое,  но  особенно  ярк1Я  воспоминанхя  со- 
хранились у  нея  о  дяд%  и  о  полубаровскомъ  пчельнвБ']^. 

Григорй  Полубаровъ  былъ  старый  калугуръ,  родоначаль- 
нюегь  огромнаго,  чуть  не  въ  50  душъ,  семейства.  Уже  въ  то 
время  ему  было  около  80-ти  л^тъ.  Въ  Подгорномъ  его  счита.1и  бо- 
гачомъ,  потому  что  у  него  былъ  большой  каменный  двухъ-этаж*- 
ный  домъ  и  великол'Ьпный  садъ  съ  пчельникомъ  за  Карамышемъ. 
Среди  своихъ  единовЪрцевъ  онъ  слылъ  за  перваго  начетчика 
н  знатока  Писан1я;  дМствительно,  онъ  давно  уже  не  зани- 
ма.1ся  хозяйствомъ,  сдавъ  все  своимъ  сыновьямъ  и  внукамъ,  и 
ц^зые  дни  просиживалъ  въ  своей  верхней  горенке  за  чтешемъ 
огромныхъ  старопечатныхъ  фол1антовъ.  Старой  вбр*  онъ  былъ 
преданъ  до  фанатизма  и  на  бесЬдахъ,  устраиваемыхъ  иногда  ба- 
тюшкою съ  ц'&зью  искоренешя  раскольничества  въ  своихъ  при- 
хожанахъ,  являлся  самымъ  ярымъ  и  самымъ  краснорЬчивымъ 
противникомъ  о.  Пареена.  Эти  бесЬды  еще  бол'Ье  упрочивали 
за  нимъ  репутащю  строгаго  ревнителя  древняго  благочест1я,  и 
крошечная  горенка  его  безпрерывно  посещалась  народомъ,  сте- 
кавшимся къ  нему  послушать  поучен1й,  растолковать  темное 
ы-Ьсто  въ  Писан1и  или  просто  посоветоваться  насчетъ  разныхъ 
житейскихъ  неурядицъ.  Приходили  не  только  подгоринцы,  но  и 
изъ  окрестныхъ  деревень  мнопе  считали  своимъ  долгомъ  побы- 
вать у  старика  Полубарова. 

Такъ,  среди  всеобщаго  почета  и  уваженхя,  доживалъ  свой 
в*Еъ  старикъ,  сидя  въ  темной  горенк*,  гд-Ь  предъ  тусклыми  ли- 
ками старинныхъ  иконъ  в'Ьчно  теплилась  у  него  лампада,  пугая 
по  ночамъ  запоздалыхъ  прохожихъ. 

—  Ишь  ты,  старый  шутъ! — шептали  они,  крестясь,  и  спе- 
шили скор^Ье  пройти  мимо  каменнаго  дома. — И  чтЬ  онъ  только 
д4лаетъ  по  ночамъ?  Колдуете,  что  ли,  а  можетъ,  фальшивыя  мо- 
неты д'Ьлаетъ...  Кто  его  знаетъ? 

А  огонекъ  вспыхиваетъ  еще  ярче  и  какъ  будто  подмигиваеть 
прохожему,  говоря: 

—  Ладно,  -  какъ  вы  тамъ  себЪ  ни  поговаривайте,  а  славно 
тутъ  намъ  со  старымъ  д^домъ.,. 

У  стараго  калугура  была  сестра  -  старая  дЬвица,  Прасковья. 
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Она  еще  съ  детства  посвятила  себя  въ  „Христовы  невбсгы'^  и 
вотъ  кааъ  обыкновенно  разсказывала  объ  этомъ  посвящешн: 

—  Было  мнЬ,  светики  мои,  въ  тЬ  поры  всего  12  годочковъ. 
Съ  чего  приключилось,  не  в^даю,  но  т^ько  стали  вдругь  у 
меня  сохнуть  кои  рЬзвыя  ноакеныш.  Высохли,  какъ  н^епоиа, 
и  ходить  я  уже  не  могла,  и  таиъ  леясала  я  ц'&гахъ  два  года, 
ни  живая,  ни  мертвая.  Придетъ,  бывало,  весна-красна,  подружки 
мои  въ  л'Ьсъ  б^гаютъ,  во  луга  пойдутъ  в^нки  завивать,  а  я 
лежу,  да  горючьми  слезьми  обливаюся.  И  таково^-то  мн^  горько 
стало,  что  взмолилась  я  Господу-Богу,  Гисусу  Христу:  ^^^^^^ОДИ) 
вороти  ты  мн'Ь  мои  ноженьки,  в^ъ  ТебЬ  слугою  буду,  отъ  за- 
мужества отрекаюся,  обещаюсь  служить  ТебЪ  и]&рой-правд.ою''... 
II  только-что,  милые  мои,  я  это  съ  великими  рыдан1ямн  выгово- 
рила, въ  тую-жъ  минутую  итА  полегчало...  Дальше-больше, 
дальше-больше, —глядь,  и  совс&мъ  на  ноги  поднялась.  Съ  т1хъ 
поръ  и  больна  ни  разу  не  была,  словно  рукою  сняло.  Такъ 
вотъ  и  живу,  благодарю  Бога.  Хорошге  женихи  сватались,  — 
вс^мъ  отказывала... 

Прасковья  была  немногимъ  моложе  брата,  но  выгляд'Ьда  еще 
бодрою  и  живою  старушкой.  Въ  Писаши  она  также  бы.1а  дова, 
а  въ  красыорЬч1и  и  въ  ярой  преданности  старов^рчесвимъ 
предан1ямъ  ничуть  не  уступала  брату.  Не  раз'ь  случалось  и  ей 
выходить  на  религшныя  бесЬды  съ  батюшкою.  Но  самымъ  глав- 
нымъ  занят1емъ  ея  было  лечеше  больныхъ  и  ухаживанье  за 
ними.  Ё^ва  только  узнавала  она,  что  кто-нибудь  заболкзъ  на 
ссгЬ  или  даже  въ  другой  деревне,  она  немедленно  над^^ва1а 
бЬлый  шушунъ,  брала  въ  руки  огромную  суковатую  палку  и  съ 
молитвою  ^отправлялась  къ  больному.  Ее  не  останав.1ивали  ни 
грязь,  ни  метель,  ни  холодъ,  ни  жаръ.  И  все  это  д']^алось  со- 
вершенно безвозмездно,  единственно  „для  души'' .  Придя  вь  боль- 
ному, Прасковья  прежде  всего  оеЬняла  его  крестнымъ  звамеи1е]гь 
и  потомъ  уже  принима.1ась  исполнять  свои  обязанности,  т. -е. 
подавала  ему  пить,  читала  надъ  нимъ  молитвы,  утешала  и  раз- 
влекала 014)  и  не  отходила  отъ  него  до  т^хъ  поръ,  пока  боль- 
ной не  выздоравливалъ  или  не  умиралъ. 

Кром^  молитвъ  и  разныхъ  наговоровъ,  она  употребляла  такаю 
и  медикаменты.  Въ  божпичк'Ь  у  нея  хранились  разный  полезные 
снадобья.  Отъ  ломоты  она  лечила  „самореей''  0;  отъ  лихорадки 
— раковыми  глазками,  о'гь  головной  боли — особымъ  травниконъ, 
настоеннымъ  на  77  травахъ. 

*)  Сарсанарндь 

Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ТЮРЬМА.  577 

Жнда  Прасковья  въ  крошечной  хибарке,  выстроенной  дла 
нея  братомъ  на  двор^.  Зд^кь  у  нея  было  очень  уютно:  закопти- 
дыя  ст^вы  ув&паны  образами,  предъ  которыми  теплилась  неуга- 
симая лампада,  столь  накрыть  б&юю  скатертью  съ  красными 
коймами,  земляной  ноль  застланъ  мягкимъ  дупшстымъ  сЬномь, 
а  подъ  потолкомъ  на  веревкахь  разведаны  аккуратные  пучечки 
д<шника|  мяты,  душицы  и  прочихъ  лекарственшххъ  травъ,  на- 
полнявшихъ  воздухъ  острымъ  ароматомь. 

Марья  Филипповна,  Леночкина  бабушка,  была  въ  большой 
друхбб  сь  старой  калугуркой,  вылечившей  ее  когда-то  отъ  ,,жи- 
вота'',  и  частенько  нав^ывалась  къ  ней  въ  гости.  Иногда  она 
брала  сь  собою  и  внучку.  Леночка  очень  любила  бывать  у 
Прасковьи:  ей  нравилась  и  крохотная  ея  избупша,  пропитанная 
запахомъ  донника,  и  сама  Прасковья  въ  своемъ  синемь  косо- 
клинномъ  сарафане,  застегнутомъ  на  множество  круглыхь  мбд- 
ныхъ  пуговокъ,  съ  темнобронзовымь  добродушнымъ  лицомъ, 
испещреннымъ  глубокими  морщинами,  съ  певучею  ласковою  рЬчью. 
Прасковья,  въ  свою  очередь,  привязалась  къ  дбвочк^.  Она  уго- 
пциа  ее  калинниками  и  кулагой,  дарила  ей  распгатыя  красной 
бумагой  полотенца,  а  когда  Леночка  подросла,  показала  ^  свои 
зав'1тныя  старинныя  книги  въ  толстыхъ  кожаныхъ  переплетахъ 
съ  м^дшши  застежками.  Сначала  Леночку  очень  пугали  эти 
книги,  и  она  съ  тайнымъ  ужасомъ  всматривалась  въ  эти  пожел- 
т]&бШ1Я  страницы,  испещренныя  красными,  какъ  кровь,  застав- 
ками и  неуклюжими  славянскими  буквами.  Потомъ,  научившись 
читать,  она  перестала  ихъ  бояться  и  уже  довольно  храбро  про- 
читывала ц&шя  главы  изъ  книги  „Маргаритъ''  или  изъ  „  Златого 
Бисера'',  ч^мъ  вызывала  полное  одобреше  со  стороны  Прасковьи, 
съ  Ц&10Й  чашкой  моченыхъ  яблокь  въ  придачу. 

—  Что  за  дитя  ростетъ  у  васъ,  Филипповна! — восторгалась 
Прасковья,  гладя  Леночку  по  головк-Ь.  —  Истинно,  и  малыхъ 
Господь  умудряеть  и  наставляетъ .. 

—  Ты  воть  чтЬ,  свЬтъ  мой,  Бленушка!  —  обращалась  она 
уже  къ  д-^^очк^: — Не  ходи  ты  замужь,  родимая!  Соблюди  себя 
для  Господа, — вишь,  ты  какая  премудрая  ростешь.  Живи  воль- 
ною пташкой  на  бЬломъ  сватку  любо  т1ебЬ  будеть.  Куда  бы  ты 
ни  вспорхнула,  куда  бы  ни  полет&ш,  никто  теб^  не  пом^шаеть, 
никто  не  скажеть  тебЪ  слова  грознаго:  вездЪ  тебЬ  привЬтъ,  ласка 
да  мягкая  постелюшка.  Сираго  ты  приласкаешь,  убогаго  ут&- 
шишь,  больного  успокошпь...  Хорошо,  д'Ьвушка,  своей  волей 
жить!  А  выйдешь  замужь, — мужъ-то  грозный,  свекровь- то  суро- 
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вая,  а  таиъ  пойдутъ  заботушки — мадыя  д^тушви...  Не  ходе  за- 
кузвгь,  девушка;  на  своей  вол^  лучше... 

—  Я,  бабушка^  и  то  не  пойду!  —  шептала  Леночка  въ  от- 
веть на  п^уч]я  рЬчи  Хрнстовой  нев^ы. 

Прасковья  еще  н'^аш^  гладила  ее  по  головке  и,  развернувъ 
одну  изъ  своихъ  толстыхъ  книгъ,  принималась  читать  ей  о  ка- 
кой-нибудь великой  д^Ьственннц^,  прои^Ьнявшей  зехння  радости 
на  райское  блаженство. 

Но  настояпцй  праздникъ  насгупалъ  для  Леночки,  когда  къ 
Прасковье  приходила  въ  гости  одна  ея  ^^во  Хриегб  сестрица", 
бабушка  ведосья.  Она  была  также,  какъ  Прасковья,  старой  де- 
вицей; л'Ьтъ  ей  было  столько,  что  она  саиа  давныиъ-давно  и 
счетъ  имъ  позабыла.  Кто  говорить,  что  ей  90,  а  кто  и  ыА  100 
насчитывалъ.  В^рн^е  всего  последнее,  потому  что  ведосья  отлично 
помнила  Пугача,  а  во  время  нашеств1я  французовъ  она  оовс^Ьгь 
уже  „большой  д']&вкой"  была.  Отъ  старости  она  вся  согнулась  и 
не  могла  ходить  безъ  палки;  иногда  отказывались  ей  служить 
и  глаза,  но  зато  она  сохранила  необычайную  память  и  ясность 
воображен1я.  Она  великол^Ьпно  и  до  мельчайшихъ  подробностей 
помнила  свое  прошлое,  и  сколько  она  знала  легендъ,  сказокь, 
былинъ, — въ  годъ  не  переслушаешь! 

Поэтому  Леночка  всегда  несказанно  радовалась  приходу  ста- 
рой бедосьи.  Едва  только  старуха,  предварительно  ощупавъ 
предъ  собою  палкою  землю,  переваливалась  черезъ  порогъ  Пра- 
сковьиной хибарки,  Леночка  бросалась  къ  ней  на-встр^чу,  не- 
медленно забиралась  къ  ней  на  колени  и  требовала,  чтобы  ба- 
бушка разсказала  ей  какую-нибудь   „былинку^. 

—  Э,  ну  тебя^ — хрип'кка  старуха,  откашливаясь  и  переводя 
духъ. — Осл-Ьпла  я,  ничего  не  вижу,  а  теб4  былинку... 

—  Бабушка,  разскажи!  Родимая,  разскажи!  —  умоляла  Ле- 
ночка. 

дедосья  смягча.1ась  и  уступала  просьбамъ  девочки.  Откаш- 
лявшись и  отдышавшись  какъ  сл^^дуетъ,  она  облокачивалась  на 
свой  посохъ  и  начинала  разсказъ  про  удалыхъ  добрыхъ  нолод- 
цовъ,  свистомъ,  гикомъ  молодецкимъ  оглашавшихъ  некогда  дре- 
муч1я  дебри  „Тюрьмы^,  про  красныхъ  д'Ьвицъ,  выб^Ьгавшихъ  за  те- 
совыя  ворота  на-встр^чу  этимъ  молодцамъ,  про  Пугача,  про  ста- 
ринное житье-бытье...  Мало-по-малу  голосъ  ея,  вначале  хрип- 
лый и  дрожапцй,  становился  звучнее,  и  сама  она  вся  преобра- 
ж&зась,  увлекаясь  своимъ  собственнымъ  разсказомъ,  переносив- 
шимъ  ее  въ  далекое  прошлое.  Сгорбленный  станъ  ея  выпрям* 
лялся,  сморщенныя  в^ки  приподымались,  безцв^тные,  тусклые  глаза 
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загорались...  Она  словно  молодела,  переносясь  мыслью  въ  тому 
времени,  когда  она  была  не  сморщенной,  хилой  старухой,  а  бой* 
вой,  краснощекой,  горластою  д'Ьвкой... 

—  Эхъ,  дитятко! — перебивала  она  иногда  сама  себя,  свер- 
кая глазами.  —  РавнЬ  такая  я  была-то  тогда?  Да  и  народъ-то 
развгЬ  такой  быль?  Л'Ьса  тогда  были  дрему<11е  и  люди  сильные, 
крЬпк1е,  не  то  что  нын^шше  заморыши.  Бывало,  на  медведя 
одинъгна*оХинъ  хаживали,  а  пыжк  —  идетъ  какой-нибудь  съ 
ружьишкомъ,  сухоньшй  да  щупленькШ;  в^терокъ  подуёть— съ 
ногь  его  сшибетъ;  былинкой  вац^шпъ— ножку  переломить.  Да  и 
жили  тогда  лучше;  другь  за  друга  стояли  горой,  въ  миру  да 
въ  ладу,  а  нынЬ  все  врозь  пошло...  Эхъ,  времячко  золотое,  и 
куда  ты  д'Ьлося?.. 

Тутъ  старуха  опускала  голову  и  горько  задумывалась.  Ле- 
ночка сидитъ-сидитъ,  да  и  толкнетъ  ее. 

—  Бабушка,  что  же  ты  замолчала?  Разсказывай! 

—  Ась?  Да,  разсказагь-то  тебЬ  я  хотЬла?  Про  что  бишь 
я  начала-то?  Да,  про  Бмелюшку  добра-молодца,  сына  казац- 
каго...  Ну,  слушай... 

И  старуха  начинала  снова  прерванный  разсказъ.  Слушаетъ 
ее  Леночка,  и  сама  мысленно  переносится  вм^ст^  съ  нею  въ 
тк  бурныя  героическ1я  времена,  совс^мъ  непохожзя  на  тепе- 
решнюю еЬренькую  жизнь,  безъ  богатырей  и  громкихъ  подви- 
говъ... 

—  Да,  дитятко,  удалъ  былъ  Емельянъ  Иванычъ,  крепко 
стоялъ  онъ  за  в*ру,  за  волю,  да  погубила  его  кровь  человече- 
ская. Больно  много  онъ,  дитятко  мое,  крови  пролилъ,  а  особливо 
покаралъ  его  Господь  за  чистую  голубицу,  боярскую  д4вицу. 
Христову  невЬсту...  Изловилъ  его  поганый  колдунъ-н'Ьмецъ,  не- 
христь окаянный,  заклялъ  его  въ  трехъ  горахъ,  на  семи  ножахъ, 
и  некуда  было  податься  Ёмелюшк^.  Со  вс^хъ  трехъ  сторонъ 
лежитъ  предъ  нимъ  дороженька,  а  пройти  по  ней  ему  нельзя. 
Горько  всплакалъ  тогда  Емельянъ  Иванычъ,  снялъ  съ  се!5я  красну 
шапочку-червленую,  бросялъ  о  земь  и  возговорилъ:  „согр&шилъ 
я  предъ  тобою,  Господи,  загубилъ  много  душъ  христганскихъ, 
пропадать,  видно,  ъай  по  гр^хамъ  моимъ^...  И  тутъ  налетЬли  на 
него  со  всЬхъ  сторонъ  слуги  царсгае,  перебили  всю  его  арм1Ю 
великую,  крестьянскую,  а  его  самого  въ  полонъ  взяли  и  снесли 
ему  буйную  головушку  по  самыя  плечи... 

—  Такъ-то  вотъ,  дитятко, — это  ты  себЬ  запомни,  —  черезъ 
кровь  в  доброе  д'Ьло  не  спасаетъ.  Потому  она  вопгетъ  ко  Го- 
споду, и  Господь  за  нее  всегда  покараеть.    Кто  кровь  пролилъ^ 
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того  Господь  всегда  найдетъ.    Бжели  не  его,    тавъ  д^§ггей  пока- 
раегь...  Тавъ-то  и  Ёмелюшка...  Не  пролей  онъ  невиниой  крови,— 
не    поддался    бы    онъ   лиход'Ъю-н^мцу.    И    были   бы    мы  давно 
^1    ,  вольиыя  птахи,  летали  бы  по  поднебесью... 

г1^^  —  А  вакъ  узналъ  народъ  нашг,  что  Емелюшва  пропалъ, — кавъ^ 

^1^  всплаЕалъ  онъ,  вавъ  воэрыдалъ,  аяъ  страшно  стало.  Ждали  его^ 

мужички  и  крепко  на  него  наделись...  Потому  трудно  была 
тогда  жить  крестьянству,  дитятко!  Поборы  были  тяжелые,  поме- 
щики лютые.  Страшно  вспомнить,  чтб  было!  Измывались  надъ 
человеческой  душой  безъ  удержу,  жилы  тянули,  людей  на  со- 
бакъ  меняли.  Будьте  вы,  анаеемы,  прокляты!  Своими  главами  я,, 
грешница,  вид^а,  какъ  вотъ  такого  же  ребеночка,  какъ  ты,  ди- 
тятко,  собаками  замыто  зайца  затравили...  Д^вокъ  нагишомъ  въ 
сохи  запрягали,  да  пахали  на  нихъ,  кнутьями  ременными  под- 
стегивали... И  шли  б^дныя  девицы,  а  по  т&[у*то  б^ому  кро- 
вавые ручьи  текли  и  полны  борозды  этой  кровью  невинной  на* 
ливалися...  Охъ,  да  и  хороша  же  въ  тотъ  годъ  пшеница  уро- 
дилась,— стеной  стояла!  Не  росой-дождемъ  полита  она  была,  а 
девичьей  кровью. 

Леночка  вся  вздрагивала  отъ  ужаса  и  крепко  прмжималась 
къ  бабушке.  А  ведосья  продолямша,  покачивая  с^дой  головой: 

—  Да,  дитятко,  много  я  видЬла...  и  не  дай.  Господи,  твоюгь 
с^Ьглымъ  глазкамъ  видеть  то,  чтЬ  мн^  привелось  на  гргЬппюмъ 
в'Ьку  моемъ... 

—  Бабушка,  да  неужто  это  взаправду  все  было? — спраши-^ 
вала  Леночка. 

—  Взаправду,    груздикъ  мой;    кабы  не  взаправду,    не  раз- 
Щ/                  сказывала  бы  я  теб^  этого. 

||  V  —  И  тебя,  бабушка,  сбкли? 

йт  —  А  то  какъ  же?    Вс&къ   пороли,    такое  уже    врш1я  бшо^ 

^::\.  тогда.  И  меня  пороли. 

^ .  —  За  что  же,  бабушка? 

^  .  —  За  правду,    свЬгакь   мой.    Я   за  правду    всегда   сгоада. 

>/  Быль    у    насъ    управитель    Кашпаровъ,    лютый-прелютый,    ал 

1^  ввЬрь.  ЧтЬ  онъ  только    д&Еалъ,  —  не  приведи,  Гошоди!  Воть  я 

однажды  пошла  къ  нему,  да  все  ему  и  выгвоздила.  Онъ  прика- 

1^;  3^^^^  ^^ня    схватить  и  отпороть   плетями,    а  самъ   на  крылечкЬ^ 

^^  стоялъ  въ  это  время,  да  хохоталъ,  взявшись  подъ  бока.  Конечно, 

ему  забавно  было  глядеть,    какъ  старуху  позорили;  онъ  все  по- 

[Ч:  крикивалъ:  ,, поддай,  поддай! '^    Безъ  памяти    меня    оттащили  на 

[7 ;  конюшню;  долго  я  валялась*^хворала;  спасибо,  вотъ,  Прасковьюшха 

1^:  меня  выходила...  Да  вотъ  постой,  я  тебЬ  покажу... 

Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


К'' 


ь. 


п. 


ТЮРЬМА.  581 

Оедосья  приподняла  рубашку  и  повазала  Леоочк^евои  ноги, 
по&рытыя  страшными  рубцами^  шишками  и  буграми;  это  были 
чякор^  не  челюЪчеек1Я  ноги,  а  стволы  какикъ-то  странныхъ 
деревьевъ... 

—  Ахъ,  какъ  страшно^  бабушка!  —  шептала  Леночка,  за- 
жмуриваясь и  вся  дрожа. — И  давно  это  было? 

—  Недавно  бы.10,  ягодка  моя.  Еще  при  батюшке  твоемъ 
Ч$ыдо. 

—  И  батюшка  мой  такь  же  д'киалъ? 

—  А  то  какъ  же?  ВсЬ  они  на  одну  колодку  сбиты.  Не  мало 
ж  твой  батюшка  нашей  мужицкой  шкуры  поспустилъ.  Вдовку 
тутъ  одну  передъ  самой  волей  схоронили...  ^  Ну,  да  какъ  царь 
А1ександръ,-^дай  ему.  Господи,  долгаго  в^у! — волю  объявилъ, 
посмирнее  стали!  Обкорнали  имъ  ногти*то  вострые!  Полегче 
оамъ  стало.  Да  и  еще  лучше  бы  было,  ежели  бы  воля*то  не 
ч^крадена  была.  А  то,  вишь,  бояре  настояш;ую*то  волю  скради, 
да  черною  печатью  и  запечатали... 

ведосьины  разсказы  производили  на  Леночку  потрясаюп^ее 
впечатлите.  Посл^Ь  нихъ  она  долго  не  спала  по  ночамъ,  а  если 
м  засыпала,  то  ей  снились  страшные  сны.  Слышались  ей  стоны, 
лопли,  свнстъ  вагаекъ,  ввФрскШ  ревъ  и  гамъ,  торопливые  звуки 
яабата...  Въ  злов^щемъ  зареви  пожара  вид&1а  она  Ёмелю  Пу- 
тача  въ  „червленой  вшпочк^^^  на  бекрень,  на  б^омъ  кон^,  еь 
караинцимъ  мечомъ  въ  рукахъ;  вид&1а  страшнаго  Кашпара,  съ 
звЪрскимъ  см^хомъ  запрягающаго  въ  соху  бледную  красавицу  съ 
распущенными  по  плечамъ  волосами  и  окровавленнымъ  лицомъ. 
Красавица  плакала,  простирала  впередъ  свои  связанныя  руки  и 
молила:   „отпечатай  меня,  я — воля!".. 

Въ  ужасЬ  просыпалась  напуганная  девочка  и,  стуча  зубами 
""ютъ  страха,  долго  просиживала  въ  своей  кроватк'Ь,  боясь  заснуть, 
•боясь  раскрыть  глаза,  чтобы  не  увидать  на  яву  страпшыхъ  ви- 
д;Ьн1Й. 

А  на  утро  она  б&кала  къ  дяд^,  передавала  ему  свои  впечат- 
лЬн1я,  и  ей  становилось  легче.  У  дяди  такъ  славно  быю  си* 
дЬть  на  кол^няхъ  и  онъ  такъ  задушевно  хохоталъ  надъ  сказ- 
хами  Оедосьи,  что  Лена  и  сама  начинала  смыться. 

—  РазвЪ  это  неправда,  дядя  Додя? — спрашивала  она,  пытливо 
на  него  глядя. 

—  Раэум^Ьется,  неправда,  Леночка.  Это  все  сказка.  Да  и  т^ 
таоя  ведосья  отъ  старости  на  половину  позабыла.  Не  слушай  ея, 
д'Ьвочха! 

—  Значить,  и  Ёмели  не  было? 
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—  Былъ  Ёмеля,  но  только  все  это  совс^мъ  не  тавъ  проис- 
ходило, ваЕъ  ведосья  те(№  разскавывала.  Тн  еще  маленькая, 
Леночка,  а  потоку  многаго  не  поймешь;  но  вогь  когда  выростешь, 
учиться  будешь,  читать,  тогда  все  узнаешь. 

—  А  про  волю,  что  она  черною  печатью  запечатана,  тоже 
неправда? 

—  Неправда. 

—  И  это  неправда,  что  господа  мужиковъ  сбкли  и  прода- 
вали, что  они  д^вушекъ  въ  сохи  запрягали,  а  маленькихъ  д^тек 
собаками  травили?  Тоже  неправда? 

—  Штъ,  Леночка,  это  правда;  но  это  все  было  и  прошло 
и  никогда  больше  не  воротится. 

—  И  мой  папаша  тоже  с1къ?  —  продолжала  неугомонная 
девочка. 

Вместо  отв^^  дядя  Додя  схватывалъ  свою  гитару  и  ударялъ^ 
по  струнамъ. 

—  Неправда  это,  Леночка,  полно  объ  этомъ  толковать.  Давай^ 
лучше  я  те^  п^сню  спою... 

—  Ахъ,  когда  же  это  я  выросту  большая  и  все  узнаю!  — 
съ  грустью  шентала  д^очка. 

Но  веселые  звуки  гитары  выводили  ее  ияъ  задумчивости.  Ова 
начинала  улыбаться,  прищелкивала  пальчиками  подъ  ладъ  гитаре 
и  наконецъ  пускалась  притопывать  и  припевать  о  томъ,  какь- 
одна  девица  на  утренней  на  зарЬ  коровушку  доила,  молочко 
цедила  да  душу-Ваню  поила... 

Напояиши,  приговаривала: 
Не  женись  ты,  душа-Ванюшва; 
Какъ  жевишься,*-перем^нншъсд... 


Съ  наступлешемъ  весны,  когда  фруктовые  сады  за  Карами-- 
шемъ  точно  сн^гомъ  покрывались  Ц1^тами,  а  все  Подгорное  на- 
полнялось опьяняющими  благовон1ями,  Прасковья  Полубарова 
переселялась  на  пчельникъ,  а  съ  нею  вм'ЬстЬ  переносились  туда 
же  и  ея  обычныя  собран1я.  Зд^ь,  подъ  т]Ьнью  равв^истыхъ 
яблонь  и  грушъ,  было  еще  лучше,  чбмъ  въ  темной  ея  хибарк! 
Деревья  стояли,  словно  улыбающ1яся  нев'Ёсты,  въ  своей  благоухан- 
ной бл^днорозовой  одежде  и  щедро  усыпали  землю  цв-Ьтами  сь 
своихъ  брачныхъ  уборовъ.  И  все  п^о,  ликовало  вокругь 
нихъ.  Въ  тих1е  жаргае  полдни  надъ  ихъ  многовгЬгвистыми  вер- 
шинами жужжали  пчелы  и  танцовали  ярко-разубранныл  бабочки, 
а  по  ночамъ    къ  нимъ    прилетали   соловьи...  На  яву  сбывались 

Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


тюрыи.  583 

т^  волшебные  сны,  которые  въ  долпя  зимн1я  нота  снятся  чею* 
в^Бу,  изхученнозсу  вьюгами  и  нороаами... 

ЛшочЕа  часто  посещала  полубаровстй  пчельнивъ.  Каждый 
почти  вечерь  ов$  сь  бабушкой  снусвались  внизъ  по  обрыву,  отвя- 
зывали лодку  и  переправлялись  на  тоть  берегь;  иногда  брали  сь 
собой  и  дядю  Додю,  отчего  имъ  становилось  еще  весели.  ЗдЬсь 
встр^чалъ  ихъ  иной  светлый  шръ;  изъ  душныхъ,  темныхъ  ком- 
натъ,  наполненныхъ  сердитой  отцовской  воркотней,  они  сразу 
переносились  подъ  широкое  ласковое  небо,  на  приволье  и  про- 
сгоръ  зеленыхъ,  цв'^тущихъ  садовъ.  Можно  было  сколько  душб 
угодно  бегать,  хохотать,  кричать,  не  боясь  окрика,  не  слыша 
угрозы  „выпороть^.  Ноги  путались  въ  высокой  шелковой  травЪ, 
въ  расширенную  грудь  волнами  лился  пахучШ  воздухъ,  глаза 
разбегались,  не  зная,  на  что  смотреть,  ч^мъ  любоваться.  Прасковья, 
покрытая  бёлымъ  полотенцемъ,  угощала  гостей  св^имъ  медомъ; 
приходилъ  старый  Полубаровъ,  весь  день  просидЬвшШ  гдЪ-нибудь 
въ  холодке,  на  прибрежной  кочк^,  съ  удочкой  въ  рук4,  и  зат^- 
валъ  варить  уху.  На  берегу  зажигали  огромный  костерь;  яркое 
пламя  тихо  волновалось  въ  неподвижномъ  воздух!»,  съ  трескомъ 
подлизывая  сух1е  сучья.  Век  собирались  у  костра;  начинались 
разговоры.  Больше  всЪхъ  говорили  дядя  съ  Полубаровымъ  о 
будущемъ  урожае,  о  разныхъ  породахъ  рыбъ,  о  томь,  какая  рыба 
въ  Б^кое  время  лучше  всего  ловится;  иногда  между  ними  заго- 
рался спорь  о  вЪрЬ.  ДяХя  съ  жаромъ  нападаль  на  узость  и  гру- 
бость раскольничьяго  м1росозерцан1я,  толковалъ  о  евангельской 
любви,  терпимости  и  всепрощенш;  Полубаровъ  горячо  ему  возра- 
жать. Старикъ  воодушевлялся;  впалые  глаза  его  сверкали,  сБдая 
борода  тряслась,  голось  гуд&гь  и  рокоталъ,  какъ  труба.  Такъ 
они  спорили  до  глубокой  ночи,  не  замечая,  какъ  на  небб  зажи- 
гались зв^ды,  какъ  подъ  дремлющими  деревьями  сгущались  тЬяЛу 
а  надъ  Карамышемъ  тихо  поднимался  б&Еый  парь.  Первая  спо- 
хватывалась Марья  Филипповна. 

—  Ахъ,  батюшки! — восклицала  она* — Какъ  мы  у  тебя  за- 
сид&шсь,  Петровна!  Чай,  насъ  дома-то  хватились  давно... 

Дюдорь  бЪжалъ  отвязывать  лодку,  а  Полубаровы  шли  прово- 
жать гостей. 

Прх^зжай  ко  мн^  поскор^! — гуд'Ьлъ  съ  берега    старикъ 
вслбдъ  лодв^. — Я  тебя  полюбилъ.  И  бабушку  съ  внучкой  привози... 

—  Ладно! — отзывался  Д10доръ,  отчаливая  оть  берега,  гд% 
въ  синей  мгл^  долго  еще  бШлась  рубаха  старика,  озаряемая 
вздрагивающимъ  блескомъ  потухающаго  костра. 

Въ  это  время    обыкновенно  Леночка,  набегавшаяся,  нагово- 
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рившаяся  и  наслушавшаяся,  хфикорнувъ  еъ  дядЪ  жт  бабушвА, 
крепко  засыпала  подъ  м:6рный,  убаюкиваюпцй  всплесжъ  веселъ, 
подъ  заунывную  дядину  пбсню.  Тихъ  и  сладовъ  быль  ея  сонь 
и  только  изредка  нарушался  всплесвомъ  какой-нибудь  огромной 
рыбины,  вздумавшей  поиграть  съ  м-Ьсячными  лучами,  дробивши- 
мися въ  вод^.  Девочка  вздрагивала,  просыпалась  и  въ  пспутЪ 
лепетала,  прижимаясь  къ  дяд'Ь: 

—  Ахъ,  дядя...  бабушка...  какъ  страшно! 

—  Что  ты,  д'бвочка? — слышался  надъ  нею  тих1й  знакомый 
голосъ. 

—  Ой,  страшно,  боюсь  я...  Это  водяной  встрепыхнулся! 

—  Какой  водяной,  Лена? — успокоивалъ  ее  дядя. — Ихъ  нЬтъ... 
не  бываетъ.  Это  все  сказки. 

—  А  вонъ  чтЬ  это  тамъ  светится...  въ  л4су?..  Это  л^пае 
ходятъ... 

—  И  л^шихъ  не  бываетъ,  Леночка.  Это  зв^^дочки...  гляди, 
сколько  ихъ  надъ  тобою... 

Леночка  взглядывала  на  небо:  оно  все  дрожало  и  искрило<^ 
безмолвншпг  таинственными  огнями...  Девочка  улыбалась  и  снова 
спокойно  засг^ала. 

Такъ  дядина  правда  разс^явала  лесной  тумань,  въ  которонъ 
жила  девочка. 


Проводя  съ  Леночкой  ц]&лые  дни  и  внимательно  наблюдая  за 
ея  развит1емъ,  Дшдоръ  сразу  подм§тилъ  въ  ней  преобладате  фан* 
тазш  надъ  разсудкомъ  и  осторожно  старался  вывести  ее  на  пря- 
мой, широкШ  путь  св^лой  правды.  Шагъ  за  шагомъ  онъ  разру- 
шалъ  ДИК1Й  М1ръ  ложныхъ  представлешй  и  нехбпыхъ  ббразовъ, 
которыми  старый  раскольницы  и  вся  окруяюющая  жизнь  напол- 
нили воспр1имчивую  голову  девочки.  Л'Ьтомъ  онъ  водилъ  Лену 
по  лугамъ,  по  л&Ш1Ъ,  равсказывая  ей  о  растен1яхъ  и  живот- 
ныхъ;  зимой  занимать  ее  разными  житейскими  правдивыми  исто- 
Р1ЯМИ  прошлыхъ  и  ныпЬшнихъ  временъ.  И  девочка  очень  радо- 
вала своего  учителя  и  друга  быстрыми  успехами. 

Обь  одномъ  никогда  не  разсказыва.ть  Дюдоръ  своей  способ- 
ной ученице, — это  о  своихъ  разбитыхъ  надеждахъ  и  разочаро- 
ван1яхъ,  преждевременно  растерзавшихъ  его  молодое,  верившее 
сердце.  Никогда  не  говорилъ  дядя  Додя,  отчего  онъ  такъ  горько 
задумывается  ло  временамъ,  отчего  его  светлые  глаза  заволаки- 
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баются  иногда  туманомъ.  Однако  Леночка  замечала  дядину  грусть, 
хавъ  онъ  ее  ни  скрьшалъ. 

—  Дядя  Додя,  о  чемъ   ты  плачешь? — спрашивала  она  егю. 

—  Что  ты,  Леночка,  я  совсЬмъ  не  плачу...  Это  теб*  пока- 
8а.10сь, — ув^рялъ  дядя. 

Но  Леночка  недокЬрчиво  качала  головой  и  долго  погонь  раз- 
думывала надъ  вопросокъ,  отчего  грустить  и  печалится  дядя? 

Наконець,  ей,  повидимому,  удалось  решить  этоть  вопрось. 
Она  поняла,  что  дядЪ  очень  тяжело  жить  въихъ  дои'Ь,  поняла, 
что  отець  за  что-то  пресл^дуетъ  дядю  и  придирается  кь  нему, 
устроивая  ему  ежедневння  сцены  Хотя  Леночка  не  могла  уяснить 
себк  настоящей  сути  этихъ  сцень,  но,  не  колеблясь,  решила,  что 
неправъ  отець,  и  все  свое  сочувствхе  отдала  дядЬ.  Оь  каждымъ 
днемъ  она  возмущалась  противъ  отца  все  бол^  и  бол^,  и  мало- 
по-малу  ея  негодоваше  перешло  вь  открытую  непркзнь.  Леночка 
уже  сознательно  стала  избегать  и  бояться  отца.  Вь  его  при- 
сутствш  она  чувствовала  себя  очень  тяжело,  смотреть  на  него 
не  могла  иначе,  какъ  исподлобья,  а  на  вопрось  его  всегда 
отв]&чала  упорнымъ  молчашемь.  Это  еще  бол^  раздражало  Антона 
Еирилыча  и  вызывало  новыя  сцены. 

—  Что  ты  все  хмуришься? — спрашиваль  онъ  ее  за  обЬдомь. — 
А?  Я  тебя  спрашиваю,  или  н4тъ?  Что  хмуришься?  Ну  что,  что? 

Лена  упорно  молчала;  домашше  начинали  чувствовать  тревогу 
и  тоску;  одинь  Володя  хихикаль,  наслаждаясь  спектаклемъ.  А 
Антонь  Кирилычъ  продолжаль  неумолимо: 

—  Знаю  я,  чьи  это  штуки!  Вижу,  откуда  в*терь  подуваеть! 
Очень  благородно  возстановлять  дЬтей  противъ  родителей!  Это 
называется  благодарность  за  хл^^-соль.  Что  же  ты  будешь  мн^ 
отвечать,  гадина,  или  н^тъ? — уже  вскрикивалъ  онъ,  ударяя  но- 
жемъ  по  сто.1у. 

Лена  молчала,  глядя  вь  землю,  и  перебирала  вь  рукахъ  уголь 
скатерти. 

—  Ага,  ты  молчишь!  Ну,  хорошо.  Володя,  выведи  ее  за  дверь. 
Володя  выводилъ  сестру  вонь,  а  вслЪдъ  за  нею  бледный,  съ 

дрожащими  губами,  выходиль  и  Д10доръ. 

—  Ага!  Знаетъ  кошка,  чье  мясо  сь^а! — злорадно  напут- 
ствоваль  отець  — Уйти  изволили!  Чтожь,  и  отлично!  Велико- 
лепно! Никто  кланяться  не  станетъ.  А  Ленку  я  выпорю... 

А  Ленка  въ  это  время  поджидала  дядю  гд^-нибудь  вь  уголке, 
и  едва  только  онъ  выходиль,  она  бросалась  кь  нему  на  шею  и 
шептала: 

—  Дядя  Додя,    уйдемь  отсюда...   Зд4сь  скучно,  скверно;  я 
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знаю  теперь,  о  чемъ  ты  плачешь.  Уйдемъ,  милый  дядя,  дале-еко! 
выстроимъ  себЬ  избушку  у  Прасковьи  на  пчельнике,  возьмехъ 
бабушку  и  буденъ  жить.  Хорошо? 

—  Хорошо,  Леночка,— отвЪчалъ  Д1одоръ  и,  скрепя  сердце, 
улыбался. 

Мечты  Леночкины  не  осуществились  Скоро  дядя  Додж  у^халъ, 
и  она  осталась  одна  въ  угрюмомъ  отцовскоиъ  домД.  Съ  этого 
времени  начинается  новый  пер10дъ  въ  жизни  Лены.  Кончилось 
царство  свЪта  и  правды;  глубошй,  мертвяпцй  мракъ  снова  напол- 
нилъ  ея  молодую  душу. 

Страшно  и  долго  тосковала  Леночка  посл4^  оть'&да  дяди. 
Датская  живость  и  р&вость  ея  исчезли:  она  словно  сраау  по- 
стар&га  на  несколько  л^тъ.  Прежн1я  забавы  не  развлекал!  ея 
больше:  въ  обществе  бабушки  и  Прасковьи  Полубаровой  она  ску- 
чала, а  старая  ведосья  не  могла  уже  разсказывать  еА  свои  сказки 
и  былинки.  Въ  одинъ  теплый  сентябрьскШ  день  вышла  она  за 
ворота  погрбться  на  солнышке,  да  и  заснула  на  вЪки,  а  вжЬсЛ 
съ  нею  умерли  и  ея  легенды.  Одинокая  и  задумчивая  бродила 
Леночка  по  дому,  наполняя  образовавшуюся  вокругъ  нея  унылую 
пустоту  своими  мечтами.  Окруясающая  обстановка  еще  бол^  спо* 
собствовала  развипю  этой  ранней  мечтательности. 

—  Что  у  тебя  д^^ка  шляется  зря? — шум^лъ  Антонъ  Кири* 
лычъ  на  жену,  когда  Леночка  попадалась  ему  на  глаза. — Ты 
хоть  бы  присадила  ее  за  д'Ьло  за  какое-нибудь;  чего  она  вер- 
тится безъ  толку  да  глазами  хлопаеть.  Слава  Богу,  не  маленькая 
дылда,  пора  и  къ  д^  пр]учаться. 

Ольга  Ивановна  поспешно  уводила  девочку  въ  дядину  ком- 
нату, засаживала  ее  за  чулокъ  и,  задавъ,  сколько  нуяшо  связать 
къ  вечеру,  уходила,  плотно  притворивъ  за  собою  дверь. 

Девочка  оставалась  одна.  Вокругъ  нея  воцарялась  мертвая 
тишина,  изредка  только  нарушаемая  хлопаньемъ  дверей  въ  дру- 
гихъ  комнатахъ  да  сердитымъ  шлепаньемъ  отцовскихъ  туфель. 
Но  Левочка  уяке  не  слышитъ  этого;  она  всею  душою  переселяется 
въ  созданный  ею  самою  чудный  фантастически  М1ръ.  Блестятъ 
и  постукиваютъ  стальныя  спицы,  медленно  тянется  нитка  изъ 
клубка,  а  въ  Леночкиной  головк'Ъ  одна  ярче  другой  роятся  при- 
чудливый грезы,  одинъ  за  другимъ  создаются  цЪлые  романы. 
Главнымъ  и  неизм^ннымъ  героемъ  всЪхъ  Леночкиныхъ  романовъ 
былъ  дядя  Додя.  У^^зжая,  онъ  сказалъ  ей  на  прощанье:  ^ну, 
Леночка,  жди  меня:  если  повезетъ  мн^,  я  пр1'Ьду  къ  ге&Ь  и 
возьму  тебя  отсюда^...  Эти  слова  глубоко  залегли  Леночке  въ 
душу:  она   нЬрила   въ  нихъ  и  ждала.   И   въ  ожиданш   строила 
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воздупгаые  з&мки,  среди  которыхъ  не  было  другого  героя,  хром^ 
дяди.- 

Въ  дто  время  Володю  отвезли  въ  городъ  и  отдали  въ  гим- 
назш.  Онъ  великолепно  сдалъ  эвзаменъ  и  поступилъ  прямо  въ 
трепй  классъ.  Возидь  его  самъ  Антонъ  Кирилычъ  и  вернулся 
И8ъ  города  въ  восторзвенномъ  настроеши.  Онъ  дазке  н^сжольбо 
дней  ни  на  кого  не  бранился,  со  всбми  был1  ласковъ  и,  поку- 
ривая трубочку,  не  уставалъ  равсказывать  всбмъ  и  каждому  о  тр1умфе 
его  Володи. 

—  ВсЬ  меня  поздравляли,— разсвазнвалъ  онъ,  —  „Ну,  гово- 
рить, у  васъ  сынокъ...  Это  просто  гешй.  Как1я  способности! 
Какое  сообрааевае!^  Когда  онъ  экзаменовался,  самъ  директоръ 
пришелъ  посмотреть.  ^ЧеН  это?^  спрашиваетъ.  ВсЪ  на  меня  ука- 
звваютъ.  Подошелъ,  руку  подалъ.  „Ну,  говорить,  поздравляю. 
Мы  бы,  говоритъ,  съ  удоводьств1емъ  приняли  его  въ  четвертый 
прямо,  но  по  .1етамъ-то  онъ  едва  и  въ  трепй  годится.  Ну,  да 
ужъ  такъ  и  быть;  ради  его  необЕпшовеняыхъ  способностей*... 
Ну  и  прочее...  А  Володька  такъ  и  р&кетъ,  такъ  и  рЬкетъ... 
ВеЬ  до  одной  пятерки.  Полянскаго  сынъ^то  постарше,  а  еле-еле 
прошелъ,  съ  большой  натяжкой.  ПолянскШ  самъ  стоить,  смотритъ 
на  Володю,  ажъ  повелен^лъ  отъ  зависти...  Вотъ,  дурочка! — при- 
бавлялъ  Антонъ  Кирилычъ  бгь  заключеше,  обращаясь  къ  ЛеночкЬ: — 
вотъ  брать-то  у  тебя  какой! 

Леночка  угрюмо  молчала  и  думала:  „небось,  и  я  бы  отличи- 
лась, еслибы  меня  учиться  отдали"...  Горькая  зависть  къ  Воло- 
дину счастью  разъедала  ея  сердечко.  „Все  для  него...  обо  мн^ 
никто  и  не  думаеть*, — шептала  она  и  еще  больше  забивалась 
въ  свой  уголь. 

ДМствительно,  объ  ея  учень*!  никто  не  заботился.  Антонъ 
Кн1шлычь  быль  того  мн^н1я,  что  женщин^^  совсбмъ  не  нужно 
учиться,  я  Состряпать  об^дъ,  сшить-связать,  за  хозяйствомъ  по- 
смотреть— и  довольно.  На  кой  чортъ  бабЬ  ученье?  Выйдетъ  за^ 
мужъ,  все  равно  забудетъ,  а  пожалуй  еще  и  передъ  мужемъ 
фордыбачить  станетъ:  я-де  ученая...  Видали  мы  тоже  такихъ-то. 
Штъ,  безъ  ученья-то  оно  спокойн^^...  Такъ  разсуждалъ  Антонъ 
Кирилычъ,  и  Леночкб  предоставлена  была  полная  свобода  забо- 
титься самой  о  своемъ  развитхи.  Д'Ьтская  пытливость  ея  была 
уже  возбуждена  уроками  дяди,  поэтому  Леночка  не  могла  огра- 
[  ничвться  одной  стряпней,  шитьемъ  и  вязиньемъ;  воспр1имчивый 
I  мозгъ  ея  постоянно  искалъ  себЬ  другой,  интересной  работы. 
I  Въ  этихъ  безплодныхъ,   но  жаркихъ  искатяхъ,  въ  в^чномъ 

етремленш   къ  неизведанному,    разжигаемомъ    скукой,    одииоче- 
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<я*во1гь  и  мечтами^  Леночка  скоро  добралась  до  книгъ  и  орнстра- 
ютилась  къ  чтенш. 

Въ  староигь  шкафу,  стоявшевсъ  въ  дядиной  коинатЬ,  былъ 
евалеиъ  въ  бевпорядк^  сакый  разнообравнвй  книжне1й  хлаиъ, 
вывезенный  ъи^ЬсгЬ  съ  штофными  драпри  и  фикусами  Н8ъ 
<{арской  усадьбы.  Тутъ  были  старинные  романы  Дюкре-Дюмениля 
и  Жанлисъ,  растрепанные  томы  „Библ10теки  для  чтевпя''  30-хъ 
и  40-хъ  годовъ,  романы  , господина''  Эженя  Сю,  „господина'' 
€ул1е,  Леона  Гозлана  и  прочихъ  .господъ",  наконецъ,  до  и&Л- 
рояпя  истрепанное  „Собраше  романовъ"  за  нЬсколко  хкгь. 
Бакъ  некогда  Дгодоръ,  такъ  теперь  скучавшая  Леноча&а  разрыла 
пыльный,  изъеденный  мышами  хламъ  и  съ  головой  бросилась  въ 
эту  мутную  пучину  романическаго  хаоса.  До  самозабвен1я  упи- 
валась она  пестрою  жизнью  романовъ,  въ  которыхъ  такъ  чудно 
переплелись  были  съ  небылицами,  а  люди  являлись  расцвеченными 
причудливою  творческою  фантазЕей;  ни  минуты  не  сомневалась 
она,  что  все  это  действительно  было,  и  горячо  принимала  къ 
<^РДЦУ  радости  и  страдашя  своихъ  любимыхъ  героевъ,  ненавидя 
ихъ  враговъ  и  притеснителей,  сочувствуя  ихъ  друзьямъ. .  Благо- 
родный Дагоберъ,  мужественный  Агрикола,  нежный,  фантастиче- 
<;к1й  Джальма,  рыжекудрая  Адр1энна,  Валентина  и  Бенедикть, 
Валентинъ  Гиллуа  и  самоотверженный  дикарь  Курумилла, — все 
они  жили  предъ  нею,  воплош;ались  въ  реальные  Мразн,  и  ихъ 
похождешя  вызывали  въ  ея  сердце  попеременно  то  чувство  вос- 
торга, то  трепетъ  негодовашя.  Глубоко  потрясла  ее  исторк  зна- 
менитой красавицы  Марюнъ  Делормъ,  предъ  могучей  красотой 
которой  склонялись  короли  и  которая,  после  блеска  и  славы, 
умирала  въ  больнице  умалишенныхъ  одинокою  и  безобразною 
старухой...  Бя  образъ,  то  прелестный  и  улыбаюнцйся,  то  тоскую- 
щШ  и  печальный,  долго  тревожилъ  воображеше  Леночки,  являясь 
ей  и  во  сне,  и  на-яву.  Онъ  словно  предостерегалъ  ее  отъ  чего-то, 
ц  Леночка  впервые  сознательно  задумалась  надъ  темнЕшъ  буду- 
щимъ,  где,  можетъ  быть,  ждала  ее  страшная  судьба...  Просма- 
тривая валявшуюся  въ  шкафу  старую  „Иллюстращю"  и  разыскавъ 
тамъ,  среди  длинной  галлереи  разныхъ  замечательныхъ  лиць, 
также  н  портреть  легкомысленной  красавицы,  Леночка  подолгу 
всматривалась  въ  беломраморное  лицо,  осененное  черными,  какъ 
чжоль,  локонавш,  съ  смеющимися  глазами  и  пленительною  улыб- 
кою на  губахъ,  и  сердце  ея  сжималось  неопределенною  тоской, 
я  Что-то  будеть  со  мною?"... 

Но,  несмотря  на  таюя,  все  чаще  и  чаще  повторявш1яся, 
минуты  раздумья  и  тайной  боязни  за  будущее,  Леночка  продол- 
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айна  неустанно  чего-то  жаждать  и  ждать,  завидуя  своииъ  люби- 
шагь  героинь.  Ихъ  романтическая  жизнь,  исоолненная  стольвихъ 
горестей  и  етрадашй,  все-таки  казалась  ей  несравненно  пре- 
красн^^  овруякающей  ее  уныло-однообразной  жизни,  безъ  ярвихъ 
ориключенШ,  съ  мелкими  заботами  въ  промежутвахъ  между  "бдой 
0  сномъ.  Даже  въ  своихъ  мечтахъ  не  воображала  Леночка,  что 
жизнь  можетъ  быть  тавъ  страшна  и  прекрасна.  Многаго  она. 
еще  не  понимала  въ  ней,  но  отъ  этого  она  казалась  ей  еще 
заманчивее.  Сквозь  таинственный  туианъ  неведен1я  все  прини- 
мало величественный,  чарующ1я  формы:  дМствительно  прекрасное 
казалось  еще  бол^  прекраснымъ,  а  житейская  грязь  и  бе8обра81е 
стушевывались  окончательно  въ  яркомъ  блеск-Ь  юныхъ  надеждъ. 

Еаждый  новый  день  приносилъ  Леночке  новыя  тревоги  и 
волнетя.  Все  существо  ея  исполнилось  страстнаго  ожидан1я;  вавъ- 
гётевская  Миньона,  она  жадно  рвалась  въ  нев]&домую  даль  и 
тосковала,  не  находя  выхода.  Въ  во^  зимней  бури,  сыпавшей  въ 
окна  горсти  сн']^га,  въ  таннственномъ  шорох'Ь  душныхъ,  свер- 
кагощихъ  зарницами,  л^тнихъ  ночей,  въ  ту^А  дождя,  въ  могу- 
чемъ  дыханш  .гксл  ей  чудились  голоса,  придывавш1е  ее  ^туда, 
туда", — чудились  звуки  и  трепетъ  иной  жизни.  Въ  тих1е  л^тше 
вечера,  благоухающге  шиповникомъ  и  медуницей,  въ  ярк1я,  осы- 
панныя  росою,  утра,  она  съ  тоской  глядела  на  вершины  „Тюрьмы"" , 
зубчатою  стеною  синДвш1я  за  Карамышемъ,  и  тщетно  простирала 
къ  нимъ  свои  дрожащ1я  руки...  Никто  не  приходи лъ  оттуда, 
чтобы  растворить  предъ  нею  двери  свободы,  никто  не  отзывался 
на  ея  призывы  ласк<юымъ  словомъ  угЬшетя  и  любви.  Угрюмо- 
молчала  Дюрьма""... 

Въ  этомъ  неумолимомъ  безмолвш  вся  душа  Леночки  содро- 
галась отъ  несдераканныхъ  слезъ.  Горьшя  рыдан1я  вырывались 
изъ  ея  степенной  груди,  и  она  падала  ничкомъ  на  душистую- 
траву.  Въ  эти  минуты  ей  всегда  вспоминался  дядя,  и  понятны 
были  ей  теперь  его  тоска  и  томлешя,  его  одинок1я  слезы. 

„Дядя,  дядя!  —  шептала  д^Ёочка  среди  н^мой  тишины  л^са. 
—Когда  же  придешь  ты  и  возьмешь  меня  отсюда?"... 

Нервное  напряжете  ея  дошло,  наконецъ,  до  того,  что  по^ 
ночамъ  она  вдругъ  просыпалась  вся  въ  поту  и  дрожа.  Душа  ея 
изнывала  въ  какомъ-то  непонятномъ  ужасЬ;  Леночке  казалось, 
что  она  замурована  въ  гробу  и  никогда  уже  не  увидитъ  св^та. 
Трепещущая  вскакивала  она  съ  постели  и  подб-Ьгала  къ  окну, 
въ  которое  безмятежно  гляд&[ось  вводное  небо.  Видъ  мерцаю- 
щихъ  зв'Ьздъ,  в^терокъ,  обв'1вавш1й  ея  голову  и  раскрытую  грудь,. 
успокоива.1и  ее.   „Н'Ьтъ,  става  Богу,  я  еще  жива*...  —  шептала 
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д<Ьвочва  и  возвращалась  на  постель.  Но  долго  поел*!  того  она 
не  могла  еще  заснуть,  безпрестанво  переворачивая  свою  подушку, 
чтобы  охладить  пылающее  лицо.  Сердце  билось  неправильно  и 
скоро,  въ  ушахъ  шум^о,  каждый  нервъ  напрягался  до  посл^Ьдней 
степени  и  бол&гь. 

Между  тЬжь  книги,  хранивпияся  въ  старомъ  шкафу,  были 
всД  прочитаны  и  перечитаны.  Леночка  принялась  за  ощовски 
газе1*ы.  Сначала  она  ничего  тамъ  не  понимала,  но  мало-по-малу 
газетный  туманъ  предъ  нею  прояснился,  и  за  стеною  сухихъ 
передовыхъ  статей  и  немногословныхъ  телеграммъ  она  увидала 
живой,  настоящШ  М1ръ,  который  не  замедлила  разукрасить  своимъ 
воображен1емъ.  Среди  настоящихъ  деятелей,  какъ  и  среди  вы- 
нышленныхъ  романтическихъ  героевъ,  у  нея  явились  свои  лю- 
бимцы и  свои  враги.  Она  ненавидела  Наполеона  со  вскжъ  его 
блестящимъ  дворомъ,  и  горько  оплакивала  смерть  Виктора  Нуара, 
згстр1леннаго  племянникомъ  узурпатора.  Когда  началась  франко- 
прусская  война, — она  съ  волнетемъ  следила  за  ея  перипет1ями, 
перевеивая  душою  и  седанское  поражете,  и  б^дствхя  коммуны, 
д'Ьятелей  которой  она  отождествила  съ  добрыми  молодцами  въ 
^червленыхъ  шапочкахъ^,  о  которыхъ  некогда  пов^вовала  ей 
старая  бабушка-Оедосья.  Въ  дМствеяхъ  тЬхъ  и  другихъ  она  на- 
ходила что-то  общее  и,  какъ  прежде,  подъ  вл1ятемъ  Оедосьи, 
сочувствовала  пугачевцамъ,  стоявшимъ  за  какую-то  неведомую 
волю,  такъ  теперь  сочувствовала  коммунарамъ,  въ  потокахъ  крови 
искавшимъ  осуществлен1я  любви  и  правды  на  земл^^.  Чувствуя 
сама  недостатокъ  свободы,  д'Ьвочка  безсознательно  становилась  на 
сторону  угнетенныхъ,  и  всяк1й,  хотя  бы  и  безобразный,  порывъ 
помочь  этимъ  угнетеннымъ  вызывалъ  ея  сочувств1е.  Въ  это  время 
она  уже  писала  дневникъ,  и  цЬлыя  кипы  бумаги,  исписанной 
неправильнымъ  дЬтскимъ  почеркомъ,  со  множествомъ  грамматя- 
ческихъ  ошибокъ,  хранились  въ  завётномъ  углу  шкафа.  „Не  съ 
к^мъ  мн^  поговорить,  некому  равсказать,  чтЬ  на  душ%  лежятъ, 
— буду  говорить  сама  съ  собою''...  —  писала  дв^надцатил^^тняя 
д'Ьвочка,  которой  сл'Ьдовадо  еще  играть  въ  куклы  и  беззаботно 
бегать  по  рОДНЕШЪ  полямъ. 

Съ  нетерпЬваемъ  ожидала  каждый  разъ  Лена  почтоваго  дня, 
жадно  глядЬла  на  кипу  газетъ,  принесенныхъ  разсыльнымъ,  и, 
выждавъ  той  минуты,  когда  въ  кабинете  отца  слышался  послФ' 
обыденный  храпъ,  тихонько  пробиралась  въ  залу  и  уносила  газета 
къ  себ^.  Тутъ  она  зачитывалась  до  того,  что  иногда  забывала 
относить  ихъ  на  старое  м'Ьсто,  чЬмъ  вызывала  поел!  большое 
неудовольств1е  со  стороны  отца. 
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—  И  кто  это  у  меня  все  гагетн  тасваеть?  —вопрошадъ  ов1ъ, 
пшшия  туфляии  по  всЬнъ  комнатамъ. — Это  все  Елена  Анто- 
новна неволить...  Ишь,  газетчиха  какая  выискалась;  лучше  бы 
чулки  себ%  связала,  а  то  голопятая  ходить.  Сударыня!  ~  обра- 
щался онь  къ  жен^^:  —  что  вы  за  дочерью  своей  не  смотрите? 
Еого  вы  изъ  нея  готовите?  Принцессу,  что  ли,  какую?  Или  ни- 
гилистку? 

Это  слово  уже  хорошо  было  знакомо  Антону  Кирилычу, 
потому  что  онь  выписалъ  себ^  „Т^дЛАВ^яивк*^  и  увлекался  пере- 
довыми статьями  князя  Мещерскаго.  ^Вотъ  это  такъ  пишетъ! — 
восюргадся  онь. — Вотъ  это  голова!  Это  я  понимаю!^  И,  найдя 
КБ  лицЪ  мудраго  князя  такого  могущественнаго  союзника,  онь 
еще  бод^  укр^Ьпился  вь  своихь  идеяхъ,  такь  что  однажды, 
заставь  Лену  за  книгой,  безцеремонно  выдраль  ее  за  уши  и 
вослаль  на  кухню  стирать  б^1ье,  приговаривая: 

—  Нечего  баловаться-то!  Я  изь  тебя  нигилизмь-то  твой  ра- 
зомъ  вышибу.  Ты  у  меня  будешь  книжечками  забавляться.  Господи, 
до  чего  мы  дожили!  Ребята  малые  сидять,  уткнувъ  носъ  въ  книжку! 
Д^вчонка  какая-нибудь  паршивая,  чулка  не  умнеть  связать,  а 
туда  же — учиться...  Драть  больше!  Пороть  больше!  Вотъ  что... 

Вообще  вь  посл'Ьднее  время  Антонь  Кирилычь,  подь  влхя- 
н1емь  ли  жгучихь  филиппикь  князя  Мещерскаго,  или  подь  вл1я- 
Н1емь  неудачныхь  операцхй  сь  гуртами  и  хл'1бомь,  порядкомь 
облегчившими  его  кармавь,  сталь  еще  раздражительного  и 
л&елчн^е.  Впрочемь  и  л^а  действовали;  не  даромь  Антонь  Ки- 
рилычь иногда  сь  горечью  отзывался  самь  о  себ'Ь:  „Шть!  Не 
тотъ  я  сталь,  никто  меня  не  слушаеть...  Укатали  бурку  крутыя 
горки ^...  И  еще  бол'Ье  погружался  вь  желчное  недовольство.  Вь 
немь  развилась  странная  подозрительность;  вь  каждомь  человЪк'Ь 
онь  вид'Ёль  своего  врага,  вь  каждомь  пустомь  случае  подозр^- 
вадъ  подвохъ.  У  нихь  почти  никто  не  бываль, — ни  сь  к'Ьмь  Ан- 
тонь Кирилычь  не  могь  сойтись  по*пр1ятельски.  Чтобы  допечь 
мшшыхь  враговь,  Антонь  Кирилычь  писаль  обличешя  за  обли- 
чен1ями;  но  такъ  вакь  оныя  нигд^  не  печатались,  даже  вь  излюб- 
ленномъ  „Х^ажданин'Ь'' ,  то  онь  становился  еще  ворчлив^  и 
подозрительна. 

—  Экой  народець  сталь!  —  бормоталь  онь,  сидя  вь  своемъ 
неизм^нномь  кресле  у  окна  и  раскладывая  пасьянсь-Наполеонъ. 
— Правды  совс^мъ  нёть  на  св^тЬ.  Пропала,  матушка,  къ  черту 
вь  зубы...  Подлець  на  подлец'Ь,  подлецомь  погоняеть.  Вотъ 
хоть  бы  ПолянскШ:  в^дь  какимь  мелкимь  б^мъ  прикидывается, 
а  какь    понросиль  у  него  100   рублей  на  неделю,  —  не    даль. 
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каналья.  Поддецъ!  А  попишка  етотъ  поганый!  Ипп»,  ходить,  ряст 
^'  свою  распустилъ!  И  все  мимо    окна   пшыригь,  все  нимо  окна... 

^^ :  точно  я  не  вижу!  Знаю,  голубчикъ.  вс^  вапш  хитрости  насквозь 

'^-  8наю.  Не  проведешь!    Заглядывай  въ  окошки-то,   подслушивай... 

V  ^  Хитра  ваша  поповская  порода,  а  все  же  я  похитрее  васъ.  Вотъ 
гу,  ужЬ,  подождите,  выведу  я  васъ  на  св&кую  воду...  Бакъ-нибудь 

обо  всемъ  князю  Мещерскому  напишу;  онъ — благородный  чело- 
1^-'  в^къ  и  за  правду  постоитъ... 

Г\  Единственное,    чтЬ  утешало    и    радовало  старика,    это  быль 

V  ;  Володя.  Онъ  учился  изъ  ряду  вонъ  хорошо,  и  какъ  занялъ 
^^^  м^сто  перваго  ученика  при  первомъ  вступлеши  на  школьную 
;/;  скамью,  такъ  и  оставался  нмъ  до  самаго  окончашя  курса.  Ка- 
^*-.  ждый  годъ  привозилъ  онъ  съ  собою  похвальные  листы  и  груды 
:л  золотообр&ныхъ  книгъ  съ  надписью  на  первомъ  листе:  „За 
^  отличные  усп-Ьхи  и  благонравхе*"...  Наставники  вс^  почти  нару- 
же кахъ  его  носили,  пророча  ему  блестящую  будущность;  зато  то- 
варищи, по  слухамъ,  терп&ть  его  не  могли,    потому  что  Володя 

Д  былъ  высоком'Ьренъ,    гордъ    и,    по  школьному  выражешю,    явно 

/  „подлизывался''  къ  начальству   и   вообще  ко  вс^мъ,    кто  им^лъ 

'^:  власть,  положеше  и  деньги.    Это  была  правда:  въ  самомъ  д'1л^, 

:;^  Володя  рано  понялъ  суть  жизни  и  избралъ  себ^  „благую  часть''. 

^.^  Въ  немъ  такъ  и  била  черезъ  край  ранняя  практичность,  раннее 

^<  знакомство    со  всЬми   житейскими  выгодами.    Въ  разговоре   его 

^  постоянно  слышалось  слово:  „выгодно"',  очень  странно  звучавшее 
въ  его    почти  д^тскихъ  губахъ.    Оно  сд'Ьлалось  его  девизомъ,  в 


1^ .  согласно  съ  нимъ  онъ  располагалъ  вс^  свои  дМств1я  и  поступки. 

(--  Будучи    отъ  природы  пылкаго    и    страстнаго  темперамента,  онъ 

^■\-'  уже  ум'Ьлъ  подавлять    въ  себЬ    всЬ  внутренн1я  движешя,    когда 

г  это  было  нужно,    и   подъ  личиной   скромности  пряталъ  все,  чтб 

^^  ;  не  „выгодно''  было  показывать  наружу.  Въ  15  лЬть  онъ  умЪгь 

у,:.  хитрить    и    притворяться    НО  хужо  мольсровскаго  Тартюфа;   его 

^  ловкость,  сдержанность,  самообладаше  были  поразительны;  а  если 

I'!  прибавить  къ  этому  еще  замечательно  тонкую  наблюдательность, 

и'  ум^ье  схватить    слабую  сторону   чаювЪка   и   при   помощи   ея 

^-^  вполне  овлад-бть  имъ,    то  д'Ьйствительно  Волод'Ь,    вм^ст^  съ  его 

^. .  наставниками,    можно  было    предсказать    будущность    необыкно- 

венную. 

Антонъ  Кирилычъ    съ  каждымъ   днемъ    все  бол^Ъе   и   болЛзе 
обоясалъ  своего  Володю.  Получеше  письма  отъ  него  было  насгоя- 
^4^:  щимъ  праздникомъ  для  старика,    и    въ  этотъ  день   онъ  меньше 

1^*^!  обыкновеннаго  ворчалъ,    занятий    неустаннымъ   перечитывашеиъ 

драгоц^ннаго   лоскутка  бумаги.    Веб    письма  Володины   у   него 
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были  сшиты,  пом^^ены  я  хранились  въ  особомъ  ящик^  пузатаго 
бюро.  Когда  же  Володя  11р]^жалъ  на  каникулы,  Алтонъ  Би- 
рилычъ  совершенно  перерождался,  становился  другнмъ  челов*!* 
конь.  Это  время  становилось  для  него  однимъ  безпрерывнымъ 
ликовашемъ  и  поклонешемъ  предъ  Володей,  въ  которомъ  для 
старика  сосредоточились  теперь  ве{»  его  собственныя  несбывш1яся 
надежды  и  честолюбивыя  мечты. 

—  Молодецъ,  Володька! — твердилъ  онъ,  расхаживая  по  ка- 
бинету въ  радостномъ  волненш. — Утри  имъ  вс&съ  носы-то!  Да-съ! 
Вотъ  вамъ  и  м^щанскШ  сынъ!  А  вы  и  дворяне,  да  гриба  по- 
ганаго  не  стЬите.  Вокь  Егорка-то  Полянскаго,  —  богачъ,  пом4- 
щикъ,  а  каждый  разъ  въ  классе  по  два  года  просиживаетъ,  да 
и  то  еще  за  уши  тянуть.  Такъ,  Володька!  ДМствуй!  Еще  покла- 
няются предъ  тобою!  А  ты  на  нихъ  плюй... 

Володя,  впрочемЪ)  очень  р^дко  доставлялъ  своему  отцу  удо- 
вольств1е  любоваться  на  себя:  почти  все'  каникулярное  время 
онъ  пребывалъ  у  Полянскихъ,  наведываясь  домой  дня  на  два, 
на  три, — только.  Дома  ему  было  скучно,  а  у  Полянскихъ  въ  это 
время  жилось  очень  весело.  Дочь  была  уже  яевЬст^  выкупныя 
еще  не  были  пройдены,  земля  не  заложена,  н  потому  каждый 
день  собиралось  большое  общество,  устраивались  безчисленныя 
рагИев  Ае  р1ашг,  ]Г6(е8  сЬатрё1;ге8,  съ  костюмированными  кадри- 
жямЯу  сь  фантастическими  катаньями  на  тройкахъ,  на  лодкахъ, 
при  бенгальскомъ  осв^щеши,  при  звукахъ  музвпси,  при  хлопанье 
пробокъ  оть  шампанскаго.  Понятно,  почему  Володю  не  тянуло 
домой,  въ  низеньшя  комнатки,  пропитанный  запахомъ  дешеваго 
вакштафа  и  телячьихъ  котлетъ,  приготовляемыхъ  бабушкою  для 
любимца. 

Антонъ  Бирилычъ,  однако,  не  претендовалъ  на  Володины  дол- 
пя  отлучки.  Онъ  даже  быль  доволенъ,  что  его  сынъ  блистаетъ 
въ  избранномъ  обществе  провинщальной  аристократш,  и,  улы- 
баясь, шепталъ:  ,,утри,  утри  имъ  носы-то,  Володька! '^  Что  ка- 
сается остальныхъ  членовъ  сев^ейства,  то  они  почти  рады  бы- 
вали, когда  Володя  убзжалъ  изъ  дома,  потому  что  онъ  въ  каше- 
нибудь  два-три  дня  усп^валъ  вс1хъ  совершенно  измучить  своими 
деспотическими  требовашями,  придирками  и  насмешками.  Въ 
семье  онъ  еще  не  считалъ  нужнымъ  сдерживаться  и  не  скры- 
валъ  своихъ  желанШ.  Его  лучезарная  особа  аяла  зд^сь  во  всемъ 
своемъ  великол^ши.  Бъ  матери  и  бабушке  онъ  относился  свы- 
сока, принимая  ихъ  услуги  какъ  должное,  безъ  всякаго  намека 
на  б.1агодарносгь,  а  Леночку  прямо  третировалъ  какъ  горничную 
девчонку,    и  въ  обращети  его  къ  ней  не  было  другихъ  словъ, 

Томъ  ГУ.— Августъ,  1887.  Зв/ю 
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кром^  каЕъ  „подай^,  „пршии^  и  пр.  Даже  въ  отцу  Володя 
относился  н^сводьво  презрительно  и  съ  полнымъ  сознанхемъ  сво- 
его превосходства. 

—  Ахъ,  папаша!  —  часто  обрывалъ  онъ  его,  вогда  Антону 
Бирилычу  вздумается  пуститься  въ  разсуждешя. — Вы  в^дь,  право, 
этого  не  понимаете,  тавъ  лучше  бы  уже  замолчали.  Охота  ваиъ 
говорить  тавую  ерунду! 

И  обычно  строгШ,  сердитый  отецъ,  не  выносивппй  въ  былое 
время  ни  мал^йшаго  противорМя,  а  важдое,  хотя  бы  и  дЪяь- 
ное,  возражеше  принимавппй  не  иначе  вавъ  за  осворблеше, 
теперь  врасн&гь  и  смущался  предъ  своимъ  мальчивомь-СЕШОмъ 
и  поворно  говорилъ: 

—  Ну,  да;  Володя,  вонечно,  я  это  плохо  понимаю.  ВЪдь  я 
ученъ  на  м^дныя  деньги,  а  ты  у  меня  ишь  вавой... 

Антонъ  Кирнлычъ  съ  любовью  гляд'1лъ  на  сына  и  еще  пуще 
начиналъ  ухаживать  за  своимъ  „Вешаминомъ'^,  вавъ  иногда  онъ 
называлъ  Володю.  Несмотря  на  возраставшую  съ  годами  ску- 
пость, для  Володи  онъ  не  щадилъ  издержевъ  и  исполнялъ  всЪ 
его  часто  сумасбродный  прихоти,  чтобы  тольво  доставить  ему 
удовольствхе.  Отвазывая  жен^  и  дочери  въ  самой  необходимой 
вещи,  ворча  за  важдый  лшпшй  грошъ,  истраченный  въ  хозяй- 
стве, онъ  въ  то  же  время  не  жал^ъ  сотенъ  рублей,  вогда  Бо- 
лодЬ  требовались  б^лыя  перчатви  на  диревторсвШ  балъ,  духи, 
востюмъ  вавого-нибудь  Мефистофеля  для  масвараднаго  вечера  у 
Полянсвихъ,  билетъ  въ  театръ  и  т.  п.  И  нивто  нивогда  не  про- 
тестовалъ  противъ  этого;  в(^  семейные  служили  Володе,  вакъ 
богу,  безъ  мал&йшаго  превословхя,  точно  это  тавъ  и  должно 
было  быть. 

Во  всей  семь-!  одна  Лена  не  признавала  авторитета  Володи, 
угрюмо  и  молчаливо  протестуя  противъ  тиранши  домашняго  идола. 
Ненависть  ея  въ  брату  возрастала,  и  она  не  могла  повазывать 
ему  своей  любви,  вогда  ея  не  было  на  самомъ  д^л^  въ  ея 
сердце.  За  это  ей  доставалось  не  мало,  но,  несмотря  на  это, 
Лена  продолавала  упорно  отвазываться  отъ  повлонешя  своенрав- 
ному божву. 

—  Эй,  Ленва! — вричалъ  иногда  маленьвШ  божовъ: — поди-ва 
свор1й  сюда,  подай  мнЬ  умыться... 

—  Самъ  умоешься,  не  баринъ!  —  огрызалась  Лена,  не  тро- 
гаясь съ  м^а. 

—  Ага,  тя  тавъ- то! — говорилъ  Володя  и  немедленно  дово- 
дидъ  до  сведен1я  отца  ужасный  поступовъ  сестры. 

Посл^   этого    немедленно    въ    дом1    поднимался    страшный 
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гвалть.  Вс^  набрасывались  на  упрямицу;  отецъ  билъ  ее  чубу- 
хомъ,  приговаривая:  „и  въ  кого  эдакая  ослица  валаамская  ро- 
стегь!^— мать  отчаянно  махала  руками,  бабушка  уговаривала  и 
умоляла.  Съ  страпгаою  злостью,  скр'Ьпя  бушующее  сердце,  Лена 
исполняла  приказаше  брата,  обещаясь  въ  дупгб  отомстить  ему 
зхри  первомъ  удобномъ  случае. 

—  Ну,  что?  съ-Ьда? — поддразнивалъ  ее  Володя,  торакествуя. 
Д^очка  оскаливала   свои  зубки  и  показывала  брату  кулаки. 

—  Подожди! — шептала  она  злобно. — Вотъ  дядя  прх^детъ, 
•онъ  тебЬ  отплатитъ! 

—  Боюсь  я  твоего  дяди!  —презрительно  отзывался  Володя. — 
Дядя  твой,  знаешь,  кто?  Гадаховецъ!  ^)  По  пбшему  базару  хо- 
дить да  корки  собираетъ... 

—  Врешь!  врешь! — задыхаясь,  возражала  д-Ьвочка  и,  не  вы- 
терп1«ъ,  заливалась  слезами. 

Она  все  могла  вытерпеть,  чтЬ  касалось  ея  самой,  но  ка- 
ждое оскорблеше,  наносимое  дяд^,  ударяло  ее  прямо  въ  сердце. 
Въ  лицЪ  его  оскорбляли  все  самое  лучшее,  самое  святое  и  бла- 
городное, чтЬ  случилось  ей  встр'Ьтить  въ  своей  печальной  жизни. 

^Низше,  подлые!  —  писала  д-Ьвочка  въ  своемъ  дневник-Ь. 
— За  что  они  ненавидять  его?  Онъ  лучше  ихъ  вс1хъ.  И  когда 
онъ  придетъ  сюда?  Я  все  жду,  жду,  и  мн^  кажется,  что  онъ 
скоро  долженъ  придти.  Тогда  для  меня  настанеть  счастье^... 

Но  дяди  все  не  было,  и  Леночка  ничего  о  немъ  не  слы- 
шала въ  своемъ  уединенш.  Она  все  еще  над'бялась,  но  уже 
смутная  боязнь  начинала  закрадываться  въ  ея  сердце.  Не  умеръ 
ли  онъ?.. 

Что  дядя  могъ  забыть  ее,  крошечную,  ничтожную  девочку, — 
Леночка  ни  на  минуту  не  допускала.  Она  слишкомъ  верила  въ 
него... 

Черезъ  шесть  л^тъ  Володя  кончилъ  курсъ  въ  гимназш.  Онъ 
Ч$лнстательно  оправдалъ  возлагавшхяся  на  него  надежды:  его  вы- 
пускные экзамены  были  ц'Ьлымъ  рядомъ  трхумфовъ,  и  на  акгЬ 
ему  вручили  большую  золотую  медаль  съ  надписью:  „ Преуспе- 
вающему^. Теперь  предъ  нимъ  открывалась  широкая  дорога  къ 
высшему  образовашю,  но  прежде,  ч^мъ  пуститься  по  ней,  Во- 
лодя строго  и  тщательно  обдумалъ  и  взв^силъ  веб  свои  обстоя- 
^:ельства.  Особенно  долго  остановился  онъ  на  выбора  факультета. 
Вначале  онъ    подумывалъ-было  о  юридическомъ,    но,   разсудивъ. 


1)  Галаховцахи  называстъ   въ  одномъ  приводжскомъ  городе   обитателей  дома 
Гахахова,  преимущественно  спивпгахсл  съ  кругу,  об'Ьдн^вшихъ  людей. 

38» 
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что  у  него  н'1тъ  краснор^шя  и  что  поэтому  утрачивается  глав^ 
НИИ  шансъ  прославиться  на  этой  дорогЬ,  онъ  неивАхенно  похе- 
рилъ  въ  своей  жизненной  программе  юриспрудешцю.  То  же  са^ 
мое  прод^алъ  онъ  н  съ  медициною.  Хотя,  конечно,  знамени^ 
тымъ  докторомъ  быть  очень  „ выгодно^,  но  Володя  по  природе 
своей  быль  такъ  щепетиленъ  и  брезгливъ,  что  перспектива  вознн 
съ  мертвыми  тклюш^  язвами  и  нровью  вовсе  не  представлялась 
ему  привлекательною.  Къ  учительской  профессш  онъ  относился 
и  вовсе  съ  презрФтемъ.  Такимъ  образомъ  оставалось  н-бсколько 
спещальныхъ  заведешй,  изъ  которБ1хъ  Володя,  не  задумываясь, 
остановился  на  институте  путей  сообщешя.  Карьера  инженера- 
путейца  была  наиболее  современна  я  поэтому  сулила  наибол^ 
выгодъ...  Володя  сделался  „путейцемъ^. 

Вскоре  посл^  его  отъ'1зда  въ  Петербургъ,  въ  дом^^  Короб- 
ковыхъ  случилось  маленькое  собыпе.  Мечты  Леночки  осуществи- 
лись, наконецъ:  прх'Ьхалъ  дядя...  Этотъ  пр1^ъ  оставилъ  въ  дЬ- 
вочкЪ  глубокое  впечатлите... 

В.    ДМИТРХЕВА. 
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Усиленныя  движешя  въ  народныхъ  массахъ,  происходившгя 
у  насъ  и  въ  западной  Европе,  всегда  были  результатомъ  уси- 
Л1&  пргостановить  мирную  волоннзащю  и  препятствовать  прису- 
щему населешямъ  стремлетю  къ  переходу  нзъ  мен'&е  удобныхъ  въ 
бол-Ё^е  удобныя,  изъ  бол1е  населенннхъ  въ  мен^е  населенныя 
м^ста.  Это  еще  не  значить,  конечно,  что  къ  движенгямъ,  вы- 
вваннымъ  колонизащонными  стремлешями,  не  при^шивались 
друпе  элементы,  друг1я  ц-бли.  Чисто  механичесшя  услов1Я,  т.-е. 
так1я,  Еоторыя  им'Ьютъ  отношеше  въ  характеру  местности,  на 
которой  нроисходитъ  движен1е,  овазываютъ  такзке  вл1яше  на  на- 
правлеше,  развгЬры  и  о(^мъ  движен1я;  иначе  говоря,  движен1Я 
направляются  иногда  и  несообразно  соцхалъно  -  политическимъ 
ц^Блямъ,  которыя  выставляются  руководителями  ихъ  въ  большин- 
стве случаевъ,  даже  вопреки  этимъ  ц&ишъ^  въ  сторону,  гд'6 
движете  можетъ  встретить  наименьппя  препятствхя,  Событ1я  Пу- 
гачевской эпохи  лучше  всего  подтверждают^  положеше  о  меха* 
ннческихъ  услов1яхъ,  оказывающихъ  решительное  вл1ян1е  на  на- 
правлеше  движен1я.  Вотъ  почему  мы  и  начнемъ  именно  съ  этого  дви- 
ЛЕен1я,  съ  тбмъ,  чтобы  перейти  посл^  къ  бол^е  раннимъ  русскимъ 
я  европейскимъ  массовымъ  переселенкмъ.  Такъ  какъ  въ  движеши 
Пугачевской  эпохи  въ  значительной  м^рЪ  принимало  участхе 
инородческое  кочевое  населеше,  то  было  бы  совершенно  излишне 
доказывать,  что  ему  всегда  присуще  стремленхе  къ  брожен1Ю 
или^  иными  словами,  къ  расширенш  территорШ,  на  которыхъ 
оно  вочуетЪу   и  что  серьезный  препятств1я,   противопоставляемый 
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ему  въ  этомъ  отношенш,  должны  повлечь  за  собою  превращеше 
сравнительно  мирнаго  передвиженк  кочевого  населешя  въ  на- 
сильственное. Этимъ  объясняется,  почему,  при  разсмотрбнш  Пу- 
гачевской эпохи,  необходимо  сосредоточить  преимущественное 
внимаше  на  услов1яхъ,  способствовавшихъ  росту  и  развит1ю  дви- 
жен1я,  а  не  на  причинахъ,  вызвавшихъ  возникновеше  его.  Эти 
причины  кореннымъ  образомъ  связаны  съ  бытомъ  кочевннковъ 
или  съ  ихъ  постояннымъ  стремлетемъ  къ  возможно  большему 
расширешю  тктъ  территор1й,  на  которыхъ  они  могутъ  кочевать.. 


Историки  Пугачевскаго  бунта,  отмечая  многообразный  при- 
чины народнаго  движен1я,  происходившаго  въ  70-хъ  годахъ 
ХУШ-го  в^ка,  не  указали  на  причинную  связь  между  этимъ 
движешемъ  и  фактомъ,  оказавшимъ  на  это  движете  сильное 
вл1яше. 

Таково  значеше  одного  эпизода  изъ  исторш  калмыковъ,  ко- 
чевавпгахъ  по  обоимъ  берегамъ  р.  Волги  и  до  Урала,  именно  ухода^ 
калмыковъ,  въ  количестве  600  тысячъ  чаюв^къ,  въ  Джунгарш^ 
въ  январь  1771  года  ^). 

Въ  самомъ  начале  всеподданн^йшаго  доклада  военной  колдепи 
отъ  2-го  августа  1771  года  читаемы  „Бакъ  воспоследовавшее 
ныне  удалеше  волгскихъ  калмыкъ  отъ  жилищъ  своихъ,  и  побегъ 
ихъ  черезъ  Яикъ,  клонящШся  къ  достиженш  стариннаго  ихъ  жи- 
тельства въ  Зюньгарш...  новыя  теперь  и  довольно  важный  и 
основательные  подаютъ  причины,  къ  забот!  о  сихъ  весьма  отда- 
ленныхъ  Имперш  вашей  границахъ''. 

Еще  более  любопытный  сведешя  о  вл1ян1и  ухода  волжскихъ 
калмыковъ  на  настроеше  населен1Я  мы  находимъ  въ  приложен- 
номъ  къ  первому  тому  сочинетя  г.  Дубровина  рапорте  киа1яр- 
скаго  коменданта  астраханскому  губернатору  отъ  20-го  марта 
1771  года.  „Кабардинцы,  —  доносить  онъ,  —  совсбмъ  отъ 
преудержашя  кубанцовъ  къ  впаден1Ю  на  злодействы  въ  здешшя 
места  отказываются,  и  чаять  отъ  нихъ  того  никоимъ  обрааамъ 
не  можно,  ибо  они  утвердились  между  собою  до  возвращешя 
посланниковъ  ихъ  изъ  Санктъ-Петербурга,  какъ  кубаяцамъ  не 
препятствовать,  такъ  и  самимъ  подбеговъ  не  чинить,    а    пребв- 


')  А1ех.  НшпЪоИе.  Сео1га1-Аб1е1].   Т.  I,  етр.  48в.  Си.  т&кже  Такинеа,  Исторг 
ческое  обозрите  ойратовъ  шп  халшховъ.  Петербуртъ,  1884,  стр.  231—296. 
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ватБ  до  воввращешя  ихъ  ни  въ  той  и  ни  зд^пгаей  стороне 
склоннннъ  съ  нан^решемъ  по  прибыпи,  буде  не  все  но  ихъ 
хелашю  учинится,  а  особливо,  когда  росс1йсЕ1я  силы  будутъ 
ос1аб%вать,  въ  то  время,  сововунясь  съ  кубанцами  злодШство- 
вать...  Да  и  сгю  мысль  болпье  они  кубанцы  предприняли^  узнавъ 
настояще  о  уходгь  калмыкъ...  Не  мен1е  кубанцовъ  и  кумыкская 
сторона  есть  наиопаснМшая,  яко-жъ  и  съ  оной  каждый  день 
получаются  иов^йппя  изв^ст1я  о  нам^реши  впадать  сюда  на  зло- 
дЫствы  варваръ...  И  такъ  я,  получая  теперь  въ  зд'Ьшнемъ  ъАсА 
со  ве^хъ  сторонъ  варваръ,  почти  каждый  день  нов%йш1я  поку- 
шешя  злодействовать  въ  зд'Ьшнихъ  м^^ахъ  прельщающихъ,  бо- 
лле  уходомь  калмыкъ,  а  частью  мелкостью  воды  въ  р^Ъ  Терек'Ь, 
едва  только  съ  нуждою  и  недостаткомъ  нахожу  къ  оборони  лю- 
дей въ  случаяхъ  самаго  стремлешя,  а  особливо  совокупными  си- 
лами съ  Кубани  и  Кумыкской  стороны  и  оборонять  себя  не  въ 
си1ахъ'. 

Приведенными  выдержками  изъ  оффищальныхъ  документовъ 
ярко  иллюстрируется  положеше  д&1ъ  въ  кра^:  именно  съ  уходомь 
калмыковъ'  мнопе  варвары  прельстились  злодействовать  въ  этихъ 
м^стахъ,  стремились  туда.  Въ  томъ  же  рапортЬ,  между  прочимъ, 
указывается,  что  до  ухода  калмыкъ  никто  не  см&гь  перейти  на 
ту  сторону  Кубани,  „а  теперь  уже  двести  челов^къ  изъ  темир- 
гойцевъ  и  бесленейцевъ  находятся  на  Куме"*.  Очевидно,  оффи- 
щальные  документы  признаютъ  какъ  прямое,  такъ  и  косвенное 
вл1яше  ухода  волжсквхъ  калмыковъ  на  окрестное  населеше, 
иначе  говоря,  признаютъ,  во-первыхъ,  нравственную  заразитель- 
ность этого  факта  и,  во-вторыхъ,  заманчивость  приволья,  обра- 
зовавшагося  всл^дствхе  ухода  калмыковъ,  вследствхе  обезлюдешя 
края. 

А  между  ткмъ  г.  Дубровинъ,  извлекая  эти  любопытные  до- 
кументы изъ  архивовъ,  не  заикнулся  о  приведенныхъ  въ  нихъ 
данныхъ  ни  однимъ  словомъ  въ  тексте  и,  какъ  я  уже  сказалъ, 
совершенно  умалчиваетъ  о  вл1янш  ухбда  калмыковъ  на  харак- 
теръ  движенхя,  разразившагося  два  года  спустя.  Разсуждать  онъ, 
невидимому,  такъ:  кубанцы,  кумыки  и  друпе  варвары,  о  кото- 
рыхъ  идетъ  рЪчь  въ  оффищальныхъ  документахъ,  не  участвовали 
въ  Пугачевскомъ  бунт^.  Для  историка  этого  бунта,  следовательно, 
вполне  безраагачно,  какъ  отразился  уходъ  калмыковъ  на  настрое- 
нш  упомянутыхъ  инородческихъ  племенъ.  Но  мне  казалось  бы, 
что  следовало  допустить  и  другое  соображеше,  а  именно:  если 
оффищальио  констатировано  вл1яте  этого  факта  на  настроете  и 
обзоръ  действ1й  некоторыхъ  инородческихъ  племенъ,    то  нельзя 
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не  допустить  и  вшяте  его  на  друпе  элементы   населетя,   хота 
оно  оффищально  и  не  констатировано. 

Для  того,  чтобы  допустить  такое  соображеше,  необходимо 
было  бы  только  принять  во  внимаше  роль^  которую  играли  вал* 
мыцше  улусы  на  всемъ  пространстве  между  Ураломъ  и  Волге!. 
Еще  при  Петре  калмыкамъ  доверялось  охраневпе  юго-восточ- 
ныхъ  пределовъ  Росаи.  Ч^мъ  дальше  и  ч^мъ  больше  увеличи- 
валось количество  калмыковъ  вследствхе  прилива  изъ  ввутреннеК 
А81И,  1^мъ  сильнее  они  играли  роль  оплота  противъ  всевозмож- 
ныхъ  инородцевъ.  Издавна  имъ  дозволялось  ходить  для  добычи 
въ  Брымъ  и  на  Кубань.  Этимъ  они  наводили  страхъ  на  кубан- 
цевъ  и  кумыковъ,  и  последше  не  отваживались  переходить  за 
пределы  своихъ  поселетй.  Между  прочимъ,  въ  1736  г.  калмыки, 
по  указан1Ю  русской  власти,  прошли  по  Кубани  до  самаго  ея 
устья,  истребили  веб  жилища  кубанцевъ,  лежащ1Я  на  пути, 
взяли  въ  пл^нъ  более  10.000  женщинъ  и  детей,  а  также  массу 
скота ').  Не  меньше  страха  наводили  калмыки  на  киргизъ-кай- 
саковъ,  которыхъ  они  еш;е  при  хане  Аюке  въ  1686  г.  сделали 
своими  данниками.  По  отношен1Ю  къ  занимающему  насъ  пред- 
мету наиболее  важно  вл1яше,  которое  оказывало  присутствхе 
калмыковъ  между  Волгой  и  Ураломъ  (Яикомъ)  на  башкиръ. 
Калмыки,  посланные  въ  1710  г.  противъ  бунтовавшихъ  башкиръ, 
сразу  положили  пределъ  ихъ  движешю.  Во  время  возсташя  баш- 
киръ въ  1755  г.  оренбургсшй  губернаторъ  Неплюевъ  посылаеть 
противъ  нихъ,  между  прочимъ,  только  650  крещеныхъ  калмы- 
ковъ. «Калмыки  же  некрещеные,  -  доноситъ  онъ  правительствую- 
щему сенату, — такого  состояшя,  что  ежели  ихъ  въ  самую  Баш- 
кирь  ввесть,  то  уже  и  къ  непоколебавшимся  отъ  продерзостей 
невозможно  будетъ  ихъ  удержать.  И  такъ  неудобно  ихъ  инаково 
употреблять,  какъ  токмо  въ  такомъ  случае,  когда-бъ  которыхъ 
людей  безъ  разбору  искоренять  или  бы  противъ  какой  отдельной 
бунтовщичей  парт1и  действовать"  '). 

Бывало,  конечно,  что  в!кшыки  вместе  съ  башкирами  или  кубан- 
цами совершали  набеги  на  руссше  прпволжскге  города  ^),  но  эта 
могло  совершаться  не  иначе,  какъ  съ  соглас1я  и  соучаспя  калмы- 
ковъ, которое,  особенно  въ  последше  десятки  летъ  до  ихъ  выселешя, 
давалось  очень  редко,  вследств1е  жалованья,  получаемаго  ими  оп 
русской    власти.    Понятно,    следовательно,  что  разъ  калмыки  въ 

^)  Ькинеъ,  стр.  172,  211,  212. 

*)  Дубровинъ,  Пугачевъ  и  его  сообщники.    Спб.,  1884,  I,  стр.  266. 
»)  Перетятковичъ.  Поволжье  въ  ХТП  и  нач.  ХУП!  в.  Одесса,  1882,  стр.  836—337. 
1акинеъ,  стр.  184—186. 
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количестве  600.000  чел.  освободили  пространство  отъ  БашБир1И 
вплоть  до  Астрахани,  отъ  Волги  до  Урала,  то  и  для  вубанцевъ,  и 
для  киргизъ-кайсаБовЪу  и  для  баппсиръ  образовалось  приволье, 
по  которому  они  могли  разгуливать  до  г1хъ  поръ,  пока  не  усп1кш 
явиться  руссв1я  войска  въ  достаточномъ  кашчествЪ  для  воспре- 
пятствовашя  двия^нш. 

Въ  особенности  движеше  среди  бапширцевъ,  развившееся  на 
громадномъ  пространстве  въ  перюде  Пугачевсваго  бунта,  стало 
возможнымъ  только  вследств1е  ухода  калмывовъ,  вследствхе  пол- 
н&го  отсутств1я  препятствШ  въ  движенш. 

Это  видно,  между  прочимъ,  изъ  того,  что  во  время  бунта 
башкирцевъ  въ  1755  г.,  подъ  предводительствомъ  Батырши,  баш- 
кирцы, не  им^я  возможности  противиться  регулярнымъ  войсвамъ, 
б&кали  не  на  Волгу,  а  за  рЬву  Яикъ,  въ  виргизамъ.  Въ  н^- 
скольво  дней  ихъ  ушло  до  5.000  чел.  Во  время  Пугачевсваго 
бунта,  напротивъ,  они,  избегая  столвиовен1я  съ  войсвами,  дей- 
ствовавшими въ  Башкир1и,  ввгЬсте  съ  Пугачевымъ  бросились  на 
Волгу,  хотя  Михельсонъ  и  сомневался,  чтобы  башкирцы  столь 
далеко  стали  провожать  самозванца.  Но  въ  томъ*то  все  и  дело, 
что  башкирцы,  покончивъ  съ  расположенными  въ  ихъ  земле  гор- 
ными заводами,  имели  всЬ  основатя  броситься  на  приволжск1е 
города,  куда  они  непрестанно  стремились  и  во  время  пребыванхя 
калмыковъ  въ  пределахъ  Россш  и  где  они  теперь  могли  дви- 
гаться безпрепятственно.  Если  только  было  вл1ян1е  ухода  волж- 
екихъ  калмыковъ  на  инородческое  населеше  приуральскихъ  и 
лриволжсвихъ  земель,  то  нечего  говорить  о  томъ,  что  этотъ 
фактъ  долавенъ  былъ  отразиться  на  неуспевшихъ  случайно  уйти 
халмыкахъ,  кочевавшихъ  на  правомъ  берегу  Волги,  въ  нынеш- 
нихъ  астраханской  и  ставропольской  губерн1яхъ.  И  действительно, 
уже  въ  первомъ  манифесте  Пугачева  мы  видимъ,  что  онъ  обра- 
щается кавъ  въ  уральсвимъ  вазакамъ,  такъ  и  къ  кадмыхамъ: 
«Будете  мною,  веливимъ  государемъ, — говоритъ  онъ, — жалованы, 
казаки,  калмыки  и  татары^.  Всюду,  где  калмыки  составляли  часть 
регулярныхъ  войскъ,  они  отделялись  отъ  нихъ  и  переходили  на 
сторону  Пугачева.  Также  хакъ  и  киргязъ-кайсаки  и  башкиры, 
они  образовали  отдельный  ватаги  и  грабили  города  и  седа.  Извест- 
но, что  уже  при  самомъ  конце  бунта  кь  Пугачеву  присоеди- 
нилось 3.000  калмыковъ,  съ  помощью  которыхъ  онъ  и  надеялся 
взять  Царицынъ. 

Мы  говорили  до  сихъ  поръ  объ  инородческомъ  населеши  того 
края,  где  происходилъ  бунтъ.  Движете  среди  яицкихъ  казаковъ 
вмело,  какъ,    впрочемъ,  и  движете    среди  башкиръ,  свои  орга- 
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ничесБ1я  причины.  Но  оно  почти  уже  замерло  въ  1771  году,  и 
обострилось  въ  январ'Ь  1772  года  лишь  благодаря  указу  воен* 
ной  воллепи  о  командировавон  всего  яицваго  войска  въ  погоню 
за  б^^жавшими  калмыками.  Большинство  казаковъ  отказалось  идти 
въ  погоню.  Назначенный  предсЬдателемъ  следственной  коммяссш 
генералъ  фонъ-Траубенбергъ  отнесся  строго  къ  казакамъ,  такъ' 
какъ  онъ,  говоря  словами  г.  Дубровина,  былъ  недоволенъ  каза- 
ками  за  то,  что  они  не  выслали  въ  его  отрядъ  команды  для 
пресл']Ьдоватя  калмыковъ.  Генералъ  Траубенбергъ  вскоре  послЪ 
своего  прибыт1я  на  сл'Ьдств1е  былъ  изрубленъ  казацкими  саблями. 
Власти  потребовали  выдачи  зачинщиковъ  этого  убШства;  посланы 
были  регулярныя  команды  для  того,  чтобы  заставить  янцкихъ 
казаковъ  выдать  зачинщиковъ.  Мы  не  будемъ  разсказывать  зд^^ 
подробностей  обуздашя  казаковъ.  Фактъ  тотъ,  что  мнопе  изъ 
нихъ  разб&кались,  да  и  оставппеся  собирались  у^жать  въ  Пер- 
С1Ю  или  въ  Хиву,  или,  говоря  словами  казаковъ,  „они  было 
шарахнулись  идти  вс^  въ  Астрабадъ,  да  не  пустилъ  ихъ  гене* 
ралъ  Фрейманъ**. 

Вообще  сл^дуетъ  зам^^тить,  что  народное  движенхе,  называем 
мое  Пугачевскимъ  бунтомъ,  шло  не  туда,  куда  сознательно  стре- 
мились главные  зачинщики  его,  а  также  не  по  тому  направле- 
Н1Ю,  которое  предсказывалось  командирами  пресл^довавшихъ  Пу- 
гачева правительственныхъ  войскъ.  Движете  шло  по  направле- 
тю,  которое  диктовалось  чисто  механическими  услов1ями  мДста 
и  времени.  Такъ,  уже  при  первыхъ  встрбчахъ  янцкихъ  казаковъ 
съ  Пугачевымъ  они  говорить  ему:  , казаки  въ  смятеши;  одного 
генерала  убили  и  за  то  многихъ  побрали  подъ  караулъ,  а  дру- 
гихъ  сыскиваютъ.  Мы  было  собрались  всбмъ  войскомъ  бежать 
въ  Астрабадъ^.  „Зач^ъ  въ  Астрабадъ? — отв^чаеть  имъ  Пуга- 
чевъ: — я  могу  повести  васъ  на  Кубань,  куда  съ  Дона  некра- 
совцы  сошли  ^.  Пугачевъ  затЬмъ  точн1ю  опред'Ьляетъ  ту  область^ 
куда  овъ  нам<Ьренъ  вести  казаковъ,  а  именно,  въ  турецкую  область, 
на  р^ку  Лабу.  На  это  предложеше  казаки  отв^чаютъ  ему:  „наши 
всЬ  будутъ  рады  идти  съ  вами,  да  только  какъ  же  мы  пройдемъ 
татарскк  орды?"  Пугачевъ  ихъ  успокоиваетъ.  „Орда,  которая 
здЬсь  кочуетъ,  —говорить  онъ, — намъ  рада  будетъ;  она  насъ  встре- 
тить и  проводить*.  Очевидно,  съ  самаго  начала  рЪчь  шла  о 
б^гствб  изъ  Росс1и,  и  притомъ  на  востокъ  и  юго-востокъ.  Но, 
какъ  известно,  этого  не  случилось.  Движете  шло  вверхъ  по 
Яику.  Добрался  Пугачевъ  до  кр&пости  Татищево.  „Положеше 
Татищева, — говорить  Дубровинъ, — давало  возможность  Пугачеву 
двинуться  или  къ  Оренбурту,  или  къ  Казани,  и,  конечно,  еслибы 
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онъ  обладать  достаточнымъ  соображетезгь,  то,  видя  вь  себ%  столь 
большое  сочувств1е,  онъ  двинулся  бы  не  на  окраину  Россш,  подъ 
Оренбургь,  а  въ  центръ,  въ  Казани,  и  тогда,  при  отсутствхи 
тамъ  войсвъ,  могь  произвести  такое  замешательство,  результатъ 
котораго  трудно  и  предвидеть  ^.  Но,  вакъ  известно,  въ  двшкевпв 
съ  санаго  начала  деятельное  участхе  принимали  башкиры.  По^ 
нятно,  что  оно  должно  было  направиться  именно  въ  сторону 
Башкирш  для  того,  чтобы  число  участниковъ  его  увеличилось, 
ведь  и  самъ  г.  Дубровинъ  говорить,  что,  „двигаясь  сначала  на 
Каргадинскую  слободу,  а  потомъ  на  СакмарскШ  городокъ,  Пуга- 
чевъ,  кавъ  человехъ  вовсе  незнакомый  сь  географическимъ 
полозкетемъ  этихъ  пунктовъ,  имелъ  въ  виду  одну  цель — увели- 
чить свою  толпу^ .  Этимъ,  т. -е.  необходимостью  увеличить  толпу, 
а  также  желашемъ  избежать  сшфотивлешя  объясняется  какъ 
движете  вверхъ  по  Яику,  такъ  и  вообще  все  дальнейшее  дви- 
жете Пугачева.  Бакъ  видно  изъдовесешя  бригадира  Фейерв|фа, 
указаннымъ  направлетемъ  движешя  цель  вполне  достигалась: 
весь  край  быль  въ  смятенш  или,  говоря  словами  Фей^)вара,  „все 
казаки  и  башкирцы  были  приведены  къ  колебашю,  киргизы  были 
опасны,  а  сопротивлетя  оо  стороны  правительственныхъ  войскъ 
не  предвиделось  въ  близкомъ  будущемъ'' .  „Удивлешя  достойно, — 
писалъ  Платонъ  Любарск1й, — что  злодей  свободно  фуражируетъ, 
заводы  и  селешя  грабитъ.  Съ  нашей  же  стороны  доселе  ни  пре- 
ПЯТСТВ1Я,  ни  поиску,  ни  поимки  для  получешя  о  состояши  его 
толпы  извеспя  не  учинено.  Изъ  Ставрополя  ув^домляють,  что 
отправленные  въ  сивурсь  иашимъ  калмыки  вреда  окольнымъ  селе- 
шямъ  причинили  и  причиняютъ  много  ^. 

Еще  до  прибыпя  Пугачева  въ  Башкирш,  движете  охватило 
всю  эту  стршу,  и  вотъ  стали  опасаться,  что  оно  перейдетъ  въ 
Сибирь.  „Комуникацш  съ  Сибирью, — писалъ  Бибиковъ, — отъ  опас* 
ности  на  волоску,  да  и  самая  Сибирь  тому  аке  подвержена^. 
Но,  какъ  известно,  Сибирь  осталась  незадетой  даже  после  по** 
явлешя  Пугачева,  и  движете  перешло  на  правый  берегъБолги* 

После  В8ЯТ1Я  Казани  веб  опасались,  что  Пугачевъ  двинется 
на  НнжнШ  -  Новгородъ,  да  и  яицк1е  казаки  его  неотступно  обь 
этонъ  просили.  ^Ваше  величество,  помилуйте, — говорили  стар- 
шины:— долго  ли  намъ  такъ  странствовать  и  проливать  челове- 
ческую кровь;  время  вамъ  идти  въ  Москву  и  принять  престолъ^. 
Пугачевъ  обЬцалъ-было  исполнить  это  аселате,  но  потомъ  отаа- 
зался.  »Нетъ,  детушки, — говорилъ  онъ, — потерпите,  не  пришло 
еще  мое  время,  а  когда  будетъ,  то  я  и  самъ  безъ  вашего  зова 
поАду.  Теперь  же  я  намеренъ  идти  на  Донъ;  тамъ  меня  неко- 
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торые  знаютъ  и  прЕшутъ  съ  радостью^.  ^Казаки. — зам^шетъ  при 
этомъ  г.  Дубровинъ, — принуждены  были  согласиться  съ  кн^шемъ 
своего  повелителя,  тЬмъ  бол^,  что  толпа  ихъ  состояла  не  бол-З^е, 
вакъ  изъ  400  челов^къ,  и  необходимо  было  прежде  всего  поду- 
мать обь  увеличеши  своихъ  силъ'^ .  Несмотря,  однако,  на  то,  что 
Пугачевъ  двинулся  на  югъ,  къ  Алатырю,  пресл^довавппй  его 
полковнивъ  Михельсонъ,  получивши  объ  этомъ  ягвЪспе^  все  еще 
не  в^рилъ,  что  онъ  д']№ствительно  идетъ  на  югъ,  и  полагалъ,  что 
онъ  „д*лаетъ  маску*". 

Когда,  наконецъ,  Пугачевъ  обогнулъ  Царицынъ  и  былъ  раз- 
бить подъ  Сальниковымъ  заводомъ,  вс1  опасались,  что  онъ  бро* 
<;ится  на  Донъ  или  Кубань.  Но,  какъ  изв'Ьстно,  движете  закон* 
чилось;  н«^куда  было  дальше  идти.  Весь  кругъ  движешя,  обуслов* 
ливавшШся  отсутств1емъ  серьезныхъ  препятствШ^  6е1лъ  совер- 
шенъ.  6ъ  населенныя  мЪста — на  Донъ,  на  Кубань,  въ  Сибирь — 
сто|)Онники  Пугачева  не  желали  идти,  а  въ  приволжскихъ  и 
приуралъскихъ  степяхъ,  сверху  до  низу,  по  в(^мъ  направле- 
Н1ямъ  двигались  войска,  уже  не  говоря  о  томъ,  что  весь  край 
<$ылъ  разоренъ. 

Всякое  движен1е,  а  следовательно  и  массовое,  идегь  по  на- 
правлешю  наименьшаго  сопротивлетя.  Понятно,  что  м^ность, 
въ  значительной  м-Ьр^  обнаженная  отъ  населешя,  представляетъ 
для  такого  движешя  наибольппя  удобства.  Такою  мутностью 
именно  и  были  приволжсшя  и  приурадьсгая  степи,  наканун^Ь  Пу- 
гачевскаго  бунта  освобожденныя  отъ  калмыцкихъ  улусовъ. 

Мы  не  отрицаемъ,  конечно,  что  всякое  историческое  явлеше 
есть  результатъ  совокупности  причинъ,  и  не  думаемъ,  чтобы  Пуга- 
чевское движете  можно  бI^10  свести  къ  одному  изъ  способ- 
ствовавшихъ  его  развипю  факторовъ.  Но  полагаемъ  все-таки, 
что  оно  никоимъ  обравомъ  не  могло  бы  принять  т^хъ  разм^* 
ровъ,  кате  оно  приняло,  еслибы  не  подвернулось  благопрхятное 
обстоятельство  въ  вид^  совершеннаго  опуегЬтя  местности  между 
Ураломъ  и  Волгою.  Мы  уже  вид'к^и,  что  калмыки  нгра.1И  роль 
грозы,  между  прочимъ,  для  киргизъ-кайсаковъ  и  башкиръ.  Та- 
кой роли  они  не  играли,  конечно,  по  отненпенш  въ  яицкимъ 
казакамъ.  Но  несомн'бнно,  что  съ  уходомъ  калмыковъ  образова- 
лись благопр1ятныя  услов1я  для  того,  чтобы  движете  могло  охва- 
тить все  яицкое  войско.  Достаточно  обратить  внимате  на  то, 
что  ВСЁ  приготовлетя  къ  бунту  могли  производиться  въ  пустын- 
ной м'1стнос1'и,  между  прочимъ  на  Таловомъ  Умет^,  находив- 
шемся отъ  Яицкаго  городка  въ  60,  а  отъ  Иргиза  въ  70  вер- 
стахъ,    на  р.  Узени,    та%    по  словамъ  одного    изъ  участниковъ 
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мятезка,  было  много  острововъ,  „ареглухимъ  вамышомъ  произра-* 
стаемыхъ,  тавъ  что  сш  м^кта  почитаются  непроходимыни  и  спо- 
собвМшюш  къ  уврыхио  б^глецанъ"",  и,  наконецъ,  на  р^чв^ 
У  сих*.  „М-Ьсто  это, — говорить  г.  Дубровинъ, — было  степное;  ни 
л-Ьсу,  ни  жилья  тутъ  не  было". 

Бспоннимъ  дал^е,  что  въ  тоже  время  (въ  1772  году),  если 
не  такое  же,  то  однородное  движете  происходи.10  среди  дон- 
СБихъ  казавовъ.  И  тамъ,  кавъ  и  среди  лицкихъ  вазавовъ,  слы* 
шались  жалобы  на  то,  что  ихъ  хотягь  записать  въ  „регулярство^, 
что  хотять  рЪку  равд'&шть,  —  и  тамъ  происходило  буйство  и 
производились  насил1я  надъ  присланнымъ  генераломъ.  И  тамъ, 
по  близости,  появился  Петръ  III  въ  лиц'Ь  Богомолова,  встретив* 
шаго  сочувств1е  въ  Царицын*.  Но  разгор*вшееся-было  тамъ  дви- 
жеше  замерло  всл*дств1е  отсутств1я  указанныхъ  выше  благо* 
пр1ятныхъ  обстоятельствъ.  Любопытно  отметить  8Д*сь  то,  что 
когда  Богомоловъ  былъ  подвергнутъ  нааазашю  и  отправлялся  въ 
Сибирь  (это  было  въ  август*  1772  г.),  то  предписывалось  „при 
сл*доваши  до  Саратова  держаться  больше  луговой  стороны 
(Волги)  и  нигд*  къ  жительствамъ  не  приставать^.  Луговая  сто- 
рона Волги  была  безлюдна  въ  то  время,  и,  следовательно,  ни- 
кто не  могъ  отбить  преступника. 

Известно  дал*е,  что  яицкхе  казаки  не  разъ  замышляли  пре* 
кратить  двияБеше  и  выдать  Пугачева.  Это  они  собирались  сде- 
лать уже  поел*  перваго  поражешя  при  Татищев*.  Объ  этомъ 
они  заговорили  между  собою  и  тогда,  когда  Пугачевъ  направился 
къ  югу.  „Долго  ли  намъ  волочиться  съ  м*ста  на  м*сто!  Дом& 
свои  мы  оставили  и  всякШ  день  насъ  убавляется:  иного  убьютъ, 
другой  потонетъ,  иныхъ  казнятъ,  и  такъ  насъ  переведутъ,  что 
и  на  Яик*  никого  не  останется".  Т*мъ  не  мен*е  они  испол- 
нили это  нам*реше  лишь  тогда,  когда  приходилось  броситься  въ 
отдаленныя,  нев*домыя  и  притомъ  населенпыя  м*сшости. 

Я  остановился  лишь  на  главныхъ  элементахъ  населешя  того 
края,  въ  которомъ  происходило  движен1е,  и  не  коснулся  завод- 
скихъ  крестьянъ,  такъ  какъ  число  ихъ  на  всемъ  этомъ  простран- 
ств* не  превышало  200  тысячъ,  и  сл*довательцо,  представляло 
незначительное  меньшинство  сравнительно  съ  другими  элементами 
населешя;  не  коснулся  и  б*глыхъ  кр*постныхъ  крестьянъ,  такъ 
какъ  и  они  не  представляли  большой  численности.  Они  увели- 
чивали, конечно,  смуту,  расправляясь  на  м*ст*  или  въ  окрест- 
ностяхъ  съ  пом*щиБами,  но  выдающейся  роли  въ  дв'зжеши  не 
играли.    Стремлеше  къ  б&гству    со  стороны  крестьянъ,  конечно^ 
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сравнительно  увеличилось  во  время  бунта,  такъ  вакъ  можно 
бъхло  прим]шуть  къ  движешю,  но  оно  не  приняло  такихъ  ])аз- 
м^ровъ,  чтобы  силы  Пугачева  могли  вербоваться  изъ  игь  среды  ^). 


II. 

ТЭмгхк  превращеше  мирнаго  переселенческаго  двиякешя,  пере* 
селешя  маленькими  группами,  въ  насильственное  массовое  дви- 
жете, всл^дств1е  механической  прюстановки,  всл^дсгвхе  запрета 
нередвижешй,  не  проявляется  въ  такой  рЬзкой  форм^,  кавъ  въ 
русскихъ  массовыхъ  движен1яхъ  и  въ  особенности  въ  движеши 
конца  ХУП-го  в^ка,  изв^тнаго  подъ  именемъ  бунта  Стеньки  Ра- 
зина. На  9ту  черту  движен1я,  происходившаго  подъ  предводи- 
тельствомъ  Стеньки  Разина,  уже  указалъ  изв^кггаый  изсл^Ьдова- 
тель  колонизащи  Поволжья,  проф.  Перетятковичъ.  Сами  донсше 
казаки,  отъ  которыхъ  исходило  движете,  говорятъ  о  первона- 
чальной причин^^  этого  движетя,  а  также  и  о  томъ,  почему 
движете  шло  внизъ  и  вверхъ  по  Волг^,  а  не  по  другому  на- 
правлен1Ю,  сл^дующимъ  образомъ:  „Учала  имъ  на  Дону  быть 
скудость  большая,  —  на  Чорное  море  проходить  имъ  не  мочно, 
учинены  отъ  турскихъ  людей  крепости,  и  они  отбрався  охоч1е 
люди  пошли  на  Волгу,  и  съ  Волги  на  море  безъ  ведома  войско- 
ваго  атамана  Корнила  Яковлева;  а  начальный  челонЬкъ  къ  тому 
д-Ьлу  у  нихъ  былъ  *Стенька  Разинь,  а  пошло-де  ихъ  съ  Дону 
человЪкъ  съ  600;  да  къ  нимъ  же  приставали  на  ВолгЬ  и  на 
Лик'Ё  изъ  Астрахани  и  изъ  иныхъ  городовъ  всяк1е  вольные 
ЛЮДИ      -). 

Посл^  того  какъ  Стенька  Разинъ  вернулся  съ  набега  въ 
Перс1ю,  словомъ,  пося^  перваго  перюда  движетя  Огейьки  Ра- 
зина, царицынск1й  воевода  предвидитъ  новое  движете  со  сто- 
роны казаковъ  по  указанной  уже  причине.  Въ  декабре  1670 
года  онъ  пишетъ  въ  Москву:  „голутвенные  люди,  и  съ  Волги 
гулящ1е  люди  къ  нему,  Стеньке,  идутъ  мнопе...  да  сказывали 
ему  (воевод-Ё),...  что  на  весну  отъ  казаковъ  безъ  воровства,  ко- 
нечно,   не  будетъ,    потому  что  на  Дону  стало  гораздо  много,  а 


*)  См.,  между  прочииъ,  мн^нЕе,  внсказанное  объ  дтомъ  предмете  В.  И.  Семе»- 
скииъ.  „Крестьяне  въ  царствовате  импер.  Екатерины  11".  Спб.  1881,  стр.  382.  О 
б^глнхъ  крестыгаахъ  си.  XII  главу  того  же  сочинешя,  стр.  330—851. 

')  Матер1алы  ддяисторш  возмущенхя  Стеньки  Разина.  Москва,  1857,  стр.  88. 
II еретятковнчъ.  Поволжье  въ  XVII  и  начади  XVIII  в.  Одесса,  1882,  стр.  192. 
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ворииться  ииъ  неч^мъ,  никакихъ  добычъ  не  стало,  н  онъ  (цари- 
цннсшй  воевода)  з&иветъ  съ  великимъ  опасеньевгь'  ^). 

Если  въ  ХУШ  в.,  какъ  мы  видели,  низовое  Поволжье,  и  въ 
особенности  луговая  сторона  Волги,  всл%дств1е  случайнаго  факта 
— массоваго  ухода  калмыковъ — представляло  удобное  мЬсто  для 
насильственнаго  массоваго  двиааешя,  то  тЬмт»  бол'Ье  простора 
бнло  для  такого  движен1я  въ  этой  местности  въ  ХУ!!  в.,  когда 
правая  сторона  Волги  была  заселена  урывками,  и  то  только  до 
^акъ-называемой  симбирской  черты,  а  л^вая  сторона  представ* 
ляла  пустырь,  на  которомъ  кое*гд^  кочевали  ногайцы.  На  По* 
волжье  поэтому  издавна  устремлялись  не  только  донскхе  казаки, 
но  и  беглые  кркюстные  крестьяне,  и  .1юди  другихъ  наименова- 
тй.  Именно,  къ  моменту  бунта  Стеньки  Разина  беглые  кр^пост* 
ные  крестьяне  вынуждены  были  примкнуть  къ  насильственному 
массововсу  движешю,  усилить  его  ряды,  такъ  какъ  уходъ  мелкими 
группами  на  новыя  м'бста  встр^Ьчалъ  неодолимый  препятствхя. 

Несмотря  на  прикр^плете  крестьянъ  къ  землЪ  въ  концЬ 
XVI  в.,  передвижете  крестьянъ^  уходъ  съ  старыхъ  м^Ьстъ  на 
яовыя,  продолжалось  въ  форм^  такъ^называемаго  б1гства  крестьянъ. 
По  указу  24-го  ноября  1598  г.,  беглые  крестьяне  возврап^а- 
лись  къ  пом^щикамъ  всякаго  рода  только  тогда,  когда  они  уб]^- 
ЯБали  до  издашя  указа  за  5  л^§тъ.  „Крестьянъ  же,  выбЬжавшихъ 
до  1598  года  л^тъ  за  6,  за  7,  10  и  бол^е,  ихъ  бывппе  поме- 
щики и  вотчинники,  если  „не  бивали  челомъ'',  отыскивать  и 
вывозить  назадъ  не  им&пи  права^  ^).  Въ  первые  годы  царство- 
ватя  Михаила  беодоровича  срокъ  для  сыска  б&глыхъ  крестьянъ 
бьаъ  увеличеиъ  съ  пяти  л^^тъ  на  десять.  Въ  1641  г.  помещики 
подали  сообп^а  просьбу  о  совершенной  отмЬн^  урочныхъ  л^ть. 
Помещики  била  челомъ,  „чтобы  государь  ихъ  поаи^ювалъ,  б^г- 
лымъ  изъ^за  нихъ  крестьянамъ  урочння  л^та  вел&къ  отставить; 
а  велЬлъ  бы  имъ  государь  тЬхъ  изъ  б^глыхъ  крестьянъ  и  бобы- 
лей отдавати  по  пом'Ьстнымъ  ихъ  и  вотчиннымъ  дачамъ  и  по 
пясцовымъ  книгамъ  и  по  выписямъ,  кто  кому  к-Ьмъ  крЪпокъ"  ^). 
Это  желате  было  удовлетворено  въ  1649  году.  Въ  соборномъ 
уложеши,  изданномъ  въ  этомъ  году,  урочныя  л^та,  по  истеченш 
которыхъ  крестьяне  не  возвращались  уже  на  прежнее  м^сто  жи- 
тельства, гдЪ  они  были  записаны,    и    могли  оставаться  безнака* 


^)'  Матер1&1н,  стр.  48 — 50.  Перетятковичъ,  стр.  202. 

')  Сока10вск1&.   Экономячесий    быть  земжед'Ьльческаго  населенЫ  Росс1и.   Спб., 
1878,  стр.  176—177. 

')  Акты  Истер,  т.  III,  стр.  110.  Соколовсий,  стр.  178,  179. 
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занно  на  новбссъ  жЬст&хъ,  6Ы.1И  уничюженн  ^).  ^Руководствуясь 
писцовыми  книгами^  составленными  посл%  пожара  1625  г.,  всЬхъ 
крестьянъ,  ваписанныхъ  предъ  тбмъ  вгь  писцовыхъ  книгахъ,  ве- 
лено отдавать  съ  ихъ  семействами  безъ  уротанхъ  л^тъ  преак-* 
нимъ  влад'бльцамъ,  за  которыми  они  числились''   % 

Понятно,  что  нужно  было  много  времени  для  того,  чтобы  за- 
конъ  этотъ  исполнился  во  всей  обширной  уже  и  въ  то  время 
Росаи.  И  вотъ  ^въ  продолжеше  20  л4тъ  (1648  —  1668)  по- 
стоянно производилась  охота  за  беглыми  по  всЬмъ  краямъ  госу- 
дарства. Сыщики  гонялись  за  ними.  Прх'Ьзжая  въ  какой-нибудь 
уЪздъ,  гд%  обнаруживалось  большое  скопище  б^глецовъ,  они  при- 
казывали на  вс^хъ  торгахъ  бирючамъ  кликать  кличъ,  чтобы  вс& 
лица,  начальствующ1я  въ  общинахъ,  ловили  бЪглыхъ  и  приводили 
къ  нимъ.  Пойманныхъ  наказывали  кнутомъ  и  водворяли  на  м1- 
стахъ  жительства''   ^). 

Усиленная  ловля  б^глецовъ  не  могла  прюстановить  ухода, 
но  способствовала  тому,  что  уходивппе  производили  безчинства 
и  грабежи.  Уже  въ  пятидесятыхъ  годахъ  ХУЛ  ст.  дворяне  и 
д^ти  боярстае  сЪверныхъ  городовъ  и  у^здовъ  въ  челобитъ'Ь  на 
имя  государя  писали,  что  съ  1654  г.,  „какъ  они  пошли  на  го- 
судареву службу,  отъ  нихъ  учали  бегать  люди  ихъ  и  крестьяне, 
а  б^гая  ихъ  пом1щиковъ  своихъ  и  вотчинниковъ  разоряютъ  и 
домы  ихъ  пожигають,  а  иныхъ  самихъ  и  ихъ  женъ  и  д^тей  и 
людей  и  крестьянъ  до  смерти  побивають;  и  бЬгая  живутъ  въ 
Нижнемъ  Новгороде  и  въ  нижегородскомъ  у^д&^.  Всл^дств1е 
этого  въ  нижегородскШ  у^здъ  посланъ  быль  сыщикъ,  которому 
поручили  „посадскихъ  людей  и  у^здцыхъ  крестьянъ  и  татаръ  и 
мордву  разспрапшвая  и  сыскивая  подлинно,  и  изъ  тбхъ  бЬглыхъ 
людей  и  крестьянъ  выбравъ  изъ  десяти  челонЬкъ  челов&ка  два, 
за  по<%гъ  бить  кнутомъ,  чтобы  впредь  имъ  и  инымъ  не  повадно 
было  бегать;  и  высылать  ихъ  за  поруками  съ  женами  и  съ  д1тьмн 
и  съ  животы  въ  прежше  ихъ  м^Бсга  и  дворы,  откуда  кто  66- 
жалъ,  и  велеть  имъ  жить  и  государево  тягло  платить:  посад- 
скимъ  на  посад'Ё,  а  татарамъ,  мордве  и  черемисе  ясаки  по  преж- 
нему платить  сполна*  *). 

Вм^стб  съ  дтимъ  усилены  были  мЬры  взыскашя  по  отноше- 

1)  Улож.  1649  г.,  глава  II,  ст.  1,  2,  9,  10.  Перетдтковнчъ,  стр.  198,  194.  Соко- 
10ВСК1Й,  стр.  181.  Костонаровъ.  Истор.  нонографш,  т.  П,  стр.  207. 

')  Костонаровъ,  тамъ  же. 

*)  Л.  Ист.,  IV,  167,  190.  Дополн.  III,  294;  1У,  125.  П.  Собр.  Закон.,  }#  864, 
т.  I.  Костомаровъ,  стр.  224. 

*)  Доп.  жъ  Ает.  Ист.,  т.  IV,  }6  48.  Перегят&овичъ,  стр.  1Эб. 
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нш  въ  укрывателянъ.  Указомъ  отъ  15-го  сентября  1661  г. 
прикащнвовъ,  принимавшихъ  крестьянъ  самовольно,  безъ  прика-* 
зан1я  господъ,  вел^о  было  бить  кнутомъ;  если-же  они  дМство- 
вали  по  вол!%  влад&Еьцевъ,  то  эти  посл^дше  обязывались  не  только 
перевозить  б^глыхъ  крестьянъ  къ  прежнимъ  влад-бльцанъ  на  свой 
счетъ,  но  сверхъ  того  за  казкдаго  принятаго  бЬглеца  отдавать 
въ  прида^  еще  одного  своего  съ  семействомъ  и  инуществомъ  0. 
Т^жь  не  мен^,  какъ  у^сазывають  данныя,  извлеченныя  проф. 
Перетятковичемъ'изъ  архива  министерства  юстицш,  по  симбир- 
ской чергЬу  въ  саранскомъ  у^д^,  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
ХУ11  ст.  (1662  г.),  по  донесешю  сыщиковъ,  отправленныхъ 
правительствомъ  въ  зд^ппш  м^ста,  „за  дворяны  и  за  детьми  бояр- 
скими жили  мнопе  беглые  люди  и  крестьяне'^,  и  „сарансше  по- 
м*Ьщики  и  вотчинники  и  всякихъ  чиновъ  люди  многихъ  бЪглыхъ 
людей  и  крестьянъ  у  себя  укрывали  и  таили,  а  къ  распросу  и 
къ  записке  къ  нимъ  (сыщикамъ)  на  съ^^ей  дворъ  не  приво- 
дили'' .  Когда  же  сыщики  „для  подлиннаго  сыску  вел^§ли  саран- 
скихъ  помбщиковъ  выслать  въ  Саранскъ  и  про  б^глыхъ  людей 
и  крестьянъ  взять  сказки""  у  нихъ,  то  „мнопе  саранск1е  поме- 
щики и  вотчинники  въ  Саранскъ  не  ^хали,  а  которые  де  и  прх^хали 
и  они  про  б^глыхъ  и  крестьянъ  сказокъ  не  давали,  —  чинились 
не  послушны".  В-Ьроятно,  по  этимъ  причинамъ  взыскаше  съ 
укрывателей  въ  1665  г.  было  увеличено — вмЬсто  одного  семей- 
ства приказано  было  брать  за  каждаго  ббглаго  четыре  семей- 
ства. Ясно,  сл-Ьдовательно,  что  б^глымъ  крестьянамъ  ничего 
не  оставалось  сд&гать,  какъ  примкнуть  къ  насильственному  дви- 
жешю;  ясно  дал^е,  что  прюстановка  передвижешя  крестьянскаго 
населешя,  провозглашенная  въ  1648  г.,  стала  ощутительною  въ 
сильной  жкрк  лишь  чрезъ  20  л^ть,  т.-е.  къ  тому  времени,  когда 
разразился  бунтъ  Стеньки  Разина. 

Кромб  указанныхъ  элементовъ  —  донскихъ  казаковъ  и  б^г- 
лыхъ  крестьянъ — въ  движеши  Стеньки  Разина  принимали  боль- 
шое участае  инородцы.  И  въ  этомъ  движети,  какъ  въ  Пугачев- 
скомъ  бунтб,  „съ  самаго  начала, — говоря  словами  г.  Перетятко- 
вича,— бросается  въ  глаза  сильное  численное  превосходство  ино- 
родческаго  элемента  надъ  русскимъ"".  О  шайкахъ,  съ  кото- 
рыми приходилось  встречаться  правительственнымъ  войскамъ  подъ 
начальствомъ  Юр1я  Барятинскаго,  говорится:  „собрався  воры  ка- 
заки и  татаровя,  и  чуваша,  и  черемиса,  и  мордва^.  Когда  бунтъ 
охватилъ  собою  св1яжск1й,  цывильскШ  и  друпе  поволжсгае  уЬзды, 


1)  Соколовсмй,  стр.  183.  П.  С.  3.  №  307. 
Томъ  1У.--Августъ,  1887.  89/п 
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то  о  бунтовщикахь  въ  донесенш  воеводъ  говорнтся  между  яро- 
чииъ:  „нагорные  стороны  черемиса  вся  воруетъ  съ  воровскими 
казаками^.  При  казни  бунтовщиковъ  тоже  можно  заметить  пре- 
обладаше  въ  бунт%  инородцевъ;  такъ,  воевода,  дМсхвовавшШ  въ 
цывильсвомъ  и  св1яжсБ0мъ  у^дахъ,  доносить  въ  Москву:  „на 
тЬхъ  двухъ  бояхъ  взялъ  языковъ  20  человЬкъ,  и  изъ  т4хъ  взя- 
тыхъ  языковъ  ве^г&1ъ  я,  холопъ  твой,  повысить  пущихъ  воровъ 
и  заводчиковъ  двухъ  челов^^къ  русскнхъ  людей,  да  чюваши 
10  челов^къ**    ^). 

Распространяться  о  причинахъ,  побуждавшихъ  полу-кочевыхъ 
и  полу-ос^длыхъ  черемисъ,  чувашъ  и  мордву  въ  уходу  изъ  тЬхъ 
м'Ьстъ,  на  которыхъ  они  жили,  не  приходится.  По  словамъ 
П.  Мельникова,  въ  течеше  всего  ХУЛ  стол,  происходить  страш- 
ное притЪснеше  мордвы,  которое  и  заставляетъ  ее  непрерывно 
бегать  изъ  м-Ьстъ  своего  жительства.  Между  прочимъ,  въ  1639  г., 
благодаря  подобнымъ  ст^сненкмъ,  все  племя  терюханъ  и  значи- 
тельная часть  эрзянъ,  обитавшихъ  около  Арзамаса,  не  дождав- 
шись л^томъ  уборки  хл^а,  покинули  свои  деревни  и  поля,  за- 
брали съ  собою  скотъ,  домашнюю  рухлядь  и  равсыпались  по  дре- 
мучимъ  л1самъ  муромскимъ  и  саливарскимъ;  некоторые  изъ  нихъ 
стали  уходить  внизъ  по  ВолгЬ  и  населяли  въ  Низовь-Ь  пустыя 
земли  монастырей  и  лицъ,  сильныхъ  своимъ  вл1ян1емъ  при  цар'Ь 
Алекс^^  Михайловиче...  ^).  По  отношешю  къ  черемисамъ  сама 
центральная  власть  предписываетъ  воеводамъ,  чтобы  они  не  при- 
тесняли черемисъ  и  тЬмъ  не  ожесточали  и  не  содействовали  раз- 
беган1Ю  ихъ  ^).  Учаспе  въ  движенш  Стеньки  Разина  такихъ 
элементовъ  уже  само  собою  определяло  направлеше  движешя: 
полу-кочевые  народы  могли  искать  только  приволья  и,  пожалуй, 
освобожден1я  отъ  гнета  бояръ  и  воеводъ,  съ  помощью  ухода  на 
новыя  места. 

И  действительно,  движете  Стеньки  Разина,  прорезавъ  весьма 
мало  населенное  низовое  Поволжье,  прекращается,  достигнувъ 
заселенной  уже  въ  то  время  симбирской  черты.  Съ  другой  сто- 
роны, движен1е,  начавшееся  самостоятельно  выше  Симбирска,  въ 
городахъ,  расположенныхъ  на  правой,  нагорной  стороне  Волги, 
въ  Цывильске,  Чебоксарахъ,  Арзамасе  и  т.  д.,  направляется  не 
на  Москву  противъ    воеводъ  и  бояръ,  какъ  следовало  бы    ожи- 


^)  Матерхалы,  стр.  62,  63,  73,  79,  80  и  др.  Перетятковшчъ,  стр.  207,  208  прим. 
')  Мельниковъ,  Очерки  Мордвы.  „РусскИк  В^стнипъ**,  1867,  VI,  стр.  618.  Пере- 
тятковЕчъ,  Поволжье  въ  ХУП  и  въ  начад^^  ХУП[  в.,  стр.  197—198. 
•)  Перетятковичъ,  стр.  89. 
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дать,  судя  по  воззвашямъ  О?  а  въ  тамбовскую  и  пензенскую  гу- 

бернш,    т.-е.    стремится    за  саранскую    черту,  устроенную    для 
огражден1я  отъ  наб'Ьговъ  крымскихъ  татаръ. 


III. 

Происшедшее  н'к^колькими  годами  раньше  бунта  Стеньки 
Разина  въ  томъ  же  ХУП-мъ  в^к-Ь  народное  движете,  совершав- 
шееся подъ  руководительствомъ  Богдана  Хмельницкаго,  несомненно 
представляется  движешемъ  бол^  сложнымъ,  обусловливаемымъ 
многими  причинами  нравственнаго  и  эконовшческаго  свойства. 
Л^тописецъ  этой  войны,  известный  подъ  именемъ  Самовидца, 
говоря  о  начал-Ь  войны  Хмельницкаго,  такъ  и  начинаетъ  свой 
разсказъ:  „початокъ  и  причина  войни  Хмелницкого  есть  едина 
отъ  ляховъ  на  православхе  гонен1е  и  козакомъ  отягощеше"  ^). 
Но  уже  на  сл-Ьдуюш.ей  страниц-Ь  тотъ  же  л^тописецъ  указываетъ 
въ  чиа!^  причинъ  движенхя  то,  что  государственная  власть  въ 
Польше  „козацкую  отвагу  потлумляеть**.  Бакъ  мы  увидимъ 
сейчасъ,  и  это  движете  им-Ьеть  основу  чисто  механическую. 
Д-Ьло  въ  томъ,  что  запорожсгае  казаки,  все  бол4е  и  бол^е  уве- 
личиваясь въ  числ%  съ  начала  ХУП  в.,  производили  много- 
кратные наб*ги  на  турецкхе  города.  Начальники  приморскихъ 
странъ  турецкой  импер1и,  Анатол1и  и  Румел1и,  то-и-д-бло  жа- 
ловались, что  казаки  безпрерывно  разбойничаютъ  ^).  „Несмотря 
на  всЬ  наши  прежтя  м4ры, — писалъ  король  Сигизмундъ, — казац- 
кое своеволхе  доходитъ  до  ужасающихъ  крайностей;  громады 
казаковъ  не  даютъ  Р4чи-Посполитой  покоя...  Сверхъ  того  казаки 
продолжаютъ  врываться  въ  сос%дн1я  государства  и  навлекаютъ 
на  Р4чь-Посполитую  опасность  войны;  турецкШ  императоръ  и 
его  визирь  требуютъ  истреблетя  казаковъ"  *).  Одна  изъ  мало- 
росс1йскихъ  хроникъ,  „Собрате  историческое **,  разсказываетъ, 
между  прочимъ,  что  до  1611  года  (в^рн^е  до  1568  г.)  на 
дн4провскихъ  островахъ  было  очень  немного  казаковъ  —  всего 
несколько  тысячъ,  но  съ  1611  года  (в^рнЬе  съ  1596  г.)  уже 
собиралось  ихъ  и  несколько  десятковъ  тысячъ  ^).   „Многократно 

*)  Перетятвоввчъ,  стр.  203.  Костомаровъ:  Т.  II,  Стеньва  Разинь,  стр.  309. 
')  Л^топись  Самовидца.  Изд.  к1евской  вреиенвой  коииссш,  Шевъ,  1878,  стр.  8. 
^)  Костомаровъ,  Богданъ  Хмельницк!й.  Т.  I,  стр.  85. 
*)  Костомаровь,  тамъ  же,  стр.  64—65. 

»)  См.   Архивъ  Юго-западной   Росс1и.  Т.  I,  ч,  3,  №  Ш,  стр.  4,  и  №  ХХХУИГ, 
стр.  131—132. 
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они  Очавовъ,  Бендеры,  Б&югородъ  и  иние  городи  и  крЬпостЕ 
турецк1е  разоряли  и  въ  степахъ  татарскихъ  лошадей,  рогатого 
скота  и  овець  такъ  много  забирали,  что  татари,  гд^  бивало  стада 
скотовъ  своихъ  пасугь,  далеко  уже  не  загонили,  опасаясь  отъ  ко- 
заковъ  нападешя.  А  о  тЬхъ,  кои  на  дн^провскихъ  островахъ 
пребивали,  въ  1^  же  времена  турки  и  татари  говаривали:  естлн 
бы  де  запорожск1е  козаки  изъ  тЬть  острововъ  виведенни  были^ 
то  бъ  де  ми  съ  гяурами  (такъ  християнъ  называютъ)  дружелюбна 
обходилися;  къ  тому  жъ  и  у  поляковъ  часто  договаривались^ 
чтобъ  тамошши  края  были  впусти  и  люди  тамъ  би  не  умножа- 
лись, даби  имъ  можно  било  быть  въ  Константинополе  безъ  вся- 
К1Я  опасности*'  О-  Т^^  эсе  малороссШская  хроника  разсказываетъ  о* 
грабежахъ,  которые  производились  казаками  надъ  торговыми  кара- 
ванами, ходившими  въ  Москву.  |,Какъ  же  изъ  Б&1агорода,  изъ 
Очакова  и  изъ  инихъ  турецкихъ  городовъ  начали  каравани  хо- 
дить въ  Мосъкву,  то  козаки  запорожские,  1^  турецкие  каравани 
часто  перенимая,  разбивали^  ограбляли  и  турковъ  убивали''  ^)! 

Для  преграждешя  пути  казакамъ  съ  Днепра  въ  Черное  море, 
давно  уже  была  построена  крепость  Очаковъ  съ  соседними 
укр§плен1ями  для  того,  чтобы  можно  было  обстр-^швать  устье 
Днепра  п  не  допускать  казаковъ  выходить  въ  море.  Но  въ  на- 
чале ХУ11  в.  отъ  плохой  поддержки  эти  укр^плешя  разсыпались. 
Въ  1626  г.  турецкое  правительство  занялось  возобновлетемъ  и 
поправкою  усть-дн^провскихъ  укр^пленШ;  назначили  построить 
дв*  крепости  на  об4ихъ  стороыахъ  Днепра...  На  югь  отъ  Оча- 
кова былъ  другой  замокъ,  обстр^ивавш1й  Дн^пръ,  а  надругомъ^ 
берегу  башня,  тк^  турецкая  стража  давала  знать  галерамъ  о- 
тревогб.  Наконецъ,  для  большей  безопасности  были  протянуты 
поперекъ  Днепра  ц^пи.  Казаки,  по  выражен1Ю  Боплана,  см&1- 
лись  надъ  этими  средствами.  Чтобы  укрощеше  казацкихъ  раз- 
боевъ  было  дМствительн-Ье,  надобно  было,  говоря  словами  Косто- 
марова, воспрепятствовать  стекаться  б^глецамъ  изъ  Украины  въ^ 
Запорожье. 

Это  и  было  сд^ано:  кь  1635  г.  заложена  на  Дн^пр^  кре- 
пость Кодакъ.  ^^М'Ьсто  выбрано  было  выше  пороговъ,  ниже  Са- 
мары и  Князева  острова.  Въ  новопостроенной  крепости  постав- 
ленъ  гарнизонъ  подъ  начальствомъ  француза,  полковника  Ма- 
р10на.  Онъ  не  пускалъ  казаковъ  не  только  воевать,  но  даже 
ловить  рыбу*. 


')  Л^Ьтопись  Самовидца,  приож.  90обран1е  Истор.*^,  стр.  880. 
')  Тамъ  же,  стр.  831-332. 
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Какое  важное  значеше  современники  приписывали  постройке 
этогог  укр^плетя,  которое  должно  было  воспрепятствовать  увели- 
чешю  казацкаго  населенхя,  видно  нзъ  насм^шливаго  вопроса^ 
предложеннаго  казаканъ  короннымъ  гетманомъ  Еонецпольскимъ: 
«Баковъ  кажется  вамъ  Кодакъ?* — спросилъ  онъ  ихъ.  Во  вся- 
комъ  сл^чА%  несомненно,  что  постройка  укр^плешя  задержала 
мирное  для  Польпга  движете  малорусскаго  населешя  въ  южныя 
степи,  и  оно  должно  было  превратиться  въ  насильственное  дви- 
жете, изв^ное  подъ  именемъ  движетя  Богдана  Хмельницкаго. 

Недаромъ,  во  время  переговоровъ  о  б'кюцерковскомъ  мир^, 
одинъ  изъ  казаковъ  обратился  къ  Потоцкому  съ  следующими  сло- 
вами: „Милостивый  пане  краковск1й!  чому  вы  насъ  не  пускали  на 
море  на  турка:  того-бы  лыха  не  було  въ  нашей  земл!!  —  Все, 
чтй  мы  терпимъ, — отв4чалъ  Потоц1^, — то  для  пользы  турецкаю 
Цезаря,    мы   охраняет  ею  Царство^  а  сами  себя  разоряемг''. 

Въ  этомъ  достопамятномъ  разговоре  прямо  выразилось  со- 
лнате  современниковъ  и  участниковъ  движетя,  что  оно  стало 
насильетвеннымъ,  по  отношетю  къ  Польше,  лишь  вследствхе 
механическаго  препятств1Я  для  движетя  на  югъ.  Очевидно,  сле- 
довательно, что  и  по  отношенш  въ  атому  движетю  приме- 
нимы слова,  которыми,  какъ  мы  видели  выше,  объясняется 
происхожден1е  бунта  Стеньки  Разина.  И  скудость  на  Днепре, 
и  невозможность  проходить  въ  Черное  море,  и  учинете  крепо- 
<ггей, — все  это  повторяется  и  здесь  по  отношетю  къ  западно- 
русскимъ  областямъ. 

Мы  ничего  не  сказали  до  сихъ  поръ  о  положети  крестьянъ 
въ  западной  Руси,  принимавшихъ,  какъ  известно,  весьма  дея- 
тельное учаспе  въ  томъ  движенш,  которымъ  руководилъ  Богданъ 
ХмельницкШ,  отчасти  въ  виде  самостоятельныхъ  отрядовъ,  отчасти 
примыкая  къ  войскамъ  Богдана  Хмельницкаго.  Положете  крестьянъ 
въ  западно-русскихъ  областяхъ  вполне  обусловливалось  поло- 
жетемъ  казачества.  После  введетя  Люблинской  ун1и,  побеги 
крестьянъ  составляютъ  характеристическую  черту  быта  великаго 
княжества  литовскаго.  „Пересматривая  „Уо1ипипа1едпт", — гово- 
ритъ  профессоръ  В.  Б.  Антоновичъ  въ  своемъ  изследоваши  о 
врестьянахъ  въ  юго-западной  Росаи, — мы  находимъ,  что  въ  про- 
должете  столет1я  (съ  конца  ХУ1  по  конецъ  ХУП  вёковъ)  сеймы 
издали  42  постановлетя  о  беглыхъ  крестьянахъ,  изъ  которыхъ 
20  относятся  спещально  къ  областямъ  бывшаго  великаго  кня- 
жества литовскаго.  Въ  постановлен1яхъ  этихъ  сеймы  стараются 
остановить  побеги  крестьянъ  всевозможными  репрессивными  ме- 
рами   и    предоставлетемъ    владельцамъ    различныхъ    льготъ    и 
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облегчен1Ё  для  пресл'бдовашя  и  поимки  б^^глыхъ.  Сеймы  издають 
законы,  въ  силу  которыхъ  воспрещается  принимать  шляхтичамъ^ 
подъ  опасетемъ  штрафа  въ  100  гривенъ,  слугъ  и  крестьянъ, 
если  они  не  предъявятъ  письменнаго  свидетельства  отъ  вла- 
дельца, на  землЬ  котораго  они  жили  прежде,  о  томъ,  что  они 
свободны,  высидели  у  него  обязательный  срокъ  и  уплатили  вы- 
ходъ.  За  приняпе  чужихъ  крестьянъ  устанавливается  штрафь 
въ  500  гривенъ  за  каждаго  крестьянина,  а  впоатедствш^штрафъ 
этотъ  усиливается  до  1000  гривенъ.  Сверхъ  того,  назначается 
штрафъ  въ  1000  гривенъ  за  отнят1е  насильно  у  владельца 
пойманнаго  имъ  б-Ьглаго  крестьянина"    О- 

Этими  м-рами  крестьяне  вполне  прикреплялись  къ  земле  во 
всемъ  княже(п:ве  литовскомъ,  но  въ  западно-русскихъ  областяхъ 
цель  эта  не  могла  быть  окончательно  достигнута  до  тбхъ  поръ, 
пока  существовало  казачество.  ^Пока,  —  говорить  г.  Антоно- 
вичъ, — казачество  держалось  на  окраине  Речи  Посполитой,  въ 
пределахъ  ея  была  область,  куда  крестьяне  могли  бежать  съ 
полной  уверенностью,  что  помещики  не  достигнутъ  ихъ  и  не 
водворять  на  прежнее  место  жительства;  была  на-лицо  сила, 
наводившая  до  извеса'ной  степени  смущеше  на  шляхтичей  со- 
седнихъ  воеводствъ  и  заставлявшая  ихъ  не  доводить  собствен- 
ныхъ  крестьянъ  до  крайности,  для  того,  чтобы  они  „не  оказа- 
чились"  или  не  сбЬжали  въ  казацше  ряды"  ^).  Меры,  предпри- 
нятыя  для  уменьшенк  казачества  и  для  воспрепятствовашя 
исконному  движешю  ихъ  на  югъ,  радикально  изменили  и  поло- 
жеше  крестьянъ.  ^Въ  прежнее  время,  —  говоритъ  Костома- 
ровъ, — мещане  и  хлопы,  покидая  свое  зваше  и  присваивая  себе 
имя  казаковъ,  отправлялись  въ  Сечь,  оттуда  ходили  воевать  на 
суше  и  на  море,  заживать,  какъ  говорилось  тогда,  рыцарской 
славы**   ^).  Теперь  это  стало  невозможно. 

Мирное  для  Польши  колонизащонное  движете  иалороссШ- 
скаго  населен1я  приняло-было  другое  направлеше.  Уже  въ  163& 
году  казаки  въ  своей  просьбе,  отправленной  польскому  сейму, 
жалуются  между  прочимъ  на  то,  что  они  вынуждены  пересе- 
литься на  востокъ.  яБогъ  ведаетъ, — говорятъ  они,— сколько  уже 
казаковъ  уш.10  съ  женами  и  детьми  въ  Белгородъ  и  поселилось 
въ  московской  земле  ^.  Изъ  словъ  одного  изъ  членовъ  коммиссш, 
посланной  въ  1637  году  для  разбора  жалобъ    казаковъ,   видно, 

^)  Антоновичъ,  ИзС1^довате  о  жрестьанахъ  въ  юго-западной  Россш.  Шевъ,  1870^ 
стр.  -27,  28. 

2)  Тамъ  же,  стр.  30, 

')  Богданъ  Хмельнидк1Й,  I,  стр.  57. 
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ЧТО  стремдеше  къ  уходу  на  востокъ  все  бол^е  охватывало  яа- 
сатеше  Малороссш.  Этотъ  членъ  боммисс1и,  ПотоцкШ,  не  ве- 
рить возможности  подобнаго  волонизащоннаго  движешя.  „Бели 
вы  стращаете  нась, — говорить  онъ,  между  прочинъ,  казавамъ, — 
что  уйдете  куда-нибудь  подал^е — на  Донъ,  наприм^ръ,  такъ  это 
неправда.  ДнЬпръ  —  ваше  отечество.  Другого  Днепра  н4тъ  на 
свЬй.  Дона  нельзя  сравнить  съ  ДнЬпромъ.  Тамъ  неволя,  зд-Ьсь— 
свобода.  Бавъ  рыб^  нельзя  жить  безъ  воды,  такъ  казаку  безъ 
Днепра, — чей  Дн^нръ,  того  и  казаки!^  Но  казаки,  очевидно, 
не  только  стращали  движетемъ  на  востокъ.  Въ  ближайш1е  годы 
„народъ  толпами  бЪжалъ  въ  Московское  государство,  гд-б  царь 
давалъ  украинцамъ  привольный  земли  для  поселешя^.  Въ  осо^ 
бенности  усилилось  это  движете  поотЬ  неудачи  возстан1я  Гунн. 
„Главные  предводители  возсташя,  Остранинъ,  и  за  нимъ  Гуня, 
убЬжали  въ  Московское  государство.  Они  открыли, —  говоритъ 
Бостомаровъ,  —  путь  и  другимъ;  не  хотЬвппе  возвращаться  въ 
хлопское  состоите,  толпами  переселялись  туда  и  водворялись  на 
привольныхъ  и  плодоносныхъ  поляхъ  нынешней  курской  и 
харьковской  губернШ.  Остранинъ  съ  своими  казаками  поселился 
въ  Чугуев4"  ^).  Движете  по  этому  направлетю  было  чисто  ко- 
лонизащонное.  Переселенцы  просятъ  о  томъ,  чтобы  ихъ  пожа- 
ловали с]&нными  покосами,  рыбными  ловлями,  лесами,  бортными 
ухожаями^  перевесами  и  всякими  угодьями,  а  также  пожаловали- 
бы  ихъ  семенами  для  обсЬменен1я  полей.  И  эти  просьбы  удов- 
летворяются Московскимъ  государствовгь  ^).  Но,  очевидно,  набеги 
татаръ,  производивппеся  на  московскую  окраину,  не  давали  ма- 
лороссШскимъ  переселенцамъ  спокойно  водвориться  въ  Москов- 
ской земле,  и  они  бегали  обратно  за  рубежъ  Московскаго  го- 
сударства. Такъ,  по  крайней  м^р^,  сл^дуетъ  заключить  по  н^ко- 
торымъ  документамъ  о  ббглыхъ  черкасахъ  и  казакахъ^  напеча- 
танныхъ  въ  „Матер1алахъ^  г.  Багал^я.  Они  отказываются  идти 
на  татаръ,  поселяющихся  вблизи  ихъ  поселенШ,  и  уб^гаютъ  въ 
Литву,  оставляя  свое  довольно  значительное  имущество  на  произ- 
волъ  судьбы  ^).  Мирное  переселенческое  движете  на  югъ  и  на 
востокъ  стало,  такимъ  образомъ,   невозможнымъ    и    превратилось 


')  Богданъ  Хме1ьницк1&,  I,  стр.  178.  ГолубовсиЙ,  Печенеги,  торжи  и  по- 
ловцы^ К1евъ,  1884,  стр.  100. 

^)  Баталий,  Матерхалы  для  исторхи  колот!зац1И  въ  Х\1— ХУЛ  ст.,  Харьковъ, 
1886,  №  III,  1У. 

*)  Багал'Ьй.  №№  У,  У1,  УН.  О  татарскихъ  ваб^гахъ  на  московскую  окраину 
въ  т^къ  же  матер!  ллахъ  пом^щенн  документы,  относядцеся  къ  бод^е  повднему  вре» 
меня,  между  прочимъ  къ  1680  г. 
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въ  насильственное  движете,    во    глав']^    котрраго  сталь  Богданъ 
ХмельницЕ1й. 

Найравленхе  и  объемъ  движешя  обусловливались  прежде  всего 
предками  жительства  западно-руссваго  населешя.  Богданъ  Хиель- 
НИЦК1Й,  направляясь,  пос1^  ворсунсвой  битвы,  въ  Отаровонстан* 
тинову,  шелъ  по  сл^данъ  отдЪльныхъ  отрядовъ,  подготовившихъ 
ему  почву  и  примывавшихъ  затбмъ  въ  главнымъ  его  силамъ. 
Конечными  пунвтами,  до  воторыхъ  дошло  движете  Богдана 
Хмельницваго,  были  Львовъ  и  Замостье.  Бс%  ожидали,  что  посл^ 
пилявсвой  битвы  Богданъ  ХмельницвШ  пойдетъ  въ  глубь  Польши, 
и  онъ  дМствительно  увЪрялъ  вазавовъ,  что  онъ  намЪренъ  это 
сд&1ать^  но  вм^о  того  занимался  осадою  Львова,  а  за!^^ 
Замостья.  Бавъ  безплодныя  осады  этихъ  городовъ,  тавъ  и  после- 
довавшее зат1мъ  обратное  движете  Хмельницваго  въ  Увраину 
вызывали  всеобщее  удивлете  даже  среди  полявовъ,  тавъ  вавъ 
этотъ  образъ  дМствШ  весьма  мало  соотв'Ьтствовалъ  сощально- 
политичесвимъ  1^ямъ  движен1Я,  воторыя  преследовали  участ- 
ниви  его.  При  отступленш  Хмельницваго  отъ  Замостья,  по- 
ляви,  по  словамъ  одного  современнива,  ,,шопотомъ  говорили, 
что  в^рно  Богъ  послалъ  на  Хмельницваго  слепоту,  вогда  съ 
тавими  силами  онъ  не  тольво  не  взялъ  столицы  и  не  поврылъ 
пепломъ  всей  Польши,  но  даже  увлонился  отъ  непр1язненныхъ 
дМствШ^.  Все  поступви  Хмельницваго  со  дня  пилявсвой  битвы 
вазались  для  многихъ  неразгаданными  ^).  А  между  т^мъ  пора* 
зительный  фавтъ  этотъ  находитъ  свое  обьясневпе  въ  томъ,  что 
предшествовавшее  движете  Богдана  Хмельницваго — самостоятель- 
ное народное  движевпе — остановилось  именно  въ  оврестностяхъ 
Львова.  }{9же  гЬ  вазави;  воторые  были  недовольны  образомъ 
д^йствхя  или,  вернее,  безд^йствхя  Хмельницваго  и  побуждали 
его  идти  на  Варшаву,  не  решались,  однаво,  отправляться  само- 
стоятельно въ  глубь  Польши,  и  въ  то  время,  вогда  ХмельницвШ 
шелъ  во  Львову,  отдельные  вазацв1е  отряды  отправились  на 
Волынь.  Неизвестный  авторъ  вниги  «Рат1@1шк1  до  рапо^ап1а 
2у^типка  Ш,  Шайу81а\еа  IV  1  Дапа  Ка21т1ег2а* ,  современнивъ 
этихъ  событ1й,  прямо  объясняетъ  образъ  действШ  вазацвихъ 
отрядовъ  т^мъ,  что  они  боялись  отправляться  на  грабежи  въ 
отдаленный    врай  ^). 

Съ  наибольшей   силой  движете    разгоралось    съ  самаго  на- 
чала, съ  одной  стороны,  въ  степной    Подолш,    т.-е.    на  грани- 

^)  Богданъ  Ххе1ьницк1й,  т.  II,  стр.  51.    См.  таЕже  Вида^вк],  Ш8(ог]а  ро18ка, 
I,  р.  46. 

*)  Рат1§1111к],  т.  П,  стр.  34. 
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цахъ  Молдав1и  и  Валахш,  а  съ  другой  стороны,  въ  С:Ьверскоб 
земл*  и  въ  Б-Ьдоруши  ^),  т.-е.  въ  м'Ьстахъ,  откуда,  въ  случа* 
неудачи,  участники  двшкетя  могли  у&ти  на  сопред^льныя  сво- 
бодный земли  сос^днихъ  странъ.  Независимо  отъ  указанныхъ 
усдовШ,  направлеше  движешд  обусловливалось  еще  одннмъ,  весьма 
ваашымъ,  факторомъ,  а  именно:  движете  малорусскаго  населеваи 
подталкивалось  слЪдовавшимъ  за  нимъ  дви2Бетемъ  татарскаго 
наседев1я. 

Уже  вскоре  поел*!  постройки  крепости  Бодака  и  вообще  мЬръ, 
предпринятыхъ  для  уменьшешя  казачества,  татары  стали  въ  уси- 
ленной мЬр^  вторгаться  въ  земли  Р'^^чи  Посполитой.  Въ  1640  г., 
въ  феврале,  крымскхе  татары  ограбили  ц-кшй  край  около  Пере- 
ясхавля,  Борсуня  и  обширныя  влад']^н1я  Випшевецкихъ;  забирали 
людей  и  скотъ,  сожигали  села,  города,  з&мки,  дворы  и  возвра- 
щались домой,  не  опасаясь  погони  за  собою,  и  хотя  коронный 
тетманъ  БонецпольскШ,  узнавъ  объ  этомъ  не  въ  пору,  и  явился 
еъ  войскомъ,  но  уже  не  могъ  догнать  татаръ,  которые  увели  съ 
собою  до  тридцати  тысячъ  пл^нниковъ  и  унесли  множество  до- 
бычи. »Тавую-то  пользу, — говорить  польскШ  лЬтописецъ, — РЬчь 
Посполитая  получила  отъ  укрощешя  казаковъ:  одно  несчастье 
народа.  Прежде  казаки  охраняли  край  отъ  татаръ  и  стоили  ма- 
лыхъ  издержекъ;  теперь  же  приходилось  держать  наемное  войско 
еь  больпгами  издержками **   ^). 

Очевидно,  следовательно,  что,  и  помимо  Богдана  Хмельниц- 
каго,  со  стороны  татаръ,  не  встр^чавпгахъ  прежняго  сопротивле- 
тя  въ  теченхе  посл^дняго  десятид']^т1Я,  до  войнъ  Богдана  Хмель- 
ницкаго,  происходило  усиленное  движете  въ  пограничный  области 
Польши.  Въ  ,,Дневник§  Осв^цима*'  мы  находимъ  свЪден1я  о  на- 
б^гахъ  татаръ  на  польскхя  области  въ  1643  и  1644  гг.  ^).  Въ 
переписке  Адама  Киселя  съ  путивльскимъ  воеводой,  княземъ 
Додгорукимъ,  относящейся  къ  началу  1648  г.,  не  разъ  упоми* 
нается  о  томъ,  что  татары  ,  учинили  тайную  думу^  о  томъ, 
чтобы  идти  на  земли  польск1я.  Объясняетъ  Адамъ  Еисель  это 
движете   т&иъ,   что  татары  „всегда,  аки  псы,  въ  землю  обоихъ 


^)  Богданъ  Хмелъннций,  т.  I,  стр.  821,  825,  843,  845.  Ратг^^шкц  II,  стр.  10, 
15,  101,  104. 

*)  РатЦ1п1к1,  т.  I,  стр.  254.  Актн  Южной  и  Западной  Россш,  т.  Ш,  стр.  27,82. 
Костомаровъ,  Богданъ  Хнельяиций,  т.  1,  стр.  179. 

')  В.  Б.  Антоновнчъ,  „Дневникъ  Осв^цима",  Шевъ,  1888,  стр.  5,  12,  14,  15, 
21.  22. 
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великихъ  государствъ  (т. -е.  Польши  и  Роши)  впадають**  *).  Въ 
письме  отъ  23-го  марта  1648  г.  къ  боярамъ,  князю  Трубецкому 
и  Пушкину,  Кисель  указываетъ  также,  что  на  татаръ  „око  полное 
обоимъ  великимъ  господарствамъ  им-Ьть  подобаетъ"   ^). 

Да  и  наканун'Ь  войнъ  Богдана  Хмельницкаго,  перекопскШ 
мурза  Тугай-бей  кочевалъ  съ  4.000-й  ордой  въ  степи,  готовясь 
съ  весною  пуститься  въ  сосЬдшя  польскхя  области.  ...„Въ  предъ- 
идущемъ  году  въ  Крыму  были  неурожай  и  падежъ  скота,  въ 
такюсь  обстоятельствахъ  у  татаръ  война  была  единственнымъ 
исходомъ*,  и  потому  приглашете  Богдана  Хмельницкаго  дви- 
нуться на  польсшя  области  „было  для  нихъ  какъ  нельзя  бол^е 
кстати*"  ^).  Иначе  говоря:  прежшя  препятств1я  для  набЬговъ 
татаръ,  въ  жщк  воевавшихъ  съ  ними  и  нападавшихъ  на  нихъ 
казаковъ,  были  устранены,  и  имъ  оставалось  только  воспользо- 
ваться образовавшимся  привольемъ,  примкнуть  къ  казакамъ  и, 
отчасти  вм4сй  съ  ними,  отчасти  самостоятельно,  опустошать 
польск1я  области  и  собирать  добычу.  Ш^Ьсгпо,  что  и  посл^  битш 
при  Жолтыхъ  Водахъ,  и  послЪ  битвы  при  Корсун^,  наибольшая 
часть  добычи,  въ  лиц^  богатыхъ  пл'1нниковъ,  за  которыхъ  можно 
было  получить  окупъ,  досталась  татарамъ.  Известно  да^гБе,  что 
татары,  самостоятельно  и  помимо  Богдана  Хмельницкаго,  стара- 
лись поживиться  съ  помощью  грабежа  м'бстнаго  населетя;  такъ, 
посл'6  корсунской  битвы,  тысячъ  восемь  татаръ  бросились  на 
Махновку,  Бердичевъ,  Б*лополье,  Глинскъ,  забирали  скотъ  и 
захватывали  въ  пл^нъ  людей. 

Учаспемъ  татаръ,  сначала  перекопскихъ,  а  зат^ъ  крымскихъ, 
опред&Еялись  не  только  направленхе  и  сила  движетя,  но  и  без- 
результатность его  въ  смысле  сощально-политическомъ. 

Роль  татаръ  въ  этомъ  отношеши  проявилась  особенно  рельефно 
при  осад^  Збаража  и  при  заключенш  зборовскаго  мира.  Крмм- 
СК1Й  ханъ,  говоря  словами  Костомарова,  соскучившись  безыод- 
ною  осадою  Збаража,  приказалъ  привести  къ  себ^  Хмель- 
ницкаго за  шею,  по  выражетю  поляковъ.  „ЧтЬ  это  значить? — 
говорилъ  гн«1вный  повелитель  Крыма:  —  съ  такимъ  огромны» 
войскомъ  ты  не  одол'Ьешь  малой  горсти  поляковъ  и  держишь 
насъ  по  пустому?  Если  ты  мн%  въ  три  дня  не  расправишься  съ 
поляками,  то  поплатишься  собою  и  людьми  своими:  ты  мн^&  об^- 


»)  Акты  Южвой  и  Западной  Россш,  т.  Ш,  стр.  105,  109,  127,  142.  П.  П.  Но- 
ввцЕ1й,  Адамъ  Кисель,  Шевъ,  1885,  стр.  33—34. 

*)  Акты,  т.  Ш,  стр.  171. 

^)  Акты  Южной  и  Западной  Росс1и,  т.  Ш,  стр.  180.  Костомаровъ,  Богданъ  Хмель- 
ницк1й.  т.  I,  стр.  261.  Новицк1й,  Адамъ  Кисель,  стр.  34. 
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щалъ  заселить  Брымъ  ляхами— заселишь  его  своими  Еазаками!^ 
ХмельницкШ  вы^халъ  къ  вавакамъ  и  кричалъ  вслухъ  всего  войска: 
^Гей,  казаки  молодц!!  Огь  що  я  вамъ  до  уваги  подаю,  що 
мит  ханъ,  его  милость,  казавъ,  що  ежели  ему  поляк1въ  на 
ясснръ  не  дамо,  то  сами  у  неволю  до  Крыму  лпдемо'' . 

Понятно,  что,  по^удовлетворенш  требовашй  татаръ,  въ  ввдЬ 
большихъ  даровъ  и  дозволенхя .  разорять  Р']^чь  Посполитую  при 
возвращеши,  движете  противъ  Польши  должно  6б1ло  ,  превратиться, 
причемъ  они  продолжали  грабить  своихъ  союзниковъ,  съ  кото- 
рыми вм^егб  шли  противъ  поляковъ.  О  сокрушеши  могущества 
Польши  въ  интересахъ  малорусскаго  населешя,  объ  установлешн 
независимости  западной  Руси,  при  указанномъ  до  сихъ  поръ  ха- 
рактере движешя,  не  могло  быть,  конечно,  и  р^чи. 

Дальнейшее  движете,  окончившееся  бЬлоцерковскимъ  миромъ, 
прямо  свндетельствуетъ  о  томъ,  что  разъ  татарамъ  не  было  на- 
добности поддерживать  движете  малорусскаго  населен1я,  насиль- 
ственное движете  пргостановилось  и  кончилось,  какъ  и  следовало 
ожидать,  колонизащоннымъ  движешемъ  на  востокъ.  Татары  полу- 
чили возможность  кочевать  въ  земле  своихъ  союзниковъ  и  время 
отъ  времени  разорять  эту  землю,  грабить  жителей  и  уводить  въ 
пл^нъ  женщинъ  ^).  Зач^мъ  же  имъ  было  воевать  съ  Польшей? 
И  безъ  того  они  расширили  свои  кочевья.  Понятно,  что  мало- 
русскому населенш,  въ  виду  этихъ  условй,  оставалось  только 
устремляться  на  восгокъ...  „Въ  пределы  Московсваго  государства 
набегало  тогда  много  народа  разнаго  зватя:  шляхта  бежала  отъ 
хлопасаго  мятежа,  а  крестьяне— отъ  голода.  Между  крестьянами 
распространилось  стремлеше  уходить  въ  московсюя  владен1я  на 
селитьбу,  какъ  въ  обетованную  землю  ^  ^).  Изъ  Волыни,  какъ 
изъ  пограничной  земли  между  Украиной  и  Польшей,  целыми 
толпами  переселялись  въ  Московское  государство  въ  перюдъ 
времени  между  зборовскимъ  и  белоцерковскимъ  договоромъ.  Еще 
более  усилилось  движете  на  востокъ  после  белоцерковскаго 
мира.  „Подольск1е  и  брацлавсте  поселяне  устремились  палевый 
берегь  Днепра,  перешли  такъ-называемую  Вишневеччину,  земта, 
занимаемыя  прилуцкимъ  и  лубенскимъ  полками,  и  поселились  въ 
Полтавщине  и  Ахтырщине,    где    по  берегамъ    Ворсклы    вдругъ 

^)Вредв11я  посл-Ьдетшл  мнжхио  союза  миорусскаго  насежевм  съ  татаракн,  внраг 
знввпяся,  между  прочнкъ,  въ  уход'Ь  татаръ  нзъ*подъ  Берестечка,  Летопись  Самоввдца 
внраяшеть  въ  С1^дуюпшхъ  сдовахъ:  ^Вже  нестатечвая  врнязвь  вовву  з  баравохъ, 
тажъ  христвяяввов^  а  басурманинохъ*'.  Стр.  24. 

*)  Акты  Южной  в  Западной  Росс1н,  т.  Ш,  стр.  372,  876.  Костомаровъ,  т.  П, 
стр.  200,  230. 
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возникали  больш1Я  слободы".  Впрочемъ  бегали  не  только  кре- 
•стьяне,  но  и  калаки  въ  громадноиъ  количеств']^.  „Тотчаеь  посж^ 
^ерестечскаго  порашешя,  тысяча  казаковъ  возникшаго  тогда 
острожскаго  полка,  подъ  начальствомъ  какого-то  Ивана  Дзин- 
ковскаго,  ожидая  нашеств1я  поляковъ,  гнавшихся  за  разбитыми 
силами  Хмельницкаго,  уб'Ьжала  за  границу  и  просила  царя  позво- 
лить поселиться  имъ  на  московской  зешгЬ.  Въ  то  время  москов- 
ч^кое  правительство  обращало  особенное  внимаше  на  южную  гра- 
ницу государства  и  старалось  заселить  пустые  берега  Дона,  Сосны, 
Оскола,  въ  нын']&пгаихъ  губерн1яхъ  воронежской  и  курской.  Это 
нам^реше  казалось  т^мъ  необходимее,  что  Московское  государ- 
<;тво  безпрерывно  страдало  отъ  набЬговъ  крымскихъ  варваровъ... 
Тысячи  казацкихъ  семействъ  изъ-за  Днепра,  людей  военныхъ, 
закаленныхъ  въ  брани,  были  кладъ  для  государства.  Царь  не 
позволилъ  имъ  селиться  около  Путивля  и  Б&1города,  какъ  они 
хоткщ  а  приказалъ  построить  имъ  городъ  на  берегу  Тихой 
Сосны,  названный  Острогожскомъ...  Царь  даровалъ  имъ  право 
удержать  все  прежнее  казачье  устройство:  чины  полковника,  сот- 
никовъ,  есауловъ,  всю  организацш)  украинскаго  полка.  Это  былъ 
первый  слободск1й  полкъ.  Такой  благосклонный  прхемъ  ободрилъ 
и  другихъ..;  МенЬе  ч4мъ  въ  полгода,  на  пространстве  отъ  Пу- 
тивля до  Острогожска,  появились  мнопя  слободы,  изъ  которыхъ 
образовались  города  и  богатый  местечки:  Сумы,  Лебедннъ,  Ах- 
тырка,  Б^лополье,  Короча  и  пр.  Иные  подвигались  къ  югу,  въ 
глубину  степи,  по  рЬкамъ  Донцу,  Удами,  Харькову,  Еоломаку. 
Въ  числе  слободъ  былъ  нын^штй  Харьковъ*  ^). 

Судя  по  матер1аламъ,  напечатаннымъ  г.  Багал-Ьемъ,  усиленное 
переселенческое    движете  на  востокъ  началось  въ  1652  году  и 


^)  Бог  дань  Хиельницк1Й,  т.  III,  стр.  4 — б.  Л^^топись  Самовидца,  прижох.:  Краткое 
'Опясан]е  Малороссш,  стр.  284  и  256.  Въ  этой  Л'Ьтоаиси,  подъ  1651  г.,  читаенъ: 
„Тогда*&ъ  Хмедннпххй,  ожидая  угодного  къ  отмщешю  времени,  позножихъ  утЬснле- 
мому  отъ  ляховъ  народу  водно  сходить  из  городовъ  къ  Полтавщинй  и  за  границу  въ 
Великую  Росс1Ю  на  житье,  ивзъ  того  временн  начади  с^дать  Сума,  Лебеди нъ,  Хар- 
ковъ,  Ахтирка  и  иные  С1ободск1е  м^ста  ажъ  до  Дону  ковацкимъ  вародомъ^.  Въ  тоб 
же  Летописи,  подъ  1659  г.,  читаемъ:  „И  из  той  поры  на  Задн^пр!  начади  бвдж 
войны  утихать;  да  не  того  жъ  времени,  какъ  и  при  старомъ  бндо  Хмедницвонъ, 
люди  безчисденные  изъ-за  Днепра,  ради  бывающихъ  тамъ  неспокойствъ,  подъ  цар- 
скую державу  пущени,  которые,  не  вм4сгяся  въ  Малой  Росой  и  дад^е  в  Великую 
Росс1Ю  пошедши,  пустые  землы  великими  городами  и  селами  густо  осадили'^.  Отво- 
сительно  времени  осиовашя  города  Харькова  см.  статью  Д.  И.  Багал1я  въ  Харь- 
ховскомъ  календаре  на  1886  г.,  стр.  66—79.  Въ  1656  г.  харьковсий  воевода  Селв- 
фонтовъ  сообщаетъ,  что  „все  харьковское  городище  черкаса  наставили  дворами". 
Очевидно,  что  Харьковъ  основанъ  несколькими  годами  раньше. 
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зат^мъ  продолжалось  безпрерывно  ^).  Если  выбрить  описанш  тер- 
иовской  ваюсти,  путивльскаго  уЬзда,  сд'Ьланно^су  въ  1678  году, 
то  окажется,  что  въ  этомъ  году  въ  терновской  слободе  была 
больше  700  дворовъ  червасъ,  приченъ  всЬ  они  заявили  при 
описати,  что  они  пришли  на  вечное  житье  въ  1652  году.  Изъ 
того  же  описашя,  въ  которомъ  указано,  изъ  какихъ  жЬсгь  при- 
шли черкасы  въ  разныя  слободы  той  же  волости,  видно,  чта 
переселенцы  шли  изъ  всевозможныхъ  городовъ  и  селъ  какъ  л^во* 
бережной,  такъ  и  правобережной  Украины.  Какь  известно,  коло* 
низащонное  движете  это  привело  къ  формальному  присоединешю 
лЪваго  берега  Днепра  и  Запорожья  къ  Московскому  государству. 
Перейдемъ  теперь  къ  подобнымъ  движешямъ,  совершавшимся 
въ  западной  Европ'Ь. 


IV. 

Уже  Зугенгеймъ  доказалъ,  что  въ  эпоху  реформацш  н-Ьмец- 
К1Й  крестьянскШ  бунтъ  1525  года  вспыхнулъ  всл'Ьдствхе  обнару- 
жившихся во  второй  половине  ХУ-го  и  въ  начал*  XVI  в.  усилен- 
ныхъ  стремленШ  къ  прикр^плешю  крестьянъ  въ  тк^ъ  нЬмецкихь 
территоркхъ,  которыя  входили  въ  составъ  швабскаго  союза,  а 
именно:  въ  верхне-рейнскихъ  земляхъ,  Шваб1и,  Франкоши  и  Вюр- 
темберг*  %  Между  прочимъ,  благодаря  подобнымъ  стремлешямъ,. 
въ  ВюртембергЪ,  на  ландтагЬ  1514  г.,  а  также  и  въ  посл'Ьдую- 
пце  годы  торжественно  провозглашалось  право  свободнаго  пере- 
движешя  за  крестьянами  всевозможныхъ  влад^льцевъ  свЪтскихъ 
и  духовныхъ  ^).  Д4ло  въ  томъ,  что  въ  посйдшя  три  средневе- 
ковый стол*т1я  не  только  въ  Силезш,  Богемш,  Моравш,  но  ивъ 
территорхяхъ  прусскаго  ордена,  а  также  въ  Венгрш  и  Трансиль^ 
ваши  ощущалась  настоятельная  потребность  въ  привлечеши  н^ 
мецкихъ  колонистовъ-врестьянъ.  Но  вотъ,  во  второй  половивб 
XV  в.,  благодаря  усилешю  власти  территорхальныхъ  н^мецкихъ 
влад&[ьцевъ,  начались  усиленный  заботы  о  прикр^пленш  крестьянъ. 
Это  достигалось,  во-первыхъ,  введешемъ  въ  дМствхе  римскаго- 
права  въ  качеств*  положительнаго  законодательства  и  прим*не- 
шемъ  къ  нЬмецкимъ  крестьянамъ  и  ихъ  отношешямъ  съ  земле- 


1)  Баталий,  Матер1алн,  №  21,  25  и  друг. 

*)  во^епЬеш,  вевсЫсЫе  <1ег  АпГЬеЪпп^  дег  Ье1Ье1кеп8сЬаГ|;.  РегепЪ.  18в1^ 
стр.  862^ — 8в4.  См.  также  ^ап9ве^,  ОевсЫсЫе  с1е8  ОеаисЬеп  УоПсев,  1880,  II,  480. 

')  Зе1юртъ-Л7пцк1Й.  Истор1Я  новаго  времени.  Шевъ,  1883,  I,  стр.  817,  818^ 
1^еЬ«г  АП^.  \V^е1^бе8сЫсЬ^е,  X,  188. 
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влад'кдьцами  римскихъ  законовъ  о  рабахъ,  а  въ  участваиъ  земли, 
которыми  они  вдад'Ьли,  римсБихъ  законоположенШ  объ  отдавае- 
мыхъ  рабамъ  въ  пользовате  земельныхъ  участкахъ  (1;1(а1.  <1е  $ег- 
У1§  и  Ргесапат).  Уже  современнивъ  и  очевидецъ  этихъ  хищ- 
ническихъ  стремлешй,  прикрываемыхъ  римскимъ  правомъ,  аббать 
ТритемШ,  предвидитъ  жестоюя  посл%дегв1я  ихъ  для  всего  хода 
государственной  и  общественной  жизни  въ  Гермаши.  „Что  у 
язычниковъ,  —  говорить  онъ,  —  рабство  было  общепризнаннымъ 
учреждешемъ  и  низводило  значительную  часть  человечества  до 
положешя  свотовъ,  то,  въ  сожалЁтю,  в^рно,  и  св'Ьтъ  хрнспанства 
долго  долженъ  былъ  шять,  до  тЬхъ  поръ,  нова  ему  удалось  про- 
гнать тьму  язычества,  безбожхе  и  тираншю  его.  Но  чтб  свазать 
о  христ1анахъ,  которые,  ссылаясь  на  язычесвхе  завоны,  хотягь 
ввести  новое  рабство  и  льстятъ  сильнымъ  земли,  что  они,  владея 
силой,  обладаютъ  тавже  и  правомъ  и  могутъ  отмежевать  ва- 
ждому  изъ  своихъ  подданныхъ,  по  своему  усмотр^нхю,  изв^стныя 
права  и  известную  долю  свободы.  Это  ужасныя  учен1я!  Примк- 
нете ихъ  уже  вызвало  во  многихъ  жЪсгвхъ  бунты  и  возстатя, 
и  въ  близвомъ  будущемъ  вспыхнутъ  кровопролитный  войны,  если 
этому  не  будетъ  положенъ  пред^лъ  и  если  древнее  право  хри- 
ст1адсваго  народа,  а  тавже  свобода  и  неприкосновенность  правь  кре- 
стьянь  и  остального  трудящагося  люда  не  будуть  обезпечены*  ^). 
Это  достигалось,  во-вторыхъ,  запрещен1емъ  городамъ,  а  тавже 
другимъ  землевлад^льцамъ  принимать  врестьянь  безъ  дозволешя 
тЬхъ  землевлад'&иьцевъ,  съ  земель  воторыхъ  они  выселились  и  от^ 
воторыхь  они  находились  въ  зависимости  ^).  Зугенгеймъ  самыми 
сильнымъ  образомъ  возстаеть  противь  мн^я,  что  знамя  возста- 
шя  въ  1525  г.  будто  бы  поднято  было  вполн']^  привр^пзеннымъ 
въ  земл'Ё  землевлад'Ьльчесвимъ  населенхемъ,  стремившимся  сверг- 
нуть сь  себя  в^вовое  иго.  Наибольшее  число  взбунтовавшихся 
составилось  из;ь  врестьянь,  воторые  до  того  времени  не  были 
окончательно  приврЁплены  въ  земл^  и  которые  только  въ  посл^^д- 
Н1е  десятки  л^тъ  до  врестьянсваго  бунта,  съ  помощью  насил1Я, 
хитрости,  подлоговъ,  привр^плялись  съ  своими  семействами  въ  за- 
нимаемой ими  земле,  лишались  права  и  возможности  передви- 
жешя  ^).  По  отношешю  въ  Вюртембергу  мы  знаемъ  изъ  народ- 
ной п^сни,  им-Ьющей    отношеше  въ  бунту  1514  г.,  изв^ному 

^)  Тп1Ьет11,  Орега  Ы8(опса,  1601.  Ое  ^и<^ае^$,  18.  ^апв8еа,  I.  стр.  4вд,  483, 
489,  496. 

<)  Зевортъ-Л7Чицк1Й,  стр.  318.  Циммермана,  Истор1я  крестьянской  войны  (рте- 
ск1й  переводъ),  т.  I,  стр.  130. 

")  8и§[епЬе1т,  стр.  367. 
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подъ  именемъ  бунта  „б4днаго  Конрада",  что  вюртембергсюе 
Брестьяне  тогда  опасались  прикр^нлешя  въ  земл'Ь  съ  помощью  на- 
сильственныхъ  м^ръ.  Между  прочимъ,  въ  одной  изъ  вародныхъ 
1г6сенъ   говорится: 

„2и1е1;21  \^егЛ  ^1г  ^еГйг!  т11  Кга11 
Аи88  ГгуЬеи  1п  ет  Ё1[;еп8сЬаА^  ^). 

Ером§  Брестьянъ^  въ  движенш  1525  г.  въ  значительной  м']&р^ 
участвовало  населен1е  южно-германскихъ  городовъ.  Начиная  съ 
того  момента,  когда  свирепствовала  черная  смерть,  т.-е.  съ  1349  г., 
населеше  Германш,  въ  особенности  южной,  все  бол'бе  и  бол^е  воз- 
растаетъ,  и  если  въ  течете  ХУ-го  и  первой  половины  XVI  в.  оно 
увеличилось  почти  вдвое  ^)  въ  Гермаши  вообще,  то  т4мъ  бол^е 
населен1е  увеличилось  въ  городахъ  въ  теченае  этого  перюда  ^). 
Въ  тоже  время,  отчасти  благодаря  увеличешю  народонаселешя, 
отчасти  благодаря  обезц^нешю  денегъ,  всл4дств1е  прилива  драго- 
ц^нныхъ  металлоэъ  и^^ъ  Америки,  ц^ны  на  предметы  потреблешя 
возвысились  въ  значительной  м^р^,  причемъ,  однако,  плата  за 
рабоч1й  трудъ,  зависавшая  отъ  установленнаго  обычая,  была  почти 
столь  же  низка,  какъ  и  прежде.  Въ  особенно  бЬдственномъ 
положен1и  очутились  подмастерья  въ  различныхъ  ремеслахъ,  и  къ 
этому  времени  относится  организац1я  стачекъ  и  союзовъ  подма- 
стерьевъ,  между  прочимъ,  для  возвышен1Я  рабочей  платы,  которая 
обыкновенно  устанавливалась  собран1емъ  мастеровъ  каждаго  цеха. 
Въ  то  же  время  цехи  начинаютъ  принимать  м'^ры  къ  уменьшетю 
числа  учениковъ  и  подмастерьевъ,  могущихъ  стать  впосл^дствхи 
мастерами    и,  такимъ    образомъ,    понизить    доходность    ремесла. 

Открыпе  прямого  пути  въ  Остъ-Индш  и  усилившаяся  при- 
возная торговля  и  безъ  того  произвели  переворотъ  въ  положен1И 
ремесленниковъ,  увеличили  число  кодкуррентовъ  въ  каждой  дан- 
ной территорш,  потребностямъ  которой  удовлетворяли  произве- 
дешя  м'Ьстныхъ  ремеслъ,  и  съузили  кругъ  сбыта  ихъ  произве- 
дешй.  Результато)1ъ  вс^хъ  этихъ  пертурбац1й  явилась  масса  ни- 
щенствующаго  городского  населешя,  вынужденнаго  бродить  по 
стракЬ  для  отыскашя  заработковъ.  Вполне  понятно,  что  этотъ 
городской  пролетар1атъ  долженъ  былъ  примкнуть  къ  крестьян- 
скому   движенш,    не  говоря  уже   о    той  довольно '  значительной 

^)  ЫЬ'епсгоп,  Бхе  ЫвЮпбсЬеп  УоШзПейег  йег  ВеШесЬеп  уот  18.  Ь1;з  16.  ДаЬгЬип- 
аег1.  1-е1р218,  1867,  т.  Ш.  140.  ^ап88еп,  т.  11,408. 

*)  ^ая(^0V,  Вге  Уо1кз2аЫ  дешвсЬег  81а(11е  ги  Бп<1е  (1ез  М1ие1а1<;ег8.  ВегИп, 
1886,  стр.  103,  105. 

*)  Тамъ  же,  158,  159.  1ап88еп  1, 296,  297.  Зевортъ-Л)'чидЕ1й,  стр.  202. 
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части  городского  васелешя,  которая  занималась  сельсБимъ  хозяй- 
ствомъ  и,  въ  свою  очередь,  вжЬсЛ  съ  сельскимъ  наседея1емъ  укло- 
нялась отъ  грозившаго  ему  закр^ощешя. 

Какъ .  известно,  нЬмецкШ  крестьянсшй  бунтъ  1525  г.  впервые 
вспыхнулъ  въ  Швабш,  въ  аббатстве  Бемптенъ.  Между  настоятель- 
ствомъ  аббатства  и  крестьянами  въ  течен1е  всего  ХУ  в.  продол- 
жалась борьба  на  жизнь  и  смерть  изъ-за  стремлешя  расточитель- 
ныхъ  монаховъ  превратить  крестьянъ  въ  кр^постныхъ.  Для  до- 
стижешя  этой  ц&[и  они  прибегали  къ  составлен1Ю  подложныхъ 
документовъ,  побуждали  малол^тнихъ  къ  выдаче  кабальныхъ  за- 
писей и  т.  д.,  и  т.  д.  Все  это  неразъ  вызывало  м^Ьстные  бунты 
и  столкновешя.  Между  прочимъ,  одинъ  изъ  нихъ  вспыхнулъ  въ 
1491  году  и  былъ  подавленъ  войсками  швабскаго  союза  въ  1 492  г. 
Дальн%йш1я  стремлетя  аббатовъ  въ  томъ  же  дух%,  т. -е.  въ  смысле 
закр^плетя  населешя  и  уничтожешя  свободы  передвижешя  его, 
повели  въ  Бемптен'Ь,  какъ  и  въ  другихъ  м^стахъ  Швабш  и  Фран- 
коши,  къ  великому  крестьянскому  бунту.  Изъ  сказаннаго  оче- 
видно, что  насильственное  массовое  движете  1525  г.  возникло, 
главнымъ  образомъ,  всл^дствхе  того,  что,  благодаря  м^рамъ  власть 
имущихъ,  стало  невозможнымъ    мирное    передвиженхе  населетя. 

Направлете  этого  движешя,  начавшагося  у  границъ  Швей- 
царш,  определялось,  во-первыхъ,  г1мъ,  что  швейцарскШ  союзъ, 
0ТН0СИВШ1ЙСЯ  въ  ХУ  в.  весьма  дружественно  къ  переселенцамъ 
изъ  Гермаши,  со  времени  отд-кхетя  отъ  Гермаши  принялъ  весьма 
серьезныя  м^ры  къ  тому,  чтобы  прхостановить-  переселете  въ 
Швейцарш  изъ  пограничныхъ  земель.  Уже  во  время  крестьян- 
скаго  бунта  1512  года,  изв^стнаго  подъ  именемъ  „Бапшака*', 
зачинщики  движешя,  бЪжавппе  въ  Швейцарш,  были  схвачены  и 
казнены  О-  При  первыхъ  изв^спяхъ  о  возникновеши  крестьян- 
скаго  бунта  власти  германскихъ  областей  обратились  къ  птвейцар- 
скому  союзу  съ  вопросомъ,  какъ  онъ  нам^ренъ  относиться  къ 
крестьянскому  движешю,  такъ  какъ  имперское  правительство  наме- 
рено подвергнуть  бунтующихъ  наказашю.  Союзъ  отв*чалъ:  „до  кре- 
стьянъ намъ  н^тъ  д'ёза.  Еслибы  крестьяне  взбунтовались  у  насъ, 
то  и  мы  бы  наказали  ихъ^.  И  действительно,  когда  шайка  изъ 
Гегау  и  Бемптена  приближалась  къ  швейцарской  границе,  то 
изъ  Шафгаузена  и  Цюриха  были  отряжены  депутаты,  которые 
предупреждали  шайку,  чтобы  она  не  входила  въ  ихъ  области  и 
не  производила  тамъ  волненШ.  Между  прочимъ,  на  вопросъ  депу- 
татовъ  о  цели  прихода    шайки    предводители  ея  ответили,   „что 


^)  Цнммерманъ,  Истор1Л  крестьянской   воДнв.  Т.  I,  стр.  62,  53. 
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идутъ  подобно  току,  вакъ  аетаютъ  вороны  въ  воздухе,  туда,  куда 
нхъ  посылаетъ  воля  Боаоя,  духъ  и  необходимость^.  На  предло* 
жеше  не  вступать  въ  сношешя  сь  крестьянами  Цюриха  нШаф- 
гаузена  и  немедленно  возвратиться  назадъ,  они  отвечали,  что 
не  могутъ  ничего  обещать  безъ  своихъ  братьевъ.  1%мъ  не  мен^, 
они  ушли.  Для  ограждешя  Швейцарш  отъ  дальнМшихъ  наше- 
СТВ1Й  союзъ  выставилъ  на  границ^  30.000  человЪкъ.  Такимъ 
образомъ,  исконное  движете  на  югъ,  въ  швейцарсшя  горы,  было 
пр10Становлено;  оставалось  двигаться  по  другому  направленно,  въ 
пред^ахъ  многочисленвыхъ  и  независимыхъ  другъ  отъ  друга 
земель  швабскаго  союза,  лишенныхъ,  сравнительно  съ  другими 
территор1ями  Гермаши,  постоянной  военной  силы.  Это  последнее 
обстоятельство  и  было  второю  причиною,  обусловливавшею  на- 
правлете  движешя.  Швабское  союзное  управленхе  было  слиш* 
комъ  тяжеловЪснымъ  аппаратомъ,  и  прежде,  ч'бмъ  этотъ  аппаратъ 
могъ  быть  приведенъ  въ  движете,  прежде,  ч'Ьмъ  могли  быть  со- 
средоточены достаточныя  военныя  силы  для  обуздан1я  врестьянъ, 
должно  было  пройти  много  времени,  въ  течете  котораго  кре- 
стьянское движете  могло  разростись,  обнять  большое  простран- 
ство, усилиться  и  укр&гаться.  Такъ  оно  и  было.  Напрасно  члены 
союза  въ  течете  нЬсколькихъ  мЪсяцевъ  взывали  къ  союзному 
управленш  съ  просьбой  о  помощи.  Они  получали  стереотипный 
ответь,  что  каждый  долженъ  позаботиться  о  се^  до  т^хъ  поръ, 
пока  союзное  войско  не  получить  возможности  расправиться  съ 
крестьянами.  Крестьяне  твердо  разсчитывали  на  слабость  воен- 
ныхъ  силъ  швабскаго  союза  и  на  неповоротливость  этой  машины. 
Въ  ихъ  памяти  было  живо  воспоминаша  о  томъ,  какое  пораже- 
ше  войска  швабскаго  союза  потерп&ш  при  столкновенш  съ  кре- 
стьянскими силами  въ  Швейцарш.  Въ  одномъ  воззванш,  предше- 
сгвовавшемъ  возникновешю  бунта,  между  прочимъ,  указывается 
на  прим^ръ  швейцарцевъ,  который  долженъ  побудить  крестьянъ 
къ  настойчивости  въ  достижети  своихъ  ц&1ей,  и  припоминается, 
какъ  были  обращены  въ  бегство  союзные  предводители,  несмотря 
на  большую  военную  силу  и  хорошее  вооружете.  Во  все  время 
движён1я  крестьяне  потешались  надъ  швабскимъ  союзомъ^  сочи- 
няли и  п^онемъ  насмешливый  песни.  Ни  въ  баварскую  тер- 
ритор1ю  на  востоке,  ни  въ  Лотаринпю  на  западе  движете  не 
проникло  и  закончилось  оно  лишь  въ  Тюрингш,  где  оно  сопри- 
касалось съ  прочно  установленными  владен1ями  Гессена  на  западе, 
Брауншвейга  на  севере  и  Саксонш  на  востоке.  Безъ  помощи  и 
вооруженнаго  вмешательства  князей  этихъ  и  другихъ  земель, 
союзное    войско    едва  ли  могло  бы    управиться  съ  возставшими 

Том'ь  IV.— Августъ,  1887.  40/11 

Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


626  ВЪСТНИБЪ    ЕВРОПЫ. 

крестьанашЕ.  Разбитые  въ  одномъ  жкстЬу  они  примыкали  къ  шай- 
канъ,  составлявшимся  въ  другихъ  м'Ьстахъ.  Двилеше  закончилось 
только  при  столкновенш  съ  организованною  военною  силой  т1х1: 
кЬмецкихъ  влад^шй,  гд%  населеше  давно  уже  было  закр^^по- 
щено,  гдЬ  о  дальн^йшемъ  рост^  двиакеши  не  могло  уже  быть 
и  р^чи. 


V. 

Нельзя  сказать,  чтобы  въ  исторш  европейскихъ  массовнхъ 
движешй  упускалось  изъ  виду  влхяше  такого  фактора,  какъ 
воспрепятствоваше  передвижешю  населешя.  Штъ.  Повсюду  въ 
исторш  этихъ  движешйу  въ  числ%  причинъ,  вызвавшихъ  бунты, 
указывается  и  прикрЬплете  къ  геъиА)  но  при  этомъ  все-таки, 
на  нашъ  взглядъ,  не  оц']&няется  существенное  значеше  этого  фак- 
тора, т.-е.,  именно  то,  на  чтЬ  мы  хотЬли  указать  зд^:  превра- 
щете  мирнаго  передвижешя  населешя,  благодаря  изв^Ьстншгь 
энергическимъ  м^рамъ,  принятымъ  властью,  въ  насильственное 
массовое  двиякете. 

Такъ,  говоря  о  крестьянскомъ  бунт^  1381  г.  въ  Англ1и,  вс!^ 
историки  указываютъ  на  то,  что,  благодаря  черной  смерти,  про- 
изведшей страпгаыя  опустошешя  въ  Англ1и  въ  1349  году,  чисю 
землед&кьцевъ  уменьшилось  до  крайности,  спросъ  на  рабоч1я  рукн 
быль  громадный,  и  всл^дствхе  этого  рядомъ  статутовъ  о  земле- 
дЪльцахъ  установлены  были  опред&юнныя  1тЬны  за  трудъ;  зекзе- 
д&[ьцамъ  запрещались  /)тлучки  изъ  своихъ  приходовъ;  за  отлу- 
чавшимися устроивались  охоты, — словомъ,  крестьяне  были  самню 
сильнымъ  образомъ  прикреплены  къ  мЬсту  своего  жительства.  Чю 
примкнете  этихъ  статутовъ  было  трудно,  несомненно  вытекаеть 
изъ  того,  что  они  такъ  часто  издавались  въ  перюдъ  временя,  на- 
чиная отъ  половины  Х1У  в.;  но,  о^мъ  не  мен^е,  они  практико- 
вались, задерживали  передвижеше  населешя  и  вызвали  насихь- 
ственное  массовое  движеше  1381  г.  ^).  Конечно,  были  и  друпя, 
не*механическ1я  причины:  проповеди  о  всеобщей  свободе,  равда- 
вавппяся  въ  ю  время;  поголовная  подать,  наложенная  на  все 
населеше,  которая  считается  последнею  каплею,  переполнившею 

О  Во^гегв,  Н1810ГУ  оГ  1^г1сииаге.  Ох!ог<1,  1866, 1^  81.  ОсЬепко^вк!,  Ео^^ишЬ 
1Г1ПЬ8сЬаАисЬе  Ёп(1г1ске1апс^.  ^еI1а,  1879,  стр.  18—20.  8авеп1|е1т,  Ли01еЬип(|^  Дет 
Ьв1Ье1ввП8сЬаЛ,  стр.  291—292.  Огееп,  Н181огу  оС  1Ье  епвИвЬ  реор1в,  стр.  242—244. 
Ом.  также  Градовсшй,  Государственное  право  важв^Ьйшнгь  европе&сжихъ  деряакь. 
Снб.  1886,  I,  стр.  183—184. 
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^ашу  страдашй  врестьянсваго  населешя.  Но  и  эти  причины  ногди 
оказать  дЫсгв^е  лишь  потому,  что  мирному  передвижетю  на- 
•€елен1я  для  отысвашя  бол^е  удобныхъ  м^Ьстъ  пропитатя  и  улуч- 
шешя  эвономичесваго  положетя,  при  воторыхъ  легче  было  бы 
переносить  новыя  тяготы,  быль  положенъ  пред'Ьлъ. 

Итавъ,  механичесвая  причина,  т. -е.  воспрепятствованхе  пере- 
движению населен1Я,  леж&та  въ  основе  насильственнаго  движен1Я. 
Такая  же  причина  опред'бляла  и  направлен1е  двнжешя. 

Мы  уже  упоминали,  что  черная  смерть,  вызвавшая  разреже- 
те населетя  въ  Англш,  уменьшившая  его  наполовину  ^),  была 
причиною  громаднаго  спроса  на  рабоч1й  трудъ,  увеличен1я  его 
щёны  и  стревслетя  въ  привреплен1ю  населен1я  въ  земл^,  чтб  въ 
конце  вонцовъ  и  вызвало  насильственное  массовое  движете. 
Та  же  черная  смерть  своими  опустошен1ями  отметила  и  террито- 
рш,  въ  воторой  должно  6е1ло  произойти  это  массовое  движен1е. 
Наиболее  сильнымъ  образомъ  черная  смерть  свирепствовала  на  юго- 
востове  и  въ  восточныхъ  овраинахъ  Англ1И,  т. -е.,  въ  тЬхъ  м4- 
^стахъ,  воторыя  сопривасались  съ  приходившими  изъ  Францхи  и 
вообще  съ  Атлаятичесваго  овеана  вораблями.  Въ  норвичсвой 
епархш  две  трети  приходовъ  были  истреблены.  Въ  самомъ  Нор- 
лич*  погибло  6.000  человевъ.  Въ  Ьрвшире  погибло  более  поло- 
вины духовныхъ  лицъ, — нечего  говорить  о  прихожанахъ.  Въ  техъ 
же  местахъ,  т.-е.  въ  восточныхъ  и  юго-восточныхъ  графствахъ, 
распространился  пожаръ  возстатя.  Норфольвъ,  Суффольвъ,  Кем- 
4риджъ,  Бентъ,  Суссевсъ,  Винчестеръ,  Соммерсетъ  были  охвачены 
:возсташемъ.  Дольше  всего  возстан1е  свирепствовало  именно  въ 
зосточныхъ  графствахъ,  въ  оврестностяхъ  Норвича,  где,  вавъ  мы 
уже  знаемъ,  благодаря  черной  смерти,  образовалось  полное  раз- 
долье Д.1Я  разгула  массъ. 


VI. 

Говоря  о  насильственныхъ  массовыхъ  движешяхъ,  мы  стара- 
лись обратить  вниман1е  на  моменты,  воторые  до  сихъ  поръ  или 
ч»>вершенно  игнорировались,  или  оставлялись  въ  тени,  а  именно, 
во-аервыхъ,  на  то,  что  насильственный  массовый  движен1я  вызы- 
ваются пр1остановвой  мирнаго  передвижетя  населешя;  во-вторыхъ, 
иа  то,  что  движете  это  идетъ  по  направлешю  наименьшаго  со- 


*)  Отееи^  стр.  241.  „Ш  Т1х  шесНа  рагз  Ьотшит  гешапеге!*',  гоюрить  дотопи* 
<ець.  ОсЬеако17зк),  тамъ  же,  стр.  13. 
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противлен1я.  Беаъ  посл^дняго  услов1я  насильственное  массовое 
движете  въ  каждомъ  данномъ  случа'Ь  не  приняло  бы  тавихъ  раз- 
жЬроъъ,  как1е  оно  приняло  на  самомъ  д'Ьл^. 

При  мирныхъ  массовыхъ  движенхяхъ,  гд$  элементъ  механи- 
ческой задержЕи  не  существуетъ,  очевидно,  намъ  приходится  им4^ 
въ  виду  лишь  услов1я,  благопр1ятствующ1я  направленш  движен1я 
въ  ту  или  другую  сторону;  иначе  говоря,  при  переселешяхъ,. 
при  эмигращи,  происходящей  бол^  или  мен'Ье  безпрепятственно, 
главную  роль  должны  играть,  въ  смысл-Ь  увеличешя  или  умень- 
шешя  числа  переселенцевъ,  во-первыхъ,  притягата1ьныя  свойства 
г1хъ  м^стъ,  куда  происходить  переселеше,  ббльшая  или  мень- 
шая заманчивость  т4хъ  удобствъ,  воторыя  представляетъ  страна^ 
куда  происходитъ  выселеше,  и  зат^мъ  бЬльшая  или  меньшая 
легкость  выполнен1я  плана  пересел ешя. 

До  недавняго  времени  притягательныя  свойства  т^хъ  и^ЬсгЪу 
куда  происходитъ  выселеше,  весьма  мало  принимались  во  вни- 
маше.  Знали,  конечно,  и  прежде,  что  переселенцы  стремятся 
уходить  въ  ташя  м']^ста,  гд'Ь,  по  ихъ  мн']&тю,  имъ  будетъ  лучше. 
Мало  того:  это  стремлеше  къ  улучшен1Ю  своего  положен1я  опре* 
д-кпялось  точнее,  именно  такимъ  образомъ,  что  эмигрирующ1е 
переходятъ  изъ  сравнительно  густо-населенныхъ  м1стъ  въ  мФста 
съ  бол']^е  р'&дкимъ  населен1емъ.  Все  это,  повторяемъ,  знали  и 
раньше,  но  до  посл^дняго  времени  удобствамъ,  представляемыш^ 
чужбиной,  не  приписывали  значен1я  непосредственнаго  фактора,, 
вызывающаго  бол^^е  или  мен^  усиленный  движенгя  въ  извест- 
ное время.  Теперь  это  упущеше  исправлено  ^). 

Т-Ьмъ  не  мен*е  и  въ  настоящее  время  продолжаютъ  упускать 
изъ  виду  одно  обстоятельство,  которое  несомн'^^нно  оказываешь 
большое  вл1ян1е  на  направлеше  переселенческаго  движешя,  на 
большее  или  меньшее  число  переселенцевъ,  доставляемое  данной 
местностью.  Въ  настоящее  время  достаточно  известно,  что  стрем- 
леше къ  переселен1ю  не  находится  въ  прямомъ  отношети  съ  густо- 
тою насе.1ен1я,  съ  такъ-нас;ываемымъ  переполнен1емъ  населен1я. 
По  отношенш  къ  эмнграцш  въ  Америку  прямо  констатировано 
отсутств1е  зависимости  между  силою  эмнграцш  и  густотою  насе- 
ленности данной  местности.  Чтобы  убедиться  въ  этомъ,  доста- 
точно просмотреть  часто  приводимую  таблицу  о  числ4  пересе- 
ленцевъ изъ  изв^стныхъ  местностей,  съ  одной  стороны,  и  о 
густоте  населенности  въ  этихъ  местахъ — съ  другой  ^). 

*)  См.,  между  орочимъ,    Кситапп    8ро1]аг1;,  ГеЬег81сЫеп  йег  >Уеи1пг1Ь8сЬаЛ 
81ии81Г1.  1884,  стр.  53—60. 

>)  Лнсовъ,  Сравнительная  статистика  Росс1и,  I,  стр.  146  -147. 
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Переселенцевъ        Густота  в|и^едешя 

на  1000  вас.  на  1  кв.  к. 

Мекленбургъ 7,8  42 

Померавгя 6,0  48 

Познань       4,5  55 

Шлезвигъ 4,2  57 

Гавноверъ 3,1  51 

€аксонское  королевство  .    0,7  171 

Провинщя  Саксов1я    .    .    0,6  83 

Силез1я 0,5  92 

Рейвская  дровивц1Я    .    .    0,5  132 

Бельпя 0,03  173 

Авшя 4,2  163 

Шотдавд1я 5,6  43     . 

Ирланд1я     ......  12,3  64 

Франщя 0,16  68 

Ивъ  ЭТОЙ  таблицы,  говоря  словами  г.  Янсона,  видно,  что 
^переселев1е  очень  часто  идеть  изъ  местностей,  населеняыхъ 
довольно  рЬдко,  и  наоборотъ,  м']^стности,  очень  густо  населенные, 
не  только  не  представляютъ  эмигращоннаго  движешя,  но,  наобо* 
ротъ,  притягиваютъ  въ  себЪ  переселенцевъ  иввн'б''. 

Сила  эмиграц1и  въ  Америку  не  можетъ  быть  объяснена  и 
т1иъ,  что  наибольшее  число  переселенцевъ  даютъ  землед&[ьче- 
СК1Я  м'бстности.  Если  по  отношенш  къ  переселешю  въ  Америку 
это  положен1е  должно  быть  признано  в^рнымъ  для  Гермаши,  то 
юно  оказывается  совершенно  нев^рнымъ  по  отношешю  къ  земле- 
Дльческимъ  провинц1ямъ  Францш,  которыя  даютъ  совершенно 
ничтожное  число  переселенцевъ,  и  зат^мъ  совершенно  теряеть 
€вое  значен1е,  если  мы  вспомнимъ,  что  высокое  развит1е  инду- 
«грш  въ  Англш  и  Шотландш  нисколько  не  спасаетъ  ихъ 
•оть  сильной  эмиграцш.  Печальный  экономичесшя  услов1Я  не- 
сомн1(нно  оказываютъ  вл1ян1е  на  переселенческое  движен1е;  в^дь 
само  дто  двиакеше  вызвано  стремлешемъ  къ  улучшешю  матер1аль* 
яаго  положешя  выселяющихся.  ЗатЬмъ,  притягательныя  свойства 
страны,  въ  данномъ  случа*!  Америки,  несомненно  влекутъ  туда 
переселяющихся;  но  почему  эти  притягательныя  свойства  обна- 
руживаютъ  банЪе  сильное  действ1е  въ  одной  местности  и  мини- 
мальное действ1е  въ  другой,  бол^е  густо  населенной, — до  сихъ 
лоръ,  сколько  намъ  известно,  не  разъяснено. 

А  между  т^мъ,  стЬитъ  только  назвать  тб  местности,  которыя 
доставляють  наибольш1й  контингентъ  переселенцевъ  въ  Америку, 
а  именно  Ирландаю,  Мекленбургъ,  Померашю,  Шотланд1ю,  Англ1ю, 
Познань,  Шлезвигъ,  чтобы  видеть,  что  онЬ  им^ють  одну  общую 
Ш1ъ  свойственную  черту.  А  именно:  ьсЬ  он*!  представляютъ  при- 
45режно-морск1я  местности. 
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Такинъ  образомъ,  переселешю  за  норе  иаъ  этихъ  и^ктносте&^ 
благопр1ятствуетъ  то,  что  он*,  во-первыхъ,  географически  распо* 
ложены  у  моря,  а  во-вторыхъ,  всл']&дств1е  этого  населете  бол^ 
всего  предрасположено  къ  путешеств1Ю  за  море.  Иначе  говоря^, 
легкость  исполнен1я  плана  переселешя,  наибольшая  физическая 
доступность  гаваней  для  переселенцевъ  и  психическое  настрое- 
ше,  благопр1ятное  для  странствован1я  за  море,  являются  момен- 
тами, вызывающими  бЬльшее  число  переселенцевъ  изъ  прибрежно- 
морскихъ  мЬстностей.  Несомн'Ьнпо,  что  изъ  другихъ  м^Ьстносте^ 
происходить  отливъ  населен1я,  и  для  этого  отлива  существуютъ- 
свои  каналы,  соотв*тствующ1е  географическимъ  услов1Ямъ  .мест- 
ностей; .для  прибрежно-морскихъ  м'бстностей  такимъ  каналомъ^ 
является  море. 

Такимъ  образомъ,  и  по  отношешю  къ  мирнымъ  массовымъ. 
движен1ямъ  чисто  механическая  причина — легкость  передвижен1я — 
оказываетъ  большое  вл1яше  на  направлеше  эмиграц10ннаго  дви* 
жен1я  и  на  силу  его.  И  тутъ  движете,  очевидно,  идетъ  въ  сто- 
рону наименьшаго  сопротивлешя,  наибольшаго  удобства  его  вы- 
полнен1я. 

УЛ. 

Вс*  разсмотр^нныя  до  сихъ  поръ  массовыя  движешя  вызвави 
преимущественно  колоннзащонными  стремден1ями.  Но  ни  ангдпй- 
ской  революц1и,  ни  великой  французской  револющи,  ни  движе- 
Н1я  1848  г.,  ни  многихъ  другихъ  соцхально-политическихъ  мае- 
совыхъ  движешй  нельзя  приписать  бол'Ье  или  мен^  сознатель- 
ному стремлен1Ю  населен1я  къ  колонизащи  и  большей  или  мень- 
шей легкости  осуществить  это  стремленге,  какъ  мы  это  сд'Ьлалв 
по  отношен1Ю  къ  разсмотр^ннымъ  до  сихъ  поръ  массовымъ  дни- 
жешямъ.  Т'Ьмъ  не  мен^  и  въ  нихъ  скрывается  элементъ,  кото* 
рый  им-Ьотъ  сходство  съ  причинами,  вызывавшими  разсмотрЪнныя 
до  сихъ  поръ   массовыя   движен1Я.    Перейдемъ   къ  фактамъ. 

Среди  англ1йскихъ  политико-экономовъ  конца  ХУЬго  и  начал» 
ХУП  в.,  т. -е.  въ  течен1е  вЪка,  предшествовавшаго  англШской 
революцш,  нередко  высказывались  опасешя  по  поводу  увеличе- 
Н1Я  населешя.  Для  предотвращешя  этой  опасности  они  состав- 
ляли проекты  колонизащи.  Одинъ  изъ  такихъ  проектовъ,  между 
прочимъ,  составленъ  изв^стнымъ  Ралейгомъ  въ  конц'Ь  ХУ1  в.  ^% 

*)  Н18(.  оГ  (Ье  У^огИ,  I,  сЬ.  8, 4.  КозсЪег,  ОгипсИа^еп  дег  Ка1юпя1оекопот1е 
(14  АаЛ.,  1879),  стр.  653.  Он.  также  Опскеп,  Ва8  7,еМлИет  РпеЛпсЬз  Лее  Оговвеп. 
ВегЦп,  1882,  II,  стр.  682,  634,  635.  Норр,  Випс1е881аа1  ип<1  ВипАевкпе^г  1п  Коп!- 
Ашепка.  ВегИо,  1886,  стр.  11. 
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Впрочемъ  однишг  проектами  отнюдь  не  довольствовались 
тогда.  Въ  начале  царствовашя  Такова  I,  т. -е.  въ  начале  ХУП  ст., 
началось  колониващонное  движете  въ  Америку,  принявшее  весьма 
обширные  разм^^ры  въ  царствоваше  Карла  1-го,  въ  особенности, 
накануне  револющи.  Въ  течете  1629  —  1630  г.,  въ  недавно 
установленную  королевской  грамотой  колонш  Масеачузетсъ  вы* 
селилось  200  челов^къ  и  затЪмъ  800  чел.;  очень  скоро  за  ними 
последовало  новыхъ  700  чел.  Это  были,  въ  большинстве  случаевъ, 
люди,  принадлехавппе  къ  среднимъ  классамъ,  хорошо  обставлен* 
ные  фермеры  Линкольншира  и  восточныхъ  графствъ  О-  ^  ^* 
чеше  одного  1636  года  изъ  Англш  въ  Америку  прибыло  3.000 
новыхъ  колонистовъ.  Вообще,  въ  перюдъ  времени  отъ  1630  г. 
до  1641,  т.-е.  въ  течете  10 — 11  л4тъ,  АтлантическШ  океанъ 
прорезали  200  кораблей,  наполненныхъ  эмигрантами,  а  въ  Аме- 
рике нашли  себе  убЬжшце  свыше  20.000  англичанъ. 

Эмигращонное  движенхе  это,  какъ  известно,  шло  параллельно 
усиленш  гнета  надъ  пуританами  и  приписБХвается  поэтому,  глав- 
нымъ  образомъ,  стремлешю  избавиться  отъ  релипознаго  гнета, 
отъ  самовласпя  Карла  1-го  и  произвола  его  министровъ,  обна- 
руживавшагося  какъ  въ  финансово-политическомъ  отношети,  такъ 
особенно  въ  релнпозномъ  отношенш:  въ  притесненш  всехъ  техъ^ 
которые  руководились  собственнымъ  убежденхемъ  въ  делахъ  ре- 
лигш  и  совести.  Только  крупный  поворотъ,  происшедппй  въ 
англ1йскихъ  делахъ,  вследстб1е  возстатя  въ  Шотландш,  преду- 
предилъ  бегство  въ  Америку  очень  многихъ  лицъ,  и  притомъ  изъ 

СаМЫХЪ   ВЫСШИХЪ    С0СЛ0В1Й. 

Объяснете,  даваемое  усиленному  переселенческому  двнжешю 
накануне  междоусобной  войны,  верно  настолько,  насколько  оно 
указываетъ  на  то,  что  значительное  число  переселенцевъ  состояло 
изъ  пуританъ,  хотя,  какъ  известно,  и  католики  прибегали  къ 
тому  же  средству.  Въ  1634  г.  основана  была  колотя  Мерилвндъ 
нощами,  искавшими  тамъ  убежища  бследств1е  преследоватя  като- 
ликовъ.  Они  установили  тамъ  свободу  вероисповедашя,  т.-е.  не 
делали  никакого  различ1я  меасду  лицами,  принадлежащими  къ 
хриспанской  вере;  но  они  все-таки  были  католики. 

Но  были  ли  переселенцы  пуритане  или  католики — во  всякомъ 
случае,  нельзя  приписывать  такого  сощально-экономическаго  явле- 
Н1Я,  какъ  переселеше,  исключительно  религ1озному  моменту.  Ка- 
К1Я  бы  внештя  цели  ни  преследовались  переселенцами,  кате  бы 
мотивы  ни  побуждали  отдельныхъ  лицъ  или    целыя  группы  ихъ 


^)  Огееп,  Н181.  о^  Еп^^ШЬ  реор1е,  стр.  498. 
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Vь  оставлению  своей  родины  —  не  подлежитъ  с01шЬтю,  что  въ 
основ^Ь  переселенческаго  дви&ешя  можетъ  лежать  толыю  „т1ю- 
нота"",  перенаселенность,  понимаеная,  конечно,  не  въ  абсолжут- 
номъ  свшсл^,  а  по  отношенш  въ  даннымъ,  выработаннымъ  въ 
моментъ  переселешя,  услов1ямъ  производства  и  распред'Ьлешя. 
В'Ьроисповбдная  вражда,  кавъ  и  политическая,  является  только 
вн^шнимъ  выражешемъ  борьбы  сощально-экономнческихъ  инте- 
ресовъ  различныхъ  группъ  населетя. 

Въ  данномъ  случае,  т1снота  несомненна.  Она  обнаружи- 
вается не  только  въ  проевтахъ  колонизащи,  возникавшйхъ  не* 
зависимо  отъ  религ10зныхъ  и  политическихъ  преследован^,  но  и 
въ  сравнительной  цифре  населетя  въ  Англш  въ  прежвоя  вре- 
мена и  накануне  революцш.  „Мнопе  серьезно  утверждали, — го- 
ворить Маколей, — что  число  жителей  въ  Англ1и  въ  тридцати-пяти- 
летнемъ  перю^  между  вступлешемъ  на  престолъ  Карла  1-го  и 
реставращей  реличилось  на  два  милл10на".  Онъ  считаегь  эту 
11(ифру  преувеличенной,  но  въ  тоже  время,  наоснованш  различ- 
ныхъ  разсчетовъ,  произведенныхъ  и  въ  то  время,  и  въ  новейппя 
времена,  онъ  прюнаетъ  несомненность  факта  значительнаго  уве- 
личен1я  населетя  ^).  При  этомъ  необходимо  принять  во  внима- 
ще,  что  хотя  увеличете  населетя  происходило  во  всехъ  частяхъ 
Великобриташи,  но  оно  совершалось  все-таки  неравномерно. 
Т%снота  обнаруживалась  больше  всего  въ  южныхъ  провинщяхъ, 
и  громадное  увеличевае  населетя  по  ту  сторону  Трента  нача- 
лось только  въ  конирЬ  ХУП-го  и  въ  ХУШ  в.  До  соединешя  обо- 
ихъ  британскихъ  государствъ,  т.*е.  Англш  и  Шотланд1и,  и  еще 
долго  после  того,  между  Мидльсексомъ  и  Нортумберландомъ,  го- 
воря словами  Маколея,  была  такая  же  разница  по  степени  на- 
селенности, какъ  въ  нынештя  времена  между  Массачузетсомъ  и 
поселетями  на  отдаленномъ  западе  Америки.  Изъ  народной  пе- 
реписи 1841  г.  оказалось,  что  населете  прежней  провишци 
Хоркъ  составляетъ  ^1  англШскаго  населетя,  между  тЬмъ  какъ 
въ  першдъ  революцш  населете  1орка  составляло  только  7^  часть. 
Въ  Ланкашире  число  жителей  увеличилось  ко  времени  переписи 
въ  Э  разъ,  между  темъ  какъ  въ  Норфольке,  Суффольке,  Норт- 
гемптоншире оно  едва  удвоилось  съ  того  времени. 

Очевидно,  что  южныя  провинщи  были  въ  перходъ  револющя 
сравнительно  насыщены  населешемъ,  и  услов1я  жизни  требовал 
разрежетя  его,  чтб  и  происходило  отчасти  посредствомъ  пере- 
селетя  въ  Америку,  а  въ  гораздо  большей  мере — веледствге  пере- 
селен1я  въ  северныя  провинщи,    въ  Шотландш  и  въ  Ирландхю. 

*)  Масаа1а]г,  0е8сЬ1сЬ(е  топ  Епс^1ап<1  (н'Ьмецкгй  аереводъ),  II,  стр.7. 
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Въ  сущности,  кавъ  епископальныя  войны,  такъ  и  междо- 
усобная война  и,  наБОнецъ,  Броивелевская  война  въ  Шот- 
ландш  были  неч'бмъ  инымъ,  какъ  борьбою  юго-востока  Велико- 
британ1и  съ  сЬверо-западомъ.  Въ  еписЕопальныхъ  войнахъ  шот- 
ландцы боролись  противъ  насил1я  короля,  но  они  очень  скоро 
помирились  съ  воролемъ  и  не  относились  къ  нему  враждебно, 
когда,  начавъ  междоусобную  войну,  онъ  перенесъ  свою  главную 
квартиру  на  сЬверъ,  по  близости  къ  Шотландш.  Когда  южныя 
армш,  съ  Бромвелемъ  во  глав^,  победили,  шотландцы  отнюдь  не 
примирились  съ  этимъ  фактомъ,  и  Кромвелю  приходилось  водво- 
рять господство  Англш  на  сЬвер!  отъ  Твида  и  Тэйна  съ  по- 
мощью оруж1я.  Въ  основе  8Т0Й  борьбы,  дтихъ  непрерывныхъ 
войнъ  между  югомъ  и  сЬверомъ  изъ-за  политическаго  преобла- 
дашя,  очевидно,  лежало  не  что  иное,  какъ  возможность  безпре- 
пятственнаго  передвижешя  населешя  съ  юга  на  сЬверъ,  возмож- 
ность для  южанъ  снискать,  о^ъ  или  инымъ  путемъ — въ  качестве 
духовенства,  чиновниковъ  и  т.  д.  —  средства  существовашя  на 
с^вер^.  Независимость  Шотландш  полагала  пред'1лъ  для  всЪхъ 
этихъ  стревслешй. 

Знакомымъ  съ  истор1ей  Ирландш  нечего  говорить  о  томъ, 
что  политическое  порабощеше  этой  страны  вызывалось  стремле- 
темъ  колонизировать  ее  англичанами  и  что  каждое  поражевае, 
нанесенное  жителямъ  Зеленаго  острова,  именно  приводило  къ 
этому  результату.  М'Ьстное  населенхе  истреблялось  или  изгонялось 
и  заменялось  переселенцами  изъ  Англ1и. 

После  этого  н4тъ  ничего  удивительнаго  въ  томъ,  что  съ 
начат1емъ  епископальныхъ  войнъ  переселенческое  движете  въ 
Америку,  вызванное  сравнительною  густотою  населетя  на  юго- 
востокб  Англ1и,  прюстановилось  въ  виду  того,  что  отливъ  въ  се- 
верный области  Великобританш  или  въ  Ирландхю  оказался  болЪе 
удобнымъ. 


УШ. 

Изъ  сказаннаго  до  сихъ  поръ  не  слЪдуетъ,  конечно,  заклю- 
чать, что  мы  видимъ  въ  каждомъ  насильственномъ  массовомъ 
движеши  лишь  прервавшееся  стремлете  ухода  въ  друпя  места. 
Мы  желали  только  удостоверить,  что  во  всехъ  массовыхъ  дви- 
жен]яхъ  несомненно  обнаруживается,  вследств1е  относительной, 
но  не  абсолютной  полноты,  стремлеше  къ  уходу,  причемъ,  однако, 
отъ  характера  ближайпшхъ  территор1й,    большей    или   меньшей 
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населенности  ихъ,  зависитъ,  приметь  ли  оно  харавтеръ  колони- 
защоннаго  движешя,  или  оно  будетъ  направлено  къ  совершенш 
сощально-политичесваго  переворота,  въ  из1гЬнешю  общественнаго 
строя.  Иначе  говоря,  если  населеше,  при  услов1яхъ  населенности 
данной  страны,  будетъ  въ  состояши  ^убЬгать*'  отъ  гнета — въ 
форм'Ь  ли  феодальныхъ  повинностей,  въ  форы^  ли  поборовъ,  въ 
форн^  ли  притЁснетя  со  стороны  релипозной  1ерархш— въ  дру- 
пя,  сравнительно  мен^  населенныя  территорш,  то  движеше  при* 
нетъ  харавтеръ  преимущественно  волониващонный.  Бели  хе 
услов1я  страны  не  представляютъ  возможности  ухода  на  новыя 
м^а,  то  массовое  движете  получаетъ  соц1ально-политическ1Й 
харавтеръ,  т.*е.  будетъ  устремлено  главнымъ  обраэомъ  на  во- 
личественное  уменьшеше  или  разр&веше  т^хъ  элементовъ  обще- 
ства, воторые  являются  действительными  или  мнимыми  предста- 
вителями ощущаемаго  населешемъ  эвономичесваго  гнета. 

Изъ  всего  свазаннаго  до  сихъ  поръ  понятно  само  собою, 
что  массовыя  движетя  въ  одной  Росаи,  съ  ея  громадной  и  рЬдво 
заселенной  территор1ей,  должны  им^ть  волонизащонный  харав- 
теръ, между  тЬжъ  вавъ  въ  западно-европейсвихъ  странахъ  они 
должны  носить  соц1ально-политичесв)Ю  физ10ном1ю.  Понятенъ 
тавже  и  другой  выводъ,  а  именно,  что  историчесви  бол^  раи- 
Н1Я  массовыя  движешя  въ  Европ]Ь  въ  ббльшей  м^р^  должны  от- 
личаться волонизацюннымъ  харавтеромъ,  ч^мъ  бол^  П08дн]я. 

Въ  нЬвоторнхъ  изъ  разсмотр^пныхъ  до  сихъ  поръ  движешй 
соц1ально-политичесв1я  ц&[и  являются  ясно  формулированными, 
вполне  отчетливо  сознанными  не  тольво  со  стороны  рувоводите- 
лей  движешя,  но  и  участннвовъ  его.  Это  въ  особенности  сА- 
дуетъ  свазать  о  западно*  руссвомъ  движешй,  во  глав^  вотораго 
сталъ  Богданъ  ХмельницвШ.  Въ  этомъ  движешй  и  средства,  хотя 
жестов1я,  въ  значительной  жЬрЬ  овазывались  ц&1есообразными  въ 
смысл'Ь  сощально-политичесвомъ.  Истреблеше  польсвихъ  пом^ще- 
вовъ  и  евреевъ  на  всемъ  пространств'^  западной  Росой,  бегство 
остальныхъ  въ  пред'Ьлы  Польши,  зат]^мъ  жестов1я  поражешя,  на- 
несенныя  польсвимъ  военнымъ  силамъ,  все  это  должно  было 
споспешествовать  достиженш  цЪли  движен1я — установленш  не- 
зависимости западной  Росс1и.  При  завлючеши  зборовсваго  мира 
западно-руссвое  населеше  было  на  ноль-пути  въ  достижешю 
ц^ли.  Оставалось  тольво  сосредоточить  силы  народа,  чтобы  за- 
вр^пить  пр1обретенное  по  договору  и  при  удобномъ  случае  до- 
вести д&го  до  вонца  въ  смысле  полнаго  отдЬлешя  отъ  Польши 
и  образовашя  независимой  политичесвой  единицы. 

Движеше,  последовавшее   за  зборовсвимъ  миромъ  и  вончив- 
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шееся  поражешемъ  подъ  Берестечвоиъ  и  б^^оцерковсБимъ  ии- 
ромъ,  сл<Ьдуеть  приписать  преимущественно  стренлешю  эмигри- 
ровавшей польской  шляхты,  а  также  евреевъ,  вернуться  въ  за- 
падную Росс1ю,  опираясь  на  польск1я  военныя  силы.  Едва  ли 
можно  сомн<Ьваться  въ  томъ,  что  еслибы,  съ  одной  стороны, 
западно-русскому  населешю  не  приходилось  сообразоваться  сь 
стремлешями  татаръ  кь  расшнретю  своихъ  кочевьевъ  и  еслибы^ 
сь  другой  стороны,  сила  и  энерпя  этого  населешя  въ  борьбе  съ 
Польшей  не  ослабла  оть  возможности  ухода  на  ненаселенную 
московскую  окраину,  то  это  обратное  движете  эмигрировавшихъ 
элементовъ  населен1я  встретило  бы  себЬ  отпоръ. 

Сощально-политичесшя  движен1я  ведутъ  также  къ  некоторому 
разрЬжешю  населешя,  но  не  исключительно  посредствомъ  коло- 
низащи  той  массы  населетя,  которая  стремится  выйти  изъ  дан- 
наго  б^дственнагб  для  нея  положетя,  а  посредствомъ  насиль- 
ственнаго  уменьшен1я  той  части  населешя,  которая,  какъ  мы 
уже  говорили,  правильно  или  неправильно  является,  въ  глазахъ 
массы  населешя,  виновникомъ  испытываемаго  ею  сощально-эко- 
номическаго  отягощен1я.  И  въ  движеши  съ  колонизац10ннымъ 
характеромъ  по  преимуществу,  присутствуетъ  сощально-политиче- 
СБ1Й  элементъ  въ  большей  или  меньшей  м^р^.  Но  оттого,  что 
въ  каждомъ  почти  массовомъ  движеши  присутствуютъ  оба  ука- 
занные элемента,  современники  этяхъ  собыпй,  а  за  ними  и 
позднДйшхе  историки,  видятъ  преимущественно  одн^  сощально- 
политическ1я  ц^ли  движешя  и  не  обращаютъ  внимашя  на  коло- 
низащонную  сторону,  которая  приводить  къ  результатамъ,  от- 
нюдь не  соотв^тствующимъ  сощально-политическимъ  ц^ямъдви- 
жен1я. 

М.  Кулишеръ. 
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1юльскимъ  вечеромъ  С2гЬдилъ  ли  ты  порою, 
Кавъ  мошекъ  золотыхъ  веселыя  стада 
Блестягь  и  кружатся  надъ  дремлющей  рЬкою 
Въ  тотъ  ТИХ1Й  часъ,  когда  янтарною  зарею 
Облито  все — тростнивъ  и  небо,  и  вода?.. 
Такъ  передъ  тЬмъ,  чтобъ  навсегда 
Намъ  слиться  съ  вечностью  н^ою. 
Не  оставляя  за  собою, 
Ни  памяти,  ни  звука,  ни  сл^да, 
Мы  ВСЁ  полны  на  лшгъ  любовью  и  весною; 
Потомъ,  не  в^дая  зач^мъ,  куда, 
Уносимся  мгновенною  толпою, 
Какъ  мошекъ  золотыхъ  веселыя  стада 
Въ  1юльскихъ  сумеркахъ  надъ  дремлюо](ей  рЬкою... 

Д.  Мбрежковск1й* 
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СЕМЕЙНАЯ   ХРОНИКА 

ВОРОНЦОВЫХЪ 


Начиная  съ  1870  года,  въ  Москве  издается  „Архивъ  князя 
Воронцова''.  Драгоц'Ьнные  исторнчеСБ1е  матер1алы,  пом'бщенные 
въ  этомъ  нноготомномъ  сборнике,  пока  не  пользовались  особен- 
нымъ  внимашемъ  публики.  Дааке  историки -спещалисты,  какъ 
намъ  кажется,  не  достаточно  тщательно  изучали  множество  ни- 
семъ  и  документовъ  Боронцовскаго  архива.  Штъ  сомн^шя,  что 
эта  богатая  коллекщя  гораздо  чаще  послужила  бы  пособхемъ  при 
изученш  исторш  царствовашй  Елизаветы  Петровны,  Петра  Ш^ 
Екатерины  П,  Павла  I  и  Александра  I,  еслибы  издаше  этихъ 
памятниковъ  не  страдало  отсутствхемъ  порядка,  системы.  Мате- 
р1алы,  разбросанные  во  множестве  томовъ,  должны  быть  сгруппи- 
рованы. Тогда  они  легче  удостоятся  внимашя  читателей. 

Приступая  къ  разработк'6  неисчерпаемаго  богатства  данннхъ^ 
находящихся  въ  „Архиве  князя  Боронцова'',  мы  не  можемъ  не 
сожалеть  о  томъ,  что  г.  редакторъ  этого  издашя  пока  не  счи- 
талъ  возможнымъ  сообщить  что-нибудь  о  предстоящемъ  окончанш 
издашя.  До  выхода  въ  св'Ьтъ  посл^дняго  тома,  классификац1я 
вс^хъ  матер1аловъ  оказывается  преждевременною.  Было  многа 
случаевъ  дополнен1я  корреспонденцШ,  пом^щенныхъ  въ  преж- 
нихъ  томахъ,  вновь  открытыми  письмами,  напечатанными  въ 
поздн'Ьйшихъ  томахъ.  Поэтому  разработка  нЪкоторыхъ  группъ 
этихъ  интересныхъ  матер1аловъ  легко  могла  бы,  при  появленш 
новыхъ  данныхъ,  оказаться  трудомъ  лишнимъ,  поснЬшнымъ. 
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,  Такъ  напр.,  посл^  того,  какъ  въ  различныхъ  томахъ  издашя 
встречаются  корреспонденцш  между  Воронцовыми  и  Бочубеемъ, 
нельзя,  быть  можетъ,  считать  издаше  этой  группы  историческихъ 
матер1аловъ  законченнымъ.  Поэтому  мы  неохотно  решились  бы 
приступить  Еъ  монографическому  изсл'Ьдовашю  вопроса  объ  отно- 
шешяхъ  между  вышеназванными  государс1:венными  людьми.  Съ 
другой  стороны,  данный,  заключающхяся  въ  этой  коллекц1и,  до 
того  интересны  и  важны,  что  должно  желать  разработии  ихъ, 
по  возможности,  СБор^.  Поэтому  мы  решаемся  указать  на  нЬ- 
Боторыя  группы  матер1аловъ,  которыя  едва  ли  будутъ  дополнены 
позднейшими  томами  „Архива  князя  Боронцова^.  Сюда  отно- 
сятся, напр.,  автоб10графичесБ1я  записки  Воронцовыхъ,  переписка 
Воронцовыхъ  съ  Завадовскимъ,  Безбородкою,  и  пр.  На  первый 
случай,  мы  остановимся  на  автоб1о1рафическихъ  запискахъ  Ворон- 
цовыхъ. 

Нельзя  считать  д%ломъ  случайнымъ,  что  прежнее  поколете 
Воронцовыхъ  не  оставило  автобюграфическихъ  записокъ,  между 
тЬмъ  какъ  трое  изъ  д^тей  Романа  Ларюновича  Воронцова  заня- 
лись этимъ  трудомъ.  Ёслибы  Михаилъ  Ларшновичъ  Боронцовъ, 
аанимавппй  столь  видное  м^сто  во  время  царствован1я  Елизаветы 
Петровны,  решился  описать  свою  жизнь  и  деятельность,  то  такое 
сочинеше  могло  бы  служить  весьма  важнымъ  источникомъ  исторхя 
эпохи  Семилетней  войны  и  начала  царствован1я  Екатерины  П. 
И  Романъ  Лар10новичъ,  занимавппй  разныя  должности  въ  адми- 
нистращи  и  при  дворе,  могъ  бы  оставить  записки  о  своей  жвзнн 
и  о  современныхъ  собыпяхъ.  Однако  представители  егаршаго 
поБолешя  не  имели  наклонности  къ  литературной  деятельности, 
не  чувствовали  потребности  возвращаться  къ  прошедшему  временя 
составлетемъ  такихъ  историческихъ  очерковъ.  Совсемъ  иначе  къ 
этому  предмету  относились  дети  Романа  Ларюновича.  Полянская 
и  Бутурлина  не  оставили  по  себе  автоб1ографическихъ  записоЕЪ. 
За  то  княгиня  Дашкова,  Александръ  и  Семенъ  Романовичи  были 
авторами  замечательныхъ  историческихъ  трудовъ,  въ  которыхъ  иаю* 
галась  ихъ  жизнь  и  деятельность  въ  связи  съ  важнейшими  со- 
временными собнп1Ями.  Предметомъ  следующаго  очерка  служить 
указаше  на  значете  и  содержаше  этихъ  важныхъ  историческихъ 
ламятниковъ. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


СЕМЕЙНАЯ  ХРОНИКА  ВОРОНЦОВЫХЪ.  639 


I.— АВТ0Б10ГР1ФЖЧВСК1Я  П0В^13ЖН1Я  ГР1ФА  А.  Р.  ВОРОНЦОВА. 

Сохранилось  не  мен'Ье  трехъ  памятнивовъ,  въ  воторыхъ 
графъ  Александръ  Романовичъ  описалъ  свою  жизнь  и  сообщила 
вратвШ  очервъ  современныхъ  событШ.  Составлешемъ  этихъ  тру* 
довъ  онъ  занимался  въ  последнее  время  ашзни,  т.-е.  въ  1805 
году.  Они  напечатаны  въ  У  томЪ  „Архива  князя  Воронцова^ 
(стр.  1  —  87). 

Главный  изъ  этихъ  трехъ  трудовъ  (6 — 87)  былъ  начать  въ 
шл'Ё  1805  года,  т.-ё.  за  пять  мбсяцевъ  до  кончины  автора. 
Можно  думать,  что  составлеше  этой  ,,Ко1;1се  8пг  та  V^е  е!  1е§ 
ёуёпешеп(з  <11вёгеп($  ^и^  ее  80п1;  раззёз  1ап(  еп  Ки$81е  ^и'еп 
Ёагоре  ре11<1ап1;  се  (;етр8-1й^,  занимало  автора  въ  продол жете 
н'к^колькнхъ  нед'кхь.  Трудъ  этотъ  д-блится  на  дв*]^  части.  Бъ 
первой  говорится,  главнымъ  образомъ,  о  собыпяхъ  до  1758  года, 
во  второй — о  сл<Ьдующей  зат^мъ  эпох^.  Сочинеше  производить 
впечатлите  отрывка  ^).  Мы  не  знаемъ,  продолжалъ  ли  графъ 
А.  Р.  писать  свою  бюграфш;  быть  можетъ,  бол&нь  и  кончина 
помешали  ему  довести  до  окончан1я  этотъ  трудъ. 

Первая  часть  начинается  общимъ  введетемъ.  Авторъ  зам^- 
часть,  что  онъ  сь  давнихь  порь  им^ь  желаше  написать  авто- 
бгографш,  но  что  отчасти  Д'&1а,  отчасти  болезни  препятствовали 
исполнешю  этого  желан1Я;  дал^  онъ  говорить,  что  пишетъ 
только  для  ближайшихъ  родственниковъ,  не  имЬя  въ  виду  публи- 
ковашя  записокъ.  За  то  онъ  считалъ  возможнымъ,  что  его  раз- 
сказь  принесетъ  пользу  его  племяннику  Михаилу  Семеновичу, 
которому  въ  то  время,  когда  писалъ  А.  Р.,  было  23  года  и 
который  именно  въ  то  время  началъ  свою  карьеру  въ  Россш. 

„Я  никогда, — говорить  авторъ, — не  гонялся  за  богатствомь, 
почестями,  орденами,  чинами  и  пр.;  я  не  юАлъ  другой  ц'кхи, 
какъ  быть  полезнымъ  отечеству.  Порою  я  испыталь  огорчешя, 
несправедливость,  поклепы.  Некоторые  изъ  фаворитовь  Екате- 
рины, имЬвппе  сильное  вл1яше  на  императрицу,  относились  ко 
мн%  враждебно.  Сановники,  которымь  я  возражаль  и  противо- 
дЬйствовадъ,  потому  что  находилъ  ихъ  образь  дМств1й  вред- 
нымъ  для  государства,  не  безь  успеха  старались  наносить  мнЬ 
удары,  чтЬ,  впрочемь,  ни  въ  чемь  не  изменяло  моихъ  убЬкдетй; 
уже    давно   желая,    всл%дств1е    такихъ    непрхятностей,    оставить 

*)  Овъ  напечатанъ  съ  современнаго  списка,  писаннаго  секретаремъ,  но  съ 
своеручншси  поправками  и  приписками  графа  Александра  Романовича.  Зам^чан1е 
г.  Бартенева  на  стр.  6. 
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службу,  я  могъ  испо.1нить  это  наи']&реше'  не  раньше  какъ  въ 
конц']^  1793-го  года.  Считаю  недишниигьприсововуяить,  особенно 
для  моего  племянника  Михаила,  что  мя^  удавалось  сохранять  не- 
зависимость ^)у  главнымъ  образомъ,  благодаря  моему  образу  жизни. 
Не  лк)бя  роскоши,  не  им^  прихотей,  я  никогда  не  встр^^чазгь 
необходимости  прибегать  къ  просьбамъ  о  деньгахъ  и  наградахъ. 
Фавориты  оказали  весьма  вредное  вл1яше  во  время  царствовашя 
Екатерины^  *),  и  т.  д. 

Бакъ  видно,  графъ  Александръ  Романовичъ  не  особенно  благо- 
пр1ятно  отзывался  о  царствованш  Екатерины.  За  то  онъ  хвалилъ 
императрицу  Елизавету  Петровну  и  не  безъ  удовлетворешя  гово- 
рил ъ  о  государственномъ  перевороте  въконцЪ  1741-го  года,  въ 
которомъ  принималъ  дательное  учаспе  его  дядя,  графъ  Михаилъ 
Ларюновичъ.  Достойно  вниман1я  следующее  зам^чаше  Александра 
Романовича:  ^Моя  мать  находилась  въ  близкой  связи  съ  прин- 
цессою Елизаветою;  до  ея  воцарешя  она  часто  бывала  у  насъ  въ 
дом^,  чтЬ,  при  жестокости  правлетя  императрицы  Анны,  питав- 
шей недовЪрхе  и  непрхязнь  къ  принцессе  Елизавете,  ставило 
наше  семейство  въ  неловкое  положеше'',  и  пр.  Объ  отц^,  Ро- 
ман'Ь  Ларюнович']^,  сказано,  что  онъ  быть  офицеромъ  въ  измай- 
ловскомъ  полку,  пользовался  расположетемъ  своего  начальника, 
брата  герцога  Бирона,  что  онъ,  поел*  воцарен1я  Елизаветы  Пет- 
ровны, былъ  отправленъ  въ  Ригу  для  надзора  надъ  Браугапвейг- 
цами  и  посл"]^  возвращен1я  оттуда  сд'Ьлался  камергеромъ. 

Дал'Ье  говорится  о  начале  блестящей  карьеры  графа  Михаила 
Лар10новича,  о  пр1']^д']Ь  Петра  Голштинскаго  въ  Росаю,  о  кон- 
чин*]^ матери  Александра  Романовича  въ  1745  году  и  о  томъ, 
какъ  онъ,  его  брать  и  его  сестры  воспитывались  подъ  вл1яшемъ 
дяди  и  тетки,  урожденной  Скавронской.  Передавая  н^которня 
частности  о  своемъ  воспитан1и,  Александръ  Романовичъ  зам11чаеть: 
»Росс1я — единственная  страна,  гд-Ь  не  учатся  родному  языку  и 
гд*]^  не  обращается  внимашя  на  все  то,  ^  относится  къ  Рооаи; 
такое  воспиташе  имЪетъ  следств1емъ  полнМшее  незнакомство  съ 
родиною,  равнодуппе  и  даже  н'Ькоторое  презрите  къ  ней,  раз- 
вивая въ  то  же  время  наклонность  къ  иностраннымъ  прхемаиъ, 
особенно  привязанность  къ  Францш^.  Дал:1е  Александръ  Рома- 
новичъ разсказываетъ,  какимъ  образомъ  и  въ  немъ,  и  въ  его  брвтк 
и  сестрахъ  развивалась  наклонность  къ  чтен1ю;  театральный  пред- 

*)  „Се1(е  еврёсе  дЧпс1ёрепс1а11се  (еПе  ^и'оп  реи!  ГаУо1г  дапв  ип  доитегоешеп^ 
аЪзою  еЬ  аааег  штога!  е(  дапз  ип  раув,  оа  11  п'у  а  р^е8^ае  аисппе  оршоп  роЬ- 
Идие"  (стр.  8). 

*)  яЬ*1пЯаепсе  дев  (^ауоп'з  а  (егп!  воп  гё^пе'*. 
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ставдешя  при  двор-Ь  породили  въ  нихъ  н-Ькоторую  страсть  къ 
литератур*;  отецъ  вупилъ  для  нихъ  въ  Голландш  библютеку, 
тавъ  что  Александръ  Романовичъ,  юЛя  12  л^тъ  отъ  роду,  быль 
хорошо  знакомъ  съ  сочинешями  Вольтера,  Расина,  Борнеля, 
Буало  и  прочихъ  французскихъ  писателей,  ниталъ  историческ1я 
книги  и,  такимъ  образомъ,  привывалъ  въ  серьезнымъ  занят1ямъ. 
Д'&ти  бывали  на  балахъ  при  двор'Ь;  Елизавета  Петровна  обра- 
щалась съ  ними  ласково  и  съ  добродупаемъ;  сестры  Александра 
Романовича,  въ  качеств*  фрейлинъ,  жили  при  двор*;  императрица 
за-просто  бывала  въ  дом*  Романа  Лар1оновича  Боронцова.  Все 
это  объясняетъ  намъ  привязанность  Воронцовыхъ  къ  Елизавет* 
Петровн*,  о  которой  оба  брата  говорили  не  иначе,  какъ  въ  тон* 
благогов*шя  и  уважетя. 

Им*въ  разныхъ  хорошихъ  наставниковъ  и  даже  побывавъ  въ 
панаон*  члена  академ1и  наукъ,  Штраубе,  Александръ  Романовичъ 
въ  1756  году  сд*лался  офицеромъ,  бывалъ,  въ  качеств*  пажа, 
при  двор*,  въ  дом*  дяди  часто  встр*чался  съ  представителями 
иностранныхъ  державъ  и  мало-по-малу  привыкадъ  къ  участ1Ю  въ 
политическихъ  д*лахъ.  Дал*е  въ  запискахъ  упоминается  о  раз- 
ныхъ придворныхъ  событ1яхъ,  о  пронскахъ  Бестужева,  о  раз- 
стройств*  денежныхъ  д*лъ  графа  Михаила  Ларюновича  Боронцова, 
о  всеобщей  радости  по  поводу  рождешя  Павла  Петровича,  и  пр.  '). 

Пока  никто  не  зналъ  о  сл*дующемъ  факт*.  Александръ  Ро- 
мановичъ Воронцовъ  пишетъ:  „1-го  ноября  1755  г.  почти  весь 
городъ  Лиссабонъ  былъ  разрушенъ  землетрясеваемъ.  Я  упоминаю 
объ  этомъ  общеизв*стномъ  факт*,  потому  что  великодушная  им- 
ператрица, не  состоявшая,  впрочемъ,  ни  въ  какихъ  сношешяхъ 
съ  Португал1ею,  нам*ревалась  отправить  къ  королю  португальскому 
л*су,  жел*за  и  другихъ  матерхаловъ  для  постройки  новаго  города, 
а  къ  тому  еще  н*сколько  тысячъ  кулей  ржи;  все  это  хот*ли 
отправить  на  н*сколькихъ  транспортныхъ  судахъ,  сопровождая 
ихъ  военнымъ  кораблемъ.  Мои  родственники  изъявили  желате, 
чтобы  я  присоединился  къ  тому  сановнику,  который  долженъ 
былъ  передать  этотъ  подарокъ.  Я  не  знаю,  чтЬ  пом*шало  при- 
ведешю  въ  исполнеше  этого  великодушнаго  нам*рен1я.  Б*роятно, 
то  были  приготов.1ешя  къ  войн*  (Семил*тней),  требовавппя  всего 
вниматя  императрицы''. 


*)  цЪе11т1г  а  еа  Ыеп  га1воп  Ле  сИге  дие  1е  ргёвеп!;  е«1  ^гов  (1е  Гауеп1г.  Ои! 
е8(  се  чш  аага!!;  сгй  а1ог8,  еп  ее  гё^оп188ап1  с1е  1а  па188апсе  де  Раа1,  дае  с'ев!  пп 
1угап  401  па188а1(  роаг  1а  Ка881е^  сотте  он  1е  тегга  (1е  зш(е,  1ог8чие  з'еп  Т1епс1га1 
к  Гёрочве  (1а  Га1а1  гё^пе  ее  се  рппсе?*'  (стр.  18).  Или  записки  А.  Р.  Воронцова 
не  бнли  доведены  до  царствоваша  Павла,  или  же  эта  часть  записокъ  пока  потеряна. 

Тою  П*.— Августъ,  1887,  41  Л» 
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Характеризуя  царствован1е  Елязаветы  Петровны,  Алевсандръ 
Романовичъ  указываетъ  на  ц'блшй  рядъ  построекъ,  состоявшихся 
въ  это  время:  напр.,  дворецъ  въ  Царскомъ  Сел]&,  крошптадтш& 
каналъ,  Зимшй  дворецъ,  и  пр.  При  огонь  замечено:  „мы  тогда 
не  ин^^  еще  такихъ  архитекторовъ,  как1е  у  насъ  теперь  встре- 
чаются; у  императрицы  былъ  итаяьянскШ  архитеЕторъ,  Растрелли. 
Онъ  не  им&зъ  хорошаго  вкуса,  но  строилъ  чрезвычайно  солидно, 
не  такъ,  какъ  съ  т^хъ  поръ  строили  въ  Росаи''. 

Довольно  любопытны  замЪчашя  о  Петр%  Оеодорович^Ь  ^),  о 
старан1яхъ  Бестужева  сбять  раздоръ  между  великимъ  княземъ  и 
императрицею,  о  нерасположети  Елизаветы  Петровны  къ  Бесту- 
жеву, о  серьезныхъ  занят1яхъ  великой  княгини,  и  пр.  „Эта  прин- 
цесса, —  разсказываетъ  А.  Р.,  —  занималась  чтешемъ  книп  и 
старалась  быть  чрезвычайно  любезною  въ  обращеши  со  вс^ии, 
въ  противоположность  ея  мужу,  который  оскорблялъ  вскгь  Е 
каждаго.  Быть  можетъ,  она  уже  тогда  питала  надежду— не- 
когда управлять  Росаею;  пока  она  старалась  управлять  му- 
жемъ.  У  него  всегда  были  метрессы,  и  забота  великой  княгини 
заключалась  въ  томъ,  чтобы  она  могла  выбирать  ихъ  и  чтобн 
он']^  оставались  въ  н']&которой  зависимости  отъ  нея.  Въ  этомъ  она 
н^  успевала  въ  отношеши  къ  г-ж']^  Шафировой**,  и  пр.  Дал^е 
А.  Р.  разсказываетъ,  что,  благодаря  интригамъ  Екатерины,  Пегръ 
влюбился  въ  сестру  автора,  Елизавету  Романовну  Воронцову,  чтЬ 
впосл^дствш  не  понравилось  великой  княгине.  „Велик1й  князь 
былъ  очень  привязанъ  къ  моей  сестрЬ, — сказано  въ  запискахъ,— 
и  эта  связь,  которую  можно  назвать  платоническою,  продолжалась 
до  лишешя  Петра  престола";  затЬмъ  сл^дуютъ  еще  н*аоторш 
зам^чашя  объ  этой  связи  Петра  съ  Ктизаветою  Романовною  и  о 
Екатерине.  Дал^е  говорится  объ  интригахъ  Бестужева  и  о  натяву- 
тыхъ  отновяешяхъ  между  Россхею  и  Прусйею,  о  политическомъ  со- 
стояши  Европы  въ  сороковыхъ  и  пятидесяткпъ  годахъ  ХУШ-го  в., 
о  „конференщяхъ"',  учрежденныхъ  при  двор^  накануне  Семил^^- 
ней  войны,  и  пр.  Шкоторыя  зам^чашя  о  Семилетней  войне  до- 
стойны внимашя  историковъ,  изучающихъ  эту  эпоху;  изъ  нихъ 
видно,  что  А.  Р.  Воронцовъ  уже  въ  то  время  былъ  спец1а1И- 
стомъ-экспертомъ  въ  области  внешней  политики;  упоминая  объ 
этихъ  событ1яхъ,  авторъ  замЬчаетъ:  „подробнее  я  объ  этомъ  по- 
говорю въ  моемъ  очерке  исторш  царствовавоя  императрицы  Едя- 
заветы"" .  Бакъ  кажется,  онъ  написалъ  особое  сочиненхе  объ  этомъ 

*)  II  ауа11  ^оппё  с1апв  1а  Ьо1880п  е(  пе  в'оссирак  ^ие  (1и  тёПег  Ле  сарога! 
ауео  ^ае1^иев  (гоиреа  Ли  Но181еш,  ди'оп  1ш  ауа11  рег1п18  с[е  Га1ге  тешг  ее  се 
рауа-!^. 
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предмегЬ,    между  тЬмъ    такой  рукописи   не  было    найдено  (см. 
стр.  25,  30). 

I  Во  время    пребывашя  французскаго    дипломата  Лошггаля  въ 

I  Росс1н,  А.  Р.  Воронцовъ,  которому  тогда  было  17  л4тъ,  былъ 
I  довольно  близко  знакомъ  съ  нимъ.  Лопиталь  совЪтовалъ  Михаилу 
I  Лар.  Воронцову  отправить  молодо1Ч)  племянника  въ  11а{)ижъ,  въ 
училище  кавалергардовъ,  гд*!  воспитЕ1вались  сыновья  многихъ  ари- 
стократовъ.  Лопиталь  написалъ  объ  этомъ  къ  королю,  который 
изъявилъ  желаше,  чтобы  молодой  Воронцовъ  поступилъ  въ  это 
училище.  Императрица,  бывавшая  часто  у  Михаила  Ларюновича 
въ  дом*]^,  сама  поговорила  съ  Лопиталемъ  объ  отправленш  А.1е* 
ксандра  Романовича  во  Францш.  Полв&бомъ  позже  онъ  писалъ: 
^я  долженъ  сказать,  что  мое  отправлеше  во  Франц1ю  им^о  боль- 
шое вл1ЯН1е  на  мою  позднейшую  д'Ьятельность,  развивая  и  уси- 
ливая во  мкЬ  вкусъ  къ  заяят1ямъ  д'Ьлами". 

Упоминая  о  поб^д-Ь  русскихъ  войскъ  при  Гросъ-Егеридорф*, 
о  бол^ненныхъ  припадкахъ  императрицы  и  объ  интригахъ 
канцлера  Бестужева,  желавщаго  возвести  на  престолъ  Екатерину, 
Алевсандръ  Романовичъ  разсказываетъ  подробно  объ  арестован1и 
Бестужева  въ  начал'6  1758  года  и  пр. 

Во  второй  части  записокъ  говорится  подробно  о  по^дк*!} 
А.  Р.  за  границу.  Онъ  покинулъ  Петербургъ  въ  конц-Ь  февраля 
1758  г.  Ему  было  тогда  17  л4тъ.  Въ  Нарв'Ьонъ  посЬтилъ  фельд- 
маршала Апраксина,  лишеннаго  должности  главнокомандующаго 
войсками  и  находившагося  подъ  судомъ.  Видъ  города  Нарвы  по- 
разилъ  молодого  путешественника  т^мъ,  что  всЬ  дома  были  по- 
строены изъ  камня.  И  Рига  чрезвычайно  ему  понравилась;  онъ 
удивлялся  господствовавшему  въ  этомъ  город*  порядку.  Митава 
казалась  ему  похожею  на  Васильевскхй  Островъ  въ  Петербург]^; 
нобывавъ  въ  ЛибавЪ,  Мемел*]^  и  Кенигсберге,  онъ  'направилъ  свой 
путь  на  Варшаву,  гд-Ь  онъ  сначала  остановился  въ  дом*  русскаго 
посланника,  князя  Волконскаго,  съ  которымъ  онъ  съ  т^хъ  поръ 
оставался  въ  близкихъ  сношен1яхъ.  Замёчан1я  о  Водконскомъ  и 
о  дипломатической  д']^тельности  другого  русскаго  дипломата  въ 
I     Польше — Гросса — достойны  вниман1Я. 

Несмотря  на  свою  молодость  и  на  то  обстоятельство,  что 
I  Александръ  Романовичъ  не  занималъ  никакой  должности,  ему 
везд*]^  оказывали  особенно  благопрхятный  пр1емъ,  очевидно  потому, 
что  онъ  принадлежалъ  къ  высшей  аристокрапи  въ  Росаи  и  былъ 
пяемяннвкомъ  канцлера,  Михаила  Лар10новича  Воронцова.  Въ 
Бурлянд1И  его  весьма  ласково  прив*тствова.1ъ  принцъ  Кар.тъ 
Саксонск1Й,  сынъ  польскаго  коро.1я;   въ  Варшаве  для  него  при- 

I  41* 
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готовилъ  особенное  пом^щеше  министръ  Брюль,  который  его 
представилъ  королю  Августу  Ш.  Варшава  очень  понравилась 
молодому  путешественнику,  который  пос^щалъ  знатн^йшихъ  нагна- 
товъ,  между  прочимъ  Чарторыйскихъ  и  Понятовскихъ,  ознакомился 
съ  разными  парт1ями  въ  Польше,  быль  въ  личныхъ  сношешяхъ 
съ  иностранными  дипломатами  въ  Варшаве  и  пр.  Вспоминая  обо 
всемъ  этомъ,  А.  Р.  зам^чаетъ  въ  своихъ  запискахъ:  „Образъ  жизни 
польскихъ  вельможъ^  ихъ  богатство,  вниман1е,  которымъ  они  пользо- 
вались— все  это  сд-блалось  предметомъ  моего  удивлетя  и  заставлыо 
меня  думать,  что  никому  не  можно  такъ  завидовать,  какъ  польскому 
магнату.  Эта  республика  тогда  была  важнымъ  и  знатнымъ  госу- 
дарством7>  въ  Европ*.  Правда,  она,  благодаря  своему  устройству^ 
не  могла  играть  важной  роли  въ  общихъ  д'Ьлахъ,  но  я  не  думаю^ 
чтобы  это  составляло  счастье  народа  **,  и  пр.  ЗатЬмъ  сл-Ьдуготь 
н']^которыя  рЬзк1я  зам'1чан1я  о  первомъ  разд-Ьл^  Польши,  при- 
чемъ  осуждается  образъ  дбйствхй  Екатерины  и  говорится  о  ея 
личныхъ  близкихъ  сношешяхъ  съ  Понятовскимъ.  „Вскмъ  она 
жертвовала  для  своего  тщеслав1я  и  для  своей  страсти'',  пшпетъ 
А.  Р.,  и  дал-Ье:  „Желанхе  возвести  на  престолъ  друга  императ- 
рицы им^ю  самый  важныя  посл']^дств1я:  оно  удалило  насъ  отъ 
дворовъ  в4нскаго  и  са'ксонскаго  и  ввергло  насъ  въ  объят1я  Прус- 
сш.  Такимъ  образомъ  состоялась  та  роковая  северная  система, 
изобрЪтателемъ  которой  былъ  графъ  Панинъ  и  которая  оказалась 
выгодною  разв^  только  для  Пруссш,  усиленхе  которой  несогласна 
съ  настоящими  интересами  Росс1и''.  Къ  этимъ  зам^чашямъ  при- 
соединенъ  разсказъ  о  х^йстяхъ  Станислава  Понятовскаго  и  о 
событ1яхъ,  которыя,  наконецъ,  повели  къ  разделу  Польши. 

ЗатЪмъ  Александръ  Романовичъ  продолжаетъ  свой  разсказъ 
о  своемъ  путешествш.  Посл*]^  пребыван1я  въ  Варшаве,  гд']^  король 
на  прощальной  ауд1енцш  подарилъ  ему  шкатулку,  украшенную 
алмазами,  ц'Ьною  15.000  рублей  ^),  онъ  отправился  въ  В'бну* 
Говоря  о  н^ецкихъ  колотяхъ  въ  Венгр1и  и  о  чистоте  и  ком- 
форте тамошнихъ  гостинницъ,  авторъ  зам^чаетъ:  цМар1я-Тере81Я, 
расходуя  больная  суммы  и  соблюдая  стропи  порядокъ  (не  такъ, 
какъ  это  д&1ается  у  насъ),  устроила  въ  Венгрш  н'Ьмецк1я  коло- 
Н1и;  расходы  были  далеко  не  столь  значительны,  какъ  у  насъ, 
потому  что  не  было  столь  гнуснаго  и  срамнаго  воровства  со 
стороны  начальнивовъ  и  все  было  заб.1аговременно  приготовлено: 
оруд1я,  посЬвъ,  дома,  съ']^стные  припасы  и  скотъ**  (41).  Восхва- 

')  Рубль  тогдаиняго  времени  равнялся  н^схолькннъ  нын^шнинъ  рублямъ. 
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ляя  дрд  этомъ  случае  императрицу-королеву  и  разсказавъ  извест- 
ный фавтъ,  случившШся  въ  начале  ея  царствовашя,  когда  она, 
при  первомъ  разрыве  съ  Пруссхею,  явилась  съ  маленькимъ  1оси- 
фомъ  на  рукахъ  въ  зас^^даше  сейма  и  съум^а  возбудить  патрю- 
тизмъ  мадьярскихъ  магнатовъ,  А.  Р.  въ  сильныхъ  выражешяхъ 
порицаетъ  образъ  д'Ьйствхй  1осифа  П,  замечая:  ,  Можно  прямо 
ч^казать,  что  царствоваше  Хосифа  П  было  гибельно  для  этой  пре- 
красной и  великой  монарх1и,  еще  въ  настоящее  время  (1805) 
страдавшей  отъ  поа1'Ьдств1й  этого  злосчастнаго  царствован1я" . 

Въ  В4нЬ  Александръ  Роман овичъ  жиль  у  русскаго  посла, 
графа  Кейзерлинга,  о  характер*,  способностяхъ,  политическихъ 
взглядахъ  и  жить-Ь-быть*  котораго  въ  запискахъ  сообщаются  раз- 
ныя  любопытныя  данныя.  И  въ  Б']^н'1  молодой  путешественникъ 
€н.1ъ  принятъ  отлично  разными  вельможами,  ежедневно  получалъ 
приглашешя  и  особенно  часто  бывалъ  у  графовъ  Кауница,  Ко- 
лоредо  и  Кевенгюллера,  гд-Ь  много  разсуждали  о  политическихъ 
дЬлахъ.  Кауницъ  на  Александра  Романовича  не  произвелъ  осо- 
бенно благопр1ятнаго  впечатл*н1я.  Молодой  Воронцовъ  бывалъ 
также  и  при  двор'Ь;  его  зам^чашя  объ  император^^  Франц*!  и 
о  Мар1и-Терез1и  и  о  событхяхъ  Семил-Ьтней  войны  достойны  вяи- 
машя  ^).  Дал'Ье  онъ  описываетъ  довольно  подробно  В-Ьну,  дворцы, 
сады,  театры,  быть  высшаго  общества;  онъ  бывалъ  неоднократно 
л  въ  дом*  французскаго  дипломата  Стенвиля,  изв^стнаго  немного 
позже  подъ  именемъ  герцога  Шуазеля. 

На  пути  изъ  В-Ьны  въМюнхенъ,  А.  Р.  Воронцовъ  удивился 
разниц*  между  Австрхею  и  Вавархею.  Въ  Австр1и  дороги  были 
ч>тличны;  всюду  было  заметно  народное  благосостоянте;  въ  Ба- 
варш,  напротивъ,  бросались  въ  глаза  сл*ды  бедности,  отсутствхе 
порядка  въ  отношевш  къ  путямъ  сообщен1я  —  чтЬ,  впрочемъ, 
отчасти  могло  считаться  с.1*дств1емъ  войны  сороковыхъ  годовъ, 
свирепствовавшей  въ  этомъ  кра*.  Въ  Мюнхен*  молодой  туристъ 
побывалъ  при  двор*  у  курфюрста  (въ  НимфенбургЬ)  и  у  разныхъ 
вельможъ;  зам*чан1я  о  столиц*  Баварзи,  объ  Аугсбург*,  о  вюр- 
тембергскомъ  герцогств*  и  о  Мангейм*  не  лишены  интереса. 
Александръ  Романовичъ  побывалъ  въ  Швецинген*,  гд*  находился 
дворъ  пфальцъ'цвейбрюкенсшй;  тутъ  онъ  познакомился  съ  Воль- 
теромъ,  съ  которымъ  бес*довалъ  объ  императриц*  Елизавет*,  о 
Петр*  Великомъ,    о    Кита*  и  пр.    Въ  Мангейм*    тогда    давали 

^)  и  тутъ,  при  очень  внгоднохъ  отзыве  объ  ямператряц^-короюв^,  встр^&чается 
внходка  протявъ  ея  свна:  ,,11  Га11а11  ип  с1ё8ог9ао18а(еаг  сотше  а  ё(ё  воп  виссеа- 
аеаг  Лозерй  П  роиг  1ои1  ^Шт  е(  гшаег  рге8^ие  йе  (оай  еп  сотЫе  дапа  сеие 
шопагсЫе"  (58). 
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драмы  Больтера,  и  это  обстоятельство  застави.10  Александра  Ро- 
мановича продлить  несколько  свое  пребывате  въ  Мангейм^.  Въ 
частыхъ  бес^дахъ  сь  Вольтеромъ  онъ  узнавалъ  кое-что  о  Фрид- 
рихе Велнкомъ,  съ  которымъ  знаменитый  французскШ  писатель 
тогда  быль  въ  равлад^^  и  который,  какъ  узналъ  А.  Р.  отъ  Воль- 
тера, позволялъ  себ^^  за  обЬдомъ  и  при  другихъ  случаяхъ  колая 
выходки  противъ  императрицы  Елизаветы  Петровны. 

Разсказывая  о  своемъ  путешествш  въ  Парижъ,  авторъ  запи- 
сокъ  сообщаетъ  разныя  важныя  данны^г  о  начавшемся  уже  кь 
то  время  (1758)  волнеши  во  Францш,  особенно  о  борьбе  между^ 
правительствомъ  и  парламентами;  покушете  Дам1еля  на  жизнь 
Людовика  XV,  по  мйЬнш  А.  Р.,  состояло  въ  т]^сной  связи  сь 
8тимъ  антагонизмомъ  между  такъ-называемыми  „^елз  (1в  1а  гоЪе*^ 
и  дворомъ.  При  этомъ  не  безъ  раздражешя  говорится  о  поздней- 
шей револющи,  о  ^злод^яхъ** ,  герцоге  Орлёанскомъ,  Мирабо,  С1Э, 
Робеспьере  и  пр.,  делаются  разныя  зам^чатя  о  Шуазел^,  <>• 
царствовашяхъ  Людовика  ХУ  и  Людовика  ХУ1  и  пр. 

Подробное  изложен1е  частностей  пр1езда  А.  Р.  Воронцова 
въ  Парижъ  и  разсказъ  о  томъ,  какъ  онъ  остановился  у  русскаго 
посла  Бестужева,  какъ  онъ  пос^щалъ  разныхъ  вельможъ,  бвшаль 
въ  театрахъ  и  какъ  онъ  поступилъ  въ  „ёсо1е  йе8сЬеуаих1ё8ег8*'у 
довольно  занимателенъ.  Молодой  туристъ  побывалъ  и  у  матерк 
Екатерины,  принцессы  1оганны-Елизаветы,  проживавшей  тогда 
въ  Париже.  Знакомство  съ  опытнымъ  дипломатомъ,  Бестужевымъ, 
было  чрезвычайно  полезно  для  молодого  Воронцова,  который 
чрезъ  русскаго  посла  узнавалъ  о  состояши  политическихъ  дЪль 
и  разныхъ  событ1яхъ  прежняго  времени,  особенно  объ  отношенш 
Россш  къ  Швецш  въ  сороковыхъ  годахъ  ХУШ-го  века. 

Понятно,  что  великолеп1е  города,  роскошь  въ  житье-бытье 
высшихъ  классовъ  общества,  вечера,  въ  которыхъ  участвовали 
дипломаты  разныхъ  державъ — все  это  производило  глубокое  вне* 
чатлен1е  на  молодого  туриста.  Онъ  бывалъ  при  двор*,  пользо- 
вался протекщею  аббата  Верни,  маркизы  Помпадуръ  и  пр.,  и 
поэтому  могъ  поступить  въ  училище,  где  воспитывались  молодые 
люди  самыхъ  знатныхъ  фамилШ  Францш.  Описашемъ  устройства 
этого  чисто  аристократическаго  заведен1Я,  въ  которомъ  воспитан- 
ники платили  ежегодно  по  4.000  ливровъ,  оканчиваются  записки 
А.  Р.,  который  бралъ,  помимо  общихъ  курсовъ,  еще  частные 
уроки   французской  литературы  у  Арну,    друга  Вольтера,  и  пр. 

Очень  возможно,  что  продолжен1я  этихъ  мемуаровъ  не  су- 
ществуетъ;  чрезъ  пять  месяцевъ  после  того  какъ  онъ  начать 
писать  пхъ,  автора    не   стаю.    Къ    этому    посиеднему    времени 
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жизни  Александра  Романовича  относятся  дв^  кратБ1я  записки 
его,  составленный  по  просьбЪ  княгини  Дашковой. 

Первая  (V,  1 — 3)  написана  28-го  октября  1805  года  въ 
шс^нш  Матренино  (то 'же  самое,  что  село  Андреевское),  въ  85 
верстахъ  отъ  Владимхра,  въ  которомъ  провелъ  последнее  время 
жизни  своей  государственный  канцлеръ,  все  еще  состоявппй  на 
службе  и  получавпий  ежедневныя  депеши,  но  устраненный,  какъ 
полагаетъ  г.  Бартеневъ,  княземъ  Адамомъ  Чарторыйскимъ  отъ 
непосредственнаго  участ1я  въ  д&иахъ  внешней  политики.  Въ 
этой  записк*!  говорится  лишь  о  внешней  политик'^  при  импе- 
ратрице Екатерине  П;  это  не  что  иное,  какъ  кратшй  перечень 
фактовъ  и  хронологическихъ  данныхъ.  О  Потемкине  сказано: 
^се  Яёаа  Ае  1а  Вн&зхе^;  достойны  внимашя  зам'1чан1я  о  пере- 
говорахъ,  окончивпгахся  Верельскимъ  миромъ.  Любопытны  сл^- 
дующ1я  данныя:  „Что  касается  до  отпуска  на  одинъ  годъ,  о 
которомъ  я  просилъ  въ  декабре  1792  года,  то  я  уже  тогда  тебБ 
говорилъ,  что  я  избралъ  этотъ  путь,  чтобы  не  им^ть  сценъ  съ 
покойною  императрицею,  чтЬ  было  бы  неизб&кно,  еслибы  я 
просилъ  отставки.  Я  же  никакъ  не  хот&гь  служить  ей  бол^е. 
Только  въ  концЬ  1793  г.  я  письменно  просилъ  объ  отставк*]^. 
Быть  можетъ,  императрица  хотЬла  унизить  меня  способомъ  испол- 
нен1я  моей  просьбы;  однако  она  въ  такомъ  случа*!  ошибалась. 
По  сов^Ьсти,  я  былъ  уб&кденъ,  что  оказалъ  существенныя  услуги 
государству  и  государыне,  что  служилъ  съ  усп^^хомъ,  особенно 
во  время  шведской  войны  и  во  время  переговоровъ  о  мир^,  и 
что  при  настоятельныхъ  требованхяхъ  Англш  и  Пруссш  я  отстаи- 
валъ  достоинство  имперш,  чтЬ  признавала  тогда  сама  императрица. 
Впрочемъ  я  всегда  6б1лъ  уб^^денъ  въ  томъ,  что  люди,  сообразно 
съ  ихъ  способностями,  им^ютъ  внутреннюю  цЪну  которой  не 
можетъ  лишить  ее  какой-либо  деспоть^. 

Обстоятельства  увольневоя  А.  Р.  Воронцова,  въ  начале  1794 
года,  намъ  въ  частностяхъ  неизвестны.  Однако  мы  знаемъ,  что 
и  графъ  Семенъ  Романовичъ  былъ  сильно  раздраженъ  образомъ 
дМствШ  Екатерины  и  Зубова  при  этомъ  случае. 

Вторая  автобюграфическая  записка  заключаегь  въ  себе,  такъ 
сказать,  формулярный  списокъ,  съ  обозначешемъ  времени  полу- 
чешя  разныхъ  наградъ,  поступлешя  въ  разныя  должности,  уча- 
спя  въ  разныхъ  д-Ьлахъ,  и  пр.  (V,  3 — 5). 
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II— АвтоБюгРАФичЕскАЯ  вжпискж  С.  Р.  Воронцова. 

Эта  записка  была  составлена  нмъ  въ  Англ1и,  въ  декабре 
1798  года,  и  им4етъ  видъ  письма  къ  графу  в,  В.  Росгоп«шну 
(УШ,  1 — 36).  Въ  введенш  Семенъ  Романовича  зам^чаеть,  что 
дипломатическая  карьера,  которой  онъ  долженъ  быль  посвятить  себя, 
когда  ему  было  около  40  л^ть,  не  соотв']^тствовала  ни  его  наклон- 
ностямъ,  ни  прхобр^теннымъ  имъ  до  этого  познашямъ.  „Съсакаго 
дЬтства,  —  говоритъ  авторъ,  —  я  им^ъ  страсть  къ  военному  ре- 
меслу... ПетръШ,  тотчасъ  же  посл4  своего  воцаретя,  меня  на- 
значилъ  камергеромъ;  но  я  умолялъ  его  не  дЬлать  меня  царе- 
дворцемъ,  и  всл^дствге  этого  сд^ался  гвардейскимъ  поручикомъ... 
Государь,  замЬтивъ  мою  страсть  къ  военному  искусству,  усугу- 
билъ  свою  милость  ко  мн%...  онъ  дозволилъ  мн'Ь  отправиться,  въ 
качеств']^  курьера,  къ  графу  Румянцову,  командовавшему  нашими 
войсками  въ  Помераши...  это  было  за  три  дня  до  государсгвен- 
наго  переворота  **. 

Разсказъ  Семена  Романовича  объ  этомъ  собьгпи  до  того  инте- 
ресенъ,  что  мы  позволимъ  себ*  воспроизвести  его  дословно: 

„Наканун'Ь  этого  ужаснаго  дня  я  простился  съ  моими  род- 
ственниками; на  другой  день  въ  8  часовъ  я  долженъ  былъ  от- 
правиться въ  Оран1енбаумъ,  гд-Ь  находился  государь,  для  того, 
чтобы  проститься  съ  нимъ,  получить  бумаги  для  графа  Румян- 
цова  и  отправиться  въ  путь  чрезъ  Нарву,  Ригу  и  пр.  Въ  самый 
этотъ  проклятый  и  гнусный  день  (тапйй,  аЪот1паЬ1е)  револю- 
цш  я  былъ  готовъ  сЬсть  въ  карету;  тогда  одинъ  изъ  моихъ 
родственниковъ,  живпгШ  въ  дом%  моего  отца,  пришелъ  и  сооб- 
щилъ  мн%,  что  императрица  находится  въ  измайловскомъ  полку, 
что  солдаты  окружаютъ  ее  съ  изъявлешемъ  радости,  прововгла- 
шаюгь  ее  императрицею  и  присягаютъ  ей,  что  солдаты  Семенов- 
скаго  полка  ц&1ыми  толпами  присоединяются  къ  бунтующимъ, 
что  онъ  самъ  вид'&1ъ  все  это  своими  глазами  и  что  нельзя  со- 
мневаться въ  заранЬе  приготовленномъ  бунтЬ.  МнЬ  тогда  было 
18  л^тъ;  я  былъ  впечатлителенъ,  какъ  французъ,  и  страстенъ, 
какъ  сицильянецъ.  Я  пришелъ  въ  невыразимую  ярость  отъ  этой 
в^сти,  обнаружившей  мн^  всю  важность  измЬны,  которая  мн^ 
была  бол^е  понятна,  ч%мъ  самому  вестнику,  такъ  какъ  мн^ 
были  известны  кое-как1я  частности  (^е  зауагз  Лез  апесйокез  ра$зёе$), 
П0ЯСНЯВШ1Я  д^ло.  Полагаясь,  однакоже,  на  в']^рность  преобра- 
женскаго  полка,  я  не  думалъ,  что  бунтовщики  возьмутъ  верхъ. 
Я  поскакалъ  верхомъ    къ  этому  полку,    который  былъ  уже  на- 
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готов*  къ  выступлен1Ю,  въ  полномъ  порядк-Ь,  колоннами.  Въ  ста 
шагахъ  отъ  моей  роты,  стоявшей  впереди  полка,  я  встр^тилъ 
несколько  офицеровъ,  собравшихся  въ  кружокъ,  между  прочими 
Бредихина,  Балканова,  князя  О.  Барятинскаго.  Посл^днШ  былъ 
подпоручикомъ  въ  моей  ро-й.  Я  спросилъ  ихъ,  знаютъ  ли  они 
о  гнусныхъ  происшеств1яхъ  въ  двухъ  другихъ  подкахъ,  и  сооб- 
щилъ  имъ  все  то,  чтЬ  крайняя  раздражительность  моего  харак- 
тера заставила  меня  чувствовать  при  этомъ  случа']^  въ  отношен1и 
къ  мятежникамъ,  причемъ  выразилъ  надежду,  что  они  и  весь 
нашъ  полкъ,  мы  вс*  подадимъ  прим^ръ  верности  прочимъ  пол- 
камъ,  находяш;имся  въ  город'Ь.  Они  мн*  ничего  не  отв']^чали  и 
гляд-Ьли  другъ  на  друга,  бл1Ьдные,  разстроенные.  Я  принялъ  ихъ 
только  за  трусовъ,  не  зная,  что  они  были  сообщниками  въ  мя- 
теж4.  Отвернувшись  отъ  нихъ,  я  посп'Ьшилъ  обнять  моего  ка- 
питана, Петра  Ивановича  Измайлова,  одного  язъ  храбр-Ьйшихъ  и 
кЬркЬйшихъ  подданныхъ  нашего  несчастнаго  государя.  Онъ  былъ 
раздраженъ  образомъ  дМствй  другой  партш  и  былъ  готовъ  уме- 
реть за  верность;  онъ  такъ  же,  какъ  и  я,  над'&ялся,  что  нашъ  полкъ 
^удетъ  вести  себя  какъ  сл-Ьдуетъ.  Мы  уговорились,  выражаясь 
по-французски,  внушать  верность  нашимъ  гренадерамъ  и  пошли 
по  рядамъ,  увещевая  ихъ  не  изменять  законному  государю,  ко- 
торому они  присягали,  выставляя  на  видъ,  что  онъ  племянникъ 
императрицы  Елизаветы,  сынъ  старшей  дочери  Петра  I,  значитъ 
внукъ  настоящаго  основателя  величества  и  бзеска  импер1и,  что 
лучше  умереть  съ  честью,  какъ  до.1Жно  в-Ьрному  подданному  и 
солдату,  ^мъ  присоединиться  къ  измЬнникамъ,  которые  будутъ 
поб^дены,  потому  что  пщжкръ  нашего  полка  непрем']^нно 
заставитъ  друг1е,  армейсше,  полки  не  изменять  долгу.  Ми 
умремъ  за  него,  —  отвечали  солдаты,  и  эммъ  обрадовали  насъ 
несказанно.  Въ  эту  минуту  секундъ-магоръ  полка,  Петръ  Петро- 
вичъ  Воейковъ,  почтенн^йшШ  челов^къ  и  вполн'Ь  преданный  го- 
сударю, проскакалъ  вдоль  полка,  восклицая:  Ребята,  не  позабы- 
вайте вашу  присягу  къ  законному  еагиему  государю,  импера- 
тору  Петру  деодоровичу\  умремъ  или  останемся  ему  вп>рни\ 
Онъ  остановился,  чтобы  поговорить  съ  нами,  протянулъ  намъ 
руку  и  прослезился  отъ  радости,  видя,  что  мой  капитанъ  и  я 
воодушевлены  тЬми  же  чувствами  чести,  какъ  онъ.  Зат^мъ  онъ 
скомандовалъ:  ступай]  и  мы  пошли  къ  Казанскому  собору,  гд*!, 
какъ  намъ  сказали,  находились  мятежники  съ  императрицею  и 
гд$  совершалось  молебствхе.  Мы,  секундъ-махоръ,  капитанъ  и  я, 
над'Ьялись,  что  при  первомъ  оклик*]^  нашъ  полкъ  единогласно 
воскликяетъ:  да  здравствуетъ  императоръ  Петръ  Ш! — и  что  мы, 
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по  первомъ  выстр^Ш  на  насъ  со  стороны  мятежниковъ,  за  не* 
возможностью  для  насъ  строить  (такъ  какъ,  идя  по  Невскому 
проспекту,  мы  могли  только  дМствовать  колонною),  ударимъ  на 
нихъ  въ  штыки,  сомнемъ  ихъ  и  уничтожимъ;  ибо  они  толпились 
бевъ  рядовъ  и  лиши,  какъ  мужики,  и  большею  частью  въ  пья- 
номъ  вид^,  мы  же  были  въ  стройномъ  порядке.  Но  Провидите 
р^^шило  иначе.  Какой-то  проклятый  князь  Меншиковъ,  премьеръ- 
махоръ  въ  нашемъ  полку,  глупый  отъ  роду  и  од'&кавппйся  идхо* 
томъ  всл^дствхе  пьянства,  никогда  не  являвппйся  въ  П011къ,  ни- 
когда не  командовавши,  человЪкъ,  котораго  государь,  по  доброт]^ 
и  снисходительности,  оставлялъ  на  службе,  вдругъ,  подстрекав* 
мый  некоторыми  И8Ъ  заговорщиковъ,  явился  въ  тылу  колонны  и 
закричалъ:  виватъ  императрица  Екатерина  Ллекстьеена,  наша 
Самодержица!  Это  было  какъ  бы  электрическимъ  ударомъ.  Вся 
колонна  повторила  это  восклицате.  Секундъ-ма1оръ,  мой  капи- 
танъ  и  я  усиливались  удержать  этотъ  порывъ.  Мы  находились 
уже  въ  50-ти  шагахъ  отъ  другихъ  двухъ  полковъ,  но  всё  наши 
усил1я  были  безполезны,  и  я  не  понимаю,  какъ  насъ  не  убили. 
Воейковъ,  въ  страшномъ  раздражеши,  бросивъ  шпагу,  крикнулъ 
язо  веЬхъ  силъ:  Ступайте  къ  щмпу^  канальи^  е.  лс.,  малстьн* 
пики!  Я  съ  вами  не  буду.  ЗатЬмъ  поворотилъ  лошадь  и  по&салъ 
домой,  гд^  его  вскоре  арестовали. 

9  Несмотря  на  мою  молодость  и  на  мое  лихорадочное  раа- 
дражеше,  я  тотчасъ  же  зналъ,  чтЬ  мн^  остается  сд^ать.  Бро- 
сивъ гренадерское  ружье  и  фуражку,  я  хот&гь  сквозь  толпу  по- 
б']Ь1ать  къ  р^к^,  заплатить  первому  встречному  лодочнику  10 
или  20  имперхаловъ,  бывшихъ  у  меня  въ  кармане,  и  плыть  вь 
Оратенбаумъ,  гд^  находился  государь;  онъ  могъ  бы,  поспеша 
въ  Нарву,  где  находились  войска,  своимъ  присутствхемъ  распо- 
ложить ихъ  въ  свою  пользу;  эти  войска  могли  бы,  по  крайней 
мере,  прикрыть  путь,  еслибы  онъ  решился  отправиться  къ  ар- 
М1И,  находившейся  за  границею  подъ  начальствомъ  столь  вели- 
каго  и  вернаго  полководца,  какъ  графъ  Румянцовъ.  Какъ  только 
я  возъимелъ  эту  мысль  и  попытался  пробраться  сквозь  толпу,  я 
вдругъ  почувствовалъ,  что  меня  хватаютъ  за  воротъ.  Я  вынулъ 
шпагу,  обернулся  и  нанесъ  ударъ,  который  скользнулъ  по  шляпе 
и  плечу  моего  дерзкаго  противника,  офицера  измайловскаго 
полка,  который  закричалъ:  схватите  его!  Одинъ  унтеръ-офицеръ 
и  шесть  мушкатеровъ  этого  полка  окружили  и  арестовали  меня. 
Офицеръ  крикнулъ:  Отвезите  ею  въ  Зимнш  двореиг  и  дер- 
жите  подъ  карауломг! 

„Приведенный  въ  какой-то  уголъ  на  дворцовую   гауптвахту, 
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Я,  не  растерявшись,  сталъ  говорить  съ  унтеръ-офицеромъ  и 
шестью  мушкатерами,  какъ  челов^къ,  уверенный  въ  томъ,  чта 
ихъ  предпр1ят1е  окончится  дурно  и  что  законный  государь  оста- 
нется поб^дителемъ.  Они  мн^  ничего  не  отв^^чали,  и  это  обод- 
рило меня  продолжать  мое  ув^щаше;  я  даже  предложилъ  имъ^ 
отпустить  меня  или  вм^С!^  со  мною  отправиться  въ  первой 
шлюпке.  Я  об^щалъ  унтеръ-офицеру  повышеше  по  службе,  а 
солдатамъ  предлагалъ  мои  импер1алы,  отъ  которахъ  они,  неви- 
димому, не  отказались  бы;  но  начальникъ  ихъ  ни  на  что  не 
соглашался,  приказалъ  мн%  молчать,  вел^ъ  позвать  другого  сер- 
жанта, очевидно  принадлежащаго  къ  заговорщикамъ,  поручилъ 
ему  команду  и  скрылся.  Я  понялъ,  что  онъ  отправился  рапор-. 
товать  въ  надлежащемъ  м^ктЬ  о  случившемся''. 

Разсказъ  Семена  Романовича  о  содержан1и  въ  аресг]^  мен^е 
важенъ.  Его  выпустили  изъ-подъ  ареста  два  дня  посл'Ь  кончины 
Петра  Ш,  и  тогда  только  онъ  узналъ  о  подробностяхъ  событ1й 
переворота.  Зат']^мъ  сказано:  ^по  прибытш  въ  нашъ  домъ,  я  на- 
шелъ  въ  немъ  множество  солдатъ,  ибо  отецъ  и  моя  сестра  (Ели- 
завета)  были  тоже  арестованы,  отд-Ьльно  другъ  отъ  друга.  Пер- 
вый быль  высланъ  въ  Москву,  а  сестру  отправили  въ  деревню^ 
за  Москвою.  Я  узналъ  также,  что  къ  дому  моего  дяди,  вели- 
каго  канцлера,  на  н']кколько  дней  приставили  офицера  яко  бы 
для  того,  чтобы  оберегать  его  отъ  народа,  который,  однакожъ, 
ничего  противъ  него  не  им^ъ  и  не  помышлялъ  его  безпокоить. 
Бамъ  известно,  съ  какою  благородною  твердостью  мой  дядя  велъ 
себя  во  время  переворота*. 

Дал^^е  Семенъ  Романовичъ  разсказываетъ,  какъ  онъ  посл*]^ 
этог^  заболЬлъ  горячкою,  какъ  онъ  не  хот4лъ  продоляьать  „слу- 
жить вм^ст^  съ  изм'^^нниками'',  и  какъ  онъ  быль  радъ  случаю 
къ  путешествш  въ  В^ну  ^).  Побывавъ  въ  разныхъ  странахъ  за- 
падной Европы,  по  возвращеши  въ  Росс1Ю  онъ  не  пожелалъ  слу- 
жить въ  гвардш  и  поступилъ  въ  арм1ю,  гд']^  его  обходили  чи- 
нами, такъ  что  онъ  вскоре  подалъ  въ  отставку  и  жилъ  част- 
нымъ  челов'&Бомъ  до  турецкой  войны;  въ  ней  онъ  участвовалъ,. 
увлекаясь  страстью  въ  военной  карьера.  Онъ  находился  подъ 
начальствомъ  Румянцева  и  участвова.1ъ  въ  знаменитой  кампанш 
1770  года.  Въ  его  автоб10граф1и  встречаются  н^которыя  данный 
объ  учасии  въ  битвахъ  при  ЛаргЬ  и  при  Кагул*;  тамъ  же  раз- 
сказано  подробно  о  неудачной  служб'Ь;  хотя  авторъ  отличался  во- 


')  ^е  раг(!&  (ои!  де  8и1<;е,    сЬагтё  <1е  ^и^((е^   ип  раув  ой  1ои(  те  гешр11$8а1Ч 
д'Ьоггеиг. 
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многихъ  случаяхъ,  участвовалъ  въ  самыхъ  важныхъ  Д'1йств1яхъ, 
заслуги  его  остав&шсь,  бЬльшею  частью,  безъ  внинатя.  Графъ 
Чернышевъ  относился  къ  нему  неблагосклонно,  сама  императ- 
рица также  неблаговолила  къ  нему,  и  такимъ  образомъ  С.  Р., 
оскорбленный  невнимашемъ  правительства  и  страдавш1&  отъ  раз- 
лыхъ  козней  со  стороны  Потемкина  подалъ  въ  отставку. 

Упомянувъ  вкратц*  о  своемъ  пребыванш  въ  Итад1и  для  воз- 
<угановлешя  здоровья  (1776 — 78),  о  женитьбе,  о  назначенш  по- 
ч^ланникомъ  въ  Венещю,  о  кончин']^  жены  и  о  разныхъ  бол:]^- 
няхъ,  Семенъ  Романовичъ  затЬмъ  подробнее  излагаетъ  истор1Ю 
своего  пребыван1я  въ  Англ1и  и  своей  политической  д^^ельности 
въ  этой  стран'Ь.  Особенно  любопытенъ  разсказъ  о  враждебныхъ 
дМствхяхъ  Англш  и  Прусаи  противъ  Росс1и  во  время  турецкой 
и  шведской  войнъ,  о  приготовлен1яхъ  къ  ъойкк  въ  Англш  и  о 
-старашяхъ  С.  Р.  препятствовать  разрыву.  Частности  разсказа  о 
кризис*  въ  начал*  1791  года  приводимъ  словами  автора. 

^Наконецъ,  —  пишетъ  Семенъ  Романовичъ, — Питгъ  воору- 
жилъ  огромный  морсшя  силы.  Онъ  приказалъ  снарядить  36  ли- 
нейныхъ  кораблей,  изъ  которыхъ  8  трехдечныхъ,  12  фрегатовъ 
и  столько  же  бриговъ  и  куттеровъ.  Не  в-Ьря,  чтобы  онъ  окон- 
чательно решился  на  м-Ьру  столь  крутую,  противную  д-Ьйстви- 
тельнымъ  интересамъ  его  страны,  опасную  для  его  популярности, 
благодаря  которой  онъ  держался  на  своемъ  м1ст*,  я  несколько 
разъ  объяснялся  съ  нимъ  со  всею  смелостью  человека,  желаю- 
щаго  предотвратить  несправедливую  войну,  одинаково  пагубную 
для  об'Ьихъ  странъ.  Питтъ  отв-Ьчадъ  мнЬ  уклончиво  и  ничего  не- 
значащими фразами,  какъ  челов*къ,  р*шивш1йся  на  м*ру,  кото- 
рую не  можетъ  оправдать,  при  всемъ  своемъ  искусств*  въ  Д1а- 
лектик*.  Я  обратился  къ  герцогу  Лидскому,  тогдашнему  статсъ- 
<;екретарю,  и  найдя  его  въ  т*хъ  же  мысляхъ,  какъ  и  Питта, 
высказалъ  ему  сл*дующ1я  слова,  досел*  памятныя  англ1йскому 
министерству,  часто  приводимый  и  которыя,  уязвивъ  тогдашнее 
министерство,  тЬмъ  не  мен*е  прюбр*ли  мн*  (особенно  съ  т*хъ, 
поръ,  какъ  оба  двора  помирились)  .шестное  для  меня  уважете  и 
признательность:  „Коль  скоро  министерство  настолько  осл*плено, 
что  готово  настаивать  (подъ  предлогомъ  сохранешя  Очакова  для 
Турщи,  чтЬ  для  Англ1и  не  им*етъ  никакого  значешя)  на  откры- 
Т1И  бедственной  войны,  вредной  для  об*ихъ  странъ,  то  моя  обя- 
занность—устранить это  зло.  Вы,  конечно,  можете  разсчитывать 
на  большинство  въ  об*ихъ  палатахъ;  но  я  настолько  ознако- 
мился съ  зд*шнею  страною,  чтобы  знать,  что  и  самый  парламентъ 
не  имЬетъ  никакой  силы  безъ  поддержки   графствъ   и  независи- 


Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


СЕМЫЙНАЯ  ХРОНИБА  ВОРОНЦОВЫХЪ.  653^ 

мыхъ  собственниковъ,  въ  сущности  управляющихъ  страною.  По-- 
этому  я  вамъ  объявляю,  г.  герцогь,  что  я  ъскжа  мЬрами  буду 
стараться,  чтобъ  нащя  узнала  о  вашихъ  нам4реи1яхъ,  столь  про- 
тивных'ь  ея  интересамъ,  п  я  слишеомъ  уб^денъ  въ  здравомысд1Я 
англхйскаго  народа,  чтобъ  не  над'Ъяться,  что  громшЁ  голосъ  обще- 
ственнаго  ът^вгя  заставить  васъ  отказаться  отъ  несправедлнвага 
предпр1ЯТ1я".  Герцогь  быль  поражень  смелостью  и  откровен- 
ностью ноихъ  словъ,  и  я  оставилъ  его  изумленнаго  и  безмолвнаго. 
Л  пос^тилъ  вождей  оппозицш  и,  чтЬ  было  еще  дМствительн'&е^ 
н^Еолькихъ  членовь  нижней  палаты,  воторыхъ  независимый  и 
честный  характеръ  пользуется  уважен1емъ  и  министерства,  и  оппо- 
зиг(га,  и  которые  внушаютъ  всей  стран']^  такое  доЁЬрхе,  что  па 
ихъ  толосамъ  судятъ  о  правотЬ  и  полезности  всякаго  д4ла.  Я 
объяснилъ  имь  несправедливость  предположенныхъ  м^ръ,  огром- 
ные расходы,  которые  онЬ  повлеку  тъ  за  собою,  и  вредь  отъ^ 
прекращешя  торговли  сь  нами,  столь  необходимой  для  Англш. 
Они  обещали  МНЕ  свою  поддержку.  Шкоторыхъ  членовь  палаты^ 
бывшихъ  со  мною  вь  дружескихь  отношешяхь,  я  уговориль 
разъяснить  ихъ  товарищамъ  безразсудство  министровь;  изъ  числа 
этихъ  друзей  моихъ,  въ  то  время  и  досел<1  ко  ыя1&  расположен- 
ныхъ,  некоторые  оказали  мн1  важный  услуги.  Такъ,  между  про- 
чими, одинь  Димсдель,  сынь  стараго  барона,  привившаго  оспу 
императриц'^  и  великому  князю  Павлу  Петровичу,  склонилъ  вь 
нашу  пользу  н^сколькихь  членовъ  парламента;  принадлежа  кь 
министерской  партхи,  онъ  перешель  на  сторону  ея  противни- 
ковь  и  прим'^^ромь  своимь  увлекъ  мпогихь  другихъ.  Поэтому, 
когда  Питтъ  открыто  обьявиль  вь  парламеш^,  что  снаряжаемый 
флоть  предназначенъ  противъ  Россш,  что,  по  его  мнЬтю,  необ- 
ходимо положить  пред'бль  неумеренному  ея  властолюбию  и  спасти 
оттоманскую  имперш  отъ  погибе.1и,  то  хотя  и  добился  больппш- 
сгва  въ  палате,  но  увид&гь  сь  удивлешемь,  что  оппозицгя  ми- 
нис1:ерству  вдругь  усилилась  на  сто  членовъ  противъ  прежняго 
числа,  и  онъ  подвергся  сильн^йпгамь  нападкамь  многихъ  орато- 
ровь.  Онъ  зам^тилъ,  что  некоторые  друзья  его  вышли  изъ  па* 
латы,  чтобы  не  подавать  голоса  противъ  него  и  не  высказаться 
въ  его  пользу.  Это  его  весьма  смутило,  а  на  другой  день  онь 
пришелъ  еще  въ  сильнейшее  замешательство,  когда  увидбль,  что 
число  оппонентовь  возросло,  и  что  онь  хотя  сохраниль  еще  боль- 
шинство въ  палате,  но  можеть  его  лишиться.  Вследств1е  этого 
онь  послаль  догонять  курьера,  отправленнаго  вь  Берлннъ  сь  из- 
веспемъ  о  приняйи  решительныхь  мерь,  и  вь  Петербургь — сь 
нотою,  заранее  приготовленною  по  соглашенио  сь  Герцбергомь; 
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этою  нотою  оба  союзные  двора  формально  объявляли  войну 
Росс1и,  если  она  не  заключить  немедленно  мира  съ  Портою  и 
не  возвратить  ей  всего  завоеваннаго  въ  турецкихъ  пред^дахъ. 
Второй  вурьерь  прибыль  в5-время  въ  Берлннъ,  чтобь  остано- 
вить перваго  и  предотвратить  посл^дств1я  дерзкой  выходки,  на 
усп^Ьхъ  которой  Питтъ  уже  не  могь  надеяться.  Но>  оставляя  это 
д'1ло  втайн'Ё,  онъ  разсчитываль  запугать  нашъ  дворъ  вооруже- 
темь  флота,  который  стояль  на  якор]^  въ  Портсмуте.  Онъ  не 
прекращаль  этого  вооруженЕя^  въ  надежд'Ь,  что  нашъ  дворъ  от- 
кажется оть  ббльшей  части  своихъ  требоватй,  а  именно — оть 
влад1н1я  Очаковомь.  Я  нашель,  однакожъ,  средство  узнавать 
обо  всЬхъ  этихъ  обстоятельствахъ  и  посылалъ  курьера  за  курье- 
ромь  въ  Петербургъ,  советуя  не  уступать.  Но  между  тЬмъ  л 
изнЬстился  изъ  в'^^рнаго  источника,  что  у  насъ  склонялись  на 
уступки,  и  что  князь  Потемкинь  оказывалъ  бол^е  робости,  чЬмъ 
кто-либо  иной,  такъ  что  императрица,  говоря  объ  этихъ  дЬлахъ 
и  упоминая  обо  мн^,  сказала:  ^только  онъ  одинъ  мыслить  такъ  же, 
какь  и  я^. 

...  „Дабы  скорее  разрешить  вопрось  и  принудить  Питга  къ 
разоружешю,  я  ъехЬлъ  сочинить  записки,  для  которыхъ  достав- 
ляль  самые  точные  и  убедительные  матерхалы,  съ  ц&сью  дока- 
зать англичанамь,  что  ихь  влеку тъ  къ  разорешю,  по^>едствомъ 
уничтожешя  торговли,  и  что  все  это  д'Ёлается  ради  интересовъ, 
для  нихь  чуждыхь.  Я  распоряди.1СЯ  о  переводе  этихъ  брошюръ 
на  англ1йск1й  языкъ  и  о  распространеши  ихь,  по  напечаташи, 
во  всЬхъ  провинц1яхь.  ОЙе  произвели  тревогу  въ  мануфактур- 
ныхь  городахь,  и  между  прочимь  въ  Норвич^,  Векфильд^,  Лидс^ 
и  Манчестер'^,  гд*!  состоялись  сходки  и  публичный  собрашя,  ко- 
торыхъ постановлен1я  были  напечатаны  и  к.70нились  къ  подаче 
прошешй  парламенту  противъ  дМствШ  министерства  относительно 
Росс1и.  Друпе  города  следовали  этому  прим-Ьру;  изъ  н^сколь- 
кихъ  графсгвь  независимые  избиратели  писали  къ  своимъ  пред- 
ставителямь  въ  парламентъ,  внушая  имь  отд'Ьлаться  оть  Пятт 
и  подавать  голоса  противъ  него.  Въ  Лондоне  на  сгЬнахъ  всЬхъ 
домовь  простой  народъ  м'&ломь  чертилъ  слова:  пе  хотимъвшны 
противъ  Россги!  Въ  двадцати  и  бол'Ье  газетахъ,  выходящихъ 
гж^ъ  ежедневно,  появлялись  постоянно  статьи,  происходивш1Я 
(хотя  не  знали  объ  этомь)  оть  меня  и  объяснявпия  народу,  со 
дня  на  день  все  бол^  и  бол-^Ье  раздраженному  противъ  мини- 
стерства, положеше  д&га;  все  это  стЬило  не  болЬе  250  фунтовъ 
ст.  нашему  двору;  но  мн-^Ь  и  всЬмь  служащимь  въ  моей  ванце- 
лярш  оно  стбило  большихъ  трудовь,  ибо  во  все  время  этой  борьбы, 
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еь  марта  месяца  до  шля  ни  я,  ни  они  не  знали  повоя.  Мы 
ц&шя  ночи  писали,  а  днемъ  бегали  во  всё  стороны,  и  если  я 
могъ  еще  иметь  н^олъео  минуть  отдыха,  то  они  не  им&га: 
приходилось  по  ночамъ  разносить  въ  конторы  разныхъ  газет* 
ныхъ  редакцШ  статьи,  воторыя  должны  были  появляться  въ  пе- 
чати на  сл']^дующ1&  день.  Наконецъ,  Питтъ  призналъ  себя  поб&Б- 
деннымъ  и  послалъ  въ  Россш  Фаукнера  съ  наставлешемъ  усту- 
пить во  всемъ  вол*!  императрицы.  Флотъ  былъ  разоруженъ'^,  и  пр. 

Къ  этому  разсвазу  о  существенныхъ  услугахъ,  оказанныхъ 
Семеномъ  Романовичемъ  Россш  въ  столь  опасное  время,  прибав- 
лены жалобы  на  неблагодарность  императрицы  и  на  недостаточ- 
ное денежное  вознаграждеше,  тавъ  что  С.  Р.,  живя  въ  Англш, 
не  им^  возможности  содержать  себя  жалованьемъ  посланнива, 
должонъ  былъ  приплачиваться  изъ  собственныхъ  средствъ. 

Дал'Ье  сл'Ьдуютъ  н^воторыя  подробности  о  французской  рево- 
лющи  и  о  политичесвихъ  дМств1яхъ  Англш  въ  отношенхи  въ 
Франщи  въ  это  время.  Сначала  въ  Англ1и  не  желали  разрыва 
съ  Фрашцею;  затфмъ,  однако,  отчасти  благодаря  усил1ямъ  рус- 
€Баг6  дипломата,  Англ1я  присоединилась  къ  коалицш  противъ  ре- 
волющи.  Изложеше  бесбдъ  С.  Р.  съ  лордомъ  Гренвилемъ,  ува* 
ваше  на  частности  дипломатичесвихъ  дМствШ,  *  заметки  о  впе- 
чатл^ши,  произведенномъ  вазнью  короля  Людовива  ХУ1 — все 
это  придаетъ  разсвазу  Воронцова  особенную  прелесть. 

Семенъ  Романовичъ  держалъ  себя  вполне  независимо,  руво- 
водствуясь  исвлючительно  интересами  Россш.  Этимъ  образомъ 
дМств1й  объясняется  нерасположен1е  къ  нему  н^воторыхъ  вл1я- 
тельныхъ  лицъ.  Вотъ  чтЬ  онъ  сообщаетъ  въ  своихъ  записвахъ  о 
елучаяхъ,  им^вшихъ  сл^дствхемъ  нерасположеше  въ  нему  Зубова. 

„Я  им-Ьдъ  несчасие  видЬть,  что  графъ  Артуа  прибылъ  в'ь 
Англ1ю.  Его  отправила  туда  императрица,  не  согласившись  за- 
ранее объ  этомъ  съ  воролемъ,  не  зная  вовсе  о  томъ,  можетъ  ли 
вообще  этотъ  принцъ  быть  принятъ  въ  Англ1и.  Вся  эта  эвспе- 
ДИЦ1Я  была  задумана  и  устроена  вняземъ  Зубовымъ  и  его  фаво- 
ритомъ  Эстергази.  Оказалось,  что  д'Артуа  не  могъ  пребывать  въ 
Англш,  всл*дств1е  долговъ  своихъ,  за  которые  онъ  подлежалъ 
заключению  въ  тюрьму;  ибо,  кром^  короля  и  членовъ  парламента, 
каждый  можетъ  быть  посаженъ  въ  тюрьму,  коль  скоро  долгь  его 
простирается  до  10  фунтовъ  стерл.  Даже  сыновья  короля,  не 
облеченные  звашемъ  пэровъ  королевства,  подвергаются  заключе- 
шю  за  долги,  какъ  частныя  лица...  Всего  хуже  было,  что  не 
знали  суммы  долговъ  графа  д'Артуа;  ибо  во  время  своего  пре- 
быван1я  въ  Кобленц*!    онъ  подписыва.1ъ  счеты  и  векселя  за  по- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


656  ВЪСТШОБЪ  ЕВРОПЫ. 

ставки  для  его  армхи,  не  ведя  никакихъ  расходныхъ  бнигъ,  тавъ 
что  санъ  не  зназъ,  сколько  долженъ.  Кром^  этого  неодолимаго 
препятств1я  къ  его  ирх-бзду,  мн4  поручили  выхлопотать  для  него 
въ  Англ1и  разныя  льготы,  совершенно  невозможныя  и  которыхъ 
министерство  никакъ  не  могло  ему  предоставить. 

„...  Герцогъ  д'Аркуръ  (й'Нагсоиг!;),  завЬдывавппй  зд4сь  де- 
лами Францш,  челов^къ  умный,  холодный  и  честный,  увид&гь, 
подобно  мнЬ,  что  возражен1я,  представленныя  намъ  по  этимъ 
д'&замъ  лордомъ  Гренвнлемъ,  были  основательны  и  неопровер- 
жимы. Мы  отправились,  герцогъ  и  я,  въ  Гуль,  для  свидашя  сь 
французскимъ  принцемъ,  который  находился  на  русскомъ  фре- 
гате, на  рейд^,  и  объяснили  ему  положеше  д'Ьлъ,  советуя  воз- 
вратиться въ  Гермашю.  Можете  судить  о  моемъ  удивленш,  когда 
принцъ  сказалъ  ш!^:  «я  предвид&[ъ  эти  затрудненк  и,  поставивъ 
себ^  за  правило  вести  журналъ  всему,  чтб  д^даю  въ  важныхъ 
обстоятельствахъ,  я  вамъ  тотчасъ  докажу  это!^  Онъ  досталъ  изъ 
письменнаго  стола,  находившагося  въ  его  кают^,  большую  книгу, 
писанную  его  рукою,  и  далъ  мкЬ  прочесть  подробное  изложе- 
ше  его  беседы  съ  Зубовымъ.  Этотъ  временщикъ  выражался  сле- 
дующими словами,  изобличавшими  его  самонад&шность,  непони- 
маше  разницы  въ  формахъ  правлешя  и  неумен1е  вести  д&ш. 
„Вс^  недоум^шя  вашего  королевскаго  высочества  будутъ  разре- 
шены; Англ1я  сочтетъ  лестнымъ  для  себя  принять  васъ,  она  сд^- 
лаетъ  все,  чего  желаетъ  императрица,  и  мы  им^емъ  тамъ  по- 
сланника, который  съум^етъ  склонить  министерство  угождать  вамъ 
во  всемъ''.  Вотъ  какимъ  образомъ  молодой  фаворитъ,  всемогу- 
Щ1Й  въ  Росс1и,  думалъ  располагать  всею  Европою;  онъ  считалъ 
возможнымъ  все  то,  чтб  ему  хотелось.  Принцъ  французсшй  воз- 
вратился въ  Герман1ю;  но  люди,  окружавппе  его,  интриганы, 
над^явниеся  на  важную  роль  въ  Лондоне,  говорили  ему,  что  его 
желан1Я  были  бы  исполнены,  еслибы  я  хот^лъ  поддержать  оння. 
Они  въ  этомъ  духе  писали  къ  Эстергази,  который,  въ  свою  оче- 
редь, возбуждалъ  князя  Зубова  противъ  меня^,  и  пр. 

Семенъ  Романовичъ  разсказываетъ  дал^е,  что  еще  другой  слу- 
чай содМствовалъ  разладу  между  нимъ  и  Зубовымъ.  Фаворитъ 
составилъ  планъ  вывезти  тайкомъ  изъ  Англ1и,  нарушая  при 
этомъ  законы  этой  страны,  и  рабочихъ,  и  инструменты,  и  требо- 
валъ  при  этомъ  содейств1я  русскаго  посланника.  Понятно,  что 
графъ  Воронцовъ  не  хотЪлъ  компрометтировать  себя  и  Россш 
предъ  англ1йскимъ  правительствомъ.  Поэтому  онъ  написалъ  Зу- 
бову о  невозможности  исполнен1я  его  желанШ.  Фаворитъ  не  от- 
в^чалъ  вовсе  Семену  Романовичу.  Оскорбленный,  однако,  урокомъ, 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


СБНЕЁНАЯ  ХРОНИКА  ВОРОЩОВЫХЪ.  657 

полученнымъ  отъ  дипломата,  онъ  старался  вредить  последнему, 
разглашая  всюду,  что  Воронцовъ  бол'бе  преданъ  Англш,  нежели 
Росс1И.  Отсюда  следовали  разные  случаи  невниматя  къ  заслу- 
гамъ  Семена  Романовича  въ  посл'Ьднее  время  правлешя  Екате- 
рины. „Зубовъ  мстилъ  шв!^  самымъ  низкимъ  образомъ, — сказано 
въ  запиекахъ, — и  оскорблялъ  всевозможнымъ  образомъ  человека, 
какъ  нельзя  бол^е  ревностно  служившаго  отечеству*'. 

Особенно  подробно  Семенъ  Романовичъ  говорилъ  о  невнима- 
нш  русскаго  правительства  къ  его  подчиненнымъ.    Эти  объясне-  ' 
шя  очевидно  им&га  ц^лью  заставить  Ростопчина  позаботиться  о 
наградахъ    для  Лизакевича,    Смирнова    и  другихъ    чиновниковъ 
канцелярш  Воронцова  въ  Лондон^Ь. 

Бс^  эти  непрхятности,  какъ  разсказываетъ  Семенъ  Романо- 
вичъ, заставляли  его  желать  удалешя  отъ  д^лъ.  Въ  то  же  самое 
время,  однако,  онъ  считалъ  необходимымъ  окончить  воспиташе 
сына  въ  Англ1и.  Опасаясь  распространен1я  мн^шя,  что  онъ,  не 
находясь  на  службе  и  оставаясь  жить  въ  Англ1и,  обнаруживаетъ 
нелюбовь  къ  отечеству,  онъ  пока  оставался  на  а1уяБб%. 

Въ  заключете  записки  говорится  о  денежныхъ  средствахъ, 
находившихся  въ  распоряжеши  Семена  Романовича,  и  о  частыхъ 
бол^няхъ,  которыми  онъ  страдалъ  и  въ  это  время,  и  до  этого. 

Что  касается  до  имущества,  то  Семенъ  Романовичъ  писалъ, 
между  прочимъ:  „мой  отецъ  умеръ,  лишившись  двухъ  третей 
своего  состоявая  и  оставляя  намъ  долги.  Находясь  на  службе,  я 
и  мой  брать  не  только  не  пр1обр&ш  что-либо,  но,  напротивъ, 
всегда  приплачивались'' .  Остановившись  подробно  на  этомъ  пред- 
мете, Семенъ  Романовичъ  продолжаетъ:  „Уверяю  васъ,  что  раз- 
строенное  состояше  моей  фамилш  меня  не  заботитъ.  Она  безъ 
вины  лишилась  того  блеска,  которымъ  отличалась  при  импе- 
ратрн1](%  Елизавете  и  во  время  сдишкомъ  краткаго  царствовашя 
императора  Петра  Ш''...  и  пр. 

Говоря  о  разстройств^  здоровья,  авторъ  записки  замФчаетъ: 
^однимъ  словомъ,  я  челов^къ,  гЬло  котораго  никуда  бол^  не 
годвтся;  къ  сожал^нш,  я  не  могу  оказывать  бол^е  важныхъуслугъ 
нашему  государю.  Я  похожъ  на  лимонъ,  изъ  котораго  выжали 
совъ...  остается  меня  бросить^...  и  пр. 

Нахонецъ,  Семенъ  Романовичъ  просилъ  Ростопчина,  по  про- 
чтеши  автобюграфической  записки,  ооставлеше  которой  продол- 
2калось  отъ  18-го  декабря  1796  до  8-го  февраля  1797  года,  не 
показывать  ея  никому  и  никому  же  не  сообпц^ть  о  находящихся 
въ  ней  частностяхъ.  Дал1е  онъ  просилъ  возвращен1я  этого  труда, 
чтеше  котораго  могло  бы  быть  полезшшъ  для  его  сына  Михаила. 

Томъ  IV.— Августа,  1887.  42/|4 
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Ростопчинъ  исполнилъ  это  желаше,  и  подлинникъ  этой  записки 
сохранился  въ  архиве  графа  Семена  Романовича. 

Автоб10граф1я  княгини  Дашковой,  напечатанная  въ  XXI  том^^ 
.Архива  князя  Воронцова"  (1 — 368),  не  можетъ  считаться 
новостью.  Англ1йское  издаше  явилось  уже  въ  1840  году  въ  Лон- 
дон*; русскШ  переводъ  сь  англ1йскаго  издашя — тамъ  же  въ  1859 
году.  Французская  современная  рукопись  писана  рукою  жившей 
у  княгини  миссь  Уильмотъ.  Къ  сожалЬшю,  издатель  не  считалъ 
нужнымъ  сказать  несколько  словъ  объ  отношеши  этого  новаго 
издан1я  къ  прежнимъ.  Пока  можно  было  считать  англШскШ  тексть 
подлинникомъ.  По  новейшему  изданш,  французскШ  тексть  ока- 
зывается первоначальною  редакщею  записокъ  княгини.  Прежшя 
издашя  были  разд&1ены  на  главы  (ихъ  было  XXIX);  французское 
издаше  разделено  лишь  на  дв4  части,  соотв4тствующ1Я  I — ХУЛ 
и  ХУП!  -^  XXIX  главамъ  прежнихъ  издашй.  Встречаются  и 
варханты,  на  которые  следовало  бы  указать  при  изданш  фран- 
цузскаго  текста.  Вообще  нужно  было  бы  изслЬдовать  вопросъ  о 
происхождеши  французскаго  и  англШскаго  текста.  Княгиня  Даш- 
кова, какъ  видно  изъ  факсимиле  ея  письма  къ  миссъ  Уильмотъ 
въ  первомъ  том^  англ1йскаго  издан1я  (XXXI),  вполне  влад&га 
англ1йскимъ  языкомъ.  Миссъ  Уильмотъ  писала  по-французски. 
Заглав1я  обЬихъ  частей  французскихъ  записокъ  сделаны  самою 
княгинею,  равно  какъ  и  н^которыя  добавлешя  и  поправки  въ 
рукописи.  Шкоторыя  страницы  (см.  заметку  г.  издателя  въ  на- 
чале XXI  тома)  „почти  сплошь  писаны  княгинею  своеручно.  Та- 
кимъ  образомъ,  подлинность  рукописи  несомненна''.  При  всемъ 
томъ,  однако,  г.  Бартеневъ  говорить  о  „перепясящ^^*^ .  Какъ  видно, 
вопросъ  о  рукописяхъ  и  издашяхъ  долженъ  быть  еще  изсхЬдо- 
ванъ. 

Такъ  какъ  записки  княгини  Дашковой  давно  известны,  мы 
не  считаемъ  нужнымъ  указывать,  въ  данномъ  случа-б,  на  содержа- 
ше  этого  важнаго  историческаго  памятника.  Мы  ограничиваемся 
зам^чашемъ,  что  рядомъ  съ  французскимъ  текстомъ  записокъ  кня- 
гини въ  XXI  т.  „Архива  князя  Воронцова^  изданы  некоторые 
матерхалы  для  бхографш  Дашковой,  напр.  „Роспись  приданому  для 
Катерины  Романовны',  бумаги  по  управлешю  академхею  наукъ, 
завЪщате  кн.  Дашковой  и  пр.  Достойно  вниматя  письмо  графа 
С.  Р.  Воронцова  къ  г-ж4  Бредфордъ  (XVI,  401),  гдЬ  заклю- 
чается протесть  противъ  публиковашя  записокъ  кн.  Дашковой. 
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Ш.  Переписка  П.  В.  Завадовскаго  оъ  Воронцовыми. 

Графы  А.  Р.  и  С.  Р.  Воронцовы  находи.1ись  въ  близкой  дружбе 
<ъ  некоторыми  лицами  малоросайскаго  происхощен1я.  То  были: 
-ЗавадовскШ,  Безбородко  и  Кочубей.  Исходною  точкою  сближетя 
Воронцовыхъ  съ  этими  замечательными  сановниками  было  участ1е 
трафа  С;  Р.  въ  первой  турецкой  войне.  Начальникомъ  его  былъ 
Румянцовъ,  управлявшШ  еще  до  этой  войны  Малоросс1ею.  Завадф- 
€кШ,  во  время  турецкой  войны,  6е1лъ  товарищемъ  графа  Семена 
Романовича.  Вскоре  после  принят1Я  Румянцовымъ  управлешя 
ладъ  Малоросс1ею,  ЗавадовскШ,  сыпь  офицера  малороссШскаго 
войска,  родившШся  въ  1738  году,  обратилъ  па  себя  внимаше 
Румянцова.  Во  время  турецкой  войны  онъ  былъ  определенъ  пра- 
тагтелемъ  секретной  канцелярш  главновомандующаго.  Впрочемъ 
^яъ  принималъ  учаспе  и  въ  военныхъ  операцкхъ,  отличился  въ 
равныхъ  битвахъ,  напр.  на  Ларге  и  при  Кагуле.  Такимъ  обра- 
зомъ  ЗавадовскШ  сошелся  съ  С.  Р.  Воронцовымъ,  находившимся 
въ  это  время  также  въ  близкихъ  сношешяхъ  съ  Румянцовымъ. 
-Знакомство  сделалось  дружбою,  не  прекратившеюся,  какъ  ка- 
жется, до  кончины  Завадовскаго,  въ  1813  году. 

И  съ  Безбородко  графъ  Семенъ  Романовичъ  сблизился  во 
^емя  турецкой  войны.  Съ  техъ  поръ  продолжались  сношешя 
между  этимъ  замечательнымъ  сановникомъ  и  Воронцовыми.  Къ 
1Г08Д1^йшему  времени  относится  дружба  между  Воронцовыми  и 
Кочубеемъ,  племянникомъ  А.  А.  Безбородко. 

Сравнивая  между  собою  корреспонденцш  Воронцовыхъ  съ 
фазными  знакомыми,  мы  находимъ,  что  ЗавадовскШ  былъ  самымъ 
близкимъ  другомъ  Александра  и  Семена  Романовичей.  Въ  пись- 
хахъ  къ  нимъ  ЗавадовскШ  называетъ  ихъ  „голубчикъ  Алексаша"", 
^любезный  Сенюша^  и  т.  л.  Въ  продолжеше  десятилепй  онъ 
^е  переставалъ  переписываться  съ  ними  о  разныхъ  делахъ,  сооб- 
«тать  имъ  подробности  своей  частной  жизни,  разсуждать  о  раз- 
.ныхъ  вопросахъ  современной  политики,  давать  имъ  советы  и  пр. 

[1исьма  Завадовскаго  пронзводятъ  на  читателя  чрезвычайно 
4$лагонр1Ятное  впечатлеше;  оне  свидетельствуютъ  и  о  необычай- 
нохъ  умственномъ  развипи,  и  о  глубокой  нравственности;  въ  нихъ 
проявляются:  остроумхе,  теплота  души,  знаше  людей,  знакомство 
<сь  делами,  широкая  эрудицхя.  Особенно  любопытною  чертою  въ 
уыственномъ  кругозоре  графа  Петра  Васильевича  Завадовскаго 
-била  страсть  къ  древнимъ  классикамъ.  Въ  Малоросои  и  въ 
Польше  съ  давнихъ  поръ  школьное  дело  было  основано  на  клас* 

42* 

Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


660  ВЪСТНИЕЪ  ЕВРОПЫ. 

сициз1г1.  Завадовшй  обучался  греческому  и  латинскому  явышшъ 
въ  хезуитскомъ  училищ'Ь  въ  Орш^^;  затбмъ  онъ  окончилъ  свое 
учете  въ  шевской  духовной  академ1и.  Съ  т^^хъ  поръ  онъ  лю- 
билъ  посвящать  часы  отдыха  чтешю  латинскихъ  писателей. 

Карьера  Завадовскаго  была  чрезвычайно  быстрою  и  успешною. 
Скоро  посл'Ь  окончан1я  первой  турецкой  войны,  императрица,  по 
рекомендацш  Румянцова,  повел&[а  ему  быть  у  приняпя  проше- 
шй.  Съ  начала  1776  года  до  л-Ьта  1777  года  онъ  былъ  „п 
^чв/к'' ,  т.-е.  „приближенною  особою''  у  императрицы.  На  него 
посыпались  щедроты  и  милости  и  знаки  отличгя.  Онъ  сд'&1а1ся 
очень  богатымъ  челов^комъ.  Оставивъ  дворецъ,  онъ  не  переста- 
валъ  пользоваться  дОв']^р!емъ  Екатерины,  сд&гался  сенаторохъ, 
членомъ  воспитательнаго  общества  благородныхъ  дЪвицъ,  дирек- 
торомъ  дворянскаго  банка,  первоприсутствующимъ  въ  коммисш 
о  народныхъ  училищахъ;  въ  1786  году  онъ  основалъ  государ* 
ственный  заемный  банкъ;  въ  конц%  царствовашя  Павла  онъ, 
по  удаленш  отъ  д'&яъ,  долженъ  былъ  отправиться  на  житье  п 
деревню,  гд%  онъ  провелъ  полтора  года  въ  тихомъ  уединеш!. 
При  императоре  Александре  ему  сначала  была  ввЬрена  коммнс- 
С1Я  составлешя  законовъ;  въ  1802  году  онъ  сделался  министромь^ 
народнаго  просв-Ьщеши,  а  въ  1810  году  —  предсЬдателемъ  де- 
партамента законовъ  государственнаго  совета. 

Письма  Завадовскаго  къ  Воронцовымъ  могутъ  служить  са- 
мымъ  важнымъ  матер1аломъ  для  его  б1ограф1и;  он^  занимаюгь 
видное  м^сто  въ  ряду  источниковъ  истор1и  эпохи  царствовашй 
Екатерины,  Павла  и  Александра.  БЪльшая  часть  ихъ,  а  именно- 
232  письма,  напечатаны  въ  ХП-мъ  том^  ^ Архива^;  несколькими 
годами  позже  были  открыты  еще  двадцать  писемъ  Завадовскаго 
къ  графу  С.  Р.  Воронцову;  он4  изданы  въ  ХХГУ"-мъ  том*. 

Н^тъ  сомнен1я,  что  существовало  множество  писемъ  Ворон* 
цовыхъ  къ  Завадовскому;  однако  сохранились  лишь  одна  записка 
С.  Р.  къ  Завадовскому,  1777  г.,  шгЬвшая  предметомъ  устрой- 
ство судьбы  графа  Мочениго  (XVI,  149 — 168),  и  его  же  письмо 
къ  Завадовскому  отъ  1802  года  (X,  465 — 466). 

Руководствуясь  письмами  Завадовскаго  къ  Воронцовымъ,  въ 
особенности  къ  графу  Семену  Романовичу,  мы  укажемъ  сначала 
на  характеръ  личныхъ  отношешй  между  этими  сановниками,  за- 
тЪмъ  сообщимъ  вкратц^Ь  некоторые  отзывы  Завадовскаго  о  Ёка* 
терин'Ь  я  о  событ1яхъ  при  дворЪ,  о  разныхъ  зам^чательныхъ 
современникахъ  и  о  важнМпгахъ  политическихъ  событ1яхъ;  на* 
конецъ,  остановимся  на  н^которыхъ  фактахъ  внешней  политики. 

Во  время  турецкой    войны,    какъ  мы  уже  замшили,  завяза- 
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лась  дружба  между  Завадовскимъ  и  Семеаомъ  Романовичемъ. 
Посл^днШ  быль  н'&сБольвими  годами  моложе  Завадовсваго,  кото- 
рый съ  нежностью  и  истинною  привязанностью  относился  въ 
<»оему  другу.  Въ  его  письмахъ  встр^Ьчаютс»  фразы  въ  род^  сл^- 
дующихъ:  „Прости,  душенька,  любезнМшШ  мой  графъ,  и  в^рь, 
^то  ничего  не  вм4ю  я  оть  тебя  себ4  дороже"...  »Я  буду 
им^ть  радость  увидать  моего  любезнаго  Сенюшу,  съ  которымъ 
разлука,  о,  столь  мн4  дорога!*...  „Я  ц*лую  тебя  и  С1е  есть  упраж- 
неше  всегдашнихъ  моихъ  мыслей"*...  „Будь  здоровъ,  любезный 
другъ;  я  не  им^ю  и  во  всю  жизнь  не  могу  имЪть  другого  тебя*.,, 
и  т.  п. 

Семенъ  Романовичъ  и  ЗавадовскШ  писали  другъ  другу  совер- 
шенно откровенно,  давали  другъ  другу  советы,  наставлешя.  Такъ^ 
напр.,  въ  то  время,  когда  ЗавадовскШ  былъ  »въ  случае".  Ворон- 
цовъ,  находивш1йся  въ  Италга,  сообщилъ  своему  другу  о  слух'Ь, 
^удто  ЗавадовскШ  преданъ  страсти  къ  карточной  игр'Ь.  Завадов- 
•СК1Й,  въ  отвЬтъ  на  это  письмо,  зам^тилъ,  что  показывалъ  письмо 
Воронцова  самой  императриц*]^;  затЪиъ  онъ  продолжаетъ:  ^,Ув^-- 
щан1Я  твои  приняты  въ  ихъ  ц'Ьн^;  но  см'Ьялись  клевете,  которая 
твою  мора.1ь  толико  воспалила.  Надобно  теб%  знать,  что  я  утромъ 
ютъ  9  часовъ  до  об^да  при  лиц^  государыни;  посл-Ь  обЪда  почти 
до  четырехъ  часовъ  у  нея*жъ,  7-й  и  8-й  часы  провождаются 
въ  большомъ  собранш,  та^  вс1  играютъ,  а  я  не  всякой  же  день. 
По  окончаши  сего  я  опять  бываю  у  государыни  и  отъ  10-го 
яаса  уже  не  выхожу  изъ  комнаты  своей.  Давъ  тебЬ  отчетъ  вер- 
ный за  ц'Ьлый  день,  я  тебя  теперь  спрашиваю,  когда  же  мн^ 
возможно  сыграть  16  робертовъ?  Лгутъ,  Сенюшенька;  а  любовь 
твоя  ко  мн^  заставляеть  и  тебя  быть  легвов^рнымъ...  А  у  госуда- 
рыни, прочтя  твое  письмо,  я  спрашивалъ,  видптъ  ли  она  меня  тако- 
вЕ1мъ?  Но  она  сказала  со  см^^хомъ^  что  это  клевета.  Однакожъ, 
и  ей,  и  ыяЬ  пр1ятно  было  видеть,  что  мои  погрешности  и  пороки 
еголь  строго  тебя,  любезный  другъ,  трогаютъ.  Я  прошу  навсегда^ 
обличай  меня;  не  раны  т^мъ  мне  д']^аешь,  но  умножаешь  во 
лн'Ь  къ  себ'Ё  чистую  любовь.  Но  токмо  помни  и  то,  что  на 
меня  и  на  поступки  мои  теперь  смотрятъ  въ  микроскопъ  и  отъ 
того  три  роберта  (ибо  сряду  я  больше  не  помню,  чтобы  когда 
ягралъ)  кажутся  за  16^. 

Такихъ  случаевъ,  проливающихъ  св^тъ  на  личный  отношешя 
Воронцова  къ  Завадовскому  и  на  нравъ  обоихъ  прхятелей,  много. 
Чрезвычайно  благопр]ятное  впечатлимте  производитъ  письмо  Зава- 
довскаго  въ  Семену  Романовичу  по  получеши  изв^стгя  о  кончине 
супруги  Воронцова.   Завадовсв1й   сов^товалъ  своему  другу  пови- 
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нуть  Италш,  переехать  въ  Аншю,  посвятить  себя  всец^^о  вое- 
нитанш  д-Ьтей  и  пр.  И  тояъ,  и  содержанхе  письма  свид'Ётедь- 
ствуютъ  объ  истинной  дружбе  и  о  глубокомъ  чувстве.  Во  время 
пребыван1я  С.  Р.  въ  Англ1и,  ЗавадовсвШ  сообщалъ  ему  неоднократно* 
объ  отзывахъ  государыни  насчетъ  Воронцова.  Когда,  напр.,  по- 
слЪднШ  своими  энергическими  дЪйствхями,  въ  начале  1791  года,, 
усп&гь  отклонить  отъ  Россш  опасность  разрыва  съ  Англхею,  Зава- 
довскШ  писалъ:  ^государыня  отзывалась  не  забыть  твоей  заиуги 
и  наградить  за  оную'*.  Раздраяьеше  Екатерины  противъ  фран* 
цузской  революцш  заставило  Завадовскаго  писать  Семену  Ро- 
мановичу: „СовЬтую  тебЬ,  гд-Ь  лишь  предстанетъ  случай,  бранк 
какъ  можно  зл^^е  ассамблею  французскую:  однимъ  симъ  уже  едЬ- 
лаешь  свои  депеши  пр1ятными''.  Когда,  въ  конц%  1792  г.,. 
ЗавадовскШ  узналъ  случайно,  что  Екатерина  не  совебмъ  была- 
довольна'  Семеномъ  Романовичемъ,  и  что  она  мечтала  объ  опре- 
д^еши  его  на  генералъ-губернаторское  м^сто,  чтб  не  соотв^ 
ствовало'бы  вкусу  и  наклонностямъ  Воронцова,  онъ  со^шилъ 
уведомить  своего  друга  о  такомъ  положенш  д^ъ.  Въ  его  пясьм'Ь 
сказано,  между  прочимъ:  „Разсужден1я  твои  (въ  письмЬ  къ  А.  А. 
Безбородко)  не  полюбились,  по  поводу  коихъ  отзывались,  что- 
отъ  своего  поста  учить  и  наставлять  хочешь...  хотя  сей  разго- 
воръ  (между  императрицею  и  Безбородко)  былъ  наиприватн^^йппй,. 
но  я  счелъ  за  долгъ  не  потаить  отъ  тебя,  прибавляя  мой  соб- 
ственный сов^тъ — не  все  то  писать,  чтЬ  думаешь,  и  не  возносить- 
своихъ  разсужденШ  на  д'Ьла.  о  которыхъ  н^^тъ  къ  тебЪ  вопроса 
и  кои  дал-бе  твоей  миссш.  Въ  твоемъ  отдаленш  какъ  можешь- 
попадать  въ  расположен1е  настоящихъ  мыслей?  А  разнствуя  съ- 
оными  и  говоря  вопреки,  не  возбудишь  перемены,  а  только  по- 
дымешь на  себя  непр1ятное,  въ  чемъ  п^тъ  находки.  Я  не  беру 
на  себя  тебя  учить;  должность  твою  ты  лучше  меня  знаешь;  но- 
удостов^рен1е  о  вещахъ,  къ  которымъ  я  нахожусь  ближе,  подвигло* 
меня  сказать  теб^  мое  разсуждеше,  въ  коемъ  долгъ  дружбв^ 
верной  заключается.  Не  всегда  полезно  выставлять  свою  мысль"*... 
и  пр. 

Неизв^ктно,  почему  ЗавадовскШ  уже  въ  1792  году,  когд» 
ему  было  54  года,  воображалъ  себ^,  ч1*о  ему  скоро  придется 
умереть.  Однажды  онъ  писалъ  своему  другу:  „Окончу  С1е  чув- 
ствительнымъ  пунктомъ,  къ  коему  приступаю  въ  смятеши  души 
и  сердца.  Ухе  я  никакъ  не  над-Ьюсь  увидать  тебя,  милый  мой 
другъ;  уже  кругъ  моего  в^ка  приметно  сближается  къ  разруши- 
тельной точк'Ь.  Предваряя  с1е,  прощаюсь  съ  тобою  на  вЪчност^ 
н  благодарю    тебя  за  твою    дружбу,    къ    которой,  по  сердечной 
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моей  СКЛОННОСТИ,  едина  смерть  погасить  во  мн^Ь  чувства  искрен- 
ности и  признашя.  Прими  мой  годось,  провождаемый  слезами, 
каковъ  повторяю,  есть  ди  память  удержу,  возвращаясь  въ  небытхе: 
что  я  любидъ  тебя  нелицемерно  и  лучшаго  блага  не  чувствовалъ 
въ  моей  жизни,  какъ  им^ть  тебя  другомъ...  Не  дивись  сему, 
что  конецъ  письма  моего  походить  на  духовную.  Я  не  жилецъ 
мфа  и  ощущетемъ    того  ни  мало  не  тревожусь  "*  и  пр. 

Ожидашя  Завадовскаго  не  оправдались.  Онъ  прожиль  еще 
больше  20  л^тъ. 

Екатерине  не  понравилось  вмешательство  Семена  Романе^ 
вича  въ  д&ш,  не  имевппя  никакого  отношевоя  къ  его  долж- 
ности русскаго  дипломата  въ  Лондоне.  Воронцовъ  же,  какъ  го- 
рячШ  патрютъ  и  опытный  государственный  чедов^къ,  сл^дя  за 
событ1ями  вообще,  старался  составить  себе  мнете  по  разнымъ 
политическимь  вопросамь,  давалъ  советы,  желалъ  иметь  вд1яте 
на  дела  въ  Петербурге,  причемъ  иногда  его  воззретя  расхо- 
дились съ  лредначерташями  императрицы.  Мы  видели,  что  Зава- 
довсшй,  желая  добра  Воронцову  и  считая  опасной  чрезмерную 
откровенность  его  въ  деловой  переписке  съ  представителями 
власти,  умолялъ  его  ограничиваться  делами  русской  миссш  въ 
Англш.  С.  Р.  не  руководствовался  этимъ  советомъ,  отстаивалъ 
свою  самостоятельность  и  продолжадъ  разсуждать  о  делахъ,  не 
входившихъ  въ  кругъ  его  обязанностей,  причемъ  его  преддожешя 
не  всегда  были  одобряемы  въ  центре. 

Такъ,  напр.,  когда  Екатерина  приступила  ко  второму  раз- 
делу Польши,  онъ  весьма  решительно  высказался  противъ  этого 
намерен1я.  Завадовсшй  находить  этотъ  образъ  действШ  своего 
друга  неосторожнымъ  и  неуместнымъ  и,  сильно  безпокоясь,  обра- 
щался къ  обоимъ  братьямъ  Воронцовымъ  съ  письмами,  въ  кото- 
рыхъ  жаловался  на  упорство  Семена  Романовича. 

Такъ,  напр.,  онъ  писаль  къ  Александру  Романовичу  въхюне 
1793  года:  „Гр.  Семень  Романовичъ  присла.1ъ  Александру 
Андреевичу  (Безбородке)  два  меморхала,  настоя,  чтобы  подалъ 
оные  во  что  бы  ни  стало  (государыне).  Первымь  онъ  представ- 
ляетъ,  чтобь  Курляндш  взять,  а  Украйню  Польскую  сделалъ 
княжешемъ  удельнымъ.  Подумай,  сходствуетъ  ли  С1е  разсуждеше 
обстоятельствамь  и  настоящему  времени,  когда  уже  и  губерши 
росписаны.  Вторымъ  требу етъ,  чтобъ  переменили  указы  прежше 
объ  экипажахъ  и  другой,  что  нечиновные  дворяне  въ  собранш 
не  имеютъ  голоса,  ставя  то  въ  обиду  и  въ  предосуждеше  дво- 
рянству. Не  поверишь,  мой  другъ,  какъ  С1я  суще  нелепая  го* 
рячка  меня  поразила.  Я  убедилъ  Александра  Андреевича  клят- 
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вою  и  просьбою,  чтобы  онъ  обоихъ  инструментовъ  не  подавадъ, 
ибо  пользы  искомой  не  было  бы,  а  автора  совершенно  погубили 
бы.  Я  въ  изумленш  въ  разсуждети  посл'Ьдняго.  Гд'Ь  его  умь?** 
и  пр.  (89).  А  къ  самому  Семену  Романовичу  ЗавадовскШ  писалъ: 
цДва  твои  меморхала,  о  коихъ  ты  писалъ,  не  были  поданы. 
Г.  Безбородво  затруднялся;  по  получеши  оныхъ  присылалъ  ко 
МНЕ  прочитать,  требуя,  чтобы  я  ему  даль  сов^^ть.  Я  его  просилъ 
убедительно  не  д'^Ьать  употреблешя.  Лучше,  чтобы  ты  на  меня 
сердился,  ч^мъ  затянуть  петлю,  въ  которую  безъ  нужды,  безъ 
всякой  пользы,  сова.ть  ты  свою  голову.  Я  не  оспариваю  твоего 
подвига  со  стороны  усерд1я  къ  01;ечеству;  но,  мой  другъ,  ты  за- 
бываешь благоразум1е  сообразоваться  времени,  чтб  всегда  было 
свойствомъ  умныхъ  людей,  и  побуждаешься  сущею  горячкою  весьма 
не  въ  пору.  Могли  лв  твои  разсуждешя  быть  прхятны  (госуда* 
рынЬ)  или  под:Ьйствовать..,  Разсуди  же,  кавъ  показалось  бы  твое 
упрекаше  на  нашу  любимую  политику...  Переменить  свой  соб- 
ственный законъ  д^ло  у  насъ  невозможное,  и  представлешя  про- 
тивъ  того  разум^лися  бы  дерзоепю  и  преступлешемъ.  Я  не  ру- 
чаюсь, чтобы  еще  не  пали  тутъ  на  счетъ  твой  толки  умысла 
(хотя  ты  никакого  не  им^лъ)  по  нежности  времени  и  внимание 
государей  хранить  свою  волю  неприкосновенно...  Итакъ,  оставляю 
тебе:  ругай  меня  сколько  угодно,  я  всегда  сохраню  въ  томъ  долгъ 
дружбы,  когда  мне  можно,  чтобы  заслонить  такову  яму,  которую 
изрываешь,  чтобы  упасть  въ  оную  Бурщемъ  безъ  спасешя  Рима. 
Брать  твой  благодарилъ  меня  за  мой  поступокъ,  а  тебе  голову 
моетъ  за  твою  необдуманную  пылкость.  Сенюша,  ты  давно  вы- 
ехалъ  изъ  Россш  и  не  воображаешь  вещей  и  въ  мысляхъ  пере- 
мены... На  тебя  не  сердятся  (т.-е.  государыня);  однакожъ,  слышу, 
примечаютъ,  чго  ты  здесь  учить  хочешь.  Потому  и  советую  теб*, 
мой  другъ,  ограничивайся  въ  донесешяхъ  темъ  единымъ,  чтб  до 
твоего  поста  и  поручаемыхъ  тебЬ  делъ  касается,  а  на  проч1е 
предметы  не  вызывайся  съ  твоимъ  разсуждетемъ,  когда  отътебя 
онаго  не  спрашиваютъ.  Легко  сказать:  нетъ  беды  за  правду  стра- 
дать, но  переносить  непрхятное  всегда  же  тягость.  Живучи  въ 
республике,  не  забывай  права  самодержцевъ:  81С  уо1о,  81С  ^пЪео'' . 
Въ  это  время  Екатерина  была  недовольна  и  графомъ  Але- 
ксандромъ  Романовичемъ,  который  и  подалъ  въ  отставку.  Зава- 
Д0ВСВ1Й  сообщалъ  ему  подробности  отвывовъ  о  немъ  императрицы. 
Ей  не  могло  понравиться  и  близкое  знакомство  Боронцовыхъ  съ 
Радищевымъ.  Когда  последшй  былъ  сосданъ  въ  Сибирь,  Але- 
ксандръ  Романовичъ  снабжалъ  его  деньгами,  теплою  одеждою, 
книгами  и  пр.,  переписывался  съ  нимъ  и  не  одобрялъ  строгости 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


СЕМЕЙНАЯ  ХРОНИКА  ВОРОНЦОВЫХЪ.  665 

суда  надъ  несчастннмъ  авторомъ  „Путешествхя  изъ  Петербурга 
въ  МосЕву''.  6ъ  это  вреия  ЗавадовсвШ  писалъ  Александру  Рона 
новичу,  сообщивъ  е1су  подробности  эпизода,  случившагося  съ  дра- 
мою Княжнина  „Вадимь""  и  ин^вшаго  слДдств1е]1Ъ  столкновен1е 
между  императрицею  и  княгинею  Дашковой:  ,, Государыня,  говоря 
съ  А.  А.  (Безбородкою),  молвила  и  то,  что  при  исторхи  Ради- 
щева говорили  на  княгиню  и  на  тебя,  какъ  побудителей  сочи- 
нен1я,  но  она  то  сочла  тогда  за  ненависть  и  злословхе.  А.  А. 
оправднвалъ  тебя,  приводя  всю  истину,  что  ты  о  семь  хЬл/Ь  по- 
слЪдтй  во  всемъ  город'%  узнадъ.  Хотя  происшествхе  ае  и  не 
коведетъ  сл^дствШ,  но  по  друакб^  я  не  хот&гь  ни  о  чемъ  умол- 
чать, чтЬ  только  до  тебя  касается.  Съ  отставкою  ты  всЬхъ  по- 
добныхъ  нав^Ьтовъ  изб&кишь  и  отк.1онип1ь  оть  себя  враговъ,  кото- 
рнхъ  жало  обратится  на  другихъ,  наеь  заступаюп^ихъ"'  (96). 

Просьба  Александра  Романовича  Воронцова  объ  отставке 
не  понравилась  императрице.  ЗавадовгкШ  писалъ  ему,  что  Ека- 
терина, прочитавъ  прошеше,  ^.замялась'"  и  что  къ  этому  она  при- 
бавила: „Поэтому  и  Безбородко  станетъ  просить? ""  и  дальше: 
Да  чтЬ  делается  съ  Завадовскимь?"*  и  наконецъ:  „Разсмотрю^. 
ЗавадовскШ,  сообщая  обо  всемъ  этомъ,  прибавилъ:  „Туть,  чтЬ 
будетъ,  впередъ  сказать  не  могу,  а  угадываю:  безъ  уловокъ  и 
обольщешя  не  обойдется,  отдаляя  непргятную  молву,  что  люди 
годные  покидаютъ  слуя&бу.  Я  графу  БезбородкЬ  довольно  толко- 
валъ,  чтобы  онъ  нич^мъ  не  помогалъ  вакидыванш  на  тебя  сЬгей; 
ибо  онъ  самъ  видитъ,  есть  ли  польза  въ  настоящее  время  опять 
вронуться  въ  непр1ятности,  отъ  коихъ  ты  уже  въ  половину  изба- 
вился, яко  несносныхъ,  теперешнимъ  своимъ  отдалетемъ.  Я  гово- 
рилъ  ему,  ты  решился  твердо  отойтить,  и  что  безъ  большихъ 
внгодъ  и  0ТЛИЧ1Я  перемЬпить  своего  нам^ен1Я  теб1  не  сходно. 
Пустыя  поманки  тебя  не  подвинуть,  а  сожал^те  и  вина  оть 
непр1ятной  или  безплодной  тягости  на  его  надеть.  Настроилъ  я 
его  довольно,  чтЬ говорить**,  и  пр. 

Бакъ  видно,  Завадовск1й  дМствовалъ  какъ  истинный  другь  Бо- 
ронцовнхъ.  Его  за1гЬчан1я  по  поводу  отставки  А.  Р.  тЬмъ  бол^ 
достойны  внимашя,  что  вообще  мы  не  богаты  св^денхями  объ  этомъ 
любопытномъ  эпизоде.  Мы  не  знаемъ  подробностей  этого  д'Ьла; 
вЬрно  только  то,  что  людямъ  независимымъ,  настоящимъ  патрхотамъ 
трудно  было  оставаться  на  службе,  подчиняться  всемогущему 
ВЛ1ЯИ1Ю  Зубова  и  не  имЬть  возможности  или  права  высказывать 
откровенно  свое  мн^ше.  Съ  другой  стороны,  мы  видимъ,  что  Ека- 
терина, ум^  ценить  умъ  и  политическую  опытность,  благород- 
ство души  и  любовь  къ  отечеству  Боронцовыхъ,  неохотно  соглаша- 
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лась  на  исполнеше  просьбы  А.1евсандра  Романовича.  Ее  оскорб- 
ляло желаше  Воронцовыхъ  оставаться  верными  своимъ  уб&кде- 
шямъ  и  охранять  совершенную  самостоятельность.  Есть  записка 
пылкой  государыни,  неизвестно  къ  кому  обращенная,  записка, 
свид']&тельствующая  о  м^рЬ  раздра2Бен1я  ея  по  этому  поводу: 
„Заготовьте  указъ  объ  отставк*!  Воронцова.  Не  спорю,  что  овъ 
вамъ  дорогъ  и  что  таланты  им^^тъ;  всегда  знала,  а  теперь  наи- 
вяще  в^даю,  что  его  таланты  не  суть  для  службы  моей  и  что 
онъ  мн'Ё  не  слуга.  Сердце  принудить  нельзя,  права  не  им^ю 
принудить  быть  усерднымъ  ко  мн^;  заставить  же  и  меня  нельзя 
почесть  усерднымъ  ко  мнб,  кто  не  есть.  Разведены  и  развязаны 
на  вЪкъ  будемъ.  Ч.  е.  п.  (чортъ  его  побери!).  По  подписанш 
указа  я  его  освобождаю  отъ  пр1^да  сюда,  ибо  онъ  боленъ.  Все 
же  за  справед.1ивость,  коя  требована  съ  гордостью  и  отдана  по 
уб^денио,  поклонъ  всякой  неум^стень**  ^).  Нельзя  не  вспомнить 
при  этомъ  случае  о  томъ,  съ  какимъ  чувствомъ  собственнаго 
достоинства  графъ  А.  Р.  Воронцовъ  въ  посл'бднее  время  своей 
жизни  отзывался  о  своей  размолвке  съ  императрицею  ^). 

Не  даромъ  ЗавадовскШ  считалъ  своимъ  долгомъ  сообщать 
Воронцовымъ  о  настроеши  умовъ  въ  отношенш  къ  нимъ  при 
двор^.  Сообщая  Семену  Романовичу  объ  этомъ  эпизоде  съ  его 
братомъ,  Завадовсгай  зам^тилъ:  ^я  вижу  отъ  твоихъ  депешъ  огь 
н:Ькотораго  времени,  что  ты  ограничиваешь  свои  донесенхя  тече- 
шемъ  д&гь,  не  примешивая  своихъ  разсужденШ, — это  лучш1й  спо- 
собъ  отклонить  толки.  Продолжай  таковую  осторожность,  нспы- 
тавъ,  что  разсуждетя  не  всегда  приходить  впопадъ".  Въ  дру- 
гомъ  письме:  ,Братъ  твой  меня  безпрерывно  проситъ,  чтобы 
я  тебя  уговаривалъ  въ  д&Еахъ  не  горячиться,  и  ае  причи- 
ною моихъ  напоминашй,  что  выше  изъяснилъ*'.  А  къ  Але- 
ксандру Романовичу  ЗавадовскШ  писалъ  въ  апреле  1794  года: 
„Братъ  твой  въ  своихъ  донесенкхъ  довольно  скроменъ;  но  въ 
приватныхъ  письмахъ  къ  Маркову  заступаетъ  за  требовашя  англи- 
чанъ,  на  что  и  сказано,  что  ихъ  землю,  а  не  свою  любить.  Про- 
молвлено и  то,  что  н  онъ  пойдетъ  в'ь  отставку:  ибо  родомъ  насъ 

*    Арх.  кн.  Вор.  Х1Г,  103.  Откуда  заимствована  эта  записка? 

^)  Въ  его  автобюграфи^еской  зааяск^,  „Архивъ'',  V,  2 — 8:  „^аап^  к  1а  ташёге 
<1опг  еИе  те  соп^1а,  81  е11е  а  сгйе  ю'1|ит111ег  раг  14,  еПе  а'евг  (гошрёе.  Бип^ 
сооуа1пси  сиов  та  с.»п8с1епсе,  чие  зЧта1в  вегп  1ЧгяЛ  ее  еИе  ауес  гё1е  ее  реое-ёеге 
тёше  ауес  чие1чие  зиссёв...  ^*а^  Ш  ип  (1е  сеих  ^и^  а  оргаё  ауес  1е  р1|18  (1е  регзё- 
уёгепсе  роиг  8оа(еп1г  1а  дь^пхеё  (1е  1'етр1ге.  Ь'1трёга1г1се  Ра  шёте  гесоппие  (1апв 
800  (етрз.  Аи  гезге  Улг  ёге  еои^оигз  <1'ор1а10П  ^ие  1е8  Ьоттез  ауа1еп(  4  ргороШоп 
йе  1еагв  Гаса11ё8  ипе  уа1еаг  ^^(^^п8ё^11е  чи!  п'ёЫь  рае  аа  ропуотг  д'аисип  девроСе 
де  1ваг  гЛу1г*. 
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не  вадюбили'' ,  г.-е.  Ё&атерина  говорила,  что  убеждена  въ  не- 
расподоженш  къ  ней  всЬхъ  Воронцоввкъ.  На  этотъ  счетъ  она 
н^  ошибалась.  Мы  знаемъ,  что  и  Алекеандръ,  и  Семенъ  Романо- 
вичи неоднократно  весьма  р&ко  отзывались  объ  имнератриц'Ь. 
Знаа  объ  этомъ,  ЗавадовскШ  сильно  безпокоился,  считая  возмож- 
ными кое-как1я  выходки  Семена  Романовича  противъ  Екатерины. 
Подтому  онъ  писалъ  старшему  брату  о  „Сенюш^'':  „онъ  довольно 
упрямъ,  чтобъ  видеть  вещи  по  своему,  а  не  по  сов^тамъ  дру- 
жескимъ.  Не  однова  я  ему  говорилъ  правду,  и  еще  тоже  скажу. 
Но  тебя  лучше  послушаеть,  а  во  ив^  политика  онъ  не  разу- 
м^Ьетъ,  кром'Ь  смешного'';  въ  другомъ  письме,  въ  сентябре 
1794  г.:  «Марковъ  переписку  свою  обыкновенно  предъявляетъ 
выше;  то  и  мояютъ  случиться,  что  брать  твой,  резонируя,  по 
своему  обычаю,  горячо,  предложить  свои  мысли  не  впопадъ, 
въ  чемъ  его,  конечно,  корреспондентъ  не  побережетъ.  ТебЬ 
остается  его  въ  томъ  остеречь,  ибо  мой  совать  въ  немъ  не  по- 
дМствуетъ,  потому  больше,  что  онъ  меня  въ  д'Ьлахъ  политики 
разуметь  невбжею  и  не  пов'1ритъ,  чтобъ  въ  мою  голову  вошло 
понятхе  отъ  близкаго  взгляда  на  теченхе  оныхъ"". 

Въ  конц'Ь  1795  года  Семенъ  Романовичъ  вадумалъ-было 
просить  также  объ  увольненш  отъ  службы.  И  при  этомъ  случае 
ЗавадовскШ  оказался  настоящимъ  другомъ,  входя  въ  положеше 
Воронцова  и  взвешивая  подробно  и  всесторонне  веб  обстоятель- 
ства д4ла.  Онъ  писалъ  ему  15-го  декабря  1795  года:  ^Къумно- 
жешю  моего  сожал^тя,  которымъ  я  давно  уже  мучусь,  полу- 
чилъ  твое  посл^^днее  письмо,  гд'б  ты,  милый  мой  другъ,  гово- 
ришь о  своей  решимости  покинуть  службу,  никогда  теб^  не- 
благопр1ятствовавшую.  Несходно  вопреки  твоему  нам'1рен1Ю  по- 
давать сов']&товЪ;  ибо  въ  семъ  случае  твоя  чувствительность  весьма 
справедлива;  но  разсуди:  ты  им^^ешь  сына,  котораго  воспиташе 
должно  приводить  къ  концу,  а  отлучка  твоя  пресбчетъ  оное. 
Пунктъ  важной,  коему  по  отцовской  любви  простительно  жертво- 
вать и  тягчайшимъ  огорчешемъ.  Какъ  другъ,  хочу  тебЪ  сказать: 
не  сп^ши  на  крайность,  потерпи,  время  поправить  чувствуемое 
нынЬ  упосд^жден1е...  Просьба  твоя  объ  отставке  не  встретить 
пр1ятнаго  0.  Пишу  мои  соображешя,  побуждаясь  нелицем'Ёрною 
привязанности:  убеждать  тебя  не  сжЬю,  признавая  твою  разсу- 
дительность  свыше  моей.  Л  переписывался  съ  твоимъ  братомъ  о 
семъ  обстоятельств*.  Онъ  говорить,  что  тутъ    не  можетъ    сов*- 


^)  Т.-е.  Ёкатервна  не  приметь  благосиовно  этой  просьбы. 
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товать,  гд'6  пунктъ  зависитъ  оть  собственной  во^ш,  и  боится, 
чтобъ  на  его    совать    когда-нибудь    не   упало    твое  расканше"". 

Семенъ  Романовичъ  при  Екатерине  не  покидалъ  слуакбы, 
хотя  онъ  во  многихъ  отношешяхъ  бнлъ  недоволенъ  своимъ  по- 
ложешемъ.  Настала  краткая  эпоха  царствовашя  Павла.  Зава* 
Д0ВСК1Й,  оставаясь  въ  это  время  въ  Петербурге  и  сл^дя  за  хо- 
домъ  д&1ъ  при  дворЪ;  не  перестава.1ъ  опасаться  за  своего  друга. 
При  Павле  еще  бол^е,  ч^мъ  при  Екатерине,  чрезмерная  откро- 
венность С.  Р.  могла  иметь  пагубныя  следств1я.  А.  Р.  вовсе 
не  участвовалъ  въ  делахъ.  Павелъ  пе  любилъ  его,  какъ  видно, 
между  прочимъ,  нзъ  замечатя  въ  письме  Завадовскаго  отъ 
12-го  1ЮНЯ  1797  г.  „Расположеше  въ  нему  жесткое  отъ  нача.1а 
и  по  днесь  длится:  причина  недоумеваема;  онъ  самъ  думаетъ, 
не  то  ли  виною,  что  далъ  у  себя  другу  у(№жище*'. 

Г.  Бартеневъ  полагаегь,  что  тутъ  идетъ  речь  о  Лафермъере, 
который  пострадалъ  за  приверженность,  оказанную  имъ  великой 
княгине  Мар1и  Оеодоровйе.  Онъ  былъ  удаленъ  отъ  „молодого 
двора^ .  Его  глубоко  уважали  и  любили  Воронцовы.  Не  безъ  не* 
котораго  раздражен1я  Завадовск1Й  пишетъ,  что  „способности  я 
достоинства  не  во  всякое  время  имеютъ  цену*".  При  такихъ 
обстоятельствахъ  онъ  считалъ  нужнымъ  повторить  свое  прежнее 
наставлеше  о  невмешательстве  въ  чуж1я.  де.![а.  Несмотря  на  это, 
С.  Р.  въ  своихъ  депешахъ  продолжалъ  разсуждать  о  разныхъ  пред- 
метахъ,  подвергать  критике  кое-как1я  действ1Я  правительства,  да- 
вать советы.  Узнавъ  о  томъ,  Завадовсшй  разсердился  и  серьезно 
выговаривалъ  другу  его  неосторожность.  Хотя  на  первыхъ  порахъ 
смелость  С.  Р.  еще  не  произвела  неблагопр1ятнаго  впечатлешя  на 
государя,  Завадовск1й  не  безъ  основан1я  ожидалъ,  что  рано  идя 
поздно  откровенность  Воронцова  возбудить  гневъ  Павла.  „Не 
дерзаП,  мой  другь, — писалъ  онъ,— въ  казусахъ  трудныхъ  выво- 
дить заключен1я  огь  сего  примера.  Не  во  всякое  время  видимъ 
и  принимаемъ  вещи  одинаково.  Не  подосадуй,  что,  любя  тебя, 
возобновлю  прежн1я  мои  напоминан1я.  Сами  лета,  довольный 
опытъ  должны  бы  укрощать  пылк1я  чувства  твоего  нрава,  но  ты 
и  по  сю  пору  не  отстаешь  писать  много  горячимъ  перомъ.  Ска- 
жешь: отъ  ивбытка  усерд1я  уста  глаголютъ.  Верую,  но  и  ае 
границы  имеетъ  и  требуетъ  осторожности,  чтобъ  не  показать 
себя  учащимъ  аки  бы  незнающихъ.  Къ  чему  простирать  раз* 
сужден1я  по  деламъ  вонъ  изъ  своего  поста?  Вес1а  не  указують 
рулю  въ  его  деле.  Потому  проскакиваетъ  слышать,  что  ты  и  о 
дёлахъ,  и  о  себе  много  говоришь,  безъ  чего  бы  можно  вовсе 
обойтись.  Я  очень  удаленъ  оть  мысли    учить    тебя,    природа  н 
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пр10бр^тен1я  над'кнш!  тебя  разсудкомъ  и  знан1ями  свыше  моего 
смысла;  но  ты  давно  не  зд']^сь^  и  сколько  бы  ни  напрягалъ  свой 
умъ  постигнуть  въ  отдалении  отъ  тебя  состоящее,  не  попадешь 
на  прямую  идею  и  докол']^  не  самовидецъ,  ошибаешься  и  оши- 
баться будешь...  Ничего  нЬтъ  легче  и  ни  къ  чему  я  столько 
не  привыченъ,  какъ  молчать,  но  ты  мн1  дорогъ,  и  я  силюсь 
принудить  тебя  если  не  къ  политической,  то  къ  спасительной 
скромности,  съ  которою  поживешь  покойно  и  благополучно''. 

И  друпе  сов'Ьты  Завадовсшй  давалъ  Семену  Романовичу.  Въ 
одномъ  изъ  его  писемъ  сказано:  ^Братъ  твой  мн^  жаловался, 
что  ты  своими  долгами  ему  валишь  хлопоты...  мой  другъ,  какъ 
у  тебя  д'&ги  уже  на  возрасти,  то  надобно  весьма  беречься,  чтобъ 
пуще  и  пуще  себя  не  разстроить:  расточить  легко,  собирать  ты- 
сячной случай  попадается.  Не  попрекни  меня  въ  отв^т!  точи- 
ломъ,  чтЬ  ножи  вострить,  а  само  не  р&Бетъ^,  и  пр.  А  къ  графу 
Александру  Романовичу  Завадовсмй  писалъ  посд'Ь  этого:  « Брату 
твоему  я  послалъ  наисильн^йшее  поучеше.  Боюсь,  чтобъ  не 
принялъ  того  въ  досаду.  Онъ  не  меньше  горячится  и  противъ 
друзей.  Промолвилъ  тутъ  же,  что  сколь  часто  бросаетъ  онъ  на 
твою  шею  экономическ1я  бомбы "". 

Дружба  Завадовскаго  давала  ему  право  входить  въ  частности 
положен1я  Боронцовыхъ,  давать  имъ  советы,  относиться  съ  кри- 
тикою къ  ихъ  дМств1ямъ.  Такъ,  напр ,  онъ  совЪтовалъ  въ  1798 
году  Семену  Романовичу  отправить  сына  въ  Россш  на  время, 
„чтобы  увид-Ьлъ  свое  отечество,  своихъ  родныхъ  и  со  ве^ми  по- 
знакомился''; „доживу  ли  я,  —  прибавилъ  къ  этому  ЗавадовскШ, 
— до  сего  благополуч1я,  чтобы  обнимать  сына  съ  тЬми  чувствами, 
который  къ  отцу  его  имею?"  Въ  декабре  1798  года  онъ 
писалъ:  „Я  опять  те&к  д^аю  дружеское  напоминате,  чтобъ  по- 
меньше говорить  въ  одинъ  голосъ.  Съ  некоторой  поры  изъясне- 
шя  твои  припахиваютъ  воздухомъ  Темзы.  Въ  отдалеши  огь  го- 
ризонта можешь  ли  вид'Ьть  вещи  ясно?''  и  пр. 

Не  безъ  основан1я  ЗавадовскШ  ожида^ъ  бури;  не  безъ  осно- 
ватя  онъ  желалъ,  чтобы  и  Семенъ  Романовичъ  предпочелъ  част- 
ную жизнь  службе  при  крайне  неблагопр1ятныхъ  обстоятельствахъ. 
Когда  посл^  кончины  Безбородко  императоръ  Павелъ  выразидъ 
желаше,  чтобы  С.  Р.  Воронцовъ  сд&1ался  его  преемникомъ  въ 
должности  канцлера,  и  посл'ёдшй  не  принялъ  этого  предложешя, 
ЗавадовскШ  былъ  очень  доволенъ  этимъ  рЪшешемъ.  Въ  его 
письме  къ  Александру  Романовичу  сказано,  между  прочимъ,  по 
этому  поводу:   „  Спросишь:  хорошо  ли  сд&палъ?  ^)    Въ  ответь  и 

*)  Т.-е.  Семенъ  Романовичъ,  не  прннлвъ  преддожевк  ед^даться  ванщ^ромъ. 

Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


670  в«стникъ  ввропы. 

я  тебя  вопрошаю:  качество  министра,  превгЬняющееся  въ  экзе- 
Бутора,  завидно  ли?  Къ  сей  точв^^  приведено  зваше  п  прежняго, 
и  всАхъ  будущнхъ.  Кто  не  предпочтетъ  покойнаго  пребкЕвашя 
СТ0ЯН1Ю  на  волн'Ь,  возносящейся  и  опадающей?"  и  пр. 

Скоро  посл4  этого  и  ЗавадовскШ,  и  Семенъ  Романовичъ  Во- 
ронцовъ  лишились  своихъ  угЪсгь.  Немилость  государя  удалила 
обоихъ  отъ  ихъ  д'бятельности.  Завадовск1й  жиль  въ  своемъ  им^- 
Н1и  Ляличи,  въ  Малороссш,  Боронцовъ — въ  Соутгэмптон*.  Къ 
этому  времени  относится  лишь  небольшое  число  писемъ  Завадов- 
сваго  къ  Семену  Романовичу.  Такъ  сказать,  накануне  кончина 
Павла,  18  февраля  1801  года,  ЗавадовскШ  писалъ:  „  Спросишь, 
вакъ  я  зъ  мовхъ  б^дахъ  поступаю?  Отв'Ьчаю:  придерживаюсь 
правила  Эпикура,  утверждавшаго,  что  сильное  зло,  какъ  мораль- 
ное, такъ  и  физическое,  не  можегь  быть  долго;  а^^дственно  мою 
жизнь  погасить  скоро.  Но  ты,  пребывая  въ  спокойствш  душев- 
номъ  и  помоществуемъ  отъ  климата  и  л'Ёчешя,  еще  моясешь  под- 
держать, свое  одряхл']Ьвшее  г]^о,  а-  я  желаю,  чтобы  и  укрепи- 
лось оное  надолго.  Когда  я  умру,  одинъ  только  убудетъ  лго- 
<5ивш1й  тебя  сердечно,  а  тысячи  останутся  почитающихъ  твою 
добродетель,  коего  сердца  вс&хъ,  что  тебя  знаютъ,  влечешь  т 
Х5ебё*,  и  пр. 

Обстоятельства  изменились  къ  лучшему.  Тотчасъ  же  после 
вступлешя  на  престолъ  императора  Александра,  Завадовск1й 
•былъ  призванъ  ко  двору;  ему  поручили  участвовать  въ  кодифи- 
кащонныхъ  работахъ;  Семенъ  Романовичъ  Воронцовъ  опять  за- 
нялъ  постъ  русскаго  дипломата  въ  Лондоне;  теперь  онъ  ре- 
шился отправить  своего  сына  въ  Россш.  Понятно,  что  Михаилъ 
Юеменовичъ  Воронцовъ  тотчасъ  же  после  пр1езда  въ  Петербургъ, 
сообразно  съ  предписан1емъ  отца,  побывалъ  у  Завадовскаго  0. 
Въ  феврале*  1801  года  Завадовсшй  писалъ  своему  другу:  „Не 
чаю  въ  мою  жизнь  увидеть  тебя^.  Однако,  уже  въ  1802 
году,  состоялось  свидаше  друзей  по  случаю  пребывашя  Ворон- 
дова  въ  Росс1и.  До  этого  ЗавадовскШ  писалъ  въ  восхищети  оть 
Михаила  Семеновича:  „Не  полагалъ  я  никакъ  пережить  судорги 
Росс1и  и  начать  счастливую  эпоху  угЬшешемъ,  увидя  твоего 
лремилаго  сына...  Зрю  въ  немъ  образъ  и  душу  твою;  капля  съ 
каплею  воды  не  больше  имеють  сходства,  какъ  онъ  въ  твоей 
молодости*  и  пр.  (265).  Въ  ноябре  1802  года  онъ  писалъ: 
„После  долголетней  разлуки  я  тебя  виделъ,  милый  другъ,  какъ 
Ч^ы  во  сне.  Ты  развлеченъ  былъ  въ  круг^^  новыхъ  кометъ,  въ 
^юторый  хвосты  старыхъ  не  входить*'  и  пр.  (269). 


^)  См.  письмо  Семена  Романовича  къ  снву,  въ  „Лрxнв^'',  XVII,  стр.  18. 
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ЗавадовскШ  и  С.  Р.  Воронцовъ  не  встречались  бол^^е.  Посл^д- 
шй  не  исполнидъ  своего  нам^н1я — возвратиться  въ  Россш — и 
оставался  въ  Англш.  Въ  письнахъ  Завадовсваго  къ  С.  Р.  въ  это  время 
часто  говорится  о  разстроенн^жь  здоровь*!  Але1№андра  Романовича. 
ЗавадовскШ  сильно  жаловался  на  страсть  посд^дняго  къ  трудамъ. 
9  Письменная  работа  —  элементъ  его;  никакими  уб^ден1ями 
нельзя  вывести  изъ  неумеренности  сидЪть  надъ  бумагою  даже 
до  мелочей;  самъ  и  секретарь,  самъ  и  экспедиторъ,  не  подчи- 
няется правилу:  с1е  т1П1т18  поп  сага!  ргае(ог.  Я  часто  напа- 
далъ<на  него,  что,  ивнуряя  себя,  вредить  тЬмъ  службе,  въ  ко- 
торой заменить  его  нех^мъ;  но  успёхъ  бшгь  одинаковъ,  какъ 
у  голоднаго  отнимать  любимый  кусокъ  изо  рта''  и  пр.  Але- 
ксандръ  Романовичъ,  какъ  видно  изъ  писемъ  Завадовскаго. 
сильно  желалъ  возвращешя  брата  въ  Россш.  ЗавадовскШ  не- 
однократно просилъ  Семена  Романовича  не  откладывать  нр1езда 
на  родину.  Въ  феврале  1805  года  ЗавадовскШ  писалъ  къ  Але- 
ксандру Романовичу,  что  брать  последняго  отложилъ  свой  пр!- 
ездъ  въ  Росаю  до  1806  года:  „онъ  мне  говорить:  еслибы  при- 
вязанность его  къ  тебе  и  своему  сыну  не  влекла  сердца  его  въ 
нашу  сторону,  онъ  бы  кончилъ  жизнь  свою  въ  стране,  къ  ко- 
торой привыкъ,  и  она  ему  по  многому  положенхю  нравится. 
Правда,  провидеть  то  можно,  что  отвыкшему  отъ  образа,  сопро- 
вождающаго  русскШ  бытъ,  нельзя  иногда  не  вкусить  непрхятнаго; 
но  оседлость  и  состоите  перевепгаваютъ  всякую  другую  необхо- 
димость. Я  тебе  советую,  въ  уважеше  сего,  настоять,  чтобы 
прхехалъ^. 

Семенъ  Романовичъ  оставался  въ  Англ1и.  Въ  конце  1805 
года  умеръ  его  брать.  ЗавадовскШ  писалъ  ему  по  этому  поводу: 
,Не  поднялась  рука,  чтобы  мне  первому  вонзить  рану  въ  твое 
сердце,  какову  углубила  въ  твоемъ  кончина  твоего  брата.  И  такъ, 
мой  горькШ  плачь  придеть  къ  тебе  уже  рыдающему.  Петъ 
словь,  чтобы  выразить  печальное  чувство,  которое  къ  тебе  при- 
лагаю и  коимь  объята  моя  душа^.  Сообщивъ  некоторый  обстоя- 
тельства последнихъ  дней  А.  Р.,  Завадовсюй  пишетъ:  „Те- 
перь моя  участь,  какъ  пня  изсохшаго,  заслоняемаго  густымъ 
лесомь,  выросшимъ  вскоре.  Нетъ  тяготы  въ  томъ:  поелику  оче- 
редь призываетъ  къ  праху,  въ  который  претворились,  исключая 
тебя,  все  мои  любимые  союзники^ .  Бъ  этому  прибавлена  просьба, 
чтобы  Семенъ  Романовичъ  возвратился  въ  Россш. 

Последнее  письмо  Завадовскаго  къ  другу,  помещенное  въ 
этой  коллекцш,  относится  къ  осени  1807  года.  После  Тильзит- 
скаго  мира  можно  было  ожидать  разрыва  между  Англгею  и  Рос- 
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С1ею.  При  такихъ  обстоятельствахъ  ЗавадовсвШ  считалъ  невоз- 
можнынъ  дальнейшее  пребываше  Семена  Романовича  въ  Англ1я. 
Тавъ  кавъ  онъ,  однако,  зналъ  о  раздражеши  Воронцова  по  по- 
воду образа  дМств1й  Н.  П.  Румянцова,  съ  которшгь  приходи- 
лось говорить  и  переписываться  по  этому  предмету,  Завадовспй 
и  въ  этомъ  письм-Ь  наставлялъ  своего  друга,  предостерегая  его 
не  увлекаться,  уб^дая  его  въ  необходимости  держать  себя  осю- 
роАно.  Такъ,  напр.,  онъ  сов1»товалъ  ему:  „Въ  своемъ  отзыве  не 
упоминай  ниже  словомъ  о  д'&лахъ  политическихъ.  Въ  семь  пунктЬ 
скромность  безпечн^^,  ч^мъ  словоохотливость.  Прими,  мой  другъ, 
мое  предвареше  за  доводъ  усерд1я.  Я  решился  на  оное,  зная 
твой  духъ  и  сколько,  бывъ  разгоряченный,  увлекаешься.  Вспомни 
прошедшее,  чему  былъ  подверженъ.  А  подоврЪше  людей  не 
оставляетъ  ,  и  пр. 

Л.  Брикнбръ. 
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РомАнъ  въ  двухъ  члстяхъ  миссисъ  Брэддонъ. 

% 

Огт  анпхДскаго. 


ЧАСТЬ  ВТОРАЯ  *). 

I. 

Стелла  исполняла  должность  секретаря  н  чтицы  лэди  Лашмеръ 
уже  около  двухъ  л^Ьть  и  все  это  время  была  необыкновенно  ей 
полезна.  Однако  строгая  вдовица  ни  чуть  не  изменила  старинной 
антипапи  къ  рго(ёдёе  своего  пасынка.  Она  пользовалась  ея  услу- 
гами, но  обращ&1ась  съ  ней  какъ  съ  невольницей,  и  никогда  не 
забывала,  что  эта  задумчивая  девушка,  съ  большими  черными 
глазами, — дочь  Джонатана  Больдвуда,  и  что  ядъ  радикализма  течегь 
въ  н^ккннхъ  синихъ  жилкахъ,  обозначающихся  на  (УЬлихъ  руч- 
вахъ  н  на  бл^дномъ,  какъ  мраморъ,  лбЪ.  Старинное  предуббжде- 
Епе  существовало  въ  полной  сил'Ь,  и  милэди  ни  крошечки  не 
стала  мек1е  надменной  оть  того,  что  Стелла  была  ей  полезна. 
Въ  глубине  души  она  сердилась  на  дбвушку  за  тЬ  самыя  даро- 
ван1я,  бла]Ч)даря  которымъ  она  стала  для  нея  неоцененной  ком- 
паньонкой. Она  негодовала  на  силу  характера,  которая  помогла 
свротк'Ь-девочк'6  возвыситься  надъ  окружающей  средой  и  стать 
настоящей  лэди  по  манерамъ,  а  по  образованш  даже  и  выше 
большинства  лэди.  Ее  раздразкала  врожденная  грац1я,  которая 
придавала    такое    изящество    простому    мериносовому    черному 


*)  Си.  внше:  1Ю1ь,  270  стр. 
Томъ  IV.— Авгуотъ,  1887.  43/15 
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платью,  этой  ливрее  рабства.  Ни^то  не  могло  опошлить  Стеллу 
или  поставить  ее  на  одинъ  уровень  съ  остальными  служанками. 

Баркеръ  однажды  осм'к1Илась  заметить,  что  такъ  вакъ  д^Ьвушка 
играла  теперь  въ  сущности  роль  компаньонки  милэди,  то  ее  сле- 
довало бы  получше  одЬвать,  напримЬръ,  въ  черное  шелковое 
платье  или  хотя  бы  тонкое  французское  альпака,  какъ  у  Селе- 
стины.  Эта  матер1я  мягка  и  блеститъ  какъ  шелкъ,  и  ей  н!1тъ 
износу.  Но  лэди  Лашмеръ  сердито  отвечала,  что  девушка  будеть 
носить  таюя  же  платья,  какъ  и  веЬ  другая  горничныя. 

—  Она  и  безъ  того  достаточно  тщеславна, — объявила  мнлэди. 
—  Я  думаю,  что  она  часы  проводить  передъ  зеркаломъ,  приче^ 
сывая  волосы  и  разглаживая  брови. 

Это  было  жестокое  нападеше  на  тонкая,  точно  кистью  про- 
веденныя  брови  Стеллы,  придававшая  такой  оригинальный  харак- 
теръ  низкому,  широкому  лбу. 

Баркеръ  негодовала  на  такое  отношеше  къ  ;^вушк']&,  которая 
просиживала  до  двухъ,  до  трехъ  часовъ  утра  по  три  раза  въ 
нед&1Ю  съ  тЬмъ,  чтобы  облегчить  скуку  безсонныхъ  ночей  ми- 
лэди.  Но  сама  Стелла  не  жаловалась  на  неизм]^аное  мериносовое 
черное  платье.  Она  была  рада,  когда,  ради  удобства  лэди  Лаш- 
меръ, ее  перевели  въ  хорошенькую  комнатку  бель-этажа,  рядомъ 
съ  пом^щешемъ  Баркеръ,  гд'Ё  она  теперь  обЬдала  и  завтракала 
и  проводила  все  свое  время.  Она  была  такимъ  образомъ  совс&гь 
удалена  отъ  сношенай  съ  остальной  прислугой;  что  касается^  Бар- 
керъ, то  последняя  была  изъ  тЬхъ  добрыхъ  душъ,  которыя  при 
самомъ  элементарномъ  образованаи  имЬюгь  всЬ  инстинкты  хоро- 
шаго  воспитаная.  Стелла  никогда  не  чуждалась  общества  Баркеръ, 
а  племяннш](а  ея  Бетси  была  и  осталась  ей  дорога,  какъ  другь 
ея  детства. 

И  вотъ  теперь  наступилъ  конеа^ъ  сентября,  и  лордъ  Лашмеръ 
съ  кружкомъ  отборныхъ  гостей  ожидался  въ  замк^.  Кто  изъ 
гостей  ']Ьхалъ  истреблять  злополучныхъ  фазановъ,  а  кто — просто 
отдохнуть  отъ  утомительнаго  лондонскаго  сезона. 

Въ  числ^  посл^^днихъ  былъ  мистеръ  Нестораусъ,  великай  глава 
либеральной  партаи,  удалившайся  отъ  д&гь  вм^ст^  съ  падешемъ 
его  министерства  и,  подобно  Дантовскому  плова^у,  озиравшайся  яа 
бурное  политическое  море  съ  спокойнаго  берега,  на  который 
онъ  выбрался. 

Нестораусъ  былъ  ргокбдё  лэди  Питлэндъ,  когда  тольво-'что 
начиналъ  свою  блестящую  карьеру,  й  его  дружба  съ  этой  необык- 
новенной женщиной  и  ея  фамилаей  никогда  не  нарушалась,  не- 
смотря на  то,  что  по  уб^дешямъ  они  стояли  на  двухъ  проги- 
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вопможныхъ  полюсахъ.  И  теперь,  когда  карьера  блестящаго 
политика  кавалАеь  законченной  и  онъ  удалился  въ  тихую  гав&нь 
тасгной  штпИу  лэдн  Лашмерь  бядо  ]1р1ятно9  чтобы  ве.1ИК1й  чело- 
в&къ  провелъ  часть  своихъ  досупигь  подъ  ея  !к|>овлей. 

Она  го^до  больше  говорила  о  немъ,  ч%1гь  й&ъ  остальныхъ 
евоихъ  гостяхъ,  и  рЬшит  отвести  ему  саиин  лучцпя  изъ  комнатъ, 
предтзначенЁйхЪ  ди  гостей. 

—  Ббошоп  случаи,  —  говорила  она,  —  когда  знатность  не 
йдетъ  въ  счеть.  Мистеръ  Нес1Ч>р{усь  долженъ  быть  везд^  первыиъ. 
Онъ  не  только  великъ  какъ  государственный  чедов^Ькъ,  но  н  стя- 
лсаль  лавры  какъ  иоеть  и  переводчикъ  классической  ноэзш,  и  мы 
обязаны  съ  тЬгь  ббяыШиъ  но^кшбмъ  относиться  къ  нему,  41*0 
окь  оетавилъ  свой  пост^  навсегда, — а  это  тязкело,  когда  постъ 
такъ  выоокъ,  хотя  д&1тельность  и  ойтбочна. 

—  Разв^не  существуегь  вовмоашоети  для  иистера  Неотор1уса 
вернуться  къ  общественной  жизни,  когда  либералы  снова  станутъ 
во  глав!»  нравлешя? — спросила  Огелла. 

Лэди  Лашмергь  взглянула  на  нее  такъ,  что  ей  бы  следовало 
прикусить  языкъ. 

—  Либералы  никогда  больше  не  стануть  во  главЪ  нравлешя, 
потому  что  страна  устла  отъ  ихъ  безнорядковъ.  Стране  данъ 
такой  урокъ,  что  она  его  не  8абуде1!ъ. 

—  Однако  истор1я  показываетъ,  что  люди  всегда  забываютъ, 
— настаивала  Отелла. — В1кЬше  сл^дуетъ  за  мнЬнгемъ,  какъ  волна 
за  волной;  М1ръ  осужденъ  былъ  ба  на  заегой,  есяябы  было  иначе. 

—  Пожалуйста,  не  спорьте.  Мн4  вовсе  йе  интересно  слушать 
идеи  мистера  Вернера  изъ  вторыхъ  устъ, — надменно  произнесла 
лэди  Лашмеръ. 

Она  поощряла  иногда  д^Ьвушку  къ  разговорамъ,  иногда  же 
безжалостно  'рЬзала  ее  и  никогда  не  бывала  съ  ней  по  настоя- 
щему добра.  Однако  эта  жизнь,  Несмотря  на  ея  тягостный  сто- 
роны, была  по  вкусу  ОаёлЛ.  Хороппя  книги  и  изящная  обста- 
новка были  въ  ея  '№пе)релШе11Ъ  настроенш  единственными  бла- 
гами въ  м1рЪ,  а  какъ  компаньонка  лэди  Лашмеръ,  ч>на  пользо- 
валась гЪаъ  и  другимъ:  лучшими  книгами,  старыми  и  новыми, 
элегантными  комнатами  и  правомъ  гулять  по  саду  и  по  парку 
въ  кратте  промежутки  своего  отдыха.  Но  при  всемъ  томъ  она 
была  безъ  гмЛЯНа  денбгъ:  не  получала  никакого  вознагражден1я 
за  свой  трудъ,  хотя  бы  въ  разм11И^  того  жалованья,  какое  по- 
лу^1али  подгорншМйи.  И  теперь,  когда  мМ($те|уъ  Неемргусъ  и  дру- 
Т1Я  знатный  особи  тгр'Иглашены  были  въ  заи)окъ,  Отехла  знала, 
что  ея  1»(1бство   йе  будетъ   нисколько   облегченю  и   чю   она  не 
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увидитъ  этихъ  великихъ  .1юдей.  Оця  еид^а  за  даиеньЕимъ  цдсь- 
меннынъ  столикомъ  у  окна  будуара  .мидади!  дошд^сь  црвказа- 
тй,  въ  то  вре1са  вакъ  лэди  Лашмеръ  и  красавица-вдова  лэди 
Кэрмино  си,;^^  у  камнна  и  разсувдали  объ  озцидаемнхъ  гостяхъ. 

—  Помните,  что  вы  ци  въ  каконъ  с^уча'Ь  не  должны  бро- 
сать меня,  когда  всЬ  они  съедутся,  —  скдзала  лэди  Лаппсеръ  сь 
повелительнымъ  видомъ,  почти  какъ  хать^говрритъ,  сь..до?)ЭРЬЮ. — 
Я  разсчитываю,  что  вы  цримете  на  себя  вс&  хлопоты  ло  части 
занятая  гостей;  вы  дола|^ны  дффствова!^  такъ»  какъ.  |еср1бы  вы 
были  хозяйка  дома. 

—  Это  будете  очень  пр1ятно, — отвечала  Длариса  с?ь  тихой, 
мечтательной  улыбкой.  --  Я  обожаю  мнсх€;ра  Нестор1уса,  хотя,  онъ 
почти  погубилъ  страну,  когда  находился  во  гла^  упр^вленщ. 
Но  онъ  такой  ораторъ,  кадихъ,  гооорятъ,  не  бц^о  посл^  лорда 
Чатама,  и  ьжксп;'^  съ  тЬы%  такой  поэтичесшй  человЪкъ  и  такой 
ученый!  Его  переводъ  Эсхила — божественный.  Я  уверена,  что 
переводъ  лучше  под.1инника. 

Губы  Стеллы  задвигались  и  она  переменила  позу.  Она  раз- 
бирала этотъ  переводъ  вместе  съ  Габрхэлемъ  Вернеромъ.  Они 
цров^Ьряли  его  строка  за  с1рокой,  и.  им'ь  казалось,  что  Лг^^мемнонъ 
мистера  Несторхуса — настоящая  насмешка  надъ  греческой  трагэ- 
Д1ей:  до  такой  степени  государственный  челов^къ  далъ  волю 
своему  живому  воображенш:  но  ей  не  полагалось  высказывать 
свои  мн%н1я  въ  этой  комнагЬ  или  показывать  передь  лэди  Кэр- 
мино свое  знаше  греческаго  языка. 

—  Я  заказала  несколько  цовыхъ  платьевъ  нарочно  для  ва- 
шихъ  гостей, — сказала  Клариса,  любившая  больше  наряды,  ч^ъ 
литературу. 

Единственный  книги,  который  она  охотно  читала — это  фран- 
цузск1е  романы  и  англШская  П09з1я  новЪйшей  школы.  Ея  ум- 
ственныя  способности  были  немного  вялы,  и  требовался  сильный 
толчокъ,  чтобы  возбудить  ея  внимате.  Она  засыпала  надъ  Тен- 
нисономъ  или  Броунивгомъ,  а  Джорджъ  Элл1огь  причинялъ  ей 
головную  боль. 

—  Кто  шьетъ  вамъ  платья?  —  спросила  лэди  Лашмеръ  съ 
вялымъ  интересомъ. 

—  Мистриссъ  Маршаль. 

—  Она  хорошая  модистка,  но  отчаяндая  грабительнш^.  Ёя 
ц^ны  безбожны. 

—  Зато  она  тахъ  прелестно  драцируетъ  платье.  У  цея  есть 
какой-то  невыразимый  шикъ,  за  который  схоитъ  заплатить  как1я 
угодно  деньги.    Я  съ  ней   никогда   не  торгуюсь.   И  даже  разъ, 
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когда  мн%  нужно  былр  къ  сп^ху  платье,  я  дошла  до  того,  что 
пожала  ей  ру1су. 

—  Кавъ  давно  ВИД&Г0  вы  Виктор1ана? -*  спросила  лэди  Лаш- 
иерь  разс^Ьанно,  вавъ  будто  мысли  ея  унеслись  далеко  ота  сче* 
товгь  мистриссъ  Маршаль. 

—  О!  ц'Ьлую  кЬчность;  еще  весною.  Да,  я  вид'Ьла  его  разъ 
л'Ьюмъ  на  раутЬ  въ  министерстве  иностранныхъ  дЪлъ.  Мы  про- 
стояли пять  минуть  на  лЬстниц^;  пять  минуть,  которыя  напо- 
мнили ми^  прежшя  времена,  прежде  ч^мъ  я  выпиа  занужъ  за 
(ИЬднаго  лорда  Кврмино.  Я  кавь  будто  вновь  превратилась  вь 
молоденькую  д'1вушку. 

—  Вы  и  смотрите  не  старше  молоденькой  д^^вушви.  Онь 
быль,  надЬюсь,  очень  любезень? 

—  О!  онь  сказаль  мн*!  Н'Ьсколько  комплиментовь;  но  ком- 
плименты вь  наши  дни  считаются  мелкой  салонной  монетой. 
Они  значать  не  бол^^,  ч^мь  ковфевты,  которыя  подаются  за  дес- 
сертомъ.  Лорхь  Лашмерь  сталь  великимь  человЪкомь  и  совс^мъ 
поглощенъ  политикой. 

—  Я  над'Ьюсь,  что  онь  не  превратится  вь  п€|данта,  какь 
мног1е  ивь  нихь,  —  зши'Ьтнла  лэди  Лашмерь  неопред&генно.— Я 
горжусь  т^ь,  что  онь  завяль  выдающееся  м'Ьсто  вь  обществе, 
но  я  бы  яюлала  вид-бть  его  семейшзмь  человЪкомъ,  прежде  не- 

I        желн  умереть. 

I  —  Дорогая  лэди  Лашмерь,  пожалуйста,  не  говорите  о  смерти. 

Вамь  еще  долго  жить  на  свЬгЪ,  надеюсь. 
I  —  Я  бы  рада  была  тавь  думать,  Клариса,  но  не  могу.   Я 

вынуждена  усвоить  себЪ  философ1Ю  Горац1Я — отказаться  оть  про* 
I        должительныхь   надеждь  и  пользоваться    настоящимь,    пока  оно 

мое.  Я  бы  желала,  чтобы  мой  сыпь  жшился  и  по  моему  выбору. 

—  Это  какь  разь  единственная  вещь,  на  которую  вы  не 
должны  надеяться, — отвечала  Клариса  сь  оттЬнкомь  горечи,  какь 
будто  безмятежный  харавтерь  ея  быль  н^колько  зад-^ть  воспо- 
минашемь  о  старой  обид-Ь. — Сыновья  никогда  не  женятся,  чтобы 
сделать  угодное  отцу  сь  матерью;  а  сыновья,  у  которыхь  идеаль- 
ные отець  сь  матерью,  почти  всегда  женятся  несчастливо.  Только 
•А  мужчины,  родители  которыхь  авили  какь  кошка  сь  собакой, 
заботливо  выйфають  себЪ  жену. 

—  Виктор1анъ  разобьеть  мое  сердце,  если  женится  на  жен- 
щине ниже  т>  но  общественному  положешю. 

—  О!  эпииа  онь  не  сд4лаеть, — огвЬтила  Клариса  сь  невы- 
разимой надменностью. — Онь  женится  наровнЪ;  вь  этомь  я  не 
сомневаюсь.  У  него  совсЬмь  н^гь  низменныхь  вкусовь,  которые 
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застаадяютъ  нолодвкхъ  людей  дружиться  сь  конюхами  и  ухажи- 
вать за  Хористками.  Но  онъ  можетъ  жениться  на  я^нщинЪ,  ко- 
торой молва  приписываетъ  слишкомъ  много  похожденШ,  которыя 
вамъ  покажутся  не  по  сердцу,  хотя  теперь  веб  модёыя  жемщивя 
на  одинъ  покрой,  такъ  что  не  стоить  и  вниматя  обращать  на  это. 

—  Я  не  могу  не  обращать  на  это  внимаиш,  Клариса,  — 
отв^ала  сурово  милэди:  —  я  удивляюсь,  какъ  можете  вы  такъ 
легко  относиться  къ  этому. 

—  Я  только  повторяю  то,  чтЬ  говорить  друпе.  Теперь  не 
такъ  смотрятъ  на  вещи,  какъ  смотрели,  когда  мама  била  мо- 
лода и  былъ  живъ  принцъ  Альбертъ.  Какъ  странно,  что  смерть 
одного  хорошаго  человека  такъ  расшатала  ыЛ  общественный 
связи!  По  крайней  м'^&рЬ,  мама  такъ  говорить.  Она  припясываегь 
все  наше  нравственное  падете  безвременной  смерти  принца- 
супруга. 

Стелла  часто  была  молчаливой  свид^^льнш^й  этихъ  разгово- 
ровъ.  Ея  присутств1е  не  считалось  ни  во  чтЬ.  Лэди  Лашмеръ  и 
Блариса  говорили  такъ  свободно,  какъ  еслибы  она  была  мгь 
лакеемъ.  Она  была  не  изъ  ихъ  общества  и  кружка  и,  «л'Ьдова- 
тельно,  какъ  бы  не  существовала.  Лэдн  Кэрмино  удостоивала 
ее  кивка  при  вход'Ь  въ  комнату  и  при  выходе  изъ  нея,  но  и 
только;  въ  то  время,  какъ  она  находилась  въ  комнатке,  она  ее, 
невидимому,  совсЪмъ  не  замечала.  Лэди  Кэрмино  держала  себя 
знатнее  всякой  настоящей  знатной  дамы.  Сознан1е  своего  велич1я 
никогда  ее  не  оставляло.  Ради  него  она  вынесла  медленную 
пытку  брака  съ  ненавистнымъ  человЪкомъ  и  не  нам-брена  была 
теперь    поступиться    титуломъ,    купленнымъ    ею    такой    дорогой 

Ц'^&НОЙ. 

Между  лэди  Кэрмино  и  Огеллой  существовалъ  молчаливый 
антагонизмъ.  Ни  та,  ни  другая  не  забыла  того  дня  въ  бЁбл1отек%, 
когда  Стелла  отвергла  сострадаше  Кларисы,  какъ  н^что  для  себя 
унизительное  и  тяжелое.  Съ  того  дня  оострадавле  не  лрмыпалось 
вновь  въ  душ%  Кларисы.  Она  завидовала  дарован1ямъ  0№длы, 
благодаря  которымъ  она  была  такой  неоцененной  компаньонкой 
для  лэди  Лашмеръ.  Она  зюидовала  высшему  обраэоватю  д&вугоки 
н  насмешливо  отзывалась  о  ней,  какъ  о  синемъ  чулкЬ. 

—  Она  читаетъ  по-гречески  и  по-латыни!  какая  нелепость! 
Это,  конечно,  одна  пустая  лретен81Я. 

—  Старикъ  мистеръ  Вернеръ  говори;гь  мн^,  то  ома  хорошо 
знаетъ  оба  языка, — отвечала  лэди  Лашмеръ.— Мой  б^ХЁый  не- 
разумный пасынокъ  1тчкаль  ее  знан1ямн  съ  того  самаго  момента, 
какъ  она  научилась  азбуке.  Она  выросла  на  киигахъ. 
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—  Какая  жалость,  что  она  не  держитъ  экзамена!  Послали 
бн  вы  ее  въ  какую-нибудь  коолепю,  она  бнла  бы  тамъ  бол^ 
у  н^юга. 

—  Она  очень  полезна  для  меня.  Л  не  могу  обойтись  безъ  нея. 

—  О!  но  вЪдь  компаньонокъ  можно  найти  сколько  уго^^но. 
Стоить  только  посмотрЬть  въ  объавлетяхъ.  Каждый  день  въ 
„Итеб"'  печатается  цЪлый  столбецъ.  Я  часто  ихъ  просматриваю, — 
все  думаю  пригласить  кого-нибудь  къ  мама,  чтобы  едать  ее 
съ  своихъ  рукъ  на  топечете  другого  лица,  которое  могло  бы 
яосвящать  ей  весь  дшь. 

—  Нуждающихся  молодыхъ  яеенщииъ,  шцущихъ  пристроиться 
гд^-нибудь,  можно  им^ть  сотнями,  я  въ  этомъ  не  сомневаюсь, 
—  01»6чала  лэди  Лашмеръ, — но  не  легко  найти  хорошую  чтицу. 
У  Стеллы  симпатичный  голосъ  и  она  хорошо  читаетъ.  Я  не 
могу  обойтись  безъ  нея.) 

—  ШеА  она  не  симпатична,  —  томно  заметила  Клариса.  — 
Я  очень  прихотлива  насчетъ  св(шхъ  приближенннхъ.  Мвб  бы 
непр1ятио  было  видеть  Стеллу  въ  своей  комнатЬ  посл'Ь  полуночи. 
Эти  больпйе  черные  глаза  и  бледное  лицо  пугали  бы  меня.  МнФ 
бы  все  мерещилось,  что  меня  хотятъ  убить. 

Лэди  Лашмеръ  улыбнулась  этому,  какъ  глупой  болтовн^Ь  кра- 
сиваго  ребенка.  Она  очень  любила  Кларису,  красота  которой 
ласкала  ея  глазъ,  а  умственное  ничтожество  было  посгояннымъ 
комплиментомъ  ея  собственному  превосходству.  Она  ожидала  ве- 
ликихъ  вещей  отъ  наступающаго  октября  м^ца,  когда  Викто- 
р1анъ  и  Клариса  доллшы  будутъ  еа&едневно  сталкиваться  въ  без- 
церемонной  деревенской  обстановке.  Ёя  слабое  здоровье  будетъ 
служить  предлогомъ  для  того,  чтобы  предоставить  сыну  прово- 
дить какъ  можно  больше  времени  въ  обществе  красавицы-вдовы. 
Лэди  Кэрмино  будетъ  разыгрывать  хозяйку  вместо  нея,  а  Лаш- 
меру  придется  во  всемъ  съ  нею  советоваться.  Неужели  онъ 
устоитъ  передъ  ея  красоггой  и  прелестью?  Оиъ  нешн'да  оказаэ1ся 
къ  нимъ  равнодушенъ,  или,  можетъ  быть,  прозевалъ.  Если  по- 
следнее верно,  то  мать  доставить  ему  теп^)ь  случай  исправить 
ошибку.  

Лордъ  Лашмеръ  прибылъ  прямо  съ  яхты,  на  которой  пла- 
валъ  околоТебридскихъ  острововъ,  загорелый,  бородатый,  широко- 
плеч1й,  муеку;шстый,  настояпцй  Геркулесъ,  но  съ  умнымъ  лицомъ, 
чтЬ  долаша  была  признать  и  Стелла,  равно  какъ  и  то,  что  лицо 
было  не  только  умное,  но  и  красивое. 

Да,  то  было   красивое   лицо,  но  не1ф1Ятное,  какъ  подумала 
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Стелла.  Въ  немъ  было  надмшное  выражеше,  свойственное  нор- 
тумберландсЕОй  расЪ  его  бабушки — Фицъ-Ролло,  которые  претен- 
довали на  происхожден1е  по  прямой  линш  оть  т^хъ  норвезвцевъ, 
которые,  подобно  стаямъ  норскихъ  птицъ,  прилетали  на  этоть 
мрачный  берегъ  въ  давшя  времена  аншйской  истор1и. 

Ст&ил']^  давно  уже  сообщили  объ  этихъ  скандинавскихъ  р&в- 
бойникахъ,  происходить  оть  которыхъ  оказывалось  такою  честью. 
Шкоторая  врожденная  прим^^  радикализма  мешала  ей,  должно 
быть,  оценить  какъ  слЪдуетъ  славу  такого  происхожден1Я.  Но 
сегодня  она  подумала,  что  у  Виктор1ана,  лорда  Лашмера,  такое 
именно  лицо,  какое  пристало  морскому  разбойнику. 

Онъ  слегка  поклонился  ей,  когда  она  прошла  мимо  него,  и 
она  отвечала  на  поклонъ  чуть  замЪтнымъ  накл(шен1емъ  длинной, 
лебединой  шеи,  между  гЬмъ  какъ  въ  черныхъ  глазахъ  ея  (черк- 
нула настоящая  ненависть.  Она  не  забыла  его  напутственныя 
слова  въ  библютек-Ь  семь  л-Ьтъ  тому  назадъ,  ни  того,  какъ  онъ 
раскрылъ  дверь  и  скомандовалъ  ей:  ,,маршъ!^  Онъ  и  теперь,  в^Ь- 
роятно,  скомандовалъ  бы  ей  то  же  самое,  еслибы  она  снюа  попа- 
лась на  его  дороге.  Оь  того  дня  они  впервые  встретились  се- 
годня лицомъ  къ  лицу. 

Онъ  съ  удивлешемъ  гляд^ъ  ей  всл^ъ,  пока  портьера  не 
закрылась  и  онъ  остался  одинъ  съ  матерью. 

—  Ваша  рго(ё^ёе  похорош^а!  —  зам^тилъ  онъ.  —  Она  со- 
всЁмъ  теперь  не  такъ  безобразна,  какъ  была  семь  л^^  назадъ. 

—  Пожалуйста,  не  называй  ее  моей  рго^ё^ёе.  Ты  знаешь, 
что  мн'Ё  завещала  ее  донкихотская  фантаз1я  бЬднаго  Губерта. 

—  Но  в^дь  она,  кажется,  полезна  вамъ;  иначе,  полагаю,  Щ1 
бы  не  стали  держать  ее  при  себ^.  Она  замбняетъ  вамъ  вашихъ 
двухъ  старыхъ  и  л%ниве1хъ   горничныхъ,   Баркеръ  и  Селестину? 

—  Она  очень  хорошо  читаетъ;  это  единственный  способъ, 
какимъ  она  мн'6  полезна.  А  теперь,  Вивтор1анъ,  поговоримъ  о 
твоемъ  будущемъ.  Я  надеюсь,  что  ты  проведешь  зд^  всю  зиму, 
пока  палата  не  соберется  вновь. 

-—  Вамъ  бы  этого  хотелось,  матушка? 

—  Само  собой  разумеется,  милый.  Какое  у  меня  ут&пете 
въ  жизни,  кроме  тебя?  Жизнь  для  меня  одинъ  мракъ,  когда 
тебя  н^тъ  со  мной. 

—  Это  тяжело,  милая  матушка,  когда  я  такъ  часто  и  по- 
долгу отлучаюсь  изъ  дому.  Вы  заставляете  меня  чувствовать  себя 
дурнымъ  сыномъ. 

—  Нетъ,  н^гь,  ты  не  можешь  быть  рабомъ  сдишкомъ  тре- 
бовательной любви.  Матери  бываютъ  несноснее  даже  жтъ.  Вполне 
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естественно  сь  твоей  стороны  было  желать  видеть  св!Ьтъ;  но  теперь, 
когда  ты  побывалъ  въ  чужихъ  краяхъ  и  вид^блъ  уже  тавъ  много, 
пора  основаться  и  занять  1г1сто,  подобающее  авглШскому  нобль- 
юну.  Вс^  наши  велвк1е  государственные  люди  проводили  всю 
жизнь  дома.  Нашъ  народъ  ревнивъ  къ  континевтальнымъ  вл1а*. 
шямъ  и  не  любить  континентальныхъ  обычаевъ. 

—  Дорогая  матушка,  я  эовсе  не  такъ  гонюсь  за  популяр- 
ностью, чтобы  устроивать  свою  жизн^  въ  ушду  черни;  но  я  охотно 
буду  проводить  ббльшую  часть  времени  съ  вами  теперь...  теперь, 
когда  я  становлюсь  пожилымъ  челов'^^мъ. 

Онъ  не  сразу  выговорилъ  эти  слова,  огорченный  мыслью, 
что  число  дней,  которые  онъ  могъ  провести  съ  матерью,  уже 
сочтены  судьбой.  Онъ  не  могъ  льстить  себя  надеждой  при  вид'Ь 
очевиднаго  упадка  силъ  матери,  чтобы  она  продшла,  ы»ъ  ей 
мать,  лэди  Питлэндъ,  девяносто  л^тъ. 

—  Вотъ  это  ПР1ЯТН0  слышать! — проговорила  лэди  Лашмеръ, 
съ  улыбкой,  которая  изменила  все  ея  лицо,  съ  восхищенной  мате- 
риноой  улыбкой. — И  ты  скоро  женишься,  над1юсь,  очень  скоро. 
Н^^  лучше  якоря,  какъ  добрая  жена. 

—  Я  еще  не  тороплюсь  стать  на  якорЬ^  -г-  отв^чалъ  Лаш- 
меръ,  скЬясь, — но  у  меня  впечатлительный  умъ,  и  я  готовъ  влю- 
биться теперь,  когда  политика  не  наполняетъ  моэго  ума.  Кого 
изъ  красавицъ  пригласили  вы  къ  себ^,  матушка?  ^ 

—  Ёпископъ  Соутборо  пр^детъ  черезъ  нед&ЕЮ  или  около 
того,  съ  двумя  дочерьми;  он^&  хорошеньк1Я,  св&В1я,  молодыяд'Ь'- 
вушки  и  об^  музыкантши.  Я  бы  ничего  не  им^^  противъ  того, 
чтобы  которая-нибудь  изъ  нихъ  стала  моей  нев&якой.  Зат^мъ 
я  жду  дочь  старика  лорда  Банбэри,  нортгэмптонширскую  Д1ану, 
откровенную,  прямодушную  девушку  и  великол^кпную  на'Ьвдницу. 
Она  пр1^детъ  съ  мистриссъ  Мольчиберъ,  моей  старинной  пр1я- 
тельницей. 

—  Я  радъ,  что  старикъ  Банбэри  не  прА^дегь.  Онъ  нестер- 
пимо скученъ.  Лэди  Софк — хорошая  д'1вупща,  но  ош  елишкомъ 
много  заставляетъ  о  оебб  говорить  и  про  нее  пишутъ  въ  спортс- 
менскихъ  газетахъ,  точно  она  жокей  какой-то.  Мн%  помнится, 
что  одннъ  изъ  нихъназвалъ  ее:  „нашъ  Софъ" ....  »Нашъ  Софъ, 
по  обыкновешю,  отличился  вмЪсгЬ  съ  своимъ  конемъ^ ,  или  н'Ьчто 
въ  этомъ  родЬ.  Не  думаю,  чтобы  вамъ  пргятно  было  ям'Ьть  не- 
весткой особу  какъ  „нашъ  Софь"". 

—  Отарикъ  лордъ  Банбэри  быль  другъ  !пзоего  д^да.. 

—  Въ  самомъ  д^е?  Ну,  вЪрно,  онъ  быль  изъ  ткхъ  иемио- 
гихъ  друзей,  которыхъ  позволено  было  д'^душк^  выбрать  самому. 
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Лэдн  Штлэндъ  не  потерп^а  бы  его  въ  своемъ  списке  Ну,  на* 
тушва,  кто  же  еще  пр1^детъ? 

—  Только  мистеръ  Нестор1усъ.  Остальные — вее  твои  гости. 

—  О!  НОИ  гости  немногочисленны.  Во-первыхъ,  нистерь 
Понсонби,  знаменитый  консервативный  членъ  палаты.  Понсонби 
началъ  карьеру  радикаломъ,  но  теперь  онъ  торн  и  Ш^Ь  СЬпгсЬ, 
и  рыдаетъ,  когда  при  немъ  упоминаютъ  объ  отд^еши  ирланд- 
ской церкви  оть  государства,  приписываегь  всЪ  наши  ирлавд- 
СК1Я  затруднешя  втой  разрушительной  жЪрЬ.  Не  знаю,  какъ-то 
онъ  и  Нестор1усь  уживутся  подъ  одной  кровлей. 

— '  Имъ  случалось  и  прежде  быва^гь  подъ  одной  кровлей. 
-  Да,  но  бол^^е  обширной  и  не  салонными  гостями. 

—  Мистеръ  Несторхусъ  всегда  очарователенъ.  Кого  ты  еще 
пригласиль? 

—  Капитана  Вавасура,  салоннаго  нувеллиста,  и  его  жену; 
такая  восхитительная  маленькая  женщина,  обольстительная,  эксцен- 
трическая, дерзкая...  совс&1ъ  такая,  кашя  описываются  върома* 
нахъ  ея  муаш.  Онъ,  должно  быть,  съ  нея  списываеть  смихъ 
героинь! 

—  Быть  можетъ,  она  пишетъ  его  книги? 

—  Н-Ьтъ,  не  она.  Аврел1я — одно  изъ  тЬхъ  прелестннхъ  су- 
щеетвъ,  который  никогда  и  ничего  не  д^аютъ  сами,  хотя  бы 
все  д'Ьло  было  въ  т#мъ,  чтобы  написать  пригласительную  записку 
или  пойти  въ  д4§текую,  взглянуть  на  больного  ребенка.  Вашсуръ  пи- 
шетъ за  нее  письма  и  записки  и  она  горничную  посылаетъ  справ- 
ляться о  собственныхъ  дЬтяхъ.  Она  бы  не  была  въ  половину 
танъ  гращозна  и  очаровательна,  еслибы  не  была  квинтъ-^Э€сенц1ей 
эгоизма.  Я  разъ  слншалъ,  какъ  одна  дама  спросила: — ^чтЬ  спштъ 
ея  платье?-^  „Не  им^ю  никакого  поняли, — м^жио  отвечала  она. 
— Я  никогда  не  спрашиваю  про  ц^,  потому  что  боюсь,  что  не 
куплю,  если  буду  знать,  что  это  дорого"*- 

—  Значитъ,  тв№  Вавасурн  въ  долгу  какъ  въ  шелку. 

—  Непременно. 

—  Я  чувствую,  что  возненавижу  эту  женщину. 

—  Сомневаюсь.  Но,  во  всякомъ  случае,  пожалуйста,  не  вы- 
казывайте вашего  отвращетя.  Не  замораживайте  бЬдное  еовдаше 
спесью  Фицъ-Ролловъ.  Это  значило  бы  давй^  бабочку  волееомъ. 

—  Не  думаю,  чтобы  она  огорчилась  этимъ.  Ташя  женщины — 
обстрЬленныя  птицы.  Говорила  я  те(ЙЬ,  что  лэди  Кэрмино  про- 
ведетъ  у  меня  неделю  или  больше?  Она  помоябсгь  мнФ  занимать 
мистера  Нестор1уса. 

—  Везъ  сомнен1я.  Мистеръ  Нестор1усь  очень  впечатлнтель- 
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юй  чельЛ1л  я  вдовецъ.    Лэди   Кэрмино   будеть  отличной    для 
■его  женой. 

—  Мой   дорогой   ВнКГОрЪ,    ОНЪ   годится    ей   ВЪ   отцы   но   В08- 

расту. 

—  У  велппъ  людей  вЛть  вовраста.  Пят1гдесятил^6ггн1й  Не- 
стор1уеь  привлвкатеяьн'Ье  толпы  обывновенныхъ  молодыхъ  людей. 
А  для  тшой  честолюбивой  женщины,  шкъ  двди  Кэриино,  онъ 
оеобеняо  долженъ  быть  нривлевателенъ.  Она  добыла  с&бЬ  корону 
маркизы,  и  никто  не  иожетъ  ее  лишить  этого.  А  теперь  она 
добудеть  еЫИк  въ  нужья  и  рабы  экс-премьерь-нинистра. 

—  Пустяки.  Елариса  очень  романична. 

—  Ея  бракъ  еь  завзятымгь  дуракомъ  это  доказываетъ. 

—  Къ  этому  несчастному  браку  ее  побудило  благородное 
чувство.  Она  хот&1а  спасти  его. 

—  Она  хоткла  быть  лвди  Бврмино.  Не  огорчайтесь  такъ, 
матушка.  Л  оченв  раеположенъ  кгь  вашей  любимиц<&.  Когда-то 
юане  я  воображалъ,  что  влюблена  въ  нее,  но  тогда  я  быль  мо- 
лодь и  глупъ. 

—  ТебЪ  нечего  опасаться,  что  она  станетъ  кружить  те&к 
голову,  —  сказала  лэди  Лашмеръ^  задФтая  аа  яявое  очевиднынъ 
равнодуппемъ  сына. — Кдаряса  слишкомъ  довольна  своимъ  поло- 
жешемъ  вдовы,  чтобы  желать  изменить  его. 

—  Именно.  Она  ивъ  тЬхъ  рвзсудительныхъ  жевщииг,  кото- 
рый знаютъ  ц^Ьну  всякой  вещи.  Она  знала  ц^щ  коровА  мар- 
мява,  кахъ  зяа^етъ  цЬну  своего  жемчуга.  Она  знаете  цЪну  и 
своему  ш)лоаюшю  бвзд'Ьтной  вдовы  лорда  Кэрмино.  Но  удо- 
вольствЕЯ  въ  иемъ  мало,  кромФ  титула.  Попомните  мое  слово, 
матушка:  она  снова  внйдетъ  замужь...  за  чедонЬка  сгь  бол^ 
восовямъ  полояютемгь,  нежели  ея  собственное. 

Лэди  Лашмеръ  не  стала  спорить.  Она  желала,  по  возмож- 
ности, замаскировать  свои  баттареи..  Мужчины — таме  упрямцы; 
я  есян  Лашмеръ  ааберетъ  себ^  въ  голову,  что  она  хочетъ  со- 
сватать его,  то  пустится  бЬашть  оп-ь  Кларнсы  и  ея  прелестей. 
Лэди  Лашмеръ  над'Ьялась  на  всесильный  случай  и  красоту  Кла- 
рка, находившуюся  въ  своемъ  зенитЪ. 

Эта  красота  поразила  и  Лашмера,  когда  Клариса  пришла  въ 
бвбпотоку  къ  пятичасовому  чаю.  Онъ  ннкапъ  не  ожидалъ,  что 
она  тавъ  очаровательна,  хотя  и  рааговаривалъ  съ  нею  въ  про- 
доласемЁе  пяти  минуть  въ  прошломъ  ши'Ь  тел  л^стницЪ  ми- 
нистерства ииостраннвтъ  д&гь.  Девическая  миловидность  превра- 
тилась въ  царственную  красоту.  Клариса  не  была  бол^  такъ 
тонка,  какъ  прежде,  но  ея  полнота,   употребляя  это  вульгарное 
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выражеше,  была  полнотой  Юноны  н  только  украшала  ее.  Але- 
бастровая нежность  кожи  стала  еще  ослепительнее;  въ  не&  была 
та  прозрачность  и  тотъ  блескъ,  которые  восаеваетъ  Горащй. 
Роскошные  каштановые,  съ  золотистымъ  оттенкомъ,  волосы  сдо^ 
жены  были  коро0О&  надъ  нивкшгь  классичеекгагь  лбомъ.  Шел 
статуйной  формы,  а  поворотъ  маленькой  голошш  отличался  не- 
принуакденнымъ  достоинством^.  Цросто  сшитое  платье  шпь  темной 
матовой  шелковой  макрш  сообщало  благородную  простоту  ^ 
фшуре. 

—  Какъ  странно,  то  мы  в^ь  атой  комнате  свнд&шсь  съ 
вами  впервые,  —  зам^^иа  Клариеа,  пожимая  руку  Лашмеру.  — 
и  омните  то  утро,  когда  вы  показывали  мне  рйдки  книги  и 
когда  мы  застали  бедную  маленькую  дикарку  сидящей  наверху 
лестницы? 

—  Д  вв  аабылъ  этого.  А  с^юдня  утром%  им^дъ  случай 
вновь  припомнить,  при  виде  рго1ё§ёе  моего  брата.  Матушка  го- 
ворить мне,  что  ивъ  ней  вышла  очень  приличная  молодая  особа 
и  полезная  ей,  какъ  чтица. 

Клариеа  пожала  плечавси  съ  притворной  дрожью. 

—  Л  бы  не  согласилась  иметь  ее  при  себе, — сказала  она: 
— но  дорогая  Л9ДН  Лашмеръ  соксЬмь  пристрастилась  къ  ней  въ 
последнее  время. 

Дорогая  лэди  Лашмеръ  отрицала,  чтобы  въ  ней  были  тшоя 
чувства  къ  этой  молодой  девупшЬ. 

—  Она  полеана  мне, — объясняла  она. — Мне  нужно  кого* 
нибудь,  кто  бы  читалъ  мне,  а  она  хорошо  читаетъ.  Вотъ  и  вое. 

—  Я  всегда  боююь  самоучекъ, — продолжала  Клариеа:— они 
такъ  самоуверенны  и  чесюлюбивы;  почти  всегда  радикалы  и  ду- 
маютъ,  бедныя  соадан1я,  что  книжная  ученость — единственная 
достойная  вниматя  вещь,  забывая  про  свое  невежество  во  всенъ 
томъ,  чт^  знаемъ  мы.  ^ 

—  А  это,  конечно,  единственное  ценное  знаше, — ответилъ 
ей  Лашмеръ,  улыбаясь. 

—  Но  ведь  вы,  конечно,  согласмгесь,  что  въ  обществе  ма- 
неры и  8ауо1Г-&1ге  гораздо  важнее  латинскаго  и  гречеекаго  яш- 
ковъ, — съ  убеждбшвмъ  произнесла  Клариеа. 

—  Я  вижу,  что  вы  одна  изъ  техъ  оообъ,  который  думаютъ, 
что  классики — нсключнтель&ая  принадлежность  полудюжины  пре- 
старелыхъ  джентльменовъ,  разсеянныхъ  по  университетанъ,  ко- 
торые редко  моются  и  обходятся  безъ  головныхъ  щетокъ,-*-отве- 
чалъ  Лашмеръ,  смеясь. 

Лашмеръ  съ  удовольств1емъ  пилъ  чай  въ  библ10техе<. 
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—  Д^вая  счастлввая  мысль  обратнть  э:1у.  громадную  ком^ 
нату  вь  жнлую!— зам^твлъ  онъ,  оглядывая  новую^  тмЫую  мет 
бель,  обитую  плюшемЪ)  Е  вырош  пальмы,  разсФавленныд  краш* 
вымк  грудпами. 

—  Это — мысль  Кларисы.  Благодари  ее, — огэ^тнла  моть. 

—  Охотно  и  отъ  всей  дупш. 

. —  О!  менд  не  за  тг(|  благодарить*  Я  тавъ  люблю  убирать 
комнаты.  Я  почти  такь  же  усердна^  кавъ  и  лэди  Гильборо,  вото- 
рая  не  можеть  пробыть  получаса  въ  чужой  гостдаой,  чтобы  не 
н^^ес;гавить  .всЬхъ  1фесблъ.У  Ор1аны  таланть  на  дикпааовву  кре- 
селъ,  а  у  меня  —  на  устройство  уютныхъ  угохков^ь.  Какь  вамъ 
нравится  эхогь  угодовъ  сь  палшами? 

-Г-.  Настоящее  соверш^ство;  гавань,  въ  которой  можно  про^ 
мечхать  вс^  зимше  дни;  рай,  вь  которомъ  захочетса  признаться 
вь  любви  и  даже  сд'Ьяать  предложеше.  Д'&вуниш-нев^Ьсты  долашы 
быть  эамъ  очень  благодарны,  лэди  Кэрмино. 

—  Я  очень  люблю  молодыхъ  д'Ьвушевъ, — отвечала  Бларнса, 
принимая  на  себя  видъ  матроны. 

Дообеденный  чай  длился  очень  до^ню  въ  этоть  разъ.  Сумерки 
уже  наступили,  когда  об']^  лади  закрыли  рабоч1я  корзинки  и  разо- 
шлись по  св(шмъ  комнатамъ,— лэди  Лашмеръ  за  т&мъ,  чтобы  от- 
дохнуть часовъ,  преазде  ч^мъ  облечься  въ  бархатъ  и  бриллханты, 
чтобы  принимать  гостей  сына,  которые  должны  были  пр1'Ьхать 
къ  об^ду;  Клариса — чтобы  пр]ятно  позевать  надъ  ро|маномъ  Онё, 
Додэ  или  Гревиля. 

За  нкгколько  минуть  до  семи  часовъ  началось  хлопанье  две- 
рей, и  чужае  голоса  раздались  по  ко^фидорамъ  и  вовв^или  лэди 
Лашмеръ  о  тщИгхЬ  гостей.  Она  невольно  прислушивалась  къ  го- 
лосу мистера  Нестор^уса  среди  этого  вавилонскаго  столпотворен1я 
и  уа1ышала  н']^волько  словт,  произнесенныхъ  этимъ  мягвимъ  и 
пр1ятпымъ  голосомъ.  Мягкость  и  звучность  были  отличительными 
чертами  голоса  экс-министра.  Звучныя,  сильный,  но  необыкно* 
венно  прхятныя .  ноты  его  управляли  сердцами  людей  и  въ  осо- 
бенности якенщинъ;  быть  можеть,  голосъ  былъ  одцимъ  изъ  глав- 
ныхъ  обаямШ  мистера  Несторхуса,  во  время  его  карьеры,  Какъ 
пр1ятно  было  отдохнуть  на  его  звукахъ  посхЬ  скрипучей  бол- 
товни женщинъ  и  лая  мужчинъ!  Капитанъ  Вавасуръ  шум&[ъ, 
какъ  самая,  крикливая  изъ  женщинъ. 

,»Не  знаю,  какъ  я  вынесу  этихъ  господъ,  —  додумала  ми- 
лэди:  —  какъ  они  шумны  и  какъ  ихъ  голоса  вульгарны.  Какое 
счаспе,  что  я  могу  едать  ихъ  на  руки  Кларис^!'' 

Въ  восемь    часовъ    десять  минуть   она  вошла  въ  гостиную, 
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т?^Ь  гоетй  были  представлены  ей,  и  она  усЪлась,  юАл  по  правую 
ру1ку  ъа1[&^шссь  Мольчиберъ,  толстую  ^кенщину  въ  сЬромъ  атласнохъ 
плать^Ь,  а  по  л%вую — лэди  Оофш  Фртмантлъ. 

Лэди  Соф1я  была  высокая,  здоровая  девушка,  съ  прямо- 
угольными  плечами,  считавшимися  безобразны]ки  тридцать  л^тъ 
тому  назадъ,  но  въ  настоящее  время  дойусвашыкй  и  даже  одоб- 
ряемыми. Она  не  была  врасива;  она  презирала  красоту,  эта  здо- 
ровая брюнетка,  сь  лицомъ,  ной1бшшгь  ся^ды  всякой  пагоды  и 
непогоды,  загор^]^Ьшикгь  отъ  солнца  й  обкбгриишимся  до  такой 
степени,  >Мо  е}№ЛЬ  бол^е  смугло  н  грубо,  нежели  это  сбвмЬспшо 
съ  красотой.  У  йёя  были  правильный  черты  лица,  небольшой, 
см^ый  носъ  и  рЪнгательный  ][ютъ  и  подбородокъ;  ротъ,  пр1об- 
рЬвнпй  решимость  п  борьбе  съ  упрямыми  лошадыш,  откавы- 
ваЁШимися  тридцать  разъ  подъ-рядъ  перескочить  черезъ  оврагъ 
и  перескакивающими  въ  тридцать-первый,  подъ  неумолимымъ 
хлыстоиъ  лэди  Соф1и.  У  нея  быль  громкШ  голосъ,  окр^^пий  въ 
перекличкахъ  на  открыток^  воздух* — и  часто  на  дальнемъ  раз- 
стоянш — съ  землепашцами,  рабоггавшими  на  противоположномъ 
конц^поля,  а  подъ-часъ  и  събродя^'ами, — въ  перекличкахъ,  въ  кото- 
рыхъ  р^чь  шла  о  тоАъ,  не  видели  ли  они,  куда  проб&кала  лисица. 

Верхомъ  на  лошади,  лэди  Соф1я  очень  выигрываетъ,  не 
только  благодаря  С1'ройной  и  гибкой  фигурЬ,  но  и  превосходной 
посадк'Ь  всего  тЬла  и  полной  гармоаш  со  всЬми  движешямн  ло- 
шади. Въ  вечерн^мъ  туалетЪ  лэди  Соф1Я,  напротивъ  того,  очень 
проигрываетъ,  гЬмъ  бол^е,  что  относится  съ  безусловны11ъ  равно- 
душ1емъ  къ  тому,  какъ  она  од^а.  Ея  тёмнокрасное  атласное 
платье  насчитываетъ,  по  мё&ьшей  м%р6,  три  служебныхъ  сезона, 
какъ  это  мгновенно  за11гЬчаетъ  зоршй  глазъ  Кларисы,  и  кромЪ 
того  цвФтъ  пла1ъя  огишкомъ  близко  подходить  къ  цв^^ту  щекь, 
чтобй  быть  къ  лицу. 

Клариса  раз^Мариваетъ  съ  мистеромъ  Нестор1усок1ъ,  медленно 
обмахиваясь  в^ромъ.  Она  чудно  хороша  сегодня  вечеровгь.  Ея 
роскошный  бюстъ  и  бблыя  плечи  кажу1Ч»  осл%11ительйыми  въ 
плать'Ь  изъ  синяго  съ  зеленоватымъ  отлйвомъ  бархата.  Такой 
бархатъ  очень  идетъ  блондинкайъ;  а  такъ  какъ  большинство  ^со- 
временныхъ  женщинъ — блондинки,  или  д^аюгь  себя  блондйМШа, 
то  этотъ  цвЪть  въ  большой  МОД'Ё. 

Вообще,  если  въ  комнат^Ь  находилась  приШюкателЬШш  яке*- 
щина,  то  мистеръ  Несторхусъ  непременно  пристраивался  къ 
ней.  Онъ  свЛъ  слылъ  неотразимымъ  для  женщинъ  и  пускалъвъ 
ходъ  это  свойство,  когда  находился  въ  прйсутств1и  какой-нибудь 
красавицы. 
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Чаеъ  о(№да  уже  настулилъ,  и  лэди  Лашнеръ  начинала  сер* 
дтъся,  когда  въ  комнату  вплыла  нистрисеь  Вавасуръ,  облеченная 
въ  какое-то  од^аше  нзъ  проврачвой  кяоеи  и  кружева,  которое  съ 
трудомъ  можно  было  назвать  платьемъ. 

Между  этой  лэди  и  ея  одЬятемъ  была  та  дисгарношя,  какую 
въ  наше  время  мы  видимъ  такъ  часто,  что  перестали  ей  удив- 
лться.  Лэди  была  такихъ  обширныхх,  а  ея  од']^ше  тавнгь  скудныхъ 
разн^ровъ,  что  еслнбы  не  гирлянда  изъ  розъ  маршала  Шеля, 
образовавшая  родъ  покрова  на  ея  роскошномъ  бюстЬ,  то  лэди 
Лашмеръ  охотно  попросила  бы  ее  удалиться  изъ  комнаты. 

Но  теперь  она  ограничилась  только  тЁмъ,  что  подала  мистриссъ 
Вавасуръ  кончики  пальцевъ,  когда  еынъ  представилъ  ее  матери, 
а  мужу  ея  слегка  кивнула  годовой;  милэди  бша  того  мн^^тя, 
что  когда  жена  ивображаеть  изъ  себя  шутиху,  то  въ  этомъ  ви« 
новатъ  мужъ. 

Цъ  '1^хъ  кружкахъ,  въ  которыхъ  вращалась  мис^юссъ  Вава- 
суръ, принято  было  считать  ее  очаровательной;  но  незнакомому 
человеку  требовалось  н'Ькоторое  время,  чтобы  освоиться  съ  ней. 

Она  несомненно  была  хоро1к1енькая;  но  трудно  былЬ  )[ИЬшить, 
выигрывала  ея  наружность  или  проигрывала  отъ  слипшись  усерд- 
ной размалевки.  Золотистое  облако,  окружавшее  ея  голову,  каза* 
лось  слишкомъ  воздушнымъ  для  настоящихъ  волосъ;  темныя  брови, 
проведенный  кистью,  подкрашенныя  р^ницы,  фарфоровая  бЬ- 
лизна  ея  лица  и  розы  на  щекахъ  были  такого  же  искусственнаго 
лроисхождетя,  и  ребенокъ  не  могь  бы  принять  эти  подд^ньныя 
краски  за  настоящ1я.  Но  общШ  эффекть  считался  прекраснымъ, 
и  такъ  какъ  реиутащя  этой  дамы  была  безупречна,  то  ее  ла- 
скали и  находили  премилой  въ  обществе. 

Манеры  ея  были  такъ  же  искусственны,  какъ  и  цнЬтъ  ея 
лица.  Она  выразила  свой  восторгъ  огь  знакомства  съ  лэди  Лаш- 
меръ на  томъ  условномъ  жаргоне  и  съ  тЬми  сокращешями,  ка- 
К1Я  бвит  въ  ходу  въ  ея  кружке.  Лэди  Соф1я  все  время  смотрЬяа 
на  нее  своимъ  соколинбшъ  взглядомъ  такъ,  какъ  еслибы  передъ 
ней  бнлъ  звЪрокъ  изъ  породы  крысъ,  полевыхъ  мышей,  сурковъ 
и  другихъ,  хорошо  знакомыхъ  дочери  лорда  Банбэри. 

Мистеръ  Нестор1усъ,  само  собою  разумеется,  "повель  къ  столу 
хозяйку  дома;  лордъ  Лашмеръ  подалъ  руку  Бларисб;  мистеръ 
Понсонби,  барристеръ,  повелъ  мистрисъ  Вавасуръ,  а  добродушная 
миегрисъ  Мольчиберъ  досталась  на  долю  ректору;  капитннъ  Ва- 
васуръ повелъ  лэди  Соф1Ю.  Они  ^хали  въ  одш>мъ  поезде  и  такъ 
сдружились,  точно  были  знакомы  съ  детства.  Охотничьи  привычки 
Софш  помогали  ей  становиться    на   дружескую  ногу  съ  мужчц- 
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нами;  впрочемъ  фамильярность  съ  моднвшъ  нувеллистоиъ  не  жЬ- 
шала  ей  сове1Ш1енно  игнорировать  его  »ену. 

—  Я  боюсь,  что  у  васъ  мало  общаго  съ  мистриссъ  ВавасурЬу 
— объявила  она,  взглянувъ  на  эту  ояющую  персону.— гВрядъ  ли 
она  когда  охотится. 

—  А  вы,  сколько  я  слншалъ,  ннч^нъ  другииъ  не  зани- 
маетесь,— отвбчалъ  капитанъ. — Всякое  дЪло  хорошо,  когда  оно 
доведено  до  совершенства. 

—  Я  тоже  смиренно  пописБкваю,  но  только  объ  охогЬ, — ска* 
зала  лэди  С!оф1я. 

■-Т  Значить,  вы  »8риг-Ьох*,  въ  „ЗипАау  З^азЬ-ЪасЫег'', 
завричалъ  Вавасургь: — мн-Ь  часю  это  говорили. 

—  Да,  л  „8риг-Ьох", — согласилась  лэди,  скромно  опуская 
глава  подъ  бременемъ  собствшной  славы. — Я  люблю  писать  вь 
газетЁ.  Редакторъ  хорошо  мн^  платить,  и  только  одно  есть  об- 
стоятельство, которое  мн'Ь  не  нравится:  онъ  требуеть,  чтобы  я 
постоянно  представлялась  пьяной,  когда  пишу,  или  уверяла,  что 
была  пьяна  накануне. 

—  О!  но  это  обязательно.  Это  входить  въ  роль  газеты.  Вс% 
хроникеры  ея  предполагаются  вь  состояши  хроническаго  запоя. 
МнФ,  конечно,  незач&гь  уверять  васъ,  лэди  Соф1я,  что  некото- 
рые ивъ  нихъ— трезв^йппе  люди  въ  Лондоне,  так1е  же  умерен- 
ные, какь  вы  сами,  лэди  Соф1я. 

—  А  вЪдь  это  двбввяо  прикидываться  пьяницей! 

—  Какая  ваша  спещальность? 

—  Сода  съ  кюрасо.  Я  выпиваю  ихъ  галлоны.  Я  постоянно 
толкую  про  мои  рюмочки.  Иногда  я  напиваюсь  зеленымь  шарт- 
рёзомь,  но  редакторъ  требуетъ,  чтобы  я  бросила  ликеры,  такъ 
какь  они  отзываются  снобомь,  а  это  оскорбляеть  его  радика- 
ловь*-подписчиковь.  Онъ  требуетъ,  чтобы  я  перешла  къ  „со- 
бачьему носу*".  ЧтЬ  такое  „собач1й  носъ"? 

—  Это  см^сь  изъ  пива  и  джина,  особенно  любимая  извозчи- 
ками. Какое  ваше  соц1альное  подожеше,  какъ  „8раг-Ъох^? 

—  О!  оно  весьма  неопред&1енно.  Я — таинственное  лицо,  въ 
родЬ  миеологическихъ  п^мюная&ей.  Я  пишу  изъ  вс^хъ  большихъ 
охотничьихъ  центровь,  и  иногда,  должна  вамь  признаться,  не 
узнаю  своихъ  статей,  когда  вижу  ихъ  въ  печати. 

—  Понимаю.  Редакторъ  перед^^лываетъ.  Это  не  хорошо  съ 
его  стороны; 

—  Я  ему  говорила,  но  онъ  отвЪчаль,  что  въ  журнале 
должно  быть  единство  направлетя... 

••^  Т№ъ,  такъ.  Подобно  тому,  какъ,  по   словамь   древняго 
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Анхвза,  когда  его  сынъ  свид'Ёлся  съ  нимъ  въ  подземномъ  цар- 
егвИк^  то  одна  душа  вдохновляла  человеческое  племя... 

—  Анхизъ  давно  оеол&еъ! — отвечала  Соф1Я;  разслышавшая 
только  его  классическое  и  знакомое  ей  имя. — Онъ  выигралъ  призъ 
на  скачкахъ  Дерби,  когда  я  была  крошечной  д^очкой.  Я  помню, 
что  смотр&га  на  сючкн  ивъ  тильбюри  папа.  Въ  тотъ  годъ 
еще  Ргшс1р$  осрамился  и  пришелъ  только  третьимъ.  Анхизъ  былъ 
гнидой  въ  яблокахъ. 

Разговоръ  шелъ  такимъ  образомъ  весь  об^дъ.  Капитанъ  Ва-  ' 
васуръ  охотился  самъ  и  любилъ  скачки;  былъ  прхятелемъ  со 
всЬш  спортсменами  и  зналъ  всю  ихъ  подноготную.  Исторхю  ста- 
раго  лорда  Банбэри  онъ  зналъ  наивусть,  зналъ,  о  чемъ  можно  го- 
ворить, о  чемь  сл^дуетъ  молчать.  Лэди  С!оф1Я  вообще  не  любила 
писателей.  Она  находила  ихъ  самонад^нными  и  неинтересными, 
но  втотъ  романистъ  ее  очаровалъ.  Въ  самой  середин'Ь  одного 
изъ  его  интересн^Ьйпшхъ  разсказовъ  лэди  Бэрмино  выплы.1а 
ТОЧЕНО  лебедь  изъ-за  стола. 

—  Какая  скука!  —  вскричала  Соф1я.  —  Я  должна  идти  съ 
бабьемъ  въ  гостиную. 

И  она  ушла,  размышляя,  удастся  ли  ей  хоть  выкурить  папи- 
роску. Она  таскала  папиросницу  въ  карман!  даже  бальныхъ 
платьевъ,  и  въ  тЬхъ  безцеремонныхъ  докахъ,  ткЬ  дамы  допуска- 
лись въ  билл1ардную,  она  всегда  курила.  Но  она  въ  первый 
разъ  прх'Ьхала  къ  Лашмерамъ,  и  мистриссъ  Мольчиберъ  предупре- 
дила, что  это  стропи  домъ. 

Блариса  усЬзась  въ  покойное  кресло  въ  любимомъ  уголке 
дэди  Лашмеръ,  около  камина;  эти  дв*!  лэди  составили  а  раг(е  и 
предоставили  осгальнымъ  тремъ  занимать  другъ  друга.  Соф1я 
нашла  посл^дшй  нумеръ  „8а(;агйау  Веухе^у^,  гд^  была  охотничья 
статья,  и  уткнула  носъ  въ  газету.  Мистриссъ  Вавасуръ  излагала 
хисгриссъ  Мольчиберъ  свои  взгляды  на  оперы  и  драматическ1я 
пьесы,  которыя  шли  въ  прошломъ  сезоне — предметъ  беседы,  не 
особенно  занимательный  для  особы,  которая  сама  ихъ  не  вид^^. 

Но  мистриссъ  Мольчиберъ  была  одна  изъ  тЬхъ  превосходныхъ 
женщинъ,  которыя  ухитряются  казаться  заинтересованными  даже 
и  тогда,  когда  внутренно  з'Ьваютъ.  Она  отлично  ум^а  слу- 
шать, сама  говорила  очень  мало,  но  всегда  умно  и  кстати.  Она 
пробила  себ^  дорогу  въ  свЪгЬ,  не  обладая  преимуществами  рож- 
ден1Я  или  богатства  и  съ  очень  скромными  талантами.  Рожден- 
ная и  воспитанная  въ  среднемъ  класеЬ,  дочь  саньскаго  викархя, 
она  съум&1а  всю  жизнь  прожить  въ  лучшемъ  кругу  общества  и 
гостила  то  тамъ,  то  сямъ  въ  различныхъ  деревенскихъ  пом^стьяхъ; 
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порою  опекая  богатую  сироту,  порою  заведуя  хозяйствожъ  въ 
дом%  аристовратическомъ,  гд^  хозяйка  была  изъ  психопатокъ. 
Случалось  ей  надзирать  за  калол^тниии  д^Ьтыш  вдовца  или  по- 
могать въ  грязной  работе  провинцхальныхъ  выборовъ.  Она  была 
всеобщей  конфиденткою  и  секретарехъ.  Почеркъ  им&ка  велико- 
лепный и  прекрасно  знала  счетоводство.  Она  постоянно  читала 
газеты,  знала  все,  чтЬ  творится  на  б&юиъ  свЪтЪ,  но  ея  поход- 
ная библ10тека  состояла  только  изъ  двухъ  книгь:  альманаха  пэ- 
ровъ  и  библ1и.  ОбЬ  эти  книги  она  знала  наизусть  и  этимъ 
ограничивались  ея  св^дешя  по  части  литературы. 

У  нея  не  было  воображетя,  и  она  никогда  не  читала  рома- 
новь.  Ея  умъ  требовалъ  голыхъ  фактовъ.  Ея  поняпя  и  досугъ 
сводились  къ  тому,  чтобы  сид'Ьть  у  овна  и  вышивать  по  суро- 
вому полотну  строго'Каноническге  узоры.  И  въ  этомъ  отношенш 
она  была  незаменима,  какъ  драконь  приличШ  въ  деревенскомъ 
доме,  полномъ  любящихся  парь.  Кроме  всего  этого,  она  знала 
последтя  средства  оть  невральпи,  дурного  расположешя  духа  и 
безсоннвцы,  и  очень  бывала  полезна  въ  зтихъ  случаахъ.  Ея  глав- 
ной квартирой  въ  последше  три  года  былъ  Банббри-Мадонъ,  где 
она  разыгрывала  роль  подставной  матери  лвди  Софш,  такъ  какъ 
родная  мать  последней  сбежала  съ  драгунскимъ  полковникомъ, 
въ  зреломъ  возрас!^,  тридцати-девяти  летъ,  къ  великому  удо- 
вольствш  стараго  лорда  Банб(^ри,  тиранившаго  ее  въ  продолже- 
ше  девятнадцати  летъ  и  которому  надоело  бить  собаченку,  ни 
разу  не  огрызнувшуюся.      

Прошло  съ  неделю  со  времени  прибыли  гостей,  и  Стелла 
пользовалась  бЬльшей  свободой,  чемъ  когда*либо  съ  тбхъ  поръ, 
какъ  стала  чтицей  милэди.  Ее  призывали  только  по  утру,  чтобы 
написать  несколько  писемъ  подъ  диктовку  лэди  Лашмеръ,  ж  за- 
темъ  еще  после  десяти  часовъ  вечера  читать  ей.  Эти  ночння 
чтенхя  длились  обыкновенно  до  равсвета;  но  Стелла  не  тяготи- 
лась этимъ.  Ей  не  требовалось  много  спать,  и  она  уходила  гу- 
лять въ  паркъ  задолго  до  завтрака  и  иногда  проводила  часокъ 
времени  съ  мистеромъ  Вернеромъ,  прежде  чемъ  вернуться  къ 
завтраку. 

Въ  одно  изъ  этихъ  раннихъ  посещетй  она  была  удивлена 
приходомъ  незнакомца,  вошедшаго  въ  коггеджъ  безъ  доклада,  въ 
то  время  какъ  она  громко  читала  Эсхила  своему  учителю. 

Посетитель  былъ  не  кто  иной,  какъ  мистеръ  Несторгусъ,  от- 
крывппй  Вернера  на  другой  же  день  после  своего  прибыт1я  въ 
зймокъ.  Бернеръ  приветсгвовалъ  въ  немъ  ученика,  которымъ  гор- 
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дился  въ  давно  минувшее  время  своей  университетской  карьеры, 
прежде  нежели  онъ  бросилъ  свою  каеедру  въ  коллегш  Магда- 
лины, чтобы  жениться  на  любимой  д'Ьвушк]^. 

Да,  это  самъ  мистерь  Нестор1усъ  стоиъ  въ  дверяхъ  и,  улы- 
баясь, слушалъ  музывальныя  строфы  „Прометея''  въ  устахъ  д'Ь- 
вушви. 

—  Итакъ,  вы  по  старому  все  за  работой,  Вернеръ,  и,  кавъ 
кажется,  съ  очень  талантливой  ученицей.  Познакомьте  насъ. 

—  Душа^  моя,  это  —  мистерь  Несторхусь.  Ты  слыхала  отъ 
меня  о  мистерЬ  НесторхусЪ. 

Стелла  поклонилась,  сильно  покрасн^шъ.  Въ  первый  разъ  въ 
жизни  ее  знакомили  съ  выдающимся  челов^комъ.  Она  закрыла 
книгу,  поспешно  встала  и  взяла  маленькую,  простенькую  чер- 
ную шляпку,  ея  неизменный  головной  уборъ. 

—  Я  надеюсь,  что  не  я  обращаю  васъ  въ  бЬгство?  —  ска- 
залъ  Нестор1усъ. 

—  Н^,  сэръ;  мн^  пора  идти  въ  зймокъ. 

—  Пустяки,  дитя,  —  зам4тилъ  Вернеръ:  —  ты  мнЬ  говорила, 
что  милэди  не  потребуеть  тебя  раньше  одиннадцати  часовъ.  Са- 
дись и  дай  мн^  объяснить  мистеру  Нестор1усу,  какой  ты  пре- 
восходный элленисгь. 

—  Вы  звали  меня  когда-то  Эдгаромъ,  —  укорилъ  государ- 
чя^венный  человЪкъ,  снимая  шляпу  и  усаживаясь  за  столъ,  по- 
крытый книгами  и  рукописями,  разрозненными  тетрадями  обшир- 
наго  сочинен1я,  которое  все  еще  не  было  окончено. 

—  Но  въ  то  время  вы  были  студентомъ,  а  я  профессоромъ, — 
откбчалъ  Габр1эль  Вернеръ,  качая  с^дой  головой,  которая  уже 
немного  тряслась: — а  теперь  вы — великШ  государственный  чаю- 
в^къ,  а  я — нуль. 

—  Бомментаторъ  Стагирита  не  можетъ  быть  нулемъ, — ска- 
залъ  Нестор1усъ,  кладя  руку  на  груду  рукописей,  лежавшую  на 
письменномъ  стол']^  старика. 

Онъ  открылъ  своего  стараго  тутора  на  другой  же  день 
после  пр1едда  въ  лашмерстай  зймокъ  и  неоднократно  уже  захо- 
дилъ  въ  коттеджъ  и  говорилъ  съ  Вернеромъ  о  его  надеждахъ  и 
разочарован1Яхъ,  съ  геройскимъ  терпЪшемъ  выслушивая  его  жа- 
добы на  издателей  и  на  публику,  укоры  судьбЬ,.и  утешая,  и  под- 
держивая его  какъ  могь.  Нестор1уса  считали  человЪкомъ,  ода- 
реннымъ  магнетизмомъ,  но  весьма  возможно,  что  весь  магнетизмъ 
заключался  въ  крайне  симпатичной  натур!. 

Стелла  глядела  на  него  восхищенными,  серьезными  глазами, 
въ  то  время  какъ  онъ  сид^лъ   за  письменнымъ  столомъ  ея  у^и- 
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теля.  Хотя  онъ  уже  перешедъ  за  черту,  отделяющую  молодость 
оть  пожилыхъ  л^тъ,  но  не  быль  еще  старивомъ.  Ему  было  около 
пятидесяти  л^гь,  но  волосы  его  были  все  еще  темны,  хотя  въ 
нихъ  Бое-гд'Ь  пробивалась  сЬдина.  Черты  лица  его  были  крупны 
и  р^ки,  но  съ  той  утонченностью  лиши,  какая  сообщаетъ  лицу 
к.1ассическую  правильность.  Глаза  с^рые,  небольппе,  но  глу- 
боко сид^ппе  подъ  нависшими  бровями;  но  про  нихъ  говорили, 
что  это  самые  выразительные  глаза  въ  Англ1и:  страшные  въ 
гн^вб  и  божественные  въ  любви.  Ротъ  былъ  великъ,  но  губы 
тоншя  и  подвижный.  Выбритый  подбородокъ  былъ  массивенъ,  а 
впалыя  щеки  указывали  на  заботы  и  безоонныя  ночи  государ- 
ственнаго  человека  и  ученаго.  Даже  Стелле,  для  которой  его 
11Стор1я  была  совсЪмъ  почти  неизвЬстна,  мистеръ  Нестор1усъ  ка- 
;^ался  интересшшъ  человЪкомъ. 

—  Такъ  это  Стелла,  молодая  особа,  про  которую  я  слышалъ 
много  л^тъ  тому  назадъ  отъ  б^днаго  Лашмера? 

—  Вы  знали  лорда  Лашмера,  сэръ,  моею  лорда  Лашмера? — 
воскликнула  Стелла  ыА  себя. 

—  Да;  мы  были  больпшми  друзьями.  Бедный  Лашмерь 
иитересовалъ  меня;  онъ  былъ  замечательный    молодой  человЪкъ. 

—  Онъ  былъ  добр^йппй  и  благородн^йшШ  человЪкъ  въ 
М1рЬ, — проговорила  Стелла. 

—  Въ  кругу  тЬхЪу  кого  вы  знали,  да.  Я  понимаю  н  сочув- 
ствую вашей  благодарной  любви  къ  нему, — отвЬчалъ  Нестор|усъ 
мягко. — Я  встр^чалъ  его  въ  посл^Ьдшй  разъ  въ  ГаррогетЬ.  Вы 
помните,  Вернеръ?  Онъ  былъ  тамъ  ыйсА  съ  вами  какъ-то 
осенью. 

—  Онъ  пробылъ  тамъ  всего  лишь  несколько  дней,  —  замЪ- 
тилъ  Вернеръ: — онъ  сп^^шилъ  вернуться  въ  з&мокъ. 

—  Да,  помню;  и  главной  причиной  тому  бьиа  забота  о,пр1а1* 
ной  дочери,  семилетней  д^очк^,  про  которую  онъ  мн^  гово- 
рилъ. 

—  Онъ  былъ  очень  добръ  ко  мн4, — пролепетала  Стелла. 

—  И  вознагражденъ  эа  это,  такъ  какъ  вы  вспоминаете  о 
немъ  со  слезами, — отвЪтилъ  Несторгусъ. — Да,  онъ  говорилъ  миА 
о  своемъ  воспитательномъ  план^  и  о  томъ,  какъ  понятлива  ач> 
ученица  и  какихъ  крупныхъ  результатовъ  ожидаетъ  онъ  отъ  ея 
позднМшаго  развит1я;  и  всЬ  эти  надежды  были  разбиты  его  без- 
временной кончиной.  Но  я  радъ  вид^,  что  мистеръ  Вернеръ 
продолжалъ  его  д'1ло. 

—  Мистеръ  Вернеръ  спасъ  меня;  безъ  него  жизнь  моя  бвиа 
бы  совс^мъ  несчастливая. 
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—  Не  особенно  лестное  зам^^аше  для  милэди,  —  прогово- 
-ряжь  мистеръ  Несторхусъ,  задумчиво  глядя  на  нее;  вниматель- 
ный глазъ  его  уже  зам^тилъ  черное  простое  платье  и  поютня- 
няй  воротннчовъ,  и  всякое  отсутствхе  украшетб,  свойственныхъ 
девическому  возрасту,  зам^Ьтилъ  также  неестественную  серьез- 
ность маленькаго,  бл^днаго  личика,  съ  удивительными,  какъ 
звезды,  яркими  глазами;  замкгилъ  и  изящную  форму  головки,  и 
увенчивающую  ее,    какь  корона,   густую  изъ-синя  черную  косу. 

—  Я  благодарна  лэди  Лашмеръ  за... 

Она  хот&за-было  сказать:  доброту,  но  языкъ  не  повернулся 
произнести  такую  ложь,  и  она  заменила  это  слово  аювомъ:  ^снис- 
хождеше"" . 

—  И  вы,  въ  самомъ  д^ле,  читаете  на  греческомъ  языке? — 
спросилъ  государственный  человекъ. 

—  Читаю  и  люблю  его. 

—  Но  вамъ  незнакомы  новейппе  языки? 

—  Я  знаю    французскШ  и  немецкШ  и  немножко    итальян- 

СВ1Й. 

—  Вы — удивите.1ьная  молодая  особа. 

—  Мне  нечего  было  больше  делать,  какъ  учиться.  Я  была 
<$ы  ленивая  и  безтолковая  девушка,  еслибы  не  научилась  мно- 
гому съ  такимъ  добрымъ  и  ^ерпеливымъ  учителемъ. 

Она  ласково  положила  маленькую,  узенькую  ручку  на  потер- 
тый воротникъ  сюртука  Вернера,  и  онъ  съ  невыразимой  любовью 
въ  своихъ  т)склыхъ  старческихъ  глазахъ  погляделъ  на  нее. 

—  Она  была  светомъ  очей  моихъ, — сказалъ  онъ, — единствен- 
июль  моимъ  утешешемъ,  а  я — ея  утешетемъ  отъ  не  совсемъ, 
быть  можетъ,  великодушнаго  обращешя.  А  теперь  милэди  нахо- 
дить, что  девушка,  которую  она  считала  для  себя  бременемъ, 
веехъ  полезнее  для  нея  изъ  ея  приближенныхъ. 

-—  Да,  я  слБппалъ,  что  вы  служите  чтицей  для  лэди  Лаш- 
меръ. Лэди  Кэрмино  говорила  жв!Ь  про  васъ.  А  теперь,  если 
вы  возвращаетесь  въ  з&мокъ,  то  мы  моя№мъ  идти  вместе,  и  до- 
рогою вы  мне  разскажете  подробнее  про  ваши  занятая. 

Иметь  такого  спутника  было  бы  честью  для  молодой  особы 
йахЬе  высокаго  положен1я  въ  свете,  нежели  чтица  лэди  Лаш- 
меръ. Огелла  надела  шляпку,  ни  слова  не  говоря,  и  скромно 
ждала,  пока  Несторхусъ  и  Вернеръ  проговорили  еще  съ  четверть 
часа;  а  затемъ  старикъ  проводилъ  своихъ  посетителей  до  ка- 
литки сада  и,  стоя  около  ограды,  смотрелъ  вследъ  имъ,  пока 
они  шли  по  деревенской  у.1ице. 

Блариса  никогда  не  вставала   раньше  десяти   часовъ  и  ни- 
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когда  не  выходила  къ  гостянъ  раньше  полдника.  Это  была  при- 
вилепя,  которую  она  присвоила  себ1&  со  времени  своего  вдов* 
ства.  Она  предоставляла  простынь  людямъ  вставать  рано. 

—  Дни  достаточно  длинны,  —  говорила  она  съ  своимъ  мило- 
виднымъ,  тоннымъ  видомъ, — и  я  утро  посвящаю  чтешю,  а  оета- 
токъ  дня— обществу. 

Лашмеръ,  в-^жливо  слушавшШ  это  объяснеше,  подумалъ  про 
себя:  какого  рода  книги  должна  читать  Елариса,  —  тЬиъ  601*66, 
что  ея  знакомство  съ  литературой,  старой  и  новой,  было  очень 
слабо?  Но  когда  женщина  безусловно  хороша  собой,  всЬ  слова, 
который  она  произносить,  падаюгь  съ  ея  устъ  точно  перлы  и 
бутоны  розъ. 

—  Я  еще  не  такъ  теряю,  какъ  друпе,  отъ  вашего  отсут- 
СТВ1Я  за  завтракомъ, — отв^чалъ  онъ, — потому  что  бываю  на  охот^; 
но  мистеръ  Несторхусъ  въ  прав^  пожаловаться.  Онъ  находить  зав- 
траки въ  з21мк'Ь  очень  скучными,  потому  что  одна  только  мне- 
стриссъ  Мольчиберъ  приходитъ  наливать  ему  чай.  Музык&льныя 
дочки  ректора  завтракаютъ  раньше  и  уходятъ  въ  гостиную  играть 
на  фортеп1ано,  пока  никто  еще  туда  не  явился. 

—  Лэди  Соф1я,  вероятно,  тоже  бываетъ  на  охот4? 

—  Разумеется. 

—  А  мистриссъ  Вавасуръ  сходить  внизъ  въ  одно  время  со 
мной.  Мы  обыкновенно  встречаемся  на  лестнице. 

—  Мистриссъ  Вавасуръ  много  хлопотъ  по  утрамъ;  я  не  ду- 
маю, чтобы  она  посвящала  утренше  часы  чтешю;  съ  такимъ  цвб- 
томъ  лица,  какъ  у  нея,  должна  быть  порядочная  возня.  Я  ду- 
маю,  что  на  каждую  бровь  надо  употребить,  по  крайней  мАре, 
четверть  часа,  да  и  то  если  все  идеть  какъ  по  маслу. 

—  Бедняжка! — вздохнула  Клариса: — мнЬ  всегда  такъ  ее  бы- 
ваетъ жаль. 

—  Совершенно  напрасно.  Она  вовсе  не  чувствуетъ  себя  не- 
счастной. 

—  Но  каково  это  делать  изъ  себя  такое  посмешище  и  воз- 
буждать всеобщ1я  насмешки! 

—  Людямъ  надо  же  надъ  ч^мъ-нибудь  смеяться;  пусть  лучше 
они  смеются  надъ  цвЪтомъ  лица  мистриссъ  Вавасуръ,  нежели 
надъ  ея  нравственностью.  Говорятъ,  она  безупречна. 

—  За  исключешемъ  того,  что  она  большая  эгоистка,  она 
вообще  хорошая  женщина, — согласилась  Клариса. 

Мистеръ  Несторхусъ  продлилъ,  насколько  можно  было,  воз- 
вращен1е  въ  з21МОкъ.  Онъ  нарочно  восхищался  местностью  и 
заставилъ  Стел.1у  показать  ему  р^ку  и  любимыя  местечки  покой- 
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наго  Лашмера  на  берегу.  Была  уже  половина  десятаго,  когда 
они  пришли  въ  здлокъ,  и  Стелла  по(№жада  въ  свою  комнату 
вымыть  руки  и  пригладить  волосы,  прежде  ч^мъ  идти  въ  ком- 
нату МИЛ8ДИ. 

Государственный  человЪкъ  сильно  заинтересовался  этой  б']^д- 
ной  д'Ёвушкой  и  воспользовался  случаемъ  заговорить  о  ней  во 
время  дооббденнаго  чая  въ  библ10тек^,  куда  охотники  допуска- 
лись въ  грязныхъ  сапогахъ  и  отдыхали,  попивая  кр^пшй  ча^  и 
ведя  веселые  разговоры  псредъ  т1агЬу  какъ  идти  одеваться  къ 
об^ду.  Дооб1денный  чай  —  самое  веселое  время  дня  въ  эту 
часть  года,  когда  св^ло  ровно  настолько,  чтобы  не  нужно  было 
зажигать  лампъ,  и  достаточно  холодно,  чтобы  затопить  каминъ» 
Клариса,  съ  полнымъ  сознашемъ  своей  здоровой,  не  боящейся 
дневного  свЪта  красоты,  гращозно  вплыла  въ  комнату  въ  восточ- 
номъ  капоте;  между  т^Ьмъ  какъ  лэди  Софхя,  знавпшя,  что  къ 
ней  идетъ  только  амазонка,  явилась  къ  чаю  въ  ней  и  удостоила 
общество  однимъ  изъ  т^хъ  подробныхъ  описашй  охоты,  который 
такъ  интересны  для  разсказчика  и  такъ  нестерпимо  скучны  для 
слушателей. 

Мистриссъ  Вавасуръ,  которая  никогда  не  сидбла  на  кресле, 
если  можно  было  пом'1ститься  какъ -нибудь  иначе,  полуле- 
жала на  коврЬ  передъ  каминомъ,  лаская  своего  пуделя,  а  епи- 
скопсгая  дочки,  не  одобрявш1Я  эту  даму,  но  восхищавппяся  пуде- 
лемъ,  выказывали  глубокое  знаше  св^та  въ  своемъ  в'квливомъ 
вниманш  къ  собакЬ  и  холодномъ  отношеши  къ  ея  хозяйке. 
Мистриссъ  Мольчиберъ,  напоминавшая  богиню  плодородхя  въ 
ловко  сшитомъ  платье,  зас^бдала  за  чайнымъ  столомъ,  въ  изоби- 
Л1И  снабженномъ  всякими  печеньями  и  кэками. 

Сегодня  лэди  Лашмеръ  особенно  нездоровилось,  и  она  не  со- 
биралась выйти  къ  гостямъ  до  оббда. 

—  Я  долго  разговаривалъ  съ  ртоЬё^ёе  вашего  б'1^днаго 
брата, — сказалъ  мистеръ  Несторхусъ,  покойно  возс^давппй  за  сто- 
ломъ по  правую  руку  Кларисы  и  кончавшШ  уже  вторую  чашку 
чаю. — Это — самая  необыкновенная  д'Ьвушка,  какую  я  вс1р^чалъ  въ 


—  Въ  какомъ  отношенш? — холодно  спросилъ  Лашмеръ. 

—  Ей  нЪтъ  и  двадцати  л^тъ,  а  она  прочитала  больше  книгъ, 
ч^мъ  большинство  пятидесятил^тнихъ  жешцинъ.  Она  знаетъ  съ 
полдюжины  языковъ  и  Т0НК1Й  знатокъ  классической  литера- 
туры; и  ьы^сА  сь  тЬмъ, ,  она  очень  скромная  девушка  и  не 
подозр^ваетъ,  что  она  богаче  одарена,  ч'Ьмъ  друг1я  женщины. 

—  Вы  называете  богатыми  способностями  знакомство  съ  де- 
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сятБами  грамматикъ  и  лексиконовъ? — презрительно  спросила  Ела* 
риса. — Эта  злополучная  д^Бвушва  задолбила  то,  ч^мъ  ее  пичкахъ 
стариБъ  Вернеръ,  эксцентрикъ  чистой  воды... 

—  И  замечательный  ученый, — перебилъ  Несторхусь. 

—  Она  стала  такой  же  педанткой,  какъ  этишкольныя  учи- 
тельницы, про  которыхъ  читаешь  въ  газетахъ,  и  въ  одинъ  пре- 
красный день  у  нея  унъ  зайдетъ  за  разуиъ  огь  зубржья. 

—  Извините  меня,  лэди  Кэрмино:  эта  д^вупп»  —  не  пе- 
дантка. Она  образовала  себя  изъ  любви  къ  знашю.  Бнигн  бол 
ея  единственными  товарищами  въ  этомъ  дом^,  а  мистеръ  Вер- 
неръ — единственнымъ  другомъ.  Она  собираетъ  плоды  долгол^тнихъ 
занятШ  и  съ  толкомъ  усвоила  себ^  уроки  бЪднаго  Лашмера 
и  разнообразное  чтеше  съ  Вернеромъ. 

—  Однимъ  словомъ,  она — сишй  чулокъ  чистой  пробы.  Не- 
ужаш  вы  хотите  сказать,  мистеръ  Несторхусъ,  вы,  такой  муже- 
ственный челов^къ,  что  вамъ  нравится  отсутствхе  женственности 
въ  женщин<6? 

—  Въ  миссъ...  миссъ — кстати,  какъ  ея  фамил1я,  я  не  знаю, 
мн*  только  сообщили  ея  имя:  Стелла — нЬтъ  ничего  неженствен- 
наго. 

—  Фамил1я  ея  отца  была  Больдвудъ, — отв^Ьчалъ  Лашмеръ,— 
но  мы  привыкли  звать  ее  Стеллой.  Ёя  отецъ  былъ  ярый  ради- 
калъ,  пропов^дывавппй  сощалистическ1я  и  атеистическ1Я  мн^шя 
рабочимъ  Брумма.  Никто  не  можеть  им^ть  такого  зловреднаго 
ВЛ1ЯШЯ  на  необразованные  классы,  какъ  образованный,  но  сбнв- 
шШся  съ  пути  челов^къ. 

—  Больдвудъ,  свободный  мыслитель  и  радикалъ! — восклв* 
нулъ  Несторхусъ. — Честное  слово,  да  это,  должно  быть,  тотъ  сгу- 
дентъ,  котораго  я  знавалъ  въ  Оксфорде,   Джонатанъ  Больдвудъ. 

—  Его  звали  Джонатаномъ.  Б']^дный  старикъ  Лашъ  токе 
думалъ,  что  видалъ  его  въ  Оксфорд'Ь  на  гонк*!. 

—  Весьма  кЬроятно.  Больдвудъ  былъ  атлетъ  и,  вдобавокъ, 
очень  умный  челов^къ.  Веб  ожидали,  что  онъ  сдЪлаетъ  блестя- 
щую университетскую  карьеру,  но  вышло  иначе.  Онъ  превра- 
тился въ  радикала  и  сталъ  терять  время  на  сходкахъ,  гдб  счи- 
тался великимъ  ораторомъ.  Онъ  читалъ  Канта  и  Гегеля,  когда 
следовало  готовиться  къ  экзамену,  и  въ  результате  провалися. 
Тогда  онъ  написалъ  памфлетъ,  въ  которомъ  разнесъ  универси- 
тетъ  и  профессоровъ.  Зат^мъ,  въ  одинъ  прекрасный  день,  онъ 
исчезъ,  оставивъ  на  стол4  книги  и  багажъ  и  счеты  торговцевъ,  у 
которыхъ   забиралъ   товаръ.    Слыхали  о  немъ  три  года    спустя, 
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что    ояъ   путешествуеть   по    Испаши,    присталъ  къ  цыганскому 
табору.    Зат^мъ  я  больше  о  яемъ  ничего  не  слышалъ. 

—  Его  посл^днимъ  превращешевгь  было  появлеше  въ  роли 
рабочаго  слесаря  въБрувси^, — свавалъ  Лашмеръ. — ВсЬ  предпола- 
гали, что  онъ  женился  въ  Испанш  на  цыганк'Ь,  но  я  думалъ, 
что  на  обыкновенной  англШской  цыганк'Ь,  а  не  на  романиче- 
ской хитан^Ь.  Испанской  крови,  вероятно,  Стел.т  обязана  своими 
черными  глазами  и  изъ-синя-черными  волосами. 

—  Она  очень  интересная  девушка, — проговорилъ  Несторхусъ 
гъ  задумчивымъ  видомъ. 

Кдариса  почувствовала  себя  оскорбленной.  Она  не  им^а  ни- 
какихъ  видовъ  на  мистера  Несторхуса,  но  ей  хот&юсь  бы,  чтобы 
онъ  подпалъ  подъ  иго  ея  роковой  красоты,  по  крайней  м%р%,  на 
то  время,  которое  они  проведутъ  подъ  одной  крЕппей.  Гд*!  бы 
она  ни  была,  она  лн)бнла  быть  первой.  И  при  этомъ  она  питала 
особенную  антипапю  къ  ученымъ  женщинанъ  и  ненавидела,  когда 
ори  ней  восхищались  женщиной  за  ея  умственныя  качества: 
^ыть  можегь,  потому,  что  въ  душ^  сознавала,  что  сама  не  можетъ 
похвалиться  умомъ. 

—  Я  должна  познакомиться  съ  этой  интересной  д^вуппсой! 
—воскликнула  мистриссъ  Мольчиберъ: — почему  бы  не  пригласить 
ое  пить  чай  съ  нами? 

Мистриссъ  Мольчиберъ  желала  угодить  мистеру  Нестор1усу,  во- 
лервыхъ,  потому,  что  онъ  былъ  вообще  великШ  челов^къ,  и 
пр1ятво  было  бы  им^ть  право  называть  его  своимъ  друюмъ;  а 
во-вторыхъ  потому,  что  она  не  верила,  чтобы  онъ  совс^мъ  уда- 
лился отъ  общественныхъ  д^ъ.  Можеть  быть,  наступитъ  день, 
когда  ученый  снова  станетъ  первымъ  министромъ,  и  тогда  онъ 
вспомнитъ  объ  услужливой,  милой  пр1ятельниц']^. 

—  Въ  самомъ  дЬл4! — воскликнула  мистриссъ  Вавасуръ: — это 
^ыло  бы  чудесно!  Она  бы  послужила  героиней  для  одного  изъ 
романовъ  Вава. 

Вавъ — нужное  прозвище,  какимъ  наградила  его  жена — смор- 
щился. Онъ  терпеть  не  могъ,  когда  въ  обществе  толковали  про 
его  романы,  а  въ  особенности  когда  это  д'Ьлала  его  жена,  ни- 
когда ихъ  не  читавшая,  чтб  не  мешало  злымъ  языкамъ  рверж- 
дать,  что  она  ихъ  писала.  Это  предположенхе,  что  все  въ  жизни 
должно  служить  моделью  для  его  произведетй,  точно  у  него 
н^тБ  собственной  фантазш,  просто  нестерпимо. 

—  Я  никогда  не  вывожу  живыхъ  людей  въ  своихъ  рома- 
нахъ,— отрЬзалъ  онъ. 
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—  Совершенно  в^^рно, — прошепта.1ъ  Нестор1усъ  КларисЁ: — 
его  д'Ьйствующ1е  люди — все,  чтЬ  угодно,  только  не  живые  люди. 

—  МкЬ  кажется,  было  бы  нехорошо  приглашать  къ  чаю 
эту  молодую  д']^вушку,  чтобы  она  служила  для  насъ  забавой, — 
сказала  Блариса  съ  великодушнымъ  видомъ,  точно  защипци» 
отсутствующую. 

—  Вовсе  не  забавой, — ответила  иистриссъ  Мольчиберъ, — а 
просто  прхятной,  оригинальной  собеседницей. 

—  Но  она  н^что  въ  род^  горничной, — доказывала  Клариса: 
— было  бы  жестоко  путать  ей  понят1Я. 

—  Я  думаю,  что  у  нея  слишкомъ  много  здраваго  смысла, 
чтобы  П0НЯТ1Я  ея  могли  спутаться  отъ  чашки  чаю, — зам^тилъ  Не- 
стор1усъ: — кром^  того,  особа  въ  роли  служанки,  знающая  полдю- 
жины иностранныхъ  языковъ,  не  долго  останется  служанкой.  По- 
верьте, что  9та  д'Ьвушка  изберетъ  себ^  иную  карьеру,  кагь 
только  станетъ  постарше.  Она  была  до  сихъ  поръ  завиоошмъ 
лицомъ,  но  хорошо  воспользовалась  своею  зависимостью. 

Мистриссъ  Мольчиберъ  встретила  Отеллу  въ  корридорЪ  на 
сл^^дующее  утро,  познакомилась  съ  ней  съ  добродушною  фамильяр- 
ностью и  пригласила  ее  пить  чай  въ  библ1отеку. 

—  Мы  всЬ  просимъ  васъ  къ  чаю, — говорила  она. — Ми- 
стеръ  Нестор1усъ  говорилъ  намъ,  какъ  вы  умны  и  милы. 

Къ  ея  удивлешю,  Стелла   отказалась  на-отр1зъ. 

—  Я  почти  жила  въ  этой  комнате,  когда  была  ребенкомъ^ 
— сказала  она. — Оьнею  у  меня  особенно  живо  связывается  вое- 
поминаше  о  лордЪ  ЛашмерЬ...  мовмъ  лорд'Ь  ЛашмерЬ.  Его  при- 
зракъ  витает'ъ  въ  этой  комнате.  Я  бы  не  могла  вынести  смФха 
и  болтовни  и  чужихъ  лицъ  въ  этой  комнате. 

—  Вы  очень  неблагоразумная  девушка,  —  отвечала  мис- 
триссъ Мольчиберъ,  добродушно-^раэсудительнымь  тюомъ. — Ваша 
жизе(ь  должна  быть  страшно  ^скучна,  по.10жительное  рабство, 
ТЯЖК1Й  трудъ  безъ  привилегхй,  которыми  пользуются  даже  слуги: 
вамъ  представляется  случай  улучшить  свое  положеше  и  заставить 
самое  лучшее  общество  признать  ваше  превосходство. 

—  Я  не  интересуюсь  самымъ  лучшимъ  обществомъ, — р^зка 
отвечала  д-Ьвушка. — Оно  не  им'бетъ  въ  моихъ  глазахъ  ровно  ни- 
какого значен1я.  Мн^  прхятн^  общество  мшггера  Вернера,  не- 
жели знатныхъ  друзей  лэди  Лашмеръ. 

—  Вы  забываете,  что  мистеръ  Нестор1усъ  находится  въ  числ^ 
этихъ  гостей.  Знакомство  сь  такимъ  человёкомъ  просто  поучи- 
тельно. 

—  Мистеръ  Несторхусъ  очень  уменъ   и  очень  добръ...  но  я 
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охотн^  буду  видеться  съ  нимъ  въ  коттед2Б*Ь  мистера  Вернера^ 
чЪжъ  срещ  8Д'1пгаихъ  нарядныхъ  гостей. 

—  Вы  иеиснравшш! — восклшшула  мистриссъ  Мольчиберъ. — 
Единственный  шансъ  для  васъ  попасть  въ  свеЬть — это  по8наво* 
житься  съ  свйтсвими  людьми. 

—  Значить,  я  никогда  не  попаду  въ  св1ггъ,  потому  что  тер- 
петь не  могу  свЪтсвихъ  людей. 

И,  говоря  это,  она  мысленно  представила  себ%  давно  минув- 
ппй  день.  Она  вспомнила  то  утро,  когда  ее  застали  въ  библ10- 
тевД...  Припомнила  д'Ьвическую  иаящную  фигуру  въ  нарядномъ 
плать'Ь  съ  пунцовымъ  поясомъ,  веселое,  счастливое  личико,  обра- 
щенное къ  ней  и  ласковую  ручку,  отъ  которой  она  отскочила,^ 
какъ  отъ  прикосновен1Я  зм^...  и  свою  собственную  фигуру,  не- 
красивую, въ  черномъ  грубомъ  платье,  безобразно  спгатомъ,. 
негращозномъ.  Она  бол&ненно  чувствовала  собственное  безобра- 
31е  въ  сравненш  съ  гращознымъ  вид1|Шемъ.  Она  бы  почувство- 
вала его,  еслибы  лордъ  Лапшеръ  и  не  назвалъ  еа  безобразнойг 
и  дурно  воспитанной.  Да,  она  была  и  безобразна,  и  дурно  вос- 
питана... можетъ  быть,  и  теперь  осталась  такою  же,  хотя  ей  и 
было  такъ  легко  и  свободно  съ  мистеромъ  Несторхусомъ.  На 
эти  велшия  души  снисходительны  къ  безобразш  и  дурнымъ  ма- 
нерамъ.  Разв%  Платонъ  и  ыА  лучппе  люди  Аеинъ  не  водились 
съ  Сократомъ? 

Такъ  разсуждала  она  сама  съ  собой,  и  някашя  уб&кдетя  не 

1        могли  заставить  ее  принять  приглашете  мистриссъ  Мо.1Ьчиберъ. 

I  —  Она  изъ  тбхъ,  кого  наши    сосЬди   назвали  бы  (агоисЬе^ 

— объявила  эта  достойная  женщина,  возвещая  о  своей  неудаче. 
— Она    чувствуетъ   себя    дома    съ  Гомеромъ   и  Виргилхемъ,  на 

I        боится  насъ. 

I  Больше  ничего  о  Стелле  не  было  сказано. 

Капитанъ  Вавасуръ  былъ  такъ  добръ.  что  согласился  прочи- 

I        тать  коротенькую  исторш,  написанную  имъ  для  ,,Нагрег  Ма^а- 

I        гше"" ,  иетор1Ю  про  высш1Я  течешя,  и  разсуждешя  о  прочитанномь 

I        и  критика   поглотили    всеобщее   внимаше.    Чай,  печенья,  кэкъ, 
чувство,  буддазмъ — прхятно  заняли  все  послЬ-полудня. 

I  Вечеромъ  Вавасуры  затеяли  зеих  Ае  80С1ё(;ё,    шарады  и  все 

такое.  Мистеръ  Несторхусъ  отличался  въ  этихъ  играхъ;  то  была 
одно  изъ  свойствъ  его  энциклопедичносги.  Этотъ  всесторонтй 
челов^къ  долженъ  былъ  отъ  греческаго  языка  переходить  къ 
шарадамъ,  отъ  судьбы  нащй  къ  игрЬ  въ  фанты. 

Лапшеръ  ненавид'^лъ  этого  рода  времяпрепровождеше,  ушелъ 
въ  биб.110теку  и  углубился  въ  интересныя  страницы  ^НапзагА'а''. 
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Его  занималъ  фабричный  билль,  который  долженъ  быль  быть  вне* 
сень  въ  следующую  сесаю, — билль,  васающтйся  животрепещущаго 
вопроса  о  взаимныхъ  правахъ  и  обязанностяхъ  нанимателей  и 
нанимаемыхъ,  и  онъ  хотЬлъ  вполне  освоиться  съ  этииъ  вопро- 
<х)мъ.  Ему  надлежало,  какъ  человеку,  располагающему  большинъ 
имуществомъ  въ  Брумм^^,  быть  другомъ  рабочихъ,  хотя  энер- 
гично противиться  всякимъ  нововведешямъ,  отзывающимся  соща- 

ЛИдМОМЪ. 

Онъ  принялся  за  чтете  поат]^  десяти  часовъ  вечера  и  чи- 
талъ  за  полночь,  когда  вс^  гости  уже  кончили  играть  и  разо- 
шлись спать.  Углубившись  въ  докладъ  о  случа'Ь,  въ  которомъ  про- 
явилась тираншя  рабочихъ  союзовъ,  когда  д'Ьло  дошло  почти  до 
смертоубтйства,  Лапшеръ  не  слышалъ,  какъ  возл%  него  отвори- 
лась дверь,  и  оторвалъ  глаза  отъ  книги  только  тогда,  когда  по- 
чувствовалъ  св^тъ  передъ  собой. 

То  была  невольница  его  матери,  въ  своемъ  черномъ  платье, 
со  св4чей  въ  рук*. 

—  Я  пришла  за  книгой  для  милэди;  я  не  знала,  что  вы 
зд^ь,  милордъ, — пролепетала  она,  пораженная,  что  застала  его 
въ  библ10тек']&,  въ  которой,  она  думала,  никого  в1ать. 

—  Не  могу  ли  я  помочь  вамъ?   какую  книгу  вамъ  нужно? 

—  Сэра  Томаса  Маллори:  „Ьа  Мог!  й'АгЛиг". 

—  Какъ?  да  это  та  самая  книга...  —  началъ  Лапшеръ,  не 
договорилъ  и,  улыбаясь,  взглянулъ  въ  бл<6дное  лицо,  не  отве- 
тившее ему  улыбкой.  То  была  та  самая  книга,  которую  читала 
она  семь  л'Ьтъ  тому  назадъ,  сидя  на  л^стницЪ  на  противополож- 
номъ  конц^  комнаты.  Онъ  невольно  взглянулъ  туда,  но  тамъ  те- 
перь царствовалъ  мракъ. 

—  Есть  другое  издаше, — сказала  она: — я  знаю,  гд-Ь  найти  его. 
Она  подошла  къ  одной  полк^  и  сняла  съ  нея  небольшой  то- 

микъ  въ  восьмую  долю  листа. 

—  Я  читала  милэди  ^Шк  о{  (Ье  Кш^^,  и  она  пожела-и 
прослушать  истор1ю  .Нанселота  и  Елены  въ  старинномъ  ронан^^, 
— объяснила  Стелла. 

—  Это  была,  кажется,  любимая  ваша  исторхя,  когда  вы  были 
девочкой, — сказалъ  Лапшеръ. 

Онъ  внимательно  гляд'&чъ  на  нее,  пока  она  искала  книгу  я 
тихо  направлялась  къ  двери,  гляд'Ьлъ  съ  мыслью  о  томъ,  чтб 
говорилъ  о  ней  мистеръ  Нестор1усъ. 

Одно  несомн'бнно:  некрасивый  ребенокъ, — если  только  она 
была  когда-нибудь  некрасива, — превратился  въ  очень  интересную 
женщину.  Онъ  не  зналъ,  можно  ли  ее  назвать  красавицей.  Мелк1Я 
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черты  лица  были  тонби  и  изящны,  но  имъ  недоставало  статуй- 
ной  правильвоеги  чертъ  лица  Еларисы.  МаленькШ  носивъ  былъ 
чуть-чуть  ге1гоа88ё,  губы  слишкомъ  тонки;  то  были  гу&[  Ми- 
нервы, а  не  Венеры.  Цв^ть  лица,  бл']^дно-оливковый,  напоминалъ 
скорее  бронзу,  нежели  мраморъ.  Волосы  были  цв^а  воронова 
крыла,  блестящ1е,  роскошные.  Но  глаза,  глаза  были  ва1икол%п- 
н:Ье  всЬхъ  глазъ,  каше  когда-либо  вид^лъ  Лашмеръ;  глаза  пол- 
ные мысли  и  гордости;  глаза  королевы — и  такой,  которая  съуи&ш 
бы  управлять  своимъ  королевствомъ. 

Онъ  погляд'Ьлъ  на  ея  платье,  черное  мериносовое,  съ  глад* 
кой,  прямой  юбкой,  слегка  касающейся  пола;  такое  точно  платье, 
какое  носила  каждая  горничная  въ  Лашмер^,  когда  оканчивала 
утреннюю  работу.  Мать  его  не  баловала  рго(ё^ёе  своего  покой- 
наго  пасынка. 

Онъ  растворилъ  ей  дверь. 

—  Знаете  ли  вы,  что  уже  половина  перваго? — сказать  онъ. 
— Я  полагаю,  что  ваши  обязанности  на  сегодняшнШ  вечерь 
окончены? 

—  Н*тъ!  Я  буду  чита1ъ,  можетъ  быть,  еще  н'Ьско.тько  ча- 
совъ.  Милэди  страдаетъ  безсонницей. 

—  Однако  вамъ  дто  тяжело! 

—  Нисколько.  Я  люблю  читать  и  мнЪ  нравится  выборь 
кннгъ  милэди. 

Она  оставила  его  съ  легкимъ  наклонешемъ  гращозной  го- 
ловки. 

—  Покойной  ночи, — сказалъ  онъ. 

—  Покойной  ночи,  милордъ. 

Она  ушла,  а  онъ  точно  приросъ  къ  тому  м^сту,  на  которомъ 
она  его  оставила. 

^Итакъ,  вотъ  чтЬ  вышло  изъ  смуглой  обезьянки  съ  глазами 
какъ  у  привид'Ьн1я,  которую  мой  б^^дный  братъ  привезъ  въ  своихъ 
рукахъ  въ  замокъ  л']^тнею  ночью  пятнадцать  хкгь  тому  назадъ! — 
сказалъ  онъ  самом)'  себ^. — БЬдный  старикъ  Лашъ!  какъ  бы  онъ 
гордился  своей  питомицей,  еслибы  дожилъ  до  сегодня  и  вид&къ, 
какова  она  теперь.  Девушка,  способная  расшевелить  до  восторга 
экс-премьеръ-мивистра;  девушка,  которая  по  изяществу  манеръ  и 
горделивой  наружности  не  уронила  бы  себя  ни  въ  какой  у^соЬепе^ 
Лондона,  Парижа  или  В^ны.  И  такою  выросла  она  подъ  суровой 
эгидой  матушки! 

Вернувшись  къ  сочинешю  Гансарда  и  увидя,  что  совер- 
шенно неспособенъ  заниматься  рабочими  союзами,  онъ  продол- 
жалъ   разсуждать  съ  самимъ  собой. — „Она  такъ   смотритъ,  что 
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можно  думать^  что  она  особа  съ  характеромъ — не  дарокъ  семь 
л^тъ  тону  назадъ  она  оттолкнула  Кларису  въ  этой  самой  вом- 
натб.  Она  смотритъ  тавъ,  ваБъ  особа  съ  нервами.  Почему  ма- 
тушка не  внвовить  ея  въ  свЬтъ?  В^дь  д^)жать  ее  тутъ  въ  четы- 
рехъ  сг^нахъ — все  равно,  что  держать  орла  на  привязи ''. 

На  другое  утро  въ  восемь  часовъ  онъ  услышалъ  голоса  на 
террасЬ  подъ  свонмъ  овномъ:  низвШ  баритонъ  и  сдержанный 
контральто;  н,  выглянувъ  въ  окно,  онъ  увидйлъ  мистера  Несто- 
рхуса  и  Стеллу:  они  расхаживали  в»адъ  и  впередъ  и  вели  очень 
серьезный,  невидимому,  разговоръ. 

„Она  такъ  аке  непринужденно  съ  нимъ  разговариваетъ,  кавъ 
есдибы  всю  жизнь  провела  въ  обществе  министровъ, — сказалъ 
онъ  сам(шу  себЬ. — Я  надеюсь,  что  онъ  не  всвружитъ  ей  голову^. 

Нестор1усъ  говорилъ  Стелл'Ь  про  ея  отца, — тема,  взволновав- 
шая ее.  До  сегодня  никто  не  произносилъ  его  имени  съ  тЬхъ 
поръ,  кавъ  Губерть  Лашмеръ  умеръ,  но  и  покойный  лордъ  Лаш- 
меръ  всегда   неохотно    заговаривалъ  о  немъ,  боясь  разспросовъ. 

—  Вы,  въ  самомъ  д&гЬ,  знали  моего  отца? — съ  восторгомъ 
воскликнула    она. — Вы  были   вм^т^  съ  нимъ  въ  университете? 

—  Да,  я  хорошо  зна^ъ  его  и  восхищался  его  дарован1Ямн, 
которыя  были  очень  велики.  Онъ  быль  оригинальный  и  талант- 
ливый челов^къ,  а  въ  обществ;]^,  ткк  все  стар^^ется  и  дряхл^^етъ, 
это  очень  важныя  качества.  Много  лЬтъ  прошло  сътЬхъ  поръ... 
еъ  т^ъ  поръ,  какъ  вы  лишились  его? 

Мистеръ  Несторхусъ  смутно  помнилъ,  что  какая-то  трагиче- 
ская истор1я  связана  съ  усыновлешемъ  Лашмеромъ  д<6вочки-си- 
ротки,  и  осторожно  коснулся  этого  вопроса. 

—  Онъ  не  умеръ, — отвечала  д^^вушка,  бл^дн^  при  этомъ 
вопрос!. — По  крайней  м-^рЪ,  я  никогда  не  слышала  про  его 
смерть  и  всегда  думала  о  немъ  и  молилась,  какъ  о  живовгь.  Я 
часто  вижу  его  лицо  во  снЬ,  хотя  я  была  такимъ  ребенкомъ, 
когда  онъ  убхалъ. 

—  Когда  онъ  у^халъ? — повторилъ  Несторхусъ  съ  удивде- 
шемъ. 

—  Да,  онъ  уЬхалъ  далеко,  далеко.  Я  думаю,  что  онъ  отпра- 
вился въ  Авсграл1ю;  но  лордъ  Лашмеръ  не  говорилъ  жаЬ  этого. 
Быть  можетъ,  онъ  думалъ,  что  я  сочту  отца  жестокимъ  за  то^ 
что  онъ  оставилъ  меня;  но  я  слишкомъ  хорошо  его  знаю,  чтобы 
это  подумать.  Онъ  в^рно  быль  въ  очень  большомъ  затрудненш, 
если  не  взялъ  меня  съ  собой.  А  зат1мъ  произошелъ  пожаръ,  и 
лордъ  Лашмеръ  спасъ  мою  жизнь  и  усыновилъ,  какъ  родную  дочь. 

—  Что,  вашъ  папа  у^халъ  незадолго  до  пожара? 
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—  Не  помню.  Вся  эта  часть  моей  жизни  важется  мн^  точно 
еномъ.  Я  проснулась  въ  одно  прекрасное  утро  и  увид^а  зеле- 
ные деревья,  и  сады,  и  р1ву.  Я  точно  перенеслась  въ  волшеб- 
ную страну.  То  было  начало  моей  ашани  въ  ЛашмерЪ.  Я  знаю, 
что  ной  оте1^  быль  очень  несчастливъ.  Св^тъ  бнлъ  къ  нему  не- 
справедливъ,  говорилъ  онъ,  и  я  думаю,  что  смерть  моей  матери 
разбила  ему  сердце.  Онъ  мн^  свазалъ  однажды,  что  она  умерла 
тъ  разбитаго  сердца.  „  Помни,  когда  выростешь  и  станешь  жен- 
щиной,— говорилъ  онъ  мн^, — помни,  что  твоя  мать  умерла  отъ  раз- 
бвтаго  сердца,  и  помни  также  это:  у  отцовъ  бывають  каменныя 
сердца '^.  Я  часто  повторяла  эти  слова,  прежде  нежели  поняла  ихъ 
смыслъ. 

—  За  этимъ  скрывается  какая-нибудь  истор1я, — проговорилъ 
Нее1ор1усъ,  сильно  заинтересовайный. — И  вы  полагаете,  что  вашъ 
отецъ  у^ккалъ  въ  Австрал1Ю? 

—  Только  потому,  что  лордъ  Лашмеръ  говорилъ,  что  онъ 
7&калъ  далеко,  далеко.  Онъ  бы  врядъ  ли  такъ  выразился  про 
Америку,  которая  теперь  кажется  такъ  близко  отъ  насъ. 

—  Н'^тъ!  Про  Америку  онъ  такъ  бы  не  сказалъ.  Но  ес.1и 
вашъ  отецъ  живъ,  то  онъ  в§рно  бы  написалъ  вамъ,  прислалъ  бы 
за  вами...  справлялся  бы.  чтб  съ  вами  произошло  за  вс%  эти  дол- 
пе  годы. 

—  О!  пожалуйста,  не  убеждайте  меня,  что  онъ  умеръ! — 
умоляла  девушка  съ  печальнымъ  взглядомъ. — Во  вс^  посл^дше 
годы  моей  жизни  единственнымъ  моимъ  уг1шетемъ  было  думать, 
что  онъ  еще  живъ;  что  онъ  устроиваетъ  свои  д'&т  въ  новой 
стране  и  ждеть,  пока  разбогат]&етъ,  чтобы  пр№хать  за  мной.  Это 
моя  дневная  и  ночная  мысль.  Это  единственная  поддержка  моей 
жизни.  Не  разбивайте  ея! 

Она  сложила  руки  и  гляд^^  на  него  глазами,  полными  слезъ. 
Ск)  времени  смерти  Губерта  она  не  говорила  объ  отц'Ь.  Она  за- 
была, что  мистеръ  Нестор1усъ  великгй  человЬкъ  и  почти  ей  не- 
энакомъ.  Она    раскрыла    передъ    нимъ    свое  девическое  сердце. 

—  Ни  за  что  на  св/ЬА  не  хоткгь  бы  я  разрушить  вашихъ 
ИЛЛЮ31Й,  дорогое  дитя,  еслибы  даже  это  были  только  иллюзш!  -  мягко 
отв&чалъ  онъ. — Но  вы  не  должны  говорить,  что  для  васъ  н^тъ  на- 
деждъ  въ  жизни.  Въ  ваши  годы  столько  еще  предстоитъ  впереди! 
Ахъ!  еа1ибы  я  былъ  такъ  молодъ  и  такъ  даровитъ^  какъ  вы! 
Послушайте,  будьте  откровенны  со  мной.  Вы  должны  быть  често- 
любивы. Вы  не  можете  же  прожить  всю  жизнь  чтицей  милэди, 
закостенеть  въ  этомъ  положенш. 

—  Н4тъ,  конечно, — воск.1икнула  Стелла  и  такъ  же  откровенно. 
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вакъ  она  говорила  съ  Габрхэлекъ  Вернеромъ,  разсвазала  Несго- 
рхусу  про  свои  мечты  о  будущеиъ:  про  коттеджъ  на  Эвон^  съ 
верной  Бетси,  какъ  экономкой,  другомъ  и  товарищемъ;  много 
книгъ,  и  рессурсомъ  для  жизни — перо.  Ей  нуженъ  только  снисхо* 
дительный  издатель,  который  бы  согласился  покупать  ея  сочинешя. 

—  Вы  думаете,  что  можете  писать?— спросилъ  Нестор1усъ, 
знавппй,  что  мечты  юности  часто  такъ  и  остаются  мечтами. 

—  Я  пишу  съ  тринадцати  лДтняго  возраста, — отв^зчала  она 
серьезно. 

—  Вы  начали  писать  со  второго  десятилетья  своей  жизня. 
Это  рано.  ЧтЬ  вы  писали? 

—  Сначала  стихи,  риемованныя  пов^и,  въ  род'Ь  Скотта— 
я  не  хочу  сказать,  что  мои  попытки  могутъ  идти  въ  сравнеши 
съ  ^Мармюномъ"  или  „Менестрелемъ'' — но  только  въ  этомъродЪ. 
Я  красн'&ю,  когда  вспоминаю,  какую  чепуху  я  писа.1а. 

—  Показывали  ли  вы  свои  стихи  мистеру  Вернеру? 

—  Никогда.  Онъ — превосходный  челов*къ,  какихъ  лучше  нЬгъ, 
и  великШ  ученый,  но  вм^стЬ  съ  т^мъ  великШ  проваикъ.  Онъ  бы 
терп&шво  прочиталъ  мою  рукопись  отъ  начала  до  конца  я 
сказалъ  бы:  «Душа  моя,  это  не  такъ  хорошо,  какъ  у  Гомера *" ,  ип 
что-нибудь  въ  этомъ  род'Ь.  Я  никогда  и  никому  не  покажу  своихъ 
жалкихъ  стиховъ,  но  они  ут]Ьшали  меня  въ  то  время,  какъ  я 
писала  ихъ.  Я  написала  также  дв^  или  три  повести,  и  шй  ка- 
жется, что  он^  не  хуже  худшихъ  изъ  романовъ,  которые  Мьюдя 
присылаетъ  милэди. 

~  Дайте  мнЪ  сейчасъ  прочитать  ваши  повести! — сказан 
Нестор1усъ  съ  увлечешемъ. — Что  вы  за  удивительная  девушка!  И 
вы  писали  въ  продолжеше  многихъ  л^тъ,  сидя  одна  въ  свое! 
комнате,  день  за  днемъ? 

—  Ночь  за  ночью, — отвечала  Стелла. — Мн4  некогда  было  | 
писать  днемъ.  Ночь  аке  всегда  была  моя. 

—  И  начали  писать  и  продолжали  безъ  всякаго  поощрешя,       | 
помощи  или  совета  съ  чьей  бы  то  ни  было  стороны?  Вы  удиви-      | 
тельная  дЬвушка.  Идите  и  сейчасъ  же  принесите  мн^  одну  изъ 
вашихъ  повестей.  I 

—  Вы,  въ  самомъ  д^л^^  будете  такъ  добры,  что  просмотрите  { 
несколько  страницъ  и  откровенно  скажете  мн^:  не  сл^уетъ  лн  | 
это  бросить  въ  печку? 

—  Я  скажу  вамъ  правду  по  чистой  сов^ти,  и  если  ваш 
пов^Ьсть  такъ  хороша,  какъ  я  думаю,  то  она  будетъ  напечатана, 
хотя  бы  для  этого   МНЕ  самому  пришлось  сд^^ться  издателемъ. 
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И  это  будетъ  вашикъ  первыми  шагомъ  къ  независимости  и  кот- 
теджу на  Эвон4, — прибавилъ  Нестортусь,  улыбаясь  ей. 

Щеки  ея  раскрасн&лись,  а  глаза  блистали  при  этой  мысли. 
За  исключешемъ  старика  Габрхэля  Веряера,  она  ни  отъ  кого  не 
вид&[а  такой  доброты,  посл^  безвременной  смерти  своего  благо- 
д^Ьтеля. 

—  Какъ  вы  добры! — проленетада  она: — если  вы  со  всЪми 
такъ  добры,  какъ  со  мной,  то  не  мудрено... 

Она  остановилась  и  покрасн&ш  отъ  своей  см&юсти,  вдругъ 
припомнивъ  бездну,  разд&швшую  ихъ. 

—  Не  мудрено — чтЬ? 

—  Не  мудрено,  что  вы — самый  популярный  челов^хъ  вть 
Англш,  въ  кабинете  и  внЪ  его.  По  крайней  м^рЬ,  это  говорила 
лэди  Лашмеръ  недавно,— прибавила  она,  запинаясь. 

—  Лади  Лапшеръ  очень  добра.  Но  я  не  такъ  интересуюсь 
другими  людьми,  какъ  вами,  Стелла.  Могу  я  называть  васъ  этимъ 
именемъ?  Мн%  васъ  представили  подъ  этимъ  именемъ. 

—  У  меня  н^Ьтъ  зд^сь  другого  имени.  Фамилш  отца  моего 
запрещено  зд^  упоминать,  точно  какое-то  зло,  потому  что  онъ 
балъ  радикалъ. 

—  Лучшаго  имени,  какъ  Стелла,  не  надо.  Оно  удивительно 
идеть  къ  вамъ!  А  теперь  идите  и  принесите  мн^  вашу  по- 
в1ють.  Ту,  которая  вамъ  больше  всЬхъ  нравится.  Я  прочитаю 
ее  до  полдника,  а  посл^  полудня  мы  можемъ  встретиться  у  ста- 
рика Вернера,  и  я  честно  скажу  вамъ,  чтЬ  о  ней  думаю.  Быть 
можетъ,  жаЬ  тоже  придется  сказать  вамъ,  что  вы  не  написали 
ничего  такого  прекраснаго,  какъ  мольбы  Пр1ама  о  возвращеши 
ему  Ахилломъ  тЬла  Гектора. 

Стелла  улыбнулась  и  поспЬшно  отправилась  за  своимъ  произ- 
ведешемъ;  черезъ  пять  минуть  она  вернулась  запыхавшись  и 
принесла  рукопись,  достаточно  объемистую,  чтобы  напугать  чи- 
тателя. Но  она  была  написана  яснымъ,  точно  мужскимъ  по- 
черкомъ,  выработавшимся  подъ  руководсгвомъ  покойнаго  лорда 
Лашмера  и  сходнбшъ  съ  его  почеркомъ,  такъ  какъЧЗтелла  обо- 
жала въ  немъ  все,  до  его  почерка  включительно.  Она  хранила, 
какъ  святыню,  всё  клочки  бумаги,  исписанные  имъ,  и  копиро- 
вала ихъ. 

Мистеръ  Нестор1усъ  не  испугался  величины  рукописи.  Онъ 
былъ  энтуз1астъ  во  вс^хъ  вещахъ,  какъ  большихъ,  такъ  и  малыхъ, 
и  серьезно  относился  ко  всякому  д&ку,  за  какое  брался. 

—  Ваша  исторхя  длиннее,  нежели  я  думалъ, — сказалъ  онъ: — 

Томъ  IV.— Авгуотъ,  1887.  46/17 
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я  не  усп^ю  кончить  ее  сегодня;  но  все  же  мн^  моавно  будеть 
составить  о  ней  н']^Боторое  поняпе. 

Онъ  ушелъ  въ  свою  комнату  посл'б  завтрака  подъ  пред- 
логомъ,  что  ему  нужно  писать  письма,  подвинулъ  кресло  къ  ка- 
мину и  сталь  читать  рукопись  Стеллы. 

Онъ  не  прочиталъ  и  двадцати  страницъ,  какъ  вскочилъ  съ 
кресла  и  сталъ  ходить  взадъ  и  впередъ  по  комнате,  какъ  всегда 
д'1лалъ,  когда  бывалъ  сильно  взволнованъ.  Онъ  чувствовалъ  себя 
какъ  бы  Колумбомъ,  открывшимъ  Америку. 

—  Эта  девушка— талантъ, — сказалъ  онъ  самому  себ^  реши- 
тельно.— Въ  этой  вещи  есть  сила,  есть  свежесть,  а  это  присуще 
только  таланту.  Она  унасл-^довала  оригинальность  Больдвуда.  И  его 
см'1лость  тоже.  Эту  исторгю  публика  будеть  читать  съ  жадностью. 

То  была  исторхя,  написанная  писателемъ,  черпавшимъ  вдох- 
новенхе  изъ  чист^йшихъ  источниковъ, — писателя,  фантаВ1я  кото- 
раго  не  тратилась  на  пустяки,  на  которые  набрасываются  второ- 
степенные умы.  Девушка,  которая  читала  Гомера  и  Виргил1я, 
Данте  и  Гбте,  Мильтона  и  Шекспира,  съ  самаго  детства  высту- 
пила на  писательское  поприще  съ  преимуществами,  рЬдко  до- 
стающимися въ  уд'Ёлъ  женщинамъ-писательницамъ.  Ёя  сдогъ  не 
былъ  испорченъ  дурными  примерами,  ея  умственное  око  не  было 
никогда  ослеплено  мишурой.  Ёя  англШская  р^чь  была  ясна  е 
энергична.  Каждое  слово  попадало  въ  цЬхь,  какъ  в^рно  пущен- 
ная стр^а.  Бя  мысли,  если  не.  безусловно  оригинальныя,  заим- 
ствованы были  безсознательно  отъ  самыхъ  высокихъ  умовъ. 
Интрига,  характеры  были  ея  собственныя;  но  она  научилась  рисо- 
вать характеры  у  Гомера  и  Шекспира,  завязывать  интригу  у  гре- 
ческихъ  драматурговъ,  которые  дали  намъ  элементы  драматиче- 
ской фикцш;  а  молодость,  съ  ея  поэзхей  и  энтуз1азмомъ,  ея  го- 
рячею любовью  и  непримиримою  ненавистью,  гор^а  въ  каждой 
страниц'Ь.  Истор1я  могла  быть  написана  только  женщиной  и  только 
одна  молодая  женщина  изъ  тысячи  могла  написать  такую  истерто. 

—  Эта  д'бвушка  моакетъ  перомъ  заработать  больппя  деньги,-^ 
р^шилъ  Несторхусъ. — въ  такую  эпоху,  когда  талантливая  фнкфя 
стала  одной  изъ  потребностей  жизни — какъ  кр§пк1е  напитки. 
Бедное  дитя!  она  можетъ  отрясти  прахъ  лашмерскаго  замка  огь 
ногъ,  какъ  только  этого  пожелаетъ. 

Однако,-  когда  онъ  встретился  со  Стеллой  у  мистера  Веряера, 
двумя  или  тремя  часами  позднбе,  великШ  челов^къ  былъ  сдер- 
жанъ  въ  своихъ  похвалахъ. 

—  Ваша  книга  годится,  Стелла,  для  печати, — сказалъ  онъ.— 
Я  пошлю  ее  къ  своему  издателю,  какъ  только  дочитаю  ее.  Тра- 
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тед1я  надвигается,  я  вижу:  неотразимая  судьба  пресл^дуетъ  вашу 
героиню  по  пятамъ.  Почену  бы  вамъ  не  дать  намъ  веса1аго  окон- 
'чашя,  кавъ,  напри1г&ръ,  есть  въ  „Альцест^^? 

—  Я  писала  исторш  эту  такъ,  кавъ  она  складывалась  у 
меня  въ  голове.  Я  чувствовала,  когда  1оланда  была  такъ  сча- 
чгыива,  что  несчаспе  сторожить  ее.  Подуиа&те,  какъ  счастлива 
Ч!ала  моя  аикзнь,  когда  лошади  понесли! 

—  Ахъ,  бедное  дитя!  ваша  жизнь  была  слишкомъ  полна 
трагёд1й.  Но  комед1я  придеть  въ  свое  время— слава  и  деньги,  и 
истинная  любовь, — добавилъ  онъ  съ  слабымъ  вздохомъ. — Веше 
ар1вотворное  перо  заработаетъ  вамъ  все  это. 

—  Оно  утЬшало  меня,  когда  я  бБыа  бы  несчастна,  еслибы 
думала  о  се(^.  Но  неужели  вы,  въ  самомъ  д^л^Ь,  думаете,  что 
истор1я  стоить  того,  чтобы  ее  напечатать?  —  спросшга  она  съ 
д^тскимъ  простодуш1емъ. 

—  Я  въ  этомъ  ув-Ьренъ.  Ваша  героиня — не  кукла,  которая 
вяводится  въ  модныхъ  романахъ.  Она — живой  чаюв^^къ,  съ  мл- 
сонь  и  костями,  какъ  вы  сами.  Она  наверное  найдетъ  друзей... 
н  враговъ,  чтй  еще  лучше,  потому  что  враги  кричать  громче 
друзей,  а  про  кого  кричать,  тотъ  прославляется. 


П. 

Лордъ  Лашмеръ,  обладая  острымъ  и  любопытнымъ  умомъ, 
яаблюдалъ  за  свидашемъ  между  государственнымь  челов^комъ  и 
чтицей  милэди,  и  дивился,  о  чемъ  они  могли  разговаривать.  Были 
также  и  драматическхе  моменты  въ  ихъ  бес^д'Ь,  и  это  его  интри- 
говало. Стелла  сжимала  руки  и  умоляющими  глазами  гляд1лана 
Нбетор1уса. 

Чтй  все  это  значило? 

Онъ  думаль  объ  этомъ  все  время  на  охотЬ  и  стр&1ялъ  чужую 
дичь  съ  беззаботностью,  навлекшей  на  него  упреки  гостей. 

-^  Это  не  въ  дух'Ь  англ1йскаго  гостепршмства  стрблять  птицу 
«зъ-подъ  носа  людей,— пожаловался  капитанъ  Вавасурь,  и  Лаш- 
херъ  сознался,  что  онъ  разсЬгаъ  сегодня. 

—  Вамъ  лучше  проснуться,  прхятель, — замЬтилъ  барристеръ,  — 
ши  вы  подстрелите  кого-нибудь  изъ  насъ.  МнЬ  говорили,  что  я 
«охожъ  на  стараго  фазана.  Каждый  изъ  насъ,  знаете,  похожъ  на 
какое-нибудь  животное:  Вавасурь  на  овцу,  а  вы  на  орла  или 
ла  сокола — гордаго,  безпокойнаго,  недовольнаго. 

Мистеръ  Нестор1усъ  опоздалъ  къ  пятичасовому  чаю  и  засталъ 
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охотнивовъ  вовругь  камина;  между  ними  лэди  Софш)  въ  охот- 
ничьемъ  плисовомъ  платье  съ  живопношми  пуговицами,  между 
т^ъ  кавъ  вс1  остальныя  женщины  были  въ  чайныхъ  востюмахъ 
и  гордились  тЪмъ,  что  не  похожи  на  дтого  мытаря.  Каждая 
женщина  гордится  своимъ  спещальнымъ  характеромъ,  каиовъ  бн 
онъ  ни  былъ.  Женственная  гордится  своею  грацгозною  сяабостио 
и  маленькими  притворствами;  мужественная  женщина  гордится 
своею  мужественностью;  нев^ественная  тЬмъ^  что  она — не  сишй 
чулокъ,  между  т^мъ  какъ  ученая  д'^&вица  презираетъ  свою  необра- 
зованную сестру.  Отсюда  —  всеобщее  самодовольство.  Женщиин 
завидуютъ  другъ  другу  изъ-ва  платьевъ,  браслетовъ  и  серегъ,  вкя* 
пажей,  гостиныхъ  и  любовниковъ;  но  каждая  женщина  считаеть 
себя  лучше  вс1хъ.  Замарашка  не  пополняется  своей  особой  сь 
любой  принцессой. 

—  Скажите,  пожалуйста,  мистеръ  Нестор1усъ,  гд*  вы  сврн* 
вались  весь  день? — спросила  Клариса  съ  оскорбленнымъ  видомъ: — 
за  нсключенхемъ  кратковременнаго  появлен1я  ва  полднивомъ,  мв 
васъ  совс^Ьмъ  не  вид'Ьли. 

—  Жизнь  состоишь  не  изъ  однихъ  удовольствШ,  лэди  Кла- 
риса, —  отв']^чалъ  онъ  многозначительно  и  кавъ  будто  подавляя 
внутреннее  чувство,  чтЬ,  какъ  изв^тно,  считается  лучшимъком- 
плиментомъ  всякой  разсудительной  женщиной. — Я  все  утро  писалъ 
письма  и  читалъ  газеты,  а  зат^мъ  нав^стилъ  своего  давнишняго 
пр1ятеля  Вернера. 

—  Почему  бы  не  пригласить  мистера  Вернера  въ  зкмокъ? — 
воскликнула  Клариса,  обращаясь  къ  лорду  Лашмеру. — Онъ,  оче- 
видно, привлекательнМппй  челов^къ  въ  околоткЬ.  Уже  не  въ  пер- 
вый разъ  онъ  лишаетъ  насъ  удовольств1я  пользоваться  обществсмъ 
мистера  Несторхуса. 

—  Огарый  букво^дъ  обыкновенно  не  владЪетъ  такого  рода 
магнетизмомъ, — отвЪчалъ  Лашмеръ  съ  легкой  нрошей, — но  сегодня 
къ  нему  примешался,  кажется,  женсшй  элементъ.  Мистеръ  Несго- 
рхусъ  вабралъ  себЪ  въ  голову  интересоваться  рго^ё^ёе  моего 
брата,  а  она,  кажется,  проводить  все  свое  свободное  время  съ 
мисгеромъ  Вернеромъ. 

—  Она   была   у  него  сегодня, — отв^ча.»  Несторхусъ, — и  я 

.  очень  ею  заинтересованъ.  Ни  одна  еще  женщина  меня  тавъ  не 
интересовала  со  времени... 

—  Со  времени  вашего  распущетя, — перебила  Клариса  не- 
винно. 

Наступило  неловкое  модчаше,  потому  что  въ  эпоху  этого^ 
неожиданнаго  и  рокового  распущешя  говорили,  что  мистеръ  Не- 
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<гор17СЪ  находился  подъ  вл1ятевгБ  женскихъ  сов^товъ.  И  что 
^если,  какъ  его  поклонники  утверждали,  Несторхусъ  пророкъ,  то 
у  него  есть  и  пророчица — сивилла,  скрывающаяся  за  кулисами, 
дврекающая  мистичесше  оракулы,  оракулы  мудрые,  но  всегда 
чуть-чуть  преждевременные? 

Государственный  человЪкъ  величественно  игнорнровалъ  эту 
паузу. 

—  Да;  эта  девушка  вообще  замечательна...  она — существо, 
исключительно  и  богато  одаренное.  Вл1яте  вашего  брата  на 
такое  юное  дитя  —  замечательный  психологическШ  фактъ.  МнЬ 
надо  обстоятельно  переговорить  съ*вами  объ  этой  девушке  и  ея 
ч^дьбе,  Лапшеръ. 

—  Я  вполне  готовь  толковать  объ  этомъ  интереснейшемъ 
вопросе.  Но,  мне  кажется,  судьба  ея  вполне  обезпечена  въ  на- 
шемъ-  доме  и  она  такъ  полезна  моей  матери,  что  я  не  вижу 
леобходимости  изменять  б^аШв  дао. 

Странное  замечаше  со  стороны  человека,  который  не  далее 
какъ  прошлою  ночью  сравнивалъ  Стеллу  сь  орленкомъ  на  цепи! 

—  Какое  эгоистическое  суждеше!  — заметилъ  Несторхусъ. — 
МхА  было  бы  жаль  лишить  лэди  Лашмеръ  превосходной  чтицы, 
яо  есть  множество  дюжинныхъ  молодыхъ  женщинъ  въ  М1ре,  умЬю- 
щихъ  читать  вслухъ.  Я  же  считаю,  что  миссъ  Больдвудъ — заме- 
чательный талантъ,  и  не  должна  терять  лучппе  годы  жизни  въ 
^зависимости  и  скуке. 

—  Она  жаловалась  вамъ? — рЬзко  спросилъ  Лапшеръ. 

—  Ни  словомъ,  ни  единымъ  намекомъ  даже;  но  она  сделала 
мне  честь  доверчиво  отнестись  ко  мне,  какъ  къ  другу  человека, 
1С0Ф0рый  образовалъ  ее.  Она  говорила  мне,  что  отець  ея  не 
Тнеръ...  или  что  по  крайней  мере  она  не  получала  вести  о  его 
смерти. 

—  Отецъ  ея  такъ  же  мертвъ,  какъ  королева  Анна.  Онъ 
лишился  жизни,  стараясь  ее  спасти,  бедняга.  Ей  было  тогда 
всего  пять  летъ  отъ  роду,  и  ея  страстное  сожалеше  объ  отце 
произвело  такое  впечат^Ьше  на  моего  брата,  что  у  него  не 
:хватило  духу  сказать  ей  правду.  Онъ  обошелъ  истину  и  сказалъ 
•ей,  что  отецъ  отправился  въ  очень  дальнюю  страну,  г^  со  вре- 
менемъ  они  встретятся.  Онъ  разумедъ  будущую  жизнь.  Она 
приняла  его  слова  какъ  евангелхе,  и  Лашъ  не  имелъ  мужества 
вывести  ее  изъ  заблуждетя — въ  немъ  было  столько  женственнаго, 
въ  бедняге!  Онъ  предуоредилъ  слугь,  чтобы  они  не  говорили 
ребенку  истинной  правды  о  пожаре,  пригрозивъ  своею  немилостью, 
«ели    они    проболтаются,    и    умолилъ  матушку  тоже  молчать.  А 
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такъ  кавъ  ни  милэди,  ни  я  не  выносили  вида  его  рго(ё^ёе,  'г<(> 
нечего  было  опасаться^  что  мы  заговоримъ  сь  ней  объ  ея  отцк 
Я  думаю,  я  и  десяти  разъ  не  вид'&иъ  этого  ребенка  при  жизни 
б^днаго  Лашмера.  Во-первыхъ,  потому  что  я  рЬдво  пр1^&8галъ 
сюда,  а  во-вторыхъ,  потому  что  велъ  совсЬмъ  иной  образъ  жнзни^ 
ч/Ижь  онъ.  Эти  три  невинныхъ  существа — мой  брать,  старикъ^ 
Вернеръ  и  д-Ьвочка — вели  н4котораго  рода  аркадское  существо- 
ваше,  точно  пастухи  въ  эклогахъ  Виргил1я. 

—  Вывести  ее  теперь  изъ  заблужден1я  было  бы  жесгово^ 
—  серьезно  проговорилъ  Несторхусъ. — Ея  в4ра  въ  то,  что  отець 
живъ  —  ут^пгательная  галлюцинацхя.  Съ  годами  и  опытомъ 
само  собой  явится  въ  ней  сомн'Ьнхе  и  затЪмъ  печальная  ув^ 
ренность,  что  они  не  встретятся  больше  въ  зд'Ьшней  жизни. 
Бедный  Больдвудъ,  я  вакъ  теперь  вижу  его.  По  росту  н  свА 
Геркулесъ,  съ  лицомъ  Титана,  въ  воторомъ  любопытно  перемани- 
вались безобраз1е  и  сила.  У  него,  впрочемъ,  были  красивые  глаза^ 
сколько  помню.  Но  не  так1е,  вакъ  у  нея.  У  нея  глаза  южные. 

—  Насл^дхе  хитаны,  безъ  сомнЬшя.  Кстати,  я  нашелъ  нЪчто- 
въ  бумагахъ  брата,  чтЬ  можетъ  заинтересовать  васъ:  вещи,  при- 
надлежавппя  Больдвуду  —  мннхатюрный  портретъ  и  завопт^лня^ 
совершенно  неразборчивыя  бумаги. 

—  Кто  знаетъ,  можетъ  быть,  ихъ  можно  будетъ  прочитать: 
эксперты  отлично  разбираютъ  въ  наше  время  даже  полуобгор&шя 
рувописи.  Мн^  любопытно  взглянуть  на  вещи  Батьдвуда. 

—  Вы  можете  сд']^ать  это  во  всявое  время.  Тавая  филан- 
тропичесвая  любознательность  должна  быть  удовлетворена, — отв4^ 
чалъ  Лашмеръ,  улыбаясь. 

Но  хотя  онъ  и  подсмеивался  надъ  добродупшымъ  энтуз1аз- 
момъ  государственнаго  челов^ва,  но  въ  душ^  тЬиъ  не  менАе- 
сердился.  ведь  онъ  съ  матерью  съ  самаго  начала  возставали 
противъ  этого  отродья  радивализма,  исчад1Я  грязныхъ  улицъ  Брумма. 
И  вотъ  чтЬ  выходитъ!  Овазывается,  она — дочь  университетекаго^ 
челов^ва,  хорошей  фамилш  и  высшаго  образовашя,  падшаго  ан- 
гела, вонечно,  но  все  же  ангельсваго  чина;  одного  изъ  тЬхц 
вого  Борвъ  заноситъ  въ  свои  регистры,  а  общество  считаеть^ 
своими.  Тавой  ангелъ  можетъ  пасть  очень  низво,  моаветъ  рабо- 
тать вместе  съ  поденьпщвами,  можетъ  вращаться  среди  бунтов- 
щивовъ  и  сощалистовъ,  но  въ  немъ  всегда  останется  час1ЯЦ|1 
голубой  врови  и  божественный  отпечатовъ,  ле;ващ1й  на  вс^хъ 
лицахъ  благороднаго  происхожден1Я.  Можно  многое  простить^ 
челоБ^ву,  у  вотораго  были  порядочные  предки. 

Лашмеръ   глубово  негодовалъ  на  государственнаго  человека- 
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Ему  казалось,  что  Нестор1усь  ирх-бхадъ  въ  зкковъ,  чтобы  пере- 
вернуть въ  немъ  весь  порядовъ  вещей  и  вызвать  хгЬну  на  поверх- 
ность. 

„Тавовъ  онъ  всегда  ивездЬ! — разсуждадъ  онъ  про  себя. — Онъ 
разрушаеть  веб  старинный  отлнч1Я  страны,  не  можетъ  провести 
нед&ш  въ  деревенскомъ  домб,  чтобы  не  вызвать  революцш''. 

Несторхусъ  ни  слова  не  сказалъ  про  писательство  Стеллы. 
Онъ  обЪщалъ  ей,  что  ея  литературный  попытки  останутся  тайной 
кежду  ншгь  и  ею...  и  только  издатель  еще  узнаетъ  истину.  Чи- 
татели же  не  увидятъ  не  только  имени  автора,  но  даже  и  псев- 
донима. Книга  будетъ  выпущена  безъ  подписи.  Истор1я  будетъ 
говорить  савса  за  себя. 

Мистеръ  Несторхусъ  незаметно  удалился  изъ  гостиной  въ 
тотъ  вечеръ,  воспользовавпшсь  тЬиъ  временемъ,  когда  Блариса 
играла  Шумана  и  вс^хъ  привела  въ  пр1ятное  мечтательное  со- 
стояше  послб  чудеснаго  обЬда.  Не  то,  чтобы  государственный 
челов^ъ  былъ  равнодушенъ  къ  Шуману,  хорошо  сыгранному. 
Музыка  была  одной  изъ  граней  его  многограннаго  ума.  Но  се- 
годня нмъ  влад&[ъ  другой  и  болбе  сильный  интересъ. 

Онъ  пошелъ  прямо  въ  библ1отеку,  гд%  засталъ  Лашмера,  все 
еще  поглощавшаго  Гансарда. 

—  Вы  читаете  о  фабричномъ  вопросе? — спросилъ  онъ: — какая 
жалость!  ыА  эти  книжныя  разсуждешя  ни  къ  чему  не  ведутъ 
въ  дебатахъ.  Достаточно  коснуться  сущности  вопроса  и  осветить 
его  несколькими  фактами,  которые  сверкнуть  лучами  свбта,  какъ 
фонарь  въ  ночной  темнотЬ.  Вы  знаете,  Ч1^  вамъ  нужно,  и  фаб- 
ричный людъ  знаетъ,  чтЬ  ему  нужно.  Не  заслоняйте  знатя 
статистическими  и  иными  цифрами.  Коснитесь  вскользь  и  идите 
мимо! 

—  Я  такъ  и  сд&Еаю,  если  съум^ю.  Но  я  бы  желалъ  зналъ 
разм']^ръ  того  зла,  противъ  котораго  собираюсь  издавать  законы. 

—  Мой  дорогой  Лашмеръ,  вы  не  уожете  издать  законы 
противъ  свободы  фабричнаго  рабочаго  —  противъ  его  божествен- 
наго  права  продавать  свой  трудъ  на  лучшемъ  рынк^. 

—  И  замышлять  уб1йства,  и  составлять  заговоры  на  погибель 
т^хъ,  кто  ему  даеть  работу. 

—  Все  это  пустяки!  Я  разумею  заговоръ.  СмертоубШство — 
случайная  вещь.  Такой  же  вещи,  какъ  заговоръ,  не  существуетъ. 
Окольные  пути  и  палл1ативныя  м^ры  им^ють  свое  значеше,  но 
если  люди  могуть  выгодно  продавать  свой  трудъ  посредствомъ 
коооеращи,  то  они  им^ютъ  право  на  кооперащю.  Фактъ  остается^ 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


712  въстиикъ  ЕВРОПЫ. 

однако,  тотъ,  что  фабриканты   неизменно   богатбютъ,  а  рабоч1е 
неиз]г1нно  пребываютъ  въ  б^^дности. 

—  Фабриканты  иногда  разоряются. 

—  Благодаря  своимъ  порокамъ  или  расточительности,  но 
никогда  всл^дств1е  торговдхъ  потерь.  Онибросаютъ  тысячу  фун- 
товъ  на  покупку  картинъ,  да  другую  тысячу  на  угощеше  вые* 
шаго  общества — и  зат^мъ  банкротятся.  Но  неужели  рабочШ  обя- 
зана работать  за  меньшую  плату,  чкмъ  стоить  его  трудъ,  ради 
то1ч>  только,  чтобы  фабрикантъ  строидъ  себЬ  дворцы  и  угощать 
аристократ1Ю?  Штъ,  Лашкеръ,  рабоч1е  союзы  сильны  и  непоко- 
лебимы, и  кооперащя — единственная  оборона  оащихъ  отъ  мнлпо- 
неровъ.  Но  я  пришелъ  сюда  не  за  тЬмъ,  чтобы  спорить.  Покажите 
мн%  бумаги. 

—  Как1я  бумаги?  —  притворился  Лашмеръ  непонимающимъ. 

—  Бумаги,  принадлежавппя  Бажьдвуду. 

—  Еакъ  вы  нетерпеливы!  Право,  у  вась  пылъ  юноши. 
И  Лашмеръ  всталъ,  чтобы  достать  бумаги. 

—  Ихъ  можно  разобрать, — сказалъ  Нестор1усъ: — он1^  только 
закопчены,  но  не  обуглились.  Я  ^ду  завтра  въ  Лондонъ  по  к^ж^^ 
и  если  вы  доварите  мн^  эти  бумаги,  то  я  покажу  ихъ  эксперту. 

—  Если  вы  находите,  что  стЬитъ  этимъ  заниматься;  В'Ьдь, 
можетъ  быть,  это  пустыя  бумажонки. 

*  —  Въ  такомъ  случае  Больдвудъ  врядъ  ли  бы  хранилъ  ихъ. 
Он^  могутъ  пролить  свЬтъ  на  его  жизнь  за  границей — на  его 
бракъ. 

—  И  на  рождете  Стеллы.  Понимаю!  Ваше  участЁе  къ  ней 
побуждаетъ  васъ  разузнавать  о  томъ,  чтЬ  касается  ея  отца. 

—  Натурально.  Я  принимаю  учаспе  въ  живыхъ,  а  не  въ 
мертвыхъ. 

Онъ  раскрылъ  ящикъ  и  погляд'Ьлъ  на  портретъ. 

—  Глаза  Стеллы! — сказалъ  онъ: — и  окладъ  ея  щекъ  и  под- 
бородка. Это,  должно  быть,  ея  д'Ьдъ. 

—  Вы  скоры  на  заключен1я. 

—  Когда  факты  очевидны.  Больдвудъ  женился  въ  Испаши. 
Это — лицо  испанца.  Платье  тоже  испанскаго  стиля.  О!  я  знаю 
страну.  Донъ-Бихота,  отъ  Гибралтара  до  Бискайскаго  залива. 

—  Это  врядъ  ли  портретъ  цыгана. 

—  Разумеется,  н*тъ;  да  у  рго^ё^ёе  вашего  брата  нЬтъ  ни- 
чего цыганскаго  въ  лтщЬ.  Въ  ней  н^тъ  никакого  признака  но* 
маднаго  племени.  1'ордость,  а  не  хитрость,  светится  въ  ея  велико* 
л^пныхъ  глазахъ.  Она  происходитъ  отъ  старинной  расы,  корен- 
ной   расы  страны.    Никогда  не  могъ  быть  такой    отпрыскъ  отъ 
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племени   низкой  касты.    Но  эти   закоптелый  письма    намъ  что- 
нибудь  скажутъ. 

—  Если  удастся  ихъ  разобрать. 

—  Еще  бы  не  удалось.  Недавно  разобраны  были  парижскими 
экспертами  обугливппяся  книги  парияскаго  кадастра.  А  разобрать 
эти  не  представляется  никакой  трудности. 


Ш. 

Лэди  Лашмеръ  была  посл^днимъ  лицомъ,  узнавшимъ  объ 
участш,  какое  возбудила  Стелла  въ  ея  именитомъ  гост^.  Но  и 
она,  наконецъ,  услышала  отьКларисы,  что  мистеръ  Нестор1усь 
носится  какъ  дуракъ  съ  этой  девушкой: — Не  мудрено,  что  онъ 
чуть  не  погубилъ  страны, — прибавила  туть  же  Клариса. 

—  Онъ  во  всемъ  доходить  до  крайности,— сказала  лэди  Лаш- 
леръ  съ  разсерженнымъ  видомъ. — Пригласить  его  въдомъ — зна- 
чить, внести  въ  него  факелъ  пожара.  Онъ  пом&панъ  на  поэзш 
и  всяческихъ  бредняхъ.  Бледное  лицо  и  кошачьи  повадки  Отеллы 
подстрекнули  его  фантазш.  Конечно,  она  хитра — вс^  эти  тих1я 
двушки  бываютъ  хитры.   Она  не  теряла  времени,  чтобы  вскру- 

"  жить  голову   первому  великому    человеку,    какого  встретила  на 
своемъ  пути. 

—  Неужели  вы  думаете,  что  она  такъ  хорошо  знаетъсиЬтъ, 
будучи  воспитана  въ  затворничестиЬ? 

—  Хитрость  замЪняетъ  знаше.  Старикъ  Вернеръ  сказалъ  ей, 
что  Несторхусъ — сила,  и  она  немедленно  обошла  Несторауса.  У 
нея  чудный  голосъ  и  я  люблю  ея  чтеше,  но,  право,  я  думаю, 
что  мн%  сд^Бдуетъ  отъ  нея  отд&1аться.  Я  боюсь,  что  она — интри- 
ганка, а  съ  моимъ   жалкимъ  здоровьемъ   я  не  вынесу   никакого. 

езпокойства. 

—  Лордъ  Лашмеръ  положительно  сердить  на  нел^пыя  фразы 
мистера  Несторхуса  объ  этой  д^^вушвЁ, — заметила  Клариса  мсти- 
тельно.— Я  вид&[а  это  по  его  манерамъ  вчера  за  чаемъ.  Такъ 
похоже  на  радикала:  прх^ать  в%  домъ  и  восхититься  горничной. 
Желала  бы  знать,  не  откроетъ  ли  онъ  еще  талантовъ  среди  слу- 
жанокъ.  Я  нахожу,  что  у  д^Ьвушки,  прислуживающей  мнЬ,  когда 
я  беру  ванну,  положительно  умное  лицо. 

Въ  то  время  какъ  Клариса  изливала  негодоваше,  возбужден- 
ное въ  ней  тЪмъ,  что  Несторхусъ  осмеивался  заметить  чью-либо 
прелесть,  кром^  ея  собственной,  мягкая  мистрисс^  Мольчнберъ 
пыталась  подружиться  съ  дочерью  Джонатана  Больдвуда. 
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Мистриссъ  Молъчиберъ  бит  одна  изъ  т^къ  набдюдательннхъ 
особъ,  которыя  говорятъ  очень  мало  и  никогда  не  С2[ывуть  за 
очень  умныхъ.  Общество  находило,  что  мистриссъ  Молъчиберъ 
очень  разсудительная  особа;  но  и  только.  Бе  пр1ятно  бнло  им^ 
у  себя  въ  дом^,  а  въ  болезни  она  была  незам^^нима;  но  никто 
не  считалъ,  чтобы  за  ней  водились  какхе-нибудь  таланты.  И  од- 
нако у  мистриссъ  Мольчиберъ  были  таланты  своего  рода,  дове- 
денные ею  до  совершенства.  Она  всегда  и  все  знала,  чтЬ  совер- 
шалось вокругъ  нея:  знала  мысли^  желашя,  надежды,  симпатш 
и  антипатш  окружающихъ  ее  лицъ  лучше  ихъ  самихъ;  отлично 
знала,  въ  какомъ  направлеши  нодуетъ  в1теръ,  нревде  нежели  в%- 
теръ  поднимался.  Много  супружескихъ  неладовъ  было  бы  устра- 
нено и  д^о  не  дошло  бы  до  развода,  много  неосторожныхъ 
браковъ  не  было  бы  заключено,  еслибы  люди  слушались  мистриссъ 
Мольчиберъ.  Но  въ  такихъ  случаяхъ  люди  рЬдко  кого  слушаются, 
а  поэтому  брачныя  д^ла  идуть  вкривь  и  вкось  съ  самаго  уб1й- 
ства  Агамемнона. 

На  н&кную  страсть  во  исккъ  ея  фазисахъ,  отъ  серебристого 
новолушя  пробуждающагося  репсЬап(  до  широкаго  золотого  диска 
созревшей  любви,  у  мистриссъ  Мольчиберъ  былъглазъ  коршуна. 
Она  сразу  заметила,  что  у^аспе  мистера  Несторхуса  къ  бл!!Ьдной 
сиротке  съ  великол^пнЕши  глазами  гораздо  тепл^  и  упоитель- 
на простой  филантроши.  Онъ  былъ  безд^Ьтный  вдовецъ,  всего 
лишь  пятидесяти-четырехъ  л^тъ,  богатый,  самъ  себЬ  господинъ. 
Онъ  удалился  съ  политической  арены  и  долженъ  былъ  находить 
досуги,  не  прикрашенные  любовью,  скучными.  Онъ  былъ  энту- 
зхастъ,  человЪкъ,  который  всегда  вид&гь  собственный  ц^и  и 
задачи  въ  розовомъ  свЬтЬ;  онъ  былъ  челов^къ,  для  котораго  восхи- 
щаться значило  обожать,  и  тЛлъ  какъ "  разъ  тотъ  романически 
и  рыцарскШ  темпераментъ,  который  заставляетъ  находить  безраз* 
судный  бракъ  гораздо  привлекательнее  разсудительнаго. 

Когда  такой  челов^къ  и  въ  таше  годы  допуститъ  себя  инте- 
ресоваться двадцатил^Ьтней  девушкой — результатъ  почти  несомн^ 
ненъ.  Мистриссъ  Мольчиберъ  сказала  себ^,  что  отъ  Огеллы  Больд- 
вудъ  зависитъ  теперь  стать  мистриссъ  Неегор1усъ.  А  можно  ля 
сомневаться,  что  подведомственное  лвди  Лашмеръ  лицо  съ  ра- 
достью ухватится  за  такой  блестящШ  выходъ  изъ  рабства,  не 
говоря  уже  о  томъ,  что  мистеръ  Нестор1усъ  былъ  изъ  тккь  лю- 
дей, которыхъ  женщины  привыкли  боготворить. 

Движимая  всеми  этими  соображешями,  мистриссъ  Мольчи- 
беръ решила  взять  Стеллу  подъ  свое  крылышко.  Что  за  нужда, 
что  Огелла  была  горда   и   замкнута,  поставила  себе  за  правило 
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знать  свое  м^сто  и  избегать  гостей  лэди  Лашиеръ,  за  исключе- 
шемъ  знаменитаго  челов'&ка,  случайно  ставшаго  ея  другомъ! 
Дружба  ннстриссъ  Мольчиберъ  бнла  непреодолина.  Она  подсте- 
регала Стеллу  въ  неповазанныхъ  м^^стахъ  и  въ  непоказанное 
вреня  —  въ  саду  передъ  завтракомъ,  такъ  какъ  рано  вставала, 
въ  Борридор^  передъ  чаемъ  и  даже  проникла  разъ  вечеромъ  въ 
скромный  чуланчикъ  Стеллы,  постучавшись  предварительно  въ 
дверь. 

—  Эти  несносные  люди  въ  гостиной  играютъ  въ  ре111;8-зепх. 
Я  уб&кала  отъ  нихъ,  чтобы  поболтать  съ  вами, — говорила  она 
дружелюбно  и  фамильярно,  пока,  наконецъ,  не  установила  родъ 
сантиментальнаго  дружества,  позволяя  себ^^  съ  материнской  ла- 
ской охватывать  рукой  тонкую  талш  девушки. 

—  Какая  у  васъ  стройная  и  гибкая  фигура,  дитя! — сказала 
она  однажды: — я  уверена,  что  вы  должны  отлично  танцовать. 

—  Я  никогда  въ  жизни  не  танцовала. 

—  Никогда?  Какъ  это  грустно!  А  Клариса,  дедушка  кото- 
рой возилъ  тачки,  танцовала  во  вс1хъ  знатныхъ  домахъ  Лон- 
дона и  сидела  подъ  королевскимъ  балдахивомъ  на  бал^  въ 
Мальборо-гаусЬ. 

—  Клариса  родилась  подъ  счастливой  зв^дой,  но  я  никогда 
не  чувствовала  себя  несчастной  оттого,  что  не  танцую. 

—  Штъ  сомн^шя,  что  ваше  время  придетъ  —  всЬ  ваши 
счастливые  дни  впереди. 

—  Штъ,  не  всЬ.  Лучппе  уже  прошли.  Я  никогда  больше 
не  буду  такъ  счастлива,  какъ  бывала  въ  библхотек^  и  на  р^к^ 
въ  обществ*]^  покойнаго  лорда  Ла1пмера.  Моя  жизнь  была  тогда 
одно  сплошное  счаспе.  Мхръ  былъ  полонъ  одной  красоты. 

—  Все  это  было  датское  счастхе.  Мы  вс^  были  счастливы 
д'Ьтьми,  или  думаемъ,  что  были  счастливы,  когда  оглядываемся 
назадъ.  Да,  у  васъ  прелестная  фигура,  Стелла,  но  это  черное 
платье  необыкновенно  неуклюже.  Почему  вы  не  носите  болЪе 
красивыхъ  платьевъ? 

—  Я  ношу  то,  чтЬ  мн4  даютъ,  —  отвечала  Стелла  нетер- 
нЁливо. — Вы  должны  это  знать,  мистриссъ  Мольчиберъ.  Я  полу- 
чаю мои  платья  ъжкеА  съ  прочими  служанками. 

—  Но  вы  не  служанка;  смешно  говорить  про  васъ,  что  вы 
служанка. 

—  Можетъ  быть,  потому,  что,  въ  сущности,  я  раба.  Я  не 
получаю  жалованья.  У  меня  н^тъ  въ  м1рЬ  ничего  своего  и  не 
было  съ  т^хъ  поръ,    какъ   умеръ    лордъ  Лашмеръ,    кром^    н^- 

дСОЛЬКИХЪ   КНИГЪ,    который    ОНЪ    МН^   ПОДарИЛЪ   и   который    МИЛ9ДИ 
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хотЬла  у  меня  отнять.  Я  получила  ихъ  обратно  безъ  ея  в^оха. 
Точно  украла  ихъ,  хотя  он^  бвли  мои  собственння. 

—  Бедное  дитя!  Вы  должны  ненавидеть  этотъ  домъ,  какъ 
онъ  ни  великъ  и  ни  преврасенъ. 

—  НФтъ,  я  не  ненавижу  его.  Я  люблю  его  потому,  что  онъ 
преврасенъ  и  потому,  что  я  бвиа  въ  немъ  когда-то  счастлива. 
Въ  немъ  витаеть  духъ  лорда  Лапшера.  Я  никогда  не  полюблю 
такъ  другого  дома. 

—  О,  да,  полюбите.  У  васъ  будетъ  свой  домъ  со  временемъ, 
и  вы  полюбите  его  сильн^Ье.  Сознанхе  собственности  и  независи- 
мости тавъ  пр19тно.  Я  почти  бедная  женщина,  Стелла,  и  про* 
вожу  бЬльшую  часть  жизни  въ  чужихъ  богатыхъ  домахъ;  но  у 
меня  есть  собственное  гн^дышко  на  берегу  моря,  крошечный 
домикъ  въ  небольшомъ  переулке  Брайтона,  гд1  я  сохраняю  свои 
сокровища,  кое-какую  мебель  изъ  отцовскаго  приходекаго  дона 
и  изъ  казармъ  моего  бЪднаго  мужа,  и,  право  же,  я  гораздо  счаст- 
ливее въ  этихъ  скромныхъ  ст^нахъ,  за  моимъ  жалкимъ  чайнымъ 
сервизомъ — неприхотливой  бараниной,  чЬмъ  въ  герцогскихъ  пада- 
тахъ.  Н^ть  ничего  мил^Ье  собственнаго  дома,  Стелла. 

Д^вуппса  улыбнулась,  думая  о  томъ  радужномъ  вид^ши  не- 
зависимости, которое,  быть  можегь,  въ  скоромъ  времени  осу- 
ществится, благодаря  помощи  мистера  Несторхуса.  Боттеджъ  на 
Эвоне,  дни  и  вечера,  проведенные  безъ  всяваго  гнета,  на  сво- 
боде, которой  она  больше  не  знала  со  времени  смерти  своего 
благодетеля. 

—  Вы  правы,  мистриссъ  Мольчиберъ:  собственный  домъ 
долженъ  быть  очень  милъ. 

—  Вы  узнаете  это,  когда  выйдете  замужъ  и  будете  жить 
въ  собственномъ  доме.  Ахъ!  кто  знаетъ:  можетъ  быть,  это  бу- 
детъ очень  скоро.  Въ  наши  дни  случается  такъ  много  удиви- 
тельнаго. 

Стелла  гордо  выпрямилась  и  почти  врая&дебно  взглянула  на 
мистриссъ  Мольчиберъ;  высокая,  прямая  и  стройная,  она  стояла 
передъ  мистриссъ  Мольчиберъ  точно  какая-то  амазонка,  непо- 
корная и  неукротимая. 

—  Замужъ! — воскликнула  она: — я  никогда  не  выйду  замужъ. 
Помилуйте,  да  это  значило  бы  променять  одну  неволю  на  дру- 
гую. А  я  хочу  быть  независимой  и  свободной.  Это  моя  мечта 
днемъ  и  ночью. 

—  Ахъ!  у  васъ  скоро  явится  другая  мечта.  Я  знаю  х^у- 
шекъ,  моя  душа.  Я  провела  бЪльшую  часть  жизни,  изучая  ихъ» 
Я  знаю  ихъ  характеръ  и  обычай. 
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—  Вы  не  знаете  моего  характера  и  обычая.  Я  не  похожа 
на  другяхъ  д^ушекъ.  Припомните,  какова  была  моя  жизнь  въ 
этомъ  домЪ.  Я  была  счастливое,  балованное  дитя  въ  продолжете 
семи  свЪтлыхъ,  солнечныхъ  хкгЬу  и  зат^Ьмъ  вдругъ  наступилъ 
полный  мракъ,  и  я  обращена  была  въ  служанку,  жертву,  гони- 
мую, презираемую.  Я  слышала,  какъ  онъ,  гордый  хозяинъ  этого 
дома,  говорилъ  обо  мн^  съ  своею  гордою  матерью.  О,  Боже!  какъ 
можетъ  существо,  созданное  изъ  праха,  считать  себя  выше  дру- 
гого существа,  созданнаго  изъ  праха!  Въ  тон&  его  голоса  и  го- 
лоса милэди  были  такш  ноты,  что  я  до  сихъ  поръ  прихожу  въ 
негодовате,  когда  вспомню  ихъ.  Да,  даже  теперь,  когда  я  про- 
читала Платона  и  научилась  понимать  ничтоякество  нашей  з^1- 
ной  жизни.  Штъ,  я  никогда  не  забуду,  съ  какою  любовью  обра- 
щались со  мной  въ  зд'кпиемъ  дом^  и  затЪмъ — съ  какою  жесто- 
костью! 

—  Вы  будете  вспоминать  объ  этомъ,  какъ  о  какомъ-то  снЬ^ 
со  временемъ,  когда  будете  счастливы,--  куковала  мистриссъ  Моль- 
чиберъ. 

Девушка,  очевидно,  не  им&га  понят1я  о  возможности  своего 
возвышен1я.  Оскорбленный  умъ  все  еще  виталъ  въ  прошлыхъ  и 
настоящихъ  унижешяхъ.  Онъ  не  предчувствовалъ  будущаго  воз- 
величешя.  

Мистеръ  Несторхусъ  провелъ  три  дня  въ  отсутствш,  и  всЬ 
по  немъ  скучали,  особливо  женщины.  Онъ  былъ  на  всЪ  руки 
мастеръ  и  при  томъ  симпагичнМппй  человЪкъ,  умбвшШ  привле- 
кать сердца  высшихъ  и  низшихъ  своихъ  собратШ. 

Габр1эль  Вернеръ  жалобно  плакался  на  его  отсутствхе. 

—  Его  прх&дъ  совсЬгь  оживилъ  меня, — говорилъ  онъ: — 
чтб  я  буду  д-блать,  когда  онъ  еовсЬмъ  у']^детъ? 

—  Я  надкэсь,  что  вы  воспользуетесь  его  приглашешемъ  и 
проведете  нед-Ьдю-другую  въ  Лондоне, — отв^^чала  Стелла. — Вы 
побываете  въ  снЬтб  и  увидите  своихъ  старинныхъ  друзей. 

—  Я  слшпкомъ  старъ  для  св^та,  душа  моя,  а  мои  старин- 
ные пр1ятели  слшпкомъ  стары  для  меня.  Въ  ихъ  памяти  оста- 
лось пустое  м^Ьсто  въ  томъ,  чт5  меня  касается.  Немного  такихъ 
людей,  какъ  мистеръ  Несторхусъ,  которые  на  вершине  величхя 
способны  не  забыть  смиреннаго  друга  юности. 

Даже  Огелл^  недоставало  визитовъ  государственнаго  человека 
въ  коттеджъ  Вернера.  Разговоръ  старика  ученаго,  полный  мысли 
и  фактовъ,  какъ  и  всегда,  теперь  казался  н^^колько  безцвЪт- 
нымъ   съ  сравнеши   съ   потокомъ   живыхъ   р^чей,    блестящихъ^ 
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иекронетныхъ,  какъ  вода,  струящаяся  по  скалаиъ,  по^шыxъ 
жизни,  движешя,  разнообраз1я,  переходящихъ  съ  одного  пред- 
мета на  другой,  шутливыхъ,  но  глубоЕихъ,  блестящихъ,  но  силь- 
ныхъ.  Съ  '1^хъ  поръ  какъ  шръ  существуетъ  или  съ  ткхъ  поръ 
какъ  Сократъ  привлекалъ  своимъ  краснор^чхемъ  всю  аеинскую 
молодежь,  не  существовало  такого  оратора,  какъ  Нестор1усъ,  и 
для  Стеллы,  съ  ея  начитанностью  и  св'Ьжей  юной  фантазхей,  его 
разговоръ  казался  почти  божественннмъ,  какъ  семиструнная  лира, 
которой  съ  восторгомъ  внимали  л'Ёса  и  воды,  и  дише  зв^ри. 

Она  приветствовала  его  счастливой  улыбкой,  когда  они  не- 
чаянно встретились  въ  парке,  туманнымъ  октябръскимъ  днемъ, 
когда  онъ  вернулся  изъ  Лондона. 

—  Я  шелъ  къ  Вернеру,  —  сказалъ  онъ,  отвечая  ей  тоже 
улыбкой,  которая  ей  показалась  отеческой  и  покровительствен- 
ной, но  въ  которой  хитрая  мистриссъ  Мо.![ьчиберъ  усмотрела  бы 
более  глубокое  чувство. — Я  думалъ  васъ  тамъ  найти. 

—  Я  только-что  ушла  отъ  него;  онъ  будетъ  очень  радъ 
васъ  видеть, — отвеча.1а  Стелла  въ  простоте  душевной. 

—  Но  я  теперь  не  пойду  къ  нему.  Я  немного  усталъ  съ 
дороги  и  мне  надо  сообщить  вамъ  новости. 

—  У  васъ  есть  новости  для  меня! — ^^скричала  она  съ  жи- 
востью.— Вы  слышали  что-нибудь  про  моего  отца? 

—  Нетъ,  дитя,  нетъ.  Это  касается  вашей  особы.  Я  далъ 
вашу  повесть  одному  изъ  опытнейшихъ  издателей  въ  городе  и 
просилъ  поскорее  прочитать  и  выразить  свое  мнете.  Онъ  про- 
сиделъ  за  чтешемъ  всю  ночь,  Стелла,  но  по  своей  охотб,  и 
объявилъ,  что  давно  не  читалъ  ничего  такого  свежаго  и  силь- 
наго.  Видна,  конечно,  неопытная  рука,  но  слогъ,  Стелла,  не- 
сравненный.— „Откуда  взялъ  писатель  такой  слогъ?  — спрашивалъ 
онъ  меня.  —  Онъ  простъ,  но  силенъ,  ученъ,  но  оригиналенъ  и 
почти  такъ  же  богать  и  звученъ,   какъ  мильтоновская  проза^. 

—  Какъ  я  рада, — проговорила  Стелла  вне  себя  отъ  восторга: 
— какъ  я  рада,  что  онъ  сча1ъ  повесть  написанною  мужчиной! 

—  Да,  это — хороши  признакъ;  вашу  книгу  уже  набираютъ, 
и  вы  получите  корректуру — ее  будуть  присылать  на  мое  имя- 
завтра  вечеромъ. 

—  Какое  счаспе! — вскричала  Стелла  съ  детскою  почти  ра- 
достью и  затемь  прибавила  печальнымъ  тономъ:  —  И  подумать, 
что  бедный  мистеръ  Вернеръ  не  могъ  найти  издателя  на  свое  ве- 
ликое твореше  о&ь  Аристотеле! 

—  Ахъ,  дитя  мое!  велимя  творешя  должны  ждать  удобной 
минуты.  Еслибы  Бэковъ  жилъ  въ  наше  время,  то  я  сомневаюсь, 


Вфгеб  Ьу  Сл0091С 


СТЕЛЛА.  719 

чтобы  хоть  одинъ  издатель  яапечаталъ  его  Коуат  Ог^апит 
иначе,  вакъ  на  коминшю. 

Мистеръ  Несторхусь  не  прибавилъ,  что  повесть  Стеллы  пе- 
чаталась на  его  счетъ  и  что  издатель  рискнулъ  только...  выска- 
зать свое  ынЬте. 

Государственный  челов^къ  былъ  въ  восторг*  отъ  ея  д-Ьтской 
радости.  Когда  пятидесатипатил'Ьттй  мужчина  восхитится  де* 
вятнадцатил^тней  девушкой,  его  восхищеше  им^етъ  кягкгй  по- 
кровительственный видъ.  который  очень  нр1ятенъ  для  предмета 
этого  восхищешя,  а  отъ  такого  человека,  какъ  Несторхусъ,  доб- 
рота казалась  вниматемъ  бога.  Стелла  чувствовала,  что  ее  окру- 
жаешь новая  атмосфера,  благоуханная,  успокоительная.  Она  чув- 
ствовала себя  приподнятой  надъ  сферой  рабства  и  унижешя. 

—  ЧтЬ  съ  вами  сд&[алось,  Стелла?— спросила  милэди  обыч- 
нымъ  холоднымъ  тономъ,  когда  девушка  заня.1а  обычное  мбсто 
у  дивана  въ  часъ  передоб'Ьденнаго  чая,  когда  вся  остальная 
компашя  находилась  въ  библхотек*!.  То  былъ  одинъ  изъ  бол&- 
ненныхъ  дней  лэди  Лашмеръ  и,  кром*  того,  она  находила  не- 
лншнииъ  предоставить  Еларис*  хозяйничать  внизу.  Ей  досадно 
было  вид'^^ть,  какъ  мало  успеха  д'блала  ея  любимица  въ  симпа- 
Т1И  Лапгмера.  Онъ  сознавался,  что  она  красавица,  но  тутъ  же 
приводилъ  стихъ:  „Несносно  безукоризненна,  бездушно  правильна 
и  великолепно  ничтожна". 

Вь  это  посл^-полудня  лэди  Лашмеръ  была  поражена  вьфа- 
жешемъ  въ  лиц*  Стеллы.  Въ  немъ  не  было  ничего  бездушнаго. 
Красивый  румянецъ  гор*лъ  на  бл*дно-оливковыхъ  щекахъ,  вели- 
волЁпные  глаза  горели  сдержанною  радостью. 

„Да,  мое  рабство  стало  сносно,  потому  что  ему  предви- 
дится конецъ" ,  думала  девушка,  беря  книгу  съ  полки  и  раскры- 
вая на  м*ст%,  заложеннонпь  лентою. 

—  Вы  какъ  будто  возбуждены  и  взволнованы, — продолжала 
милэди. — Чтб  вы  д'Ьлали  поел*  того,  какъ  написали  мои  письма? 

—  Я  ходила  въ  деревню...  къ  мистеру  Вернеру. 

—  Что  же  могло  такъ  взволновать  васъ?  Вы  раскрасне- 
лись и  запыхались,  точно  бежали  со  всЬхъ  ногъ, — порицала  ми- 
лэди, недовольная  тЪмъ,  что  живая  мапгана  вышла  изъ  обычныхъ 
рамокъ. 

—  Я  очень  скоро  шла  по  парку,  потому  что  боялась  опоз- 
дать. 

—  Вы  не  то  чтобы  опоздали,  но  мн-Ь  чуть-чуть  не  при- 
шлось васъ  дожидаться,  —  отвечала  милэди.  —  Да,  теперь  пять 
часовъ.  Севрсше  часы  пробили  пять,  —  а   я  сказала  вамъ    быть 
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гкЬсь  въ  пять  часовъ.  Не  приходите  ко  мн%  въ  другой  разъ  въ 
тавомъ  взволнованномъ  состоятн.  А  теперь  продолжайте  читать 
уМидльмарчъ'' ,  пока  я  пью  чай. 

Огелла  съ  ангельсктгь  терп^шемъ  читала  въ  продолжеше  двухъ 
часовъ,  читала,  пока  не  наступили  сумерки,  читала  при  св^тЪ 
лампы,  не  сознавая  того,  чтЬ  чнтаетъ,  и  думая  все  время  о 
своей  собственной  книг%  и  о  томъ,  чтЬ  сказалъ  издатель.  В^^о 
ли  его  мн^в1е?  Или  же  онъ  сказалъ  это  только  для  того»  чтобы 
угодить  мистеру  Несторхусу?  Неужели  ея  книга  въ  самомъ  л^кл^ 
хороша,  ея  слогъ — безукоризненный?  То  была  совс&съ  другого 
рода  книга,  ч&гь  она  теперь  читала,  съ  ея  трезвыми,  эпическими 
фразами,  спокойнымъ  юморомъ  и  жизнью,  низведенной  на  обы- 
денную ступень,  и  челов^^ческими  страстями,  загнанными  въ  т^ 
ныя  рамки.  Ея  книга  была  см&гЬе — въ  дух'Ь  Шелли,  котораго 
она  обожала.  Ея  книга  была.уже,  но  жгуч^.  Была  ли  она  въ 
самомъ  д4Ш  хороша?  Признаегь  ли  публика  ея  см^ю  экскур- 
С1Ю  въ  область  сверхъестественнаго:  мистическ1я  сцены,  который 
она  измыслила  въ  тиши  ночей,  вид^шя,  казавш1яся  ей  почти 
дМсгвительными  въ  полуночномъ  безмолвш,  голоса,  которые  она 
какъ  будто  слышала.  Сердце  ея  трепетало  при  мысли,  что  если 
книга  удалась,  то  тысячи  людей  прочтутъ  ее  и  сблизятся  съ  ней 
умственно  и,  не  зная,  кто  и  чтЬ  она,  проникнутся  къ  ней  сим* 
патгей. 

Если  ей  удалась  книга^  то  рабству  ея  навыки  настанетъ  ко- 
нецъ.  Ей  такъ  мало  требовалось  для  того,  чтобы  быть  свободной. 
Она  можетъ  довольствоваться  малымъ,  и  слабаго  луча  успЬха  до- 
статочно будетъ,  чтобы  осв^ща'гь  ей*  путь.  Но  только  бы  вы- 
браться изъ  этого  большого,  красиваго  дома,  гд%  она  сознавала 
себя  ничтожнее  простой  служанки,  рабой,  врагомъ.  Только  бы 
уйти  отъ  этихъ  гордыхъ  глазъ  и  презрительныхъ  губъ,  которые 
постоянно  возмущали  ее.  Она  вымуштровала  себя  относительно 
милэди  и  спокойно  переносила  ея  холодную  тираншю.  Но  не 
могла  она  вышколить  себя  настолько,  чтобы  безъ  гнбва  гля- 
деть на  человека,  выгнавшаго  ее  изъ  библ10теки,  какъ  собаку. 
Да,  онъ  какъ  собаку  выгналъ  ее  изъ  родной  ей  комнаты,  гдЬ 
протекли  счастливые  годы  ея  детства. 
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Возвращете  мистера  Несторхуса  оживило  чайныя  собран1я 
въ  библштеБ^,  гд^  сгущавшяся  сумерки  смягчали  позолоту  и 
пестроту  въ  вомнат^  и  производили  бол^  гармоническое  сшше 
Бр|^въ,  подобно  тому,  вакъ  съ  полдюжины  лицъ,  быстро  отпе- 
чатанныхъ  фотограф1ей  одно  на  другое,  производить  комбиниро- 
ванное лицо,  бохЬе  красивое,  ч^ъ  красивейшее  изъ  шестерыхъ. 

Мистеръ  Нестор1усъ  не  имЬлъ  обнкновешя  заговаривать  лю- 
дей до  одури  въ  парламенте  или  въ  гостиной.  Онъ  не  могъ 
сказать,  какъ  Гамбетта:  ]е  1е8  а!  заЬтег^ёв;  но  онъ  говорилъ 
хорошо,  а  голосъ  и  беседа  его  им^ли  редкое  и  неотразимое 
обаяше  на  его  женскихъ  слушательницъ. 

Лэди  Елариса  съ  ласковой  улыбкой   подала  ему  чашку  чая. 

—  Мы  были  совсЬмъ  несчастны  безъ  васъ, — сказала  она. 

—  Чтобы  выслушать  такое  признаше^  стбитъ  претерпеть 
муку  разлуки,  —  отвЪчалъ  онъ  любезностью  на  любезность  и 
улыбкой  на  улыбку. 

'  —  И  воть  какимъ  образомъ  вы  удовлетворяете  своетщесла- 
В1е  насчеть  напгахъ  страдатй? — продолжала  она,  смеясь,  отлично 
замечая,  что  Лашмеръ  любуется  ею,  сидя  у  камина  между  тремя 
охотниками. 

Никто  не  могь  бы  отрицать,  что  она  прелестна.  Да,  и  Лаш- 
меръ признавалъ  ея  красоту;  онъ  зналъ  также,  что  она  богата, 
а  доходы  его  съ  земли  постоянно  уменьшались,  и  хотя  онъ  и 
самъ  былъ  богатый  челов^къ,  но  и  богатому  чувствительно,  когда 
его  доходы  сокращаются.  Бели  же  бы  мистеръ  Нестор1усъ  и  его 
па1тя  когда-нибудь  снова  стали  во  главе  д^лъ,  то  война  съ 
землевладельцами  будетъ  немедленно  возобйовлена  съ  удвоенной 
энерпей. 

Нетъ  сомнешя,  что  нельзя  было  пренебрегать  капиталами 
Кларисы  въ  наше  время,  и  хотя  Лашмеръ  не  былъ  въ  нее 
влюбленъ,  но  припоминалъ,  что  во  дни  {>ны  она  ему  нравилась 
и  что  стбить  вновь  заняться  ею.  Быть  можетъ,  ему  пришло  все 
это  въ  голову  именно  потому,  что  онъ  виделъ  Нестор1уса  уви- 
вающимся около  нея, — Несторхуса,  который,  несмотря  на  свои 
пятьдесятъ-пять  леть,  казался  женщинамъ  такимъ  привлекатель- 
нымъ. 

^Самый  опасный  человекъ  въ  Англш,  —  думалъ  Лашмеръ: 
— т&1Ъ  более,  что  на  видъ  такъ  респектабеленъ*. 

Лашмеръ  говорилъ  себе,  что  Клариса  решила  вторично  выйти 
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замужъ  и  что  если  онъ  не  женится  на  ней,  то  она  непрен^^нно 
выйдетъ  за  Несторхуса. 

„Не  могу  же  я  допустшъ  ее  перейти  на  сторону  оппози- 
цш^, — подумагь  онъ,  и  подсаль  къ  ЁларисЪ  съ  другой  стороны. 

Мистриссъ  Вавасуръ,  въ  какомъ-то  фантасгичесвонъ  япон- 
скоиъ  платье,  съ  облавами  вружевъ  ёсга  вовругъ  горла,  въ  ко- 
торыхъ  утопалъ  ея  подбородокъ,  тоже  собрала  вовруть  себя  по- 
клоннивовъ:  мистера  Понсонби,  юриста,  и  старива-ректора,  на- 
зывавшаго  вогда*то  Стеллу  портретомъ  Рейнольдса  и  зат^ 
безусловно  позабывшаго  объ  ея  существовати.  Этотъ  джентль- 
менъ  часто  прх^^зжалъ  въ  з21мовъ  пить  чай,  и  обедать,  вогда  его 
приглашали.  Онъ  любилъ  большой  св^тъ  и  любилъ  слушать  са- 
мого себя.  Мистеръ  Вавасуръ  разсуждалъ  о  предполагаемомъ  ро- 
жалЬ  съ  лэди  Софхей,  воторая,  благодаря  своему  сотрудничеству 
въ  „Зипйау  Зт^гавЬ-Ьискег",  считала  себя  почти  литераторомъ. 

—  А  ваша  интрига,  сообщите  мн4  вашу  интригу,  —  любо- 
пытствовала она. 

—  Интригу!  Боже  мой,  ничего  не  можетъ  быть  бол^^  йётойб, 
вавъ  интрига.  Мы  предоставляемъ  интригу  авторамъ,  воторпе 
пшпуть  мелодрамы  для  театра  Адельфи...  старыя,  старыя  завязки 
съ  развязками,  сшитыя  на  живую  нитву  и  разд&[енныя  на  главы 
или  акты.  Ничего  подобнаго  у  меня  н^^тъ,  лэди  Соф1я.  Мой  ро- 
манъ — романъ  съ  характерами;  главныя  событк  у  меня — сумеркп 
на  двор^...  взглядъ,  встр']^чающ1йся  съ  другимъ  взглядомъ  на 
па.туб%  парохода,  идущаго  въ  Алевсандрш,  или  въ  цервви  въ 
Венещи...  гневное  слово  во  второмъ  том'б...  уроненный  и  под- 
нятый в^ръ — въ  третьемъ.  Вотъ  три  центральныхъ  пунвта — три 
краеугольныхъ  вамня,  остальное...  все  тавъ  мимоходомъ,  лэди 
Соф1я,  мимоходомъ.  Остроум1е,  сатира,  чувство,  оглядва  на  самого 
себя,  игра  и  блесвъ   словъ,  и  все  это  легче    дуноветя  в-Ьтерка. 

—  Ваши  книги  восхитительны,  —  пробормотала  лэди  С1оф1Я, 
которая  терпЬть  не  могла  романовъ,  гд*  не  было  убШства,  отрав- 
лен1я  и  двоеженства. — Но  иногда  мнЬ  думалось,  что  вы  бы  хо- 
рошо сд'к1али,  еспибы...  хоть  разочевъ...  знаете,  для  разнообра- 
31Я...  заставили  бы  свою  героиню  отравить  отца  или  героя  уто- 
пить свою  жену...  это  было  бы  интересно.  Даже  въ  „Дашэл^^ 
Деронда**  — такомъ  возвышенномъ  романе — есть  попытка  къ  утоп- 
лешю. 

—  Единственное  пятно  на  великомъ  произведеши,  дороп1Я 
лэди  Соф1Я,  —  объявилъ  модный  нувеллистъ  съ  холоднымъ  пре- 
зр'Ьтемъ. 
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—  я  прочитала    эту   главу  два  раза.  Гранкортъ  и  Гвендо- 
лина  слишвонъ  смирны.  Я  больше  люблю  дурныхъ  людей. 

—  Въ  романе   не    должно  быть  ни  добрыхъ,  ни  дурныхъ 
людей...  никогда   положительныхъ   достоинствъ  или  пороковъ,  а 

I  только  лепае  намеки.  РазвЪ  вы  встречаете  въ  обществе  дурныхъ 
людей?  У  большинства  женщинъ  н^тъ  решительно  никакого  ха- 
рактера. Всего  труднее  описывать  безхарактерныхъ  людей.  Въ  ихъ 
юписаши  романисть  выказываетъ  себя  мастеромъ  своего  д^ла. 
Лица  Диккенса  и  Тэккерея  —  простыя  каррикатуры:  Пекснифъ, 
Бекки  Шарпъ,  братья  Члрайбль,  полковникъ  Ньюкомъ — все  это 
грубый  фантоши,  размалеванный  какъ  вывески. 

Подстрекаемый  соперничествомъ,  лордъ  Лашмеръ  принялъ 
н&кный  ТОНЬ  въ  разговоре  съ  Кларисой.  Она  была  настолько 
влюблена  въ  него,  насколько  это  было  свойственно  ея  характеру. 
Она  никогда  не  забывала  своего  д^вическаго  романа,  въ  кото- 
ромъ  онъ  быль  героемъ,  и  все  те  милыя  вещи,  которыя  онъ  ей 
говорилъ,  комплименты,  восхищавппе  ее,  ни  мало  не  компромет- 
тируя  его.  Она  никогда  не  прощала  ему  измены,  но  гневъ  свой 
ч)на  держала  подъ  спудомъ,  ничемъ  не  выдавая  его.  Она  готова 
была  простить  его,  простить  и  начать  обожать  въ  той  мере,  на 
какую  была  способна,  еслибы  только  онъ  вернулся  къ  ней,  бро- 
•€ился  къ  ея  ногамъ  и  призналъ  ее  властелиншей  своей  души. 
„Неужели  же  я  не  стбю  его?^  думала  она. 

I  Въ  этотъ  день  въ  голосе  и  манерахъ  Лапшера  былъ  отте- 

I        нокъ  неяшости,   который  она  сочла  за  первый   шагъ  къ  подчи- 

I        нен1Ю.  Онъ  боролся  противъ  ея  обаяшя,  но  долженъ  былъ  сдаться. 

I        Красивые   голубые    глаза  съ  многообещающей   улыбкой  глядели 

!       на  него. 

I  Она  будетъ  его,  когда  онъ  только  захочетъ. 

I  —  Что  вы  делали  весь  день? — спросилъ  онъ. 

I  —  Ничего.  Вы  знаете,  что  Лашмеръ— настоящ1й  пр1ютъ  скуки 

\  для  вашихъ  гостей-дамъ,  когда  вы,  мужчины,  отправитесь  на 
охоту,  я  испытывала   желаше    уехать    въ    Бруммъ  и  пойти  въ 

I  кофейню  пить  чай  и  слушать,  какъ  рабочхе  разсуждаютъ  о  по- 
литике, лишь  бы  выбраться  изъ  этого  зймка  унвш1я.  Но  такъ 
1сакъ  этого  я  не  могла  сделать,  то  съездила  домой,  къ  матушке. 

I  Возвращаясь  отъ  нея  къ  чаю...  Кстати,  мистеръ  Нестор1усъ,  я 
видела,  какъ  вы  гуляли  въ  парке  съ  чтицей  лэди  Лашмеръ. 

I  Нестор1усъ  чуть-чуть   покрасне.1ъ   съ   раздосадованнымъ  ви- 

!       .домъ. 

I  —  Да?  я  встретился  съ  миссъ  Больдвудъ  въ  парке. 

I  46» 
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—  По  вашему,  это  значить  встретиться?  Мн4  показалось,  что 
вы  съ  ней  гуляли;  но,  впрочемъ,  я  до  нел'бпости  близорука. 

—  Я  встретился  съ  ней,  повернулъ  назадъ  и  пошелъ  рядомъ 
съ  нею;  этого  объяснешя  еь  васъ  довольно? 

—  Вполне;  только  бы  у  миссъ  Больдвудъ  не  закружилась  го- 
лова отъ  такого  лестнаго  внинашя. 

—  Бы  сообщали  рго4;6§ёе  моего  брата  результатъ  ваплпгь 
экспериментовъ  надъ  бумагами? — спросилъ  Лапшеръ. 

—  Штъ,  но  я  покажу  вамъ  результатъ  ихъ  сегодня  вече- 
ромъ,  если  вы  хотите, — холодно  отв4тилъ  Несторхусъ. 

—  Что  же,  этотъ  результатъ  поразителенъ?  Не  оказывается 
ли  компаньонка  моей  матери  переодетой  принцессой? 

—  Мы  еп^е  не  век  бумаги  разобрали;  но  уже  въ  тЬхъ,  Еак1я 
прочитаны,  заключается  много  интереснаго  и  такого,  чтЬ  дока* 
жегь  вамъ,  что  жена  Больдвуда  была  выше,  по  рождешю,  цы- 
ганки. 

—  Я  уже  и  такъ  необыкновенно  какъ  заинтересованъ,  — 
сказалъ  Лашмеръ  пренебрежительно,  какъ  будто  бы  считалъвсю 
эту  исторш  фарсомъ,  а  увлеченхе  Несторхуса  признакомъ  при- 
ближающагося  старчества. 

—  Почему  бы  не  показать  бумагъ  теперь  же?  ОнЪ  могли 
бы  занять  дамъ,  которыя  жалуются  на  недостатокъ  развлечешй. 

—  Разсказъ  о  смерти,  о  разбитомъ  сердце,  врядъ  ли  можетъ 
служить  пр1ятнымъ  развлечешемъ.  Я  принесу  вамъ  бумаги  въ 
библ10'1^ку  сегодня  вечеромъ,  когда  все  разойдутся,  и  тогда  мы 
спокойно  просмотримъ  ихъ,  прежде  чемъ  лечь  спать. 

—  Какъ  вамъ  угодно.  Бы  господинъ  въ  этомъ  деле. 

—  Бы  знаете  испанскШ  языкъ? 

—  Нисколько. 

—  Если  такъ,  то  я  действительно  господинъ  въ  этомъ  д&ге, 
такъ  какъ  все  бумаги — па  испанскомъ  языке,  и  мне  придется 
переводить  ихъ  для  васъ. 


^ъ  половине  одиннадцатаго  Нестор1усъ  съ  Лашмеромъ  отпра- 
вились въ  библ10теку;  первый  держалъ  въ  рукахъ  небольшой  порт- 
фель съ  бумагами,  которыя  онъ  возилъ  въ  Лондонъ.  Бечеръ  про- 
шелъ  живее  обыкновеннаго,  и  Лашмеръ  почти  не  отходилъ  отъ 
Кларисы,  къ  великому  удовольств1Ю  лэди  Лашмеръ,  которая  на- 
блюдала за  ними,  сидя  у  камина,  где  наперсницей  ей  служила 
мистриссъ  Мольчиберъ. 

Да!  наконецъ-то  ея  давнишняя  мечта  близка  къ  осуществлешю. 
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Она  доживеть  до  того,  что  и1Ан1е  Джонатана  Денбрука  будеть  при- 
соединено къ  лапшерскимъ  землямъ,  не  говоря  уже  о  значитель- 
номъ  состояши  въ  фор||%  денежныхъ  капиталовъ,  отложенныхъ 
же]г1знозаводчикомъ  для  себя^  когда  онъ  удалился  отъ  д'Ьлъ.  И 
Блариса,  девушка,  которую  она  образовала  въ  своихъ  понят1яхъ, 
<}удегь  ея  дочерью,  по  любви,  не  только  по  закону! 

Мистеръ  Несторхусъ  уселся  возл^  лампы  и  раскрылъ  порт- 
фель. 

—  Во-первыхъ,  позвольте  мн^  возвратить  вамъ  оригиналъ 
рукописей;  онб  по  прежнему  неразборчивы  для  простыхъ  смерт- 
ныхъ.  Сберегите  ихъ  д.1я  Стеллы.  Вотъ  и  коти  съ  нихъ.  Че- 
тыре любовныхъ  письма,  писанныхъ  будущей  мистриссъ  Больд- 
вудъ  своему  мужу.  Пятое  и  последнее,  отъ  отца  мистриссъ  Больд- 
вудъ,  писанр  двумя  годами  позже  и,  насколько  я  понялъ,  какъ 
разъ  посл^^  рождетя  Стеллы.  Это  письмо  таково,  что  могло  при- 
чинить преждевременную  смерть  матери. 

—  Будьте  такъ  добры,  прочтите  ихъ  мн*,  —  сказалъ  Лаш- 
мерь,  злясь  на  себя  за  то,  что  не  выучился  испанскому  языку. 
И  такому  легкому  языку  —  комбинащи  латинскаго  съ  француз- 
скимъ — языку,  который  онъ  усвоилъ  бы  себЬ  въ  какихъ-нибудь 
двФ  нед'кди!  Онъ  путешествовалъ  по  Пиренейскому  полуострову, 
предоставляя  курьеру  вести  всЬ  разговоры,  и  дожилъ  до  двадцати- 
семи  л^ть,  не  прочитавъ  Сервантеса  въ  подлинник']^.  И  теперь 
долженъ  сидеть  точно  школьникъ  передъ  этимъ  универсальнымъ 
гешемъ,  Несторхусомъ,  и  слушать  его  переводъ! 

—  Гм!  гм!  —  началъ  государственный  челов*къ,  бормоча 
про  себя  ЧТО--ТО  непонятное,  пробегая  г.1азамн  страницу.  —  По- 
жалуй, не  стбитъвамъ  читать  любовныхъ  писемъ;  он^  в^дь  всЬ 
на  одинъ  покрой. 

—  Я  хочу  слышать  ихъ  отъ  слова  до  слова,  —  отв4чалъ 
Лашмеръ. — Если  вы  мн^  ихъ  не  прочитаете,  я  подумаю,  что  вы 
не  знаете  испанскаго  языка. 

—  Вы  д-блаете  мнЬ  вызовъ;  хорошо,  я  буду  читать. 
Онъ  прокашлялся  и  началъ: 

,9  Увы!  дорогой  мой,  я  не  знаю,  гдЪ  и  когда  мнб  можно  бу- 
деть ввкЬгь  васъ.  Не  въ  церкви  и  не  по  дороге  въ  церковь. 
Это  слишкомъ  опасно.  Нита  неотходитъ  отъ  меня  ни  на  шагъ, 
и  я  едва-едва  упросила  ее  не  говорить  отцу  о  нашемъ  посл^д- 
немъ  свиданш.  Я  буду  въ  саду  между  семью  и  девятью  часами 
вечера.  Ёслибы  наиъ  опять  удалось  встретиться  тамъ,  это  было 
бы  очень  прхятно,  хотя  бы  на  минутку  у  калитки,  пока  Нита 
пойдетъ  въ  домъ  за  какимъ-нибудь  д^юмъ.  Вы  знаете,  какъ  она 
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бдительна  и  всегда  беретъ  съ  собой  свое  шитье  въ  садъ,  вогд» 
я  иду  гулять.  У  нея  тавъ  мало  д^а  въ  дом%  по  вечеранъ.  Отець 
постоянно  въ  отсутств1И,  въ  клуб%  или  въ  гостяхъ. 

„Какъ  можете  вы  толковать  о  вашемъ  плохомъ  сюртук!? 
Разв*]^  я  ц1тю  людей  по  сюртувамъ?  И  если  даже  вы  теперь 
б^Ьдны,  то  вы  тавъ  умны,  что,  я  уверена,  разбогат^^ете  со  врене- 
немъ.  Но  еслибы  даже  вы  остались  б^днявомъ  на  всю  жизнь,  то 
для  меня  это  не  составить  разницы.  Нита  говорить,  что  отецъ 
очень  богатъ.  Но  я  никогда  не  замечала  признаковъ  богатства 
въ  нашемъ  дом^.  У  насъ  н^тъ  ни  роскошной  мебели,  ни  посуды, 
ни  драгоц'бнностей,  вром^  тЬхъ  вещей,  вав1я  д']&душка  прхобр^хь 
до  войны  съ  французами.  У  насъ  есть  все,  чтб  нужно,  но  ничего 
липшяго.  Еслибы  вы  повидались  и  переговорили  съ  отцомъ  я 
получили  его  соглаае  на  нашъ  бракъ,  я  была  бы  счастливей' 
шей  девушкой  въ  Мадрид']^. 

„Ваша  на*в%ви 

„Инеса.** 

Второе  письмо  было  еще  н^^жн^е,  и  въ  немъ  упоминалось  о- 
новыхъ  свидан1яхъ,  объ  обм^^ненныхъ  влятвахъ.  Въ  третьемъ^ 
вром'Ь  выражешй  безграничной  любви,  ничего  не  было.  Д']&вушка 
уже  не  настаива.1а  на  соглас1и  отца.  Она  готч)ва  была  на  всявш 
жертвы.  „Какова  бы  ни  была  ваша  судьба,  я  разделю  ее,  я 
пойду  съ  вами  хоть  на  край  св^Ьта^. 

У  нея  появился  новый  претендентъ,  благородной  фамилш, 
богатый,  среднихъ  л'Ьтъ,  и  отецъ  очень  хочеть,  чтобы  она  вышла 
за  него  замужъ.  Д^^вушва  съ  отвращешемъ  относилась  въ  нему 
и  писала  своему  англ1йскому  поклоннику:  » Увезите  меня  сь 
собой,  иначе  отецъ  принудить  меня  выйти  замужъ  за  этого* 
челов-^^ка.  Онъ  пришелъ  въ  бешенство,  когда  я  сказала  ему^ 
что  есть  другой  человйвъ,  вотораго  я  люблю.  Онъ  поклялся^ 
что  запреть  меня  подъ  замокъ,  до  самой  свадьбы.  Увезите  неня^ 
Хуанъ,  и  поскорее  женитесь  на  мн%,  прежде  ч'Ьмъ  онъ  запреть 
меня.  Шть^  милый,  съ  вами  я  не  боюсь  бедности!'' 

Последнее  изъ  четырехъ  писемъ  было  кратчайшее,  и  въ  немъ 
говорилось  только  о  томъ,  какъ  устроить  поб^гъ. 

ЗатЬмъ,  по  истечеши  двухъ  л4тъ,  пришло  письмо  отца  — 
короткое,  ледяное  и  решительное: 

„Ты  сама  выбрала  свою  долю,  вопреки  моему  желатю.  Ну,^ 
и  живи,  какъ  знаешь.  Прнведетъ  ли  она  тебя  къ  нищете,  или 
къ  могил* — мн4  нЬтъ  до  этого  никакого  д'Ь.1а.  Ты  не  оказала^ 
мн*    повиновен1я    и    обманула    меня    ради    англШскаго  прохо- 
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димца.  Въ  награду  ты  имеешь  любовь  своего  проходимца. 
Ты  говоришь,  что  онъ  по  1феАнему  тебб  преданъ  и  трудонъ 
рукъ  своихъ  зарабатываетъ  тебЪ  дневное  пропиташе.  Ты  счаст- 
лив^, нежели  имеешь  на  то  право,  непокорная,  лживая  дочь. 
Ты  говоришь  МН&,  что  ждешь  ребенка  и  просишь  прощешя  и 
моей  любви  этому  ребенку.  Я  отвечаю  тебЬ  на  это,  что  я  вы- 
рвалъ  тебя  изъ  своего  сердца,  что  я  больше  не  люблю  и  не- 
навижу тебя;  ты  для  меня  не  существуешь.  Что  касается  твоего 
будущаго  ребенка,  то  мн1  до  него  столько  же  д-Ёла,  какъ  до 
перваго  попавшагося  нищенскаго  отродья  въ  нашемъ  город']^. 

Д.  О.'' 

Этими  двумя  буквами  было  подписано  письмо.  На  адресЬ^ 
былъ  обозначенъ  только  Мадридъ.  По  такимъ  признакамъ  трудна 
было  бы  добраться  до  автора. 

—  Что,  слогь  и  ореограф1я  этого  письма  показываютъ  чело-^ 
в^^ка  образованнаго? — спросилъ  Лашмеръ. 

—  Несомненно. 

—  И  число  сходится  съ  днемъ  рождешя  Стеллы.  Значить,, 
надо  оставить  мысль  объ  ея  цыганскомъ  происхождеши. 

—  Я  полагаю.  Этотъ  „X.  О.",  вероятно,  принадлежалъ  къ 
какой-нибудь  либеральной  профессш  или  же  къ  негощантамъ.  Въ 
письмахъ  девушки  ничто  не  намекаеть  на  то,  чтобы  ея  роди- 
тели были  благородные;  и  даже  самое  рвеше  отца  выдать  ее  за. 
дворянина  доказываетъ,  что  такой  бракъ  былъ  бы  для  нея  по* 
вышешемъ. 

—  И  этотъ  мстительный  отецъ,  вероятно,  оригиналъ  пор- 
трета? 

—  По  всей  вероятности,  —  отв*чалъ  Несторхусъ,  закрывая 
портфель.  —  Костюмъ  его  таковъ,  какой  носили  лЪтъ  двадцать- 
пять  или  тридцать  тому  назадъ.  Поб^гъ  девушки-испанки  съ 
англичаниномъ,  вероятно,  вызвалъ  толки  въ  свое  время  даже  въ 
такомъ  большомъ  городе,  какъ  Мадридъ.  И  еслибы  приняться  за 
тщательныя  разведки,  то  я  уверенъ,  что  можно  добраться  до 
истины. 

—  Очень  можетъ  быть;  но  игра  не  стоитъ  свечъ.  Мсти- 
тельный негодяй  положительно  отрекся  отъ  внучки,  и  разыскивать 
его  было  бы  безцельно. 

—  Кто  знаегь?  Девятнадцать  летъ  могли  произвести  значи- 
тельную перемену  въ  его  чувствахъ.  Если  онъ  все  еще  живъ — 
0ДИН0К1Й,  несчастный  старикъ, — то  пожалуй  былъ  бы  радъ  при- 
знать  теперь  внучку,  о  которой  выража.1ся  такъ  грубо. 
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—  Мой  дорогой  Несторхусъ,  только  вы  можете  смотреть  на 
все  въ  так1я  розовыя  очки.  Ванъ  стЬитъ  только  заинтересоваться 
какой-нибудь  идеей,  вбпросомъ,  и  вашъ  неукротимый  духъ  про- 
диваетъ  радужный  св^тъ  на  все,  чтЬ  вась  занимаетъ,  и  при  этомъ 
скрадываются  настоящхе  размеры  вещей.  Гораздо  в^роятн^,  что 
этотъ  старый  скотъ  уже  умеръ  и  сгнилъ  въ  земд^;  есди  живъ, 
то  сталъ  еще  безчувственнЬе  съ  годами.  Во  всякомъ  случа'Ь,  я 
не  стану  гоняться  за  нимъ  и  разыскивать  его.  ЧтЬ  вы  намерены 
д-Ьшть  съ  этими  кошями? 

—  Оставлю  ихъ  себ4. 

—  Какой  он*  могутъ  представлять  для  васъ  интересъ? 

—  Он§  вамъ  не  интересны,  потому  что  вы  не  знаете  испан- 
скаго  языка. 

—  Я  нам'Ьренъ  имъ  заняться.  Я  давно  уже  упрекаю  себя 
за  то,  что  не  могу  читать  „Донъ-Кихота^  въ  оригинал*. 

—  Я  дамъ  вамъ  переводъ  этихъ  пиеемъ,  а  испаяскШ  по- 
длинникъ  оставлю  у  себя  за  свои  труды. 

—  Право,  можно  подумать,  что  ргокб^ёе  моего  брата  обо- 
льстила васъ. 

—  Она  не  обольщала  меня,  но  я  глубоко  заинтересованъ 
ея  судьбой.  Покойной  ночи. 

—  Покойной  ночи, — отв*чалъ  Лашмеръ  съ  досадой. 

„Въ  этомъ  человек*  есть  что-то  особенно  несносное, — думалъ 
онъ,  зажигая  св*чу. — Желалъ  бы  я  знать,  влюбленъ  онъ  въ  Кла- 
рису,  или  н*тъ? 

А.  Э. 
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—  Изъ  первнхъ  ^^тъ  Казавскаго  Университета  (1806-*-1819).    Разовазн  по  архил- 
ннмъ  докуиентаиъ.  Н.  Булича.  Часть  дервая.  Казань,  1887. 


Настоящая  книга  есть  одна  изъ  любонытн4^&шихъ,  вак1я 
только  есть  въ  нашей  литературе  по  истор1и  нашихъ  универси- 
тетовъ.  Собственно  говоря,  другой  такой  книги  и  совеЬыъ  нётъ. 
Исторш  университетовъ  писались  у  насъ  вообще  по  экстреннымъ 
Ч)ффиц1альшшъ  поводаиъ,  а  именно,  юбилейнымъ:  таковы  были 
исторш  —  московскаго  университета  за  сто  л4тъ;  петербургскаго 
и  к1евскаго  —  за  пятьдесят^  л^тъ;  такова  отчасти  бым,  исторхя 
дерптскаго  университета.  Это  были,  такъ  сказать,  расширенные 
юффиц1альные  отчеты;  бшграфичесше  словари  профессоровъ  со- 
<яч>яли  обыкновенно  изъ  бол^или  неи^е  обширныхъ  послужныхъ 
<шисковъ;  но  внутренняя  жизнь  университетовъ,  ихъ  отноше- 
шя  къ  общественной  сред'Ь,  ихъ  нравы  и  обычаи,  дШствитель- 
вая  ихъ  роль  въ  ход'Ь  нашего  образоватя,  наконецъ  черты  лич- 
ный и  анекдотическ1я  исчезали,  изглаживались  подъ  перомъ 
оффшцальныхъ  историковъ,  —  объ  этихъ  посд^днихъ  говорили 
иврЪдка  только  частный  воспоминашя  бывшихъ  университетскихъ 
шггомцевъ,  не  всегда  сходивппяся  и  въ  фактахъ,  и  въ  ихъ  осв%- 
щенш.  Г.  Буличъ  предпринялъ  н1что  иное:  книга  его  основана, 
правда,  по  преимуществу  на  источникахъ  оффицхальныхъ,  на 
архивныхъ  документахъ  казанскаго  университета;  но  егосочине- 
ше  не  епъ  отчетъ,  это  —  работа  частная,  внушенная  автору 
тЪмъ  историческимъ  интересомъ,  какой  представляла  судьба  выс- 
шаго  ученаго  учреждешя  на  далекой  восточной  окраине  евро- 
пейской Россш.  Автору  не  предстояло  никакой  надобности  ни 
преувеличивать  то,  чтЬ  встречалось  ему  сочувственнаго   въ  этой 
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нстор1и,  ни  скрывать  ея  слабыхъ  сторонъ.  Онъ  отнесся  къ  д&[у 
вакъ  изсл^дователь,  хорошо  знакомый  съ  общими  судьбами  на- 
шего просв^щен1Я,  и  какъ  размеры,  такъ  и  характеръ  описы- 
ваемыхъ  явленШ  представлялись  ему  весьма  опред'Ьленно.  И  съ 
другоЁ  стороны  авторъ  былъ  хорошо  приготовленъ  къ  своей  ра- 
боте: онъ  самъ — казанскШ  старожилъ,  проведппй  свою  жизнь  въ 
тЬсныхъ  отношешяхъ  къ  университету,  котораго  былъ  некогда 
студентомъ,  потомъ  профессоромъ  и  наконецъ  ректоромъ;  изучивь 
самымъ  ввимательнымъ  образомъ  университетскхй  архивъ,  онъ 
тАлъ,  возможность  собрать  и  вс^  т^  предавая,  кашя  сохрани- 
лись на  м^стЪ  отъ  старыхъ  временъ:  въ  молодые  годы  онъ  еще 
вид'Ьлъ  стариковъ,  помнивпгахъ  первые  годы  университета,  вся 
истор1Я  котораго  не  восходитъ  больше  первыхъ  годовъ  нашега 
стол4т1Я...  Въ  результат*  является  живой,  безпристрастный  раз- 
сказъ,  обнимающ1й  впрочемъ,  въ  первой  части,  .только  весемь- 
девять  первыхъ  л^тъ  существоватя  университета.  Эта  истор1я 
такъ  обильна  характерными  фактами,  что  надо  желать,  чтобы 
авторъ  не  ограничился  одной  той  эпохой,  какая  обозначена  вь 
заглавш  ега  сочинен1я,  п  довелъ  книгу  до  возможно  бдизкаго  къ^ 
намъ  времени.  Еслибы  мы  им^ли  и  для  другихъ  универеитетовь- 
истор1И,  написанный  по  такому  же  плану,  это  былъ  бы  по^ 
истин'1  драгоценный  вкладъ  въ  исторш  нашего  образовашя  и 
науки. 

Предметъ  заслуживалъ  бы  вниман1Я.  Много  толковъ  о  нашнхъ 
отношешяхъ  къ  ^западному  просвЪщетю^,  объ  динтеллигешци 
и  народ'Ь^  н  т.  п.  устранились  бы  сами  собою  при  лучшем^ 
знакомств*  сь  простыми  факггами  дМствительной  исторш  нашего 
просв*щен1я.  Сколько  говорилось  у  насъ  о  томъ,  чтоПетръ  Ве- 
ЛИК1Й  оторвалъ  наши  высппе  классы  отъ  народной  почвы,  какъ^ 
охватила  ихъ  „западная  цивилизащя^  и  т.  п.  Увы,  значете 
петровской  реформы  должно  быть  оц^няемо  съ  очень  больпшми 
оговорками;  какъ  ни  широка  была  самая  идея  реформы,  какъ  ни 
быт  таумительна  деятельность  самого  Петра,  какъ  ни  велнвн 
перемены  и  праобрЬтетя  ма1«р1альныя,  не  надо  заблуждаться  а 
размЬрахъ  результатовъ,  достигнутыхъ  имъ  въ  улооз  и  иравахв, 
Передъ  нимъ  была  старая  среда  понятШ  и  обнчаевъ,  которую 
не  легко  было  одолеть  и  противъ  которой  оставались  безсяаьны 
самые  стропе  указы.  Бытовая  неподвижность  и  леность  мысли 
накоплялись  веками, ^-и  нужны  были  также  в^ка  для  того,  чтобы 
старая  кошость  сменилась  пониманхемъ  и  любовью  къ  проев** 
щен1Ю,  чтобы  это  последнее  вошло  въ  бытъ  какъ  живая  стих1я. 
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Въ  другомъ  1г6с1^  нанъ  случилось  говорить  о  томъ  ^),  КЕЕъ,  на- 
переворъ  распространенному  мн-Ьтю,  сильно  бвоо  въ  самомъ  раз- 
гар! восемнадцатаго  стол^т1я  то  до-аетровское  нредаше,  которое 
хотатъ  закончить  ХУП  вЪкомъ  исключительно  и  которое  въ  дей- 
ствительности да&е  въ  высшемъ,  дворянскомъ  класс!  дожило  не 
только  до  конца  ХУШ  в!ка,  но  и  до  настоящаго  стол!т1я,  а 
въ  среднемъ  классе — и  до  нашихъ  дней  (въ  народной  масс!  оно 
признано  вс!ми). 

Судьба  нашихъ  учебныхъ  заведешй  даетъ,  съ  своей  стороны, 
не  мало  яркихъ  подтвержденШ  этого  факта.  Едва  ли  не  прочите 
всего  прививалась  въ  ХУШ  стол!тш  та  школа,  начатки  которой 
положены  были  въ  ХУ1 — ХУП  столкли  въ  южной  и  западной 
Россш:  это  была  духовная  школа,  семинархя  и  академ1я,  которая 
уже  выработала  ран!е  свои  формы  и  пр1емы  и  им&га  готовыхъ 
преподавателей  въ  малоруссахъ  и  б!лоруссахъ,  —  къ  нимъ  легче 
примыкали  люди  великорусск1е;  притомъ  основа  учешя  была  ста- 
рая церковная.  Не  то  было  со  школами  петровскаго  происхожде- 
Е1Я.  Имъ  приходилось  создавать  свой  обычай  и  традицш;  пред- 
меты преподаван1я  были  новы;  учителями  очень  часто  были  ино- 
земцы, нередко  плохо  знавш1е  русскШ  языкъ  или  вовсе  имъ  не 
влад!вш1е;  ц'^ль  обучен1я  была  принудительная,  служебная, — и  на 
первое  время  д^ло  шло  чрезвычайно  туго.  Въ  эти  петровск1Я 
школы  приходилось  1№огда  набирать  учениковъ  насильно;  при- 
ходилось, наприм!ръ,  для  академической  гимназш  и  ^универси- 
тета**  въ  Петербург!  брать  лучше  подготовленныхъ  ученико]^ 
семинарШ  и  т.  п.  Неосновательно  было  бы  д!лать  изъ  этого  за- 
ключете  о  неправильности  или  ненужности  петровской  школы: 
прхемы  новой  школы,  быть  можетъ,  могли  бы  быть  мягче  и  спо- 
койн!е,  но  въ  сущности  нельзя  было  поступить  иначе  —  масса 
общества  была  чужда  наук!,  я  не  иначе  приходилось  поступать 
старому  русскому  князю,  который  для  первой  хриспанской  школы 
приказывалъ  брать  (насильно)  д!тей  у  ^нарочитой  чади**,  кото- 
рая точно  также  не  вид!ла  въ  свое  время  надобности  въ  наук!. 
Обрааован1е  и  наука,  хотя  бы  на  первыхъ,  н!сколько  серьезныхъ 
своихъ  ступеняхъ,  отв!чаютъ  такой  глубокой  потребности  чело- 
в!ческаго  разума,  что  изъ  первыхъ  приневоленныхъ  учениковъ 
выходили  люди,  уже  никогда  потомъ  не  терявш1е  научнаго  инте- 
реса, и  разъ  поставленное  д!ло  съ  самаго  начала  стало  привле- 
кать и  добровольныхъ  страстныхъ  приверженцевъ.  Съ  первыхъ 
десятил^пй  ХУШ  в!ка    въ  русскомъ  обществ!  появляется  рядъ 
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д-Ьятелей,  плодотворно  развнвающихъ  научную  сторону  петров- 
ской реформы  и  въ  Боторыхъ  люди  самыхъ  противоположныгь 
нын^шнихъ  нартШ  не  со1сн^ван>тся  видеть  нашу  нащональную 
славу.  Имя  Ломоносова  есть  уже  защита  новаго  образоватя  и 
доказательство  его  органической  необходимости...  но  так1я  имена 
все-таки  р-Ьдки  въ  ХУШ  стол^тш,  именно  потому,  что  громад- 
ное большинство  общества  пребывало  въ  той  умственной  л^ни, 
какая  была  завещана  XVII  стол'Ьлемъ.  Странная  истор1я  петер- 
бургской академш  наукъ  возможна  была  именно  потому,  что  ака* 
дем1Я  долго  не  могла  найти  се&Ь  органической  связи  съ  чуж- 
дымъ  наукб  обществомъ;  она  долго  оставалась  казеннымъ  учреж- 
детемъ,  въ  которомъ  всЪ  ваканс1и  должны  быть  зам^^ены,  и  когда 
для  замЬщен1я  не  оказывалось  годныхъ  русскихъ  людей,  она  на- 
полнялась выписанными  немцами.  Первые  примеры  даны  были 
Петромъ  Великимъ;  впосл^дствш  они  превратились  въ  рутину, 
сохранившуюся,  какъ  известно,  до  нашихъ  дней.  Но  широкая 
мысль,  руководившая  Петромъ,  отлеткка,  и  рутина  довольствова- 
лась мертвымъ  повторетемъ  стараго  пр1ема  безъ  заботы  о  водно* 
реши  живой  науки.  Правда,  и  въ  той  странной  постановке  Д'Ьла, 
какую  мы  видимъ  въ  высшемъ  ученомъ  учреждеши  имперш,  идея 
науки  все-таки  вызывала  живые  отголоски  въ  молодыхъ  русскихъ 
силахъ,  и  не  ихъ  вина,  что  ихъ  д^о  не  находило  поддержки 
т^хъ,  кто  могъ  ее  оказать.  Наука  не  пользовалась  у  власть  иму- 
щихъ  особеннымъ  уважетемъ  и  сочувств1емъ.  Посл^  Петра,  въ 
понятаяхъ  сильныхъ  людей  ХУШ  в^ка  ученое  учреждеше  было 
необходимымъ  украшетемъ  или  иногда  полезнымъ  справочнымъ 
м^стомъ;  ему  указано  было  изв^^стное  м^сто  въ  ряду  „в^^домствъ* 
и  въ  административной  1ерархш;  учеными  людьми  пользовались 
какъ  всякими  другими  ^^чиновниками'' ,  и  академикамъ  действи- 
тельно приходилось,  кром^  ,,учености'',  поставлять  также  заказ- 
ныя  торжественныя  оды  и  похвальный  р^чи  и  устроивать 
фейерверки.  Все  это  было  возможно  потому,  что  не  было  иныхъ 
П0НЯТ1Й  и  въ  самомъ  обществе:  поэтому  академк,  особливо  съ 
тЬхъ  поръ,  какъ  уничтожился  академически  „университетъ^, 
существовала  внЬ  связи  съ  обществомъ,  которому  также  не  было 
до  нея  никакого  д-бла.  Наука,  которой  служила  академгя, 
имФла  все-таки  свое  вл1яше,  но  это  вл1ЯН1е  совершалось  въ 
своей  особой  области,  въ  т^номъ  кругу  и  въ  спещальной  ли- 
тературе, и  эта  область  совсЬмъ  не  входила  въ  соображешя 
власти,  какъ  была  мало  знакома  и  большинству  общества.  Уче- 
ный челов^къ  былъ  гага  аУ1$  для  большинства,  особенное  суще- 
ство изъ  какого-то   чуждаго    м1ра,    признанное    настолько,    на* 

0\дШе6  Ьу  ^л0091С 


СТАРЫЕ    УНИВЕРСИТЕТСК1Е    НРАВЫ.  733 

СКОЛЬКО  оно  прианавалось  таковыиъ  оффищально  въ  ученой  чи- 
новной херархш;  ему  оказывалось  изв'бстное  почтете,  но  вообще 
онъ  былъ  какимъ-то  чудакомъ,  которому  не  находилось  м^^ста 
въ  обычномъ  складе  жизни;  для  власти  онъ  былъ  чиновникъ, 
такъ  что  даже  на  язык^  самихъ  правительственныхъ  учебныхъ 
в^домствъ,  напр.,  профессоръ  словесности  назывался  ,,чнновни- 
комъ  по  словесности^,  т.-е.,  другими  словами,  должность  про- 
фессора была  такая  же  чиновническая,  какъ  должность  какого- 
нибудь  столоначальника,  экзекутора  и  т.  п.  Отношен1е  властей 
къ  ученымъ  людямъ  было  вообще  очень  странное:  власти  и  об- 
щество не  м^^шались  въ  такъ-называемую  ^ученость^  (это  была 
для  нихъ  вещь  недов^домая)  и  большею  частью  (^ли  къ  ней 
достаточно  равнодушны. 

Таковы  были  обстоятельства;  и  это  положеше  науки  въ  пол- 
ной мЪр^  обнаружилось  въ  то  время,  когда  въ  первые  годы 
царствоватя  Александра  I  основаны  были  новые  русскхе  универ- 
ситеты. Надо  пожалеть,  что  истор1я  ихъ  основан1я  не  была  раз- 
сказана  со  всею  подробностью,  и  тЬмъ  больше  любопытна  книга 
г.  Булича,  который  далъ  такую  историо  для  казанскаго  универ- 
ситета. Насколько  дозволялъ  его  архивный  матерхалъ,  онъ  про- 
сл^дилъ  шагъ  за  шагомъ  оригинальные  факты  во8никновен1Я 
этого  университета  и  далъ  чрезвычайно  любопытную  картину 
основатя  высшаго  ученаго  и  учебнаго  учреждешя  въ  далекомъ 
кра%,  въ  глухой  провинц1и,  гд^  наука  вдругъ  должна  была  стать 
лицомъ  къ  лицу  съ  захолустными  нравами,  съ  полнымъ  господ- 
ствомъ  провинщальнаго  быта,  не  помышлявшаго  о  такихъ  за- 
т^яхъ.  Встреча  была  странная:  дв^  стих1и  были  такъ  чужды 
другъ  другу,  что  ихъ  отношен1я  долго  не  могли  установиться 
во  что-нибудь  живое  и  органическое,  и  подробности  первыхъ  ша- 
говъ  университета  представляк>1ъ  характерный  образчикъ  роли 
науки  въ  нашемъ  обществ!. 

Въ  начале  своего  разсказа  авторъ  дЪлаетъ  н^колько  зам!- 
чавай  вообще  о  судьбе  напгахъ  университетовъ.  Онъ  полагаеть, 
что  если  наука  и  высшее  образоваше  въ  нашемъ  отечестве  со 
временъ  Петра  составляютъ  историческую  необходимость  пробу- 
дившейся жизни,  то  „даже  до  самыхъ  посл^днихъ  годовъ  нельзя 
утверждать,  чтобы  стремлеше  въ  нимъ  было  свободнымъ  актомъ 
самого  общества.  Въ  глав!  вс!хъ  научныхъ  и  образовательныхъ 
учрежденШ  Россш  должна  быть  поставлена  необходимо  держав- 
ная воля.  Она  пробуждаетъ  дремлющ1Я  общественныя  силы,  она 
указываеть  ц!ли,  она  и  требуетъ  высшаго  научнаго  образовашя 
отъ  подданныхъ    для  цЪлей    свонхъ^    государственныхъ''.    Наши 
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университеты  не  похожи  на  заграничные,  созданные  самшсъ  обще- 
сгвомъ,  считаюпце  свое  существован1е  в^^кани;  у  насъ  не  можеть 
быть  и  свободной  науки,  составляющей  необходимую  принадлеж- 
ность университетовъ  европейскихъ, — науки,  не  вависимой  отъ  в^- 
шй  времени.  .^Наши  универштеты  не  исторически  народный,  а 
государственный  учрежден1я,  наша  наука  только  въ  весьма  р^д- 
кихъ,  исключительныхъслучаяхъне  нажаловань'Ь'^.  Но,  несмотря 
на  то,  наши  университеты  принесли  столько  добра  нашему  обще- 
ству, что  ихъ  существоваше  упрочено  и  масса  слушателей  ихъ 
постоянно  ростетъ:  авторъ  надеется,  что  „если  сама  жизнь  тре- 
буетъ  образованиыхъ  и  прошедшихъ  университетскую  школу  дея- 
телей, то  придетъ  время,  —  надеемся,  что  не  долго  ждать  его 
будущимъ  покол^шямъ,  —  когда  у  насъ  будетъ  и  независимая 
наука,  которая  сама,  спокойно  и  гордо,  поставитъ  сознанныя  и 
выработанныя  ею  требован1я  для  той  же  жизни,  которая  теперь 
ее  подавляетъ'^. 

Такимъ  образомъ,  наши  университеты — скор^  зародыши  буду- 
щаго  ра8вит1я,  чЪмъ  историческте  памятники  прошлаго.  Въ  своей 
судьбе  они  испытывали  многократный  измЬненхя  всл^дствхе  столк- 
новетй  съ  обществомъ  и  общимъ  положен1емъ  страны;  они  шли 
то  впередъ,  то  назадъ,  и  поэтому,  зам^чаетъ  авторъ,  мнопя 
обвинен1я,  падавш1я  на  нихъ,  должны  быть  съ  нихъ  сняты  ^). 

Въ  общемъ  приведенное  замбчанхе,  конечно,  справедливо; 
вопросъ  лишь  въ  томъ,  что  разъ  водворенная  наука,  если  она 
воспринимается  сколько-нибудь  серьезно  своими  адептами,  сама 
становится  себ^  ц'Ьлью,  создаетъ  свои  требовашя,  неизб^ныя  по 
ея  собственному  существу  и  не  могущгя  уже  зависать  отъ  вн^ш- 
няго  распоряжешя.  Уже  съ  первой  эпохи  своего  возникновешя 
наша  наука  приходила  къ  подобнымъ  требованхямъ  и  возникали 
противор^ч1Я  съ  тЬмъ  источникомъ,  которому  ученый  учреждетя 
были  обязаны  своимъ  существовашемъ.  Можно  даже  сказать,  что 
отвлеченная,  себ^  довл'бющая  наука  и  не  имеясь  въ  виду  при 
юсноваши  нашихъ  высшихъ  ученыхъ  учрежден1й:  основатели  зна.'Ш 
о  ней  только  по  слухамъ,  по  общимъ  фразамъ,  и  не  представ- 
ляли себЬ  ясно,  вак1я  логичесшя  последств1я  проистекаютъ  изъ 
поняпя  науки.  Шкоторыя  противор^чгя  этого  рода,  при  всей 
новизне  нашего  обра80ван1Я,  оказались,  какъ  известно,  еще  въ 
прошломъ  стол^пи,  и  9та  сторона  нашего  научнаго  развипя, 
зерно  известной  широты  и  свободы  мысли,  была  уже  вполне  со- 
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эдан1еиъ  силы  общественной — той  доли  общества  (вначале  очень 
т&сной),  въ  которой  залегли  прочно  корни  научнаго  образовашя. 

Государство  действительно  не  помышляло  объ  упомянутыхъ 
логическихъ  требовашяхъ  науки;  цЪли  его  были  чисто  утилитар- 
ныя,  и  въ  числе  исполнителей  очень  р^дво  встречались  люди, 
проникнутые  действительною  любовью  къ  науке  и  серьезныиъ 
понимашемъ  ея  высокаго  значе{и1я.  Истор1я  нашихъ  университе* 
товъ,  къ  сожалешю,  преисполнена  примерами  этого  последняго 
рода... 

Возвращаемся  къ  казанскому  университету.  Онъ  основывался 
въ  особенно  мудреныхъ  услов1яхъ.  Въ  Москве,  въ  Шеве  были 
свои  историческ1я  предан1Я, — яуниверситетъ  казансшй  не  окру- 
жали нивак1я  историческ1я  воспоминашя,  кроме  татарскихъ,  а 
татарская  среда  и  до  сихъ  поръ  живетъ  въ  понят1яхъ  временъ 
Тохтамыша.  За  рекою,  составляющею  границу  между  Европой 
и  Аз1ей,  вдали  даже  отъ  русскихъ  столицъ,  въ  весьма  печаль- 
ныхъ  влиматическихъ  услов1яхъ,  онъ  былъ  поставленъ  всбмъ  этимъ 
въ  самыя  невыгодные  отношенк.  Глубокое  невежество,  печальные 
нравы  и  грубый  произволъ  всякаго  рода, — произволъ,  увеличи- 
ваемый отдалетемъ,  окружали  его  со  всехъ  сторонъ**. 

Въ  исторш  университета  обнаружилась,  впрочемъ,  не  одна 
трудность  этого  внепгаяго  положен1Я  его  въ  мало  цивилизованной 
окраине  посреди  грубаго  местнаго  общества,  но  и  трудность  его 
внутренняго  положен1я,  мало  обезпеченнаго  по  существу.  Въ  среде 
самаго  университета  и  его  высшаго  руководительства  были,  кахъ 
увидимъ,  затруднетя,  помешавш1я  ему  организоваться  правильно 
и  протянувппя  на  несколько  летъ  его  окончательное  устройство, 
какъ  университета.  БазанскШ  университеть  былъ  осноаат  въ 
1805  году,  но  открыть  лишь  въ  1814.  Дело  было  въ  сле- 
дующемъ. 

ОткрБгпе  новыхъ  университетовъ  было  результатомъ  того  либе- 
ральнаго  и  просветнтельнаго  настроешя,  какое  отличало  первые 
годы  Александра  I.  Нашлись,  къ  счаспю,  люди  и  въ  высшихъ 
сферахъ,  и  въ  обществе,  которые  отнеслись  съ  сознательнымъ 
сочувств1емъ  къ  благимъ  памеретямъ  правительства,  и,  какъ  из- 
вестно, въ  ответь  на  призывы  правительства  содействовать  обще- 
ственными силами  делу  просвещетя  явилось  не  мало  богатыхъ 
пожертвовашй  для  этой  цели.  Въ  министерстве  нашлось  несколько 
ревностныхъ  исполнителей  правительственнаго  плана.  Въ  числе 
попечителей,  которымъ  поручено  было  заведываше  новыми  учеб- 
ными округами  и  университетами,  было  неско^ко  че.10векъ 
действительно  просвещенныхъ  и  преданныхъ  своему  делу.   „По- 
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печители, — за1г6чаетъ  г.  Буличъ, — принадлелини  вообще  къ  выс- 
шими, пгарокииъ  сферамъ  жизни  гражданской  или  умственной. 
Являясь  создателями  и  охранителями  вв^^ренныхъ  гагь  универси- 
тетовъ  посреди  мЬстнаго  общества^  они  могли  занять  въ  немъ 
первое  мбсто  и  этимъ  способствовать  развитаю  уважешя  въ  уни- 
верситетской наук^,  аначеше  которой  мало  сознавалось.  Туть 
были  кураторы  съ  государственными  способностями  и  взглядами, 
какъ  Новосильцевъ,  князь  Чарторыссшй  и  Муравьева,  всЬ  трое 
близше  къ  государю  люди  (посл']&дшй  еще  съ  зам^чательннмъ 
лйтературнымъ  талантомъ)  или  люди  высокаго  происхождетя,  на 
съ  самою  идеальною  преданностью  къ  наувЪ,  кавъ  графъ  Потоц- 
К1Й,  или  поэты  и  изв^Ьстные  писате.ш,  какъ  Клингеръ,  или  уче- 
ные, всю  жизнь  обращавппеся  сь  наукою,  какъ  Румовскгй'  ^), 
Посл^днШ  и  былъ  назначенъ  попечителемъ  казанскаго  округа  к 
ундверситета. 

Этотъ  РумовсвШ  (род.  въ  1730-хъ  годахъ,  ум.  1810)  былъ 
ученый  академикъ,  астрономъ  и  классикъ,  но  въ  пору  своего 
назначен1я,  какъ  видимъ,  уже  древнШ  старикъ,  которому,  при 
всей  вероятной  любви  къ  просв^^щешю,  недоставало  той  живой 
энергш,  какая  была  совершенно  необходима  для  постановки  такого 
новаго  и  сюжнаго  д&[а,  какъ  университетъ  въ  далекой  провин- 
щи.  Притомъ,  по  тогдашнему  обычаю,  попечители  не  жили  въ 
м^^стахъ  своего  управлешя,  но  оставались  въ  Петербурге,  гд'Ь 
они  принадлежали  къ  центральному  управлетю  министерства: 
предполагалось,  что,  изрЬдка  навещая  свои  округа,  они  могуть 
лучше  вести  ихъ  д&1а  въ  постоянныхъ  сношешяхъ  съ  централь- 
ною властью.  Это  им'Ъло,  однако,  больппя  неудобства,  какъ  то  и 
оказало^»  въ  особенности  въ  дЪлахъ  университета  казанскаго. 
Живя  въ  Петербурге,  попечитель  по  необходимости  долженъ  быль 
полагаться  на  тб  изв^спя  объ  университете,  кашя  получалъотъ 
своего  довереннаго  лица.  Въ  данномъ  случае,  это  лицо,  какъ 
увидимъ,  было  особеннаго  рода.  Прибавимъ  еще,  что  при  всемъ 
своемъ  ученомъ  значети  Румовсшй  въ  александровское  время 
остался  человекомъ  стараго  века;  повидимому  онъ  не  совсемъ 
сочувствовалъ  новымъ  планамъ  правительства  и,  напр.,  той  по- 
становке университетовъ,  какая  дана  была  имъ  на  иностранный 
образецъ  въ  уставе  1804-го  года,  съ  значительнымъ  развитаемъ 
университетскаго  самоуправлешя:  по  крайней  н^ре,  когда  въ 
новомъ   университете  некоторые   изъ    профессоровъ    настаивали 
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на  этонъ  начади  самоуправленхя,  Румовсшй  относился  къ  ихъ 
вастояшямъ  очевъ  недружелюбно,  наконецъ  даже  враждебно. 
Упомянутшгь  дов^реннЕогь  лицомъ  Румовскаго  въ  Казани 
быль  челов^къ,  повидимоку,  совершенно  ота^чавппй  его  вкусамъ. 
^го  быль  н^вто  Илья  ведоровичгь  Яковвинъ  (род.  въ  1764).  Онъ 
быль  сынъ  священника  въ  пермской  губернш^  учился  въ  вятской 
семинарш;  кончивши  танъ  курсъ,  быль  тамъ  же  некоторое  время 
учителемъ,  ззгАжь  въ  1783  году  вывванъ  быль  въ  Петербургъ, 
въ  чясзА  другихъ,  въ  главное  народное  училище  съ  педагоги- 
ческимъ  отд-^^ешемъ,  или  въ  учительскую  семинарш,  откуда  вн- 
шелъ  ^учителемъ  высшихъ  разрядовъ'^;  преподавалъ  нотомъ  въ 
этомъ  же  училищ'б  и  въ  другихъ  учебныхъ  заведешяхъ  въ  Петер- 
бурге всяюе  предметы— русскую  грамматику,  исторш,  географ|Ю, 
латинск1й,  н^мецкхй  и  францувсшй  языки  и  естественную  исторш; 
составилъ  несколько  учебниковъ  по  нЪкоторнмъ  изъ  этихъ  пред- 
метовъ,  учебниковъ  не  самостоятельныхъ,  не  имЪющихъ  науч- 
наго  значен1я,  но  толвовыхъ  и  по  тогдашнему  практичныхъ  Въ 
1799  году  Яковкинъ  перюодитъ  учителемъ  въ  казанскую  гим- 
яазю,  гд^  вскоре  сталъ  инспекторомъ,  потомъ  диревторомъ. 
Казанская  гимназ1Я,  основанная  еще  въ  1758  году,  давно  пр!- 
обргЬла  значительную  популярность  въ  своемъ  кра-Ь  и  сохранила 
ее,  несмотря  на  разныя  преобразовашя,  стеснивш1я  ее  въ  мшцк 
ХУ1П-1Ч)  в*ка.  Казансюй  университегь,  при  основаши  его,  въ 
виду  разныхъ  затруднешй,  былъ  страннымъ  образомъ  соединенъ 
съ  этой  птназ1ей  или,  собственно  говоря,  присоединенъ  къ  ней. 
0сн9вап1е  университета  совершено  было  довольно  просто.  Въ 
феврал'Ь  1805  года  Румовсвай  пр1'1халъ  на  несколько  дней  въ 
Казань;  на  другой  день  по  пргЬзд^,  онъ  созвалъ  собрате  ткхъ 
профессоровъ  и  адъюнктовъ,  которые  назначены  были  прежде  или 
которые  узнали  о  своемъ  назначенш  въ  этомъ  самомъ  собраши. 
Секретарь  совета  прив^тствовалъ  попечителя  р^чью,  а  РумовскШ 
прочелъ.собрашю  утвердительную  грамоту  университета,  объявилъ 
о  назначенш  Лковкина  11рофессоромъ,  а  четырехъ  учителей  гим- 
назш' адъюнктами  по  разнымъ  предметамъ.  Это  было  Ы-го  фев- 
раля;^ 22-го  февраля  произошло  въ  гимназической  зал%  другое 
собраше  въ  присутствш  попечителя,  гд%  Яковкинъ  выввалъ  по  списку 
учениковъ  гимназш,  назначенныхъ  въ  студенты,  прочелъ,  имъ  изъ 
грамоты  и  устава  объ  обязанностяхъ  студентовъ;  сказалъ  и  попе* 
читель  наставлете  студентамъ  и  т.  д.  Черезъ  полгода,  9-го  1юля, 
Яковкинъ  устроилъ  первое  торжественное  и  публичное  собрате 
университета  со  множествомъ  почетяыхъ  гостей,  съ  музыкой, 
речами,  стихами,   угощешевгь  и  т.  д.,  гд*!  совершена  была  раз^ 
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дача  студентамъ  пгаагь.  ВсЬхъ  студентовъ  въ  первый  годъ  уни- 
верситетской жизни  было  до  сорока  челокЬкъ  (бёлшаа  половина 
казенно-коштныхъ)  и  въ  посл^дуюпце  годы  цифра  ихъ  продолаииа 
быть  незначительной. 

Соединеше  университета  съ  гимназ1ей,  при  другихъ  вн1(ш- 
нихъ  и  личныхъ  уа10В1яхъ,  и1гЬдо  весьма  печальныя  посл^дствш. 
Первоначальный  составъ  профессоровъ  быль  не]шогочисленъ. 
Или  РумовскШ  не  могъ  собрать  ихъ  больше,  за  яешмАвгеиъ 
людей,  или  самъ  не  торопился  и,  быть  можетъ,  не  считалъ  очень 
нужнынъ,  но  вновь  открытый  университетъ  былъ  очень  ыало 
похожъ  на  учреждеше,  носящее  это  имя.  Въ  немъ  не  было  и,  за 
недоста1*комъ  профессоровъ,  не  могло  быть  никакого  подоб1я  фа- 
культетовъ:  былъ  просто  сборъ  профессоровъ  и  читались  лек- 
щи  самаго  разнороднаго  характера,  —  напр.,  читались  здЬсь  и 
древше  языки,  и  физика,  математика,  русская  словесность,  ста- 
тистика и  право,  восточные  языки  и  кусочки  медицинскихъ 
наукъ,  и  ^естественная  истор1я'',  словомъ,  по  немногу  всякихъ 
предметовъ,  которые  въ  университетахъ  распред&1яются  по  обыч- 
нымъ  факультетамъ  и  которые  зд^ь  читались  кому  попало;  д&ю 
решалось  случайностью,  что  им^ся  на  лицо  профессоръ,  для  кото- 
раго  можно  было  найти  съ  грЬхомъ  пополамъ  слушателей,  --  „уни* 
верситетскШ''  курсъ  являлся  неопредЬленнымъ  дополнетемъ  къ 
гимназическому,  а  не  самостоятельно  организованнымъ  ц'Ьлымъ. 
Факультетовъ  не  было,  и  не  было  также  совета — въ  обычномъ 
университетскомъ  смысл'Ь.  Правда,  для  управлешя  университет- 
скими д^Ыши  устроенъ  былъ  совЬть,  предс^^дателемъ  вотораго 
былъ  директоръ  гимназ1и  и  первый  назначенный  професеорь 
(исторш,  географ1и  и  статистики  россШскаго  государства)  Яков- 
кинъ,  который  сд'Ёлался  вполне  дов^реннымъ  лицомъ  у  Румов- 
скаго.  Характеръ  этого  совета  оставался  крайне  неопредЪленнымъ: 
профессора  иностранцы,  которыхъ  съ  самаго  начала  было  до- 
вольно много,  и  тЬ  изъ  русскихъ,  которые  сами  были  въ  универ- 
ситете (московскомъ),  понимали  этотъ  сов^тъ  именно  какъ  сов^ 
университетскхй,  съ  равноправными  голосами  членовъ  и  контро- 
лирующею властью  попечителя;  напротивъ,  Яковкинъ,  котораго 
поддерживали  н'Ьсколько  его  приверженцевъ  и  креатуръ  и  особливо 
самъ  Румовск1й,  считалъ  этотъ  университетски  совФтъ  только 
расширешемъ  того  гимназическаго  совета,  гдЬ  Яковкинъ,  какъ 
директоръ,  былъ  полнымъ  хозяиномъ,  не  допускающимъ  никакихъ 
возражешй.  Столкновен1я  начались  съ  первыхъ  же  шашвъ.  Ш- 
которые  профессора  п^мцы,  исполненные  высокаго  понят1я  о 
своемъ   званш  и  нФмецкаго    гонора,    никакъ    не  хотЬш  подчи- 
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нятьса  единоличнымъ  рЪшешямъ  Дковкина,  упорно  настаивали 
на  тонъ,  чтб  они  считали  свотгь  правоиъ,  находили  поддержку 
въ  н^которыхъ  русскихъ,  и  иаъ  всего  этого  выходила  путаница 
и  внутреншй  раздоръ,  неполезный  для  дфла  и/  между  прочимъ, 
становивш1йся  предметомъ  снлетенъ  въ  город!,  въ  удоволыггв1ю 
нев^^жеетва.  Къ  сожалЪнио,  санъ  РуковсвШ  не  хотклъ  вниБнуть 
въ  эта  шк10жен1е  вещей,  новидимоиу  самъ  не  сочувствуя  уни- 
верситетскому самоуправлешю  и  чувствуя  себя  спокойною,  когда 
все  Д&10  бралъ  на  себя  одииъ  ему  известный  распорядительный 
челонЬкъ. 

ЧтЬ  яке  за  челонЬкъ  быль  Яков1Шнъ?  Г.  Буличъ    воздержи- 
вается высказать  о  нем«(  свое  мкЬн1е  за  или  противъ;    онъ  хо^ 
четъ  быть  0тнос1ггельно  его,  какъ  вообще  относительно  тогдаш- 
нихъ  собьтй,  простымъ  „протоколистонъ";  онъ  разсказываетъ  его 
дЬяшя,  видить  слабыя  стороны  и,  можетъ  быть,  преувеличиваеть 
его  достоинства    и    оставляетъ  для  читателя    вопросъ  нер^шен- 
нымъ.  По  словавгь  его,  Явоввннъ,  съ  одной  стороны,  окруженъ 
въ  предан1яхъ  воепоминашями  его  учениковъ,  хотя  неясными,  но 
довольно  благопр1Ятными;  съ  другой  стороны,  онъ,  за  немногими 
исключешями,  постоянно  навлекалъ  на  себя  ненависть  своихъ  со* 
служивцевъ  и  подчиненныхъ.  Сущность  его  характера  выясняется, 
впрочемъ,  изъ  собственныхъ  словъ  г.  Булича.  „Сила  и  самовла- 
ст1е  Яковкина, — говоритъ  онъ, — зависали  отъ  той  неограниченной 
доверенности,  которою  онъ  пользовался  у  Румовскаго,  но  и  самъ 
онъ  былъ  челов^къ  далеко  не  дюжинный.  Бго  умъ,   его  житей- 
ская люкость,  его  знаше  челов^ческаго  сердца,  какъ  это  видно 
изъ  под.9инныхъ  документовъ  времени,    поразительны.   Окружен- 
ный или  своими  креатурами,  имъ  воспитанными  съ  ученической 
скамейки,  людьми  вполне  ему  обязанными  и  чувствовавшими  это, 
потому  что  они  зависали  отъ  него  и  потомъ,  или  иностранцами, 
не  знавшими  языка  и  условШ  незнакомой  имъ  жизни,  Яковкинъ 
былъ  головою  выше  всего,  чтб  стояло  рядомъ  съ  нимъ  (?).    Въ 
педагогическомъ  пробинц1альномъ  М1р&  нередко  встречаются  по- 
добныя    личности,    которыя,  опираясь  на  свои    способности,    на 
уменье  поделроюиваться  начальству  и  на  полвую  беагласность  и 
зависимость  отъ  нихъ  подчиненныхъ,   весьма    скоро    развивають 
въ  еебЬ  самовластный  замашки  и  неограниченный  деспотизмъ^  О* 
Изъ  д^яшй   Яковкина,   подробно  разсказываемыхъ  г.  Буличемъ, 
симпатичной  чертой    представляется    его    мягкое    отношеше    къ 
учащемуся  юношеству,  хотя  зд<1сь  былъ,  вероятно,  какой-нибудь 

*)  Стр.  51. 
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разсчетъ;  зат^иъ  онъ.былъ  д&11:ежьный  и  горой  администратора, 
въ  гимназш — полновластный  ховшгаъ,  кашшъ  хотЬлъ  быть  и  въ 
университете.  Но  д'Ьятельность  его  университетская  яевнушаетъ 
наигь  ни  малгМшаго  сочувств1Я.  Двовкинъ  быль   8;1^ь   предста* 
вителемъ  изв^сшыхъ  адшхнистративныхъ  нравовь,  давно  создан- 
ныхъ  у  пасъ  истор1ей, — нравовъ,  гд'Ь  всавая  ступень  власти  ф- 
лада  начальника  самодуромъ-деспотомъ,  а  вшксЛ  льстивымъ  хо- 
лономъ  передъ  т^в&ь,  кто  стоялъ  выше.  Это  —  типъ   изв^станй, 
не  однажды  изобраакенный  и  въ  литература.  Такъ  какь  аначете 
Яковкина  вполне  завиеЬло  отъ  попечителя,    то   Яковкинь    вся- 
чески ухаживаетъ  за  Румовсвинъ,    постоянно   нишетъ   ену    по- 
дробные  доклады  обо  всемъ.  пронсходященъ  въ  уииверснтетЬ  и, 
пользуясь  дов^рЕемъ  старика,  усп^аетъ  возстановлять    его   про- 
тнвъ  своихъ  враговъ  по  „  совету  ^.  Будучи  почти  единственнымъ 
корреспондентонъ  Румовскаго  въ  Бавани,  онъ  шипеть  попечителю 
ВСЯК1Я    сплетни,    иногда    прямые    доносы  на   своихъ   вротивни- 
ковъ,  изображая  ихъ  людьми  «дерзкаго  характера'',  желающими 
колебать  авторитетъ  власти,  и  достигаеть  того^    что    попечитель 
(которому  было  подъ  80  жЬть)  самъ  уверился,  что  враги  Лков- 
кипа  въ  совЬтЬ  стремятся  къ  „безначапю^.    Вм'кгго  того  чтобы 
постараться  разузнать  дМствительное  поло»ен1е  вещей,    Румов- 
СК1Й  на  пертыхъ  же  порахъ  удаляетъ  изъ  университета,  по  на- 
ущешямъ  Яковкина,  треть  профессоровъ,  одэого  н&ща  и  двухъ 
русскихъ,  въ  томъ  числ^  того  Барташ^зскаго,  о  котороиъ  оста- 
лись сочувственныя  воспоминашя  въ  „Семейной  Хронике '^  Акса- 
кова. Бели  Яковкинъ  быль  „головою  выше  вс^хъ  окружающихъ', 
по  словамъ  г.  Булича,  то  въ  данномъ  случае    онъ    былъ    выше 
только  по  обдуманному  кляузничеству,  по  )м^нью  обойти  Рум(ю- 
скаго  льстивыми  словами,  безпрестанными  ссылками  на  „Сердце- 
ведца'' и  „Судио'',  указатаями  на  свои  неусыпные  труды  и  тему 
подобными  пр1емами,  котсфымъ  РумовскШ  помога1Ъ  своимъ  легвовб- 
р1емъ.  Вл1яше  Яковкина  на  Румовскаго,  наглядно  выразившееся 
удалешемъ  непр1ятныхъ  Яковкину  профессоровъ,  ум^ьшило,  ко- 
нечно, споры  въ  „совЬтЬ'',  ткмъ  больше,  что   на  этотъ    случай 
восоосл^Ьдовало  и  спещальное    распоряжеше  попечителя;  но  по- 
нятно, что  это  было  резулътатомъ  не  особеннаго  ума  Яковкина, 
а  только  его  наушничества:  уц'ЬлЬвшимъ    профессорамъ    остава- 
лось отказаться  отъ  всякаго   вм&вательства    въ    университетсвая 
д-бла. 

Вотъ  чтЪ  говорить  самъ  историкъ  казанскаго  университета. 
„Тишина  водворилась  въ  совЬ14  къ  удовольствш  власти  (т. -е. 
послЬ  того,  когда  н^колько  профессоровъ  было  удалено  и  осталь- 
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нынъ  сделана  (угь  по&етателя  такая  же  угроза).  Яковкинъ  тор- 
жествовалгь.  Споры  о  правахъ  совета,  поднятые  тЪми,  которые 
въ  самомъ  л^А  воображали  се&Ьу  будучи  назначены  профессорами 
и  адъюнктами  университета,  что  они  им!Ъ10тъ  преимущества, 
предосуавленныя  имъ  уставомъ  увиверситета,  прекратились.  Т^ 
новые  профессора  н'Ьмцы,  которые  явились  въ  Казань  уже  посд^ 
событ1й,  нами  описанныхъ,  Браунъ,  Френъ,  Бартельсъ,**вс^&  они, 
слыша  разсказы  оставшихся,  особенно  Германа,  поняли  свои 
отношен1я  и  не  считали  возмояшымъ  вести  открытую  борьбу  съ 
Яковканымъ  въ  со0&тЪ,  опираясь  на  права,  не  признаваемый  на- 
чальствомъ«  Эти  люди  были  слишкомъ  преданы  науки,  къ  которой 
давно  привыкли,  и  въ  ней  одной,  посреди  неприглядной  казан- 
ской обстановки,  находили  они  ут%шен1е.  Мы  им^мъ  основан1е 
думать,  что  н'Ьмецк1е  профессора  казанскаго  университета,  осо- 
бенно въ  первые  годы  его  существовашя,  стояли  нееравиенно 
въпие  и  въ  умственномъ,  и  въ  нравственнстъ  отношенга  своихъ 
русскихъ  сотоварищей  ^).  Ихъ  круяижъ,  дМствительно,  можетъ 
быть  названъ  интеллигентнымъ  кружкомъ,  несмотря  на  то,  что 
почти  каждаго  изъ  нихъ  Яковкинъ  постарался  облить  массою 
грязи,  къ  которой  онъ  такъ  привыкъ.  Это  мн'Ьте  не  исключи- 
тельно наше.  Второй  казанскШ  попечитель,  Салтыковъ,  писалъ 
графу  Разумовскому  ^):  „Я  принужденъ  съ  непр1ятнымъ  чувствомъ 
признать,  что  н^мецше  профессора  превосходятъ  нашихъ,  какъ 
познатями,  такъ  и  нравственностью,  и  это  превосходство  было 
причиною  ерао1сдЫу  существующей  между  ними.  Сколько  бы  ни 
любилъ  я  свое  отечество,  но  эта  любовь  не  можетъ  заглушить 
во  мн%  чувства  справедливости  и  я  остаюсь  совершенно  нейтраль- 
нымъ  между  притеснителями  и  притЬсненными'*...  И  Салтыковъ 
указываетъ  дал^  на  Яковкина,  какъ  на  главную  причину  и 
прежнихъ  печальныхъ  собыпй,  и  настоящаго  весьма  непр1ятнаго 
положешя  вещей  въ  Казанскомъ  универститетЬ''   ^). 

Укаженъ  еще  одну  черту  тогдашняго  университетскаго  быта, 
удержавшуюся  и  послЪ,  которая  обязана  была  первой  постановке 
д^а  при  Яковкин^.  Особеннымъ  орудхемъ  борьбы  его  со  своими 
противниками  было  крючкотворство.  Въ  случае  надобности, 
Яковкинъ,  съ  помощш  старыхъ  подъячихъ,  сид^вшихъ  кь  его 
канцелярш  (стр.  159),  отуманивалъ  молодыхъ  и  малоопытныхъ 
русскихъ  профессоровъ,  а  т*мъ  бол4е  нЬмцевъ,  не  знавшихъ  рус- 

^)  Припомиимъ  прежн1я  слова,  тго  „гоювою  выше''  былъ  Яковкинъ. 
')  Зам'Ьтимъ,  что  это  бнло  въ  перввА  же  годъ  попечительства  Салтыкова — прямо 
яосл1  того,  какъ  кончилось  управ1еВ1е  Румовскаго. 
»)  Стр.  898  -894. 
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скаго  законодательства,  ссылками  на  указн,  на  возраженш  отвЬ- 
чалъ  обвянешями  чуть  не  въ  бунтЬ,  и  этими  средствами  од^нви- 
валъ  верхъ.  Г«  Буличъ  замЪчаетъ,  что  съ  т&съ  поръ  вь  универ* 
ситетахъ  стало  водворяться  это  кляузничество.  „Язва  крючкотвор- 
ства,—говорить  автора,— «еляте  прикрыть  темные  личные  раз- 
счетц  покровомъ  легальности,  непонятнымъ  для  человека,  искренно 
преданнаго  наукЪ,  проникала  и  водворялась  въ  молодые  универ- 
ситеты наши.  Старые  професссора  ихъ,  на  нашей  памяти,  были 
большими  законниками;  они  носили  въ  голове  готовый  залась 
ссылокъ  и  пугали  имъ  всегда  молодыхъ  членовъ,  умЬя  по  свошу 
истолковывать  простой  смыслъ  параграфовъ  универеитетскаго 
устава...  Бакимъ  пугаломъ  должны  были  являться  этн  8есге1а 
8есге(огпш  старыхъ  указовъ  для  профессоровъ-иностранцевъ,  вовсе 
не  знавшихъ  по-русски!  Яковкинъ  въ  самомъ  л!ЬхЬ  быль  маст^ 
пугать  ихъ"   0) — конечно,  гнусный  мастеръ. 

Яковкинъ  очень  много  хлопоталъ  о  прхобрбтеши  и  пере- 
стройкЬ  университетскихъ  здашй,  и  г.  Буличъ  не  разъ  отдаетъ 
справедливость  его  административнымъ  способностямъ.  Подобния 
дйла  въ  старыя,  да  и  въ  новыя  времена  всегда  бывали  очень 
выгодны  для  тЁхъ,  кто  ими  зав'Ьдывалъ.  Г.  Буличъ  не  счн- 
таетъ  возможнымъ  обвинить  Яковкина  въ  казнокрадстве,  хотя 
одинъ  изъ  товарищей  Яковкина  въ  университетскомъ  правлеши, 
профессоръ  КаменскШ,  челов^къ  довольно  горячаго  нрава,  всгу- 
пилъ  съ  нимъ  въ  открытую  вражду  изъ-за  неправильнаго  ведешя 
денежныхъ  д&гь  (вскоре  онъ  очутился  въ  числ^  удаленныхъ  оть 
университета),  и  хотя  самъ  г.  Буличъ  приводить  недвусмысленное 
четверостишхе,  ходившее  въ  Казани  относительно  Яковкина  ^). 
Второй  попечитель  университета,  Салтыковъ,  сомн'Ьвался  въ  безко- 
рыст1и  Яковкина  (стр.  273);  да  и  самъ  авторъ  находилъ,  что 
Яковкинъ  все-таки  пользовался  „казеннЕШи  крохами''.  От^пяал 
еще  одну  подробность,  сообщаемую  г.  Буличемъ,  но,  кажется, 
недостаточно  имъ  оц']&ненную.  При  одной  изъ  университетскигь 
построекъ  Яковкинъ  представиль  Руновскому  см^ту,  которая  по- 
дивила попечителя  своими  несообразностями.  Къ  счаепю,  Румов- 


»)  Стр.  160. 

*)  Предаше  говорить,  что  на  одной   попо&к^,   устроенной  Лковкншю  во  сву^ 
чаю  получени  какого-то  ордена,  одинъ  изъ  собес^дниковъ,  будучи   вавеге^^,  обряг 
тился  къ  виновнику  торжества  съ  такими  стихами: 
„Господи,  1исусе  Христе! 
Спасъ  тн  вора  на  xрест^; 
Теперь  теб*  другое  горе: 
Спаси  крестъ  на  вор'Ы''  (Стр.  64.) 
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СК1Й  быль  хороши  математивъ  и^  по  величине  предполагаемаго 
здашя,  вычнслилъ,  что  матерхала  въ  си^т^  указано  ^ое  больше^ 
чЬмъ  нужно;  онъ  зам^Ьтилъ  также,  что  и  цЪны  были  очень  вы- 
сокие. «Удивительно,  что  цФна  на  натер1алы  и  въ  Казани  такъ 
возвысилась, — нисалъ  онъ  Лковкину,  не  знаенъ,  нростодушно 
или  иронически.  По  С11!ЪгЬ,--продолжаетъ  онъ, — строеше  будеп 
стоить  около  39  тысачъ,  но  число  еле  должно  уба&итьу  дли 
того,  что  800  четырехсаженныхь  досовъ  будутъ  стоить  680,  а 
не  6,800  рублей,  за  доски  браку  поставлено  1750  р.,  а  должно 
быть  только  175,  и  такъ  сунма,  въ  счетЪ  показанная,  убудетъ 
7-ю  тысячашЕ.  Алебастру  показано  100,000  пудовъ,  но  и 
10,000  пудовъ  количество  было  бы  необъятное;  то  же  самое 
можно  сказать  о  проволоке  на  печи...  Равномерно  и  число  бре- 
венъ  четырехсаженныхъ  на  накаты  черныхъ  пмовъ,  нотолковъ, 
переводовъ  и  перегородокъ  2,200  такъ  велико,  что  изъ  нихъ 
можно  построить  деревянный  дот  величиною  равной  строю- 
щемуся^.  Румовсюй  прибавлялъ:  „Сге  зам^^чате  д'&каю  я  наи- 
паче въ  томъ  намЬреши,  чтобы  прЕОмщики  матер1аловъ  не  взду- 
мали иногда  пользоваться  и  показать  въ  П1иеме  больше,  нежели 
въ  самой  вещи  будетъ  ихъ  принято''.  Хитрый  Лковкинъ,  пред- 
ставляя смЁту,  зам^алъ,  что  сумма  39,000  р.  можетъ  н^колько 
убавиться  потому  дескать,  что  Ц1ьны  на  матер1алъ  поставлены 
самыя  высошя  (РумовскШ  находилъ,  что  мат^тла  показано 
вдвое  больше,  ч^мъ  нужно);  теперь  контора,  завЬдывавшая  по- 
стройками, приняла  къ  св&дешю  зам^чаше  попечителя,  и  въ  от- 
вет* Руновскому  Лковкинъ, — предполагая  его  подозрЬшя, — объ- 
ясняетъ,  что  всякихъ  строительныхъ  матерхаловъ  надо  всегда  им^^ть 
подъ  руками  потребное  количество,  и  они  всегда  составляютъ 
наличный  капиталъ:  „ея^елн  бы  кто  и  вздумалъ  на  меня  за  то 
клеветать,  то  оправдаше  всегда  готово...  а  тамъ — есть  Сердце- 
вЬдецъ  и  Суд1я  праведный,  судяй  комуждо  не  только  по  д^амъ 
его,  но  и  по  самымъ  нам^решямъ^  ^). 

]Цл  новаго  университета  нужны  были  профессора.  Откуда 
было  взять  ихъ?  Въ  Казани  повторилось  то  а^,  чтЬ  было  д&[ано 
въ  академш  наукъ  въ  прошломъ  стол^тш  и  во  вс^хъ  универси- 
тетахъ  до  самой  половины  нынЬшняго  стол%т1я.  РумовскШ  кое- 
какъ  произвелъ  въ  профессора  н^сколъкихъ  учителей  гимназ1и, 
а  зат^мъ  приб^гнулъ  къ  вызову  профессоровъ  иностранныхъ,  на 
этотъ  разъ  исключительно  н'Ьмецкихъ.  Въ  тЪ  же  годы,  какъ  из- 
вестно, ц^лый  рядъ  иностранныхъ  профессоровъ    былъ    пригла- 


»)  Огр.  291—292. 
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шенъ  и  въ  др]гг1е  основанные  тогда  университеты,  петербург«1й 
и  харьковскШ,  и  повидимому  Руиовсшй  не  ногъ  запастись  для 
Казани  достаточнымъ  чнсяоиъ  профессоровъ  потому,  что  акелаю- 
Щ1е  иностранные  преподаватели  уже  были  разобраны...  Шкоторые 
иаъ  этихъ  профессоровъ  уже  раньше  перебхали  въ  Росс1ю  (лишь 
некнопе  были  русскими  уроженцами);  большинство  другихъ  только 
теперь  прибыли  въ  Россш  по  вызову  Румовскаго:  онъ  узнавалъ 
о  нихъ  или  по  петербургсвимъ,  или  по  заграннчнымъ  ученымъ 
рекомендащямъ.  Тавимъ  образомъ  приглашены  были:  Цеплинъ — 
для  всеобщей  исторш,  Германъ— для  латинской  саовесвостн,  а 
также  для  логики  и  психолопи,  Бюнеманъ— для  правь  естествен* 
наго,  политическаго  и  народнаго,  Стордь — для  греческой  словес- 
ности, Фуксъ — для  натуральной  истор1и,  Эвестъ  (вскорЬ  ум^>ш1й) 
--по  разнымъ  предметамъ  естествознан1я,  Браунъ — для  медицины, 
Френъ — для  восточныхъ  языковъ  и  Бартельсъ— для  математики; 
н-Ъсколько  поздн^  приглашенъ  былъ  знаменитый  впослЬдств1ж 
Литтровъ — для  астроном1и.  Черезъ  н'Ьсколько  л^тъ  по  основанш 
университета  число  его  профессоровъ  и  преподавателей  умножи- 
лось несколькими  русскими  именами,  которыхъ  не  будемъ  пере- 
считывать, потому  что  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  ознаменовалъ  себя 
никакими  сколько-нибудь  известными  трудами;  о  двухъ-трехъ  за- 
м^чательныхъ  воспитанникахъ  тогдашняго  университета  скажемъ 
далее. 

Изъ  того,  чт5  мы  скавали  выше  о  первой  постановке  уни- 
верситетскаго  дела,  понятно,  что  иностранные  профессора  не 
могли  чувствовать  себя  въ  Казани  хорошо,  и  можно  бы  даже 
удивляться,  чтб  могло  привлекать  ихъ  въ  захолустный  универси- 
тетъ  или  удерживать  тамъ,  когда  они  познакомились  съ  его 
нравами.  Г.  Буличъ  объясняетъ,  что,  кроме  обил1я  ученыхъ  еилъ 
въ  Гермаши,  было  особенное  обстоятельство,  по  которому  не- 
м^ще  ученые  въ  ту  пору  такъ  легко  покидали  немецкое  оте- 
чество для  далекаго  края  на  границахъ  Аз1и:  политическое  по- 
ложеше  Гермаши  въ  течете  первыхъ  наполеоновскихъ  войнъ 
было  такъ  тягостно,  что  для  многихъ  оно  было  побудительной 
причиной  покидать  родину  до  лучшихъ  временъ;  потомъ,  заехавъ 
въ  Казань,  большинству  уясе  трудно  было  изъ  нея  выбраться. 
Наконецъ  иные,  какъ  Фуксъ,  натуралистъ  и  медикъ,  живой  и 
разносторонне  любознательный  человекъ,  вполне  акклиматизиро- 
вались въ  Кавани;  и,  напр.,  Фуксъ  былъ  потомъ  очень  попу- 
лярнымъ  лицомъ  въ  городе. 

Приведенный  выше  отзывъ  Салтыкова  былъ  совершенно  спра- 
ведливъ.  Мнопе  изъ  названныхъ  немцевъ    были  настояпце    уче- 
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нне;  н4Ьк0торые,  кавъ  Бартельеъ,  Френъ,  Лиггровъ,  шжЬш  тогда 
и  нос!']^  большое  Ю1я  въ  наук*!;  по  своему  умственному  раз- 
ввтш,  по  своей  привычк!^^  къ  свободной  и  широкой  ученой  дея- 
тельности университета,  по  своему  стремлешю  дМствительно  ра- 
ботать для  науки,  они  не  могли  быть  удовлетворены  тогдашней 
вазавекой  обстановкой,  н  мяоНе,  конечно,  съ  презрЬтемъ  относи- 
лись къ  Яковкину  и  его  креатурамъ;  для  Яконкина  профессора 
этого  рода  большею  часпю  были  враги,  —  онъ  не  равъ  нишетъ 
Руновскому  объ  ихъ  „адскихъ^  замыслахъ,  о  ^гидр^  безначалтя"", 
и  бедный  попечитель  ему  вторилъ!  Только  немнопе  иностранцы 
но  житейскому  разсчету  держали  иногда  сторону  Яковкина,  йо 
большею  част1ю,  особливо  съ  тЪхъ  поръ,  какъ  ^сов^тъ^  отданъ 
быль  въ  полное  расиоряжеше  Яковкина,  они  держались  особня- 
комъ  въ  своемъ  кружке  и  небольшомъ  н^мецкомъ  обществе  въ 
Кавани.  Не  разъ  имъ  случалось  испытывать  и  друпя  неудобства 
захолустной  жизни.  Напр.,  въ  конц^  1806  года,  но  случаю  то- 
гдашнихъ  нашихъ  войнъ,  сд&гано  было  распоряжеше  о  «разбора 
иноетранцевъ";  въ  Казани  при  тогдашней  дум^  устроена  была 
К0ММНСС1Я  для  разбора  иностранцевъ,  какъ  францу:^овъ,  такъ  и 
уроженцевъ  странъ,  находившихся  тогда  подъ  французскимъ  вла- 
дычествомъ,  а  такихъ  оказалось  довольно  и  въ  гимназш,  и  въ 
университете.  Вс^  иностранцы  должны  были  являться  въ  ком- 
МИСС1Ю  и  предъявлять  свои  паспорты;  кроме  того,  отъ  всЬхъ 
иностранцевъ  потребована  была  новая  присяга  на  русскую  службу. 
11ри  этомъ  не  только  тЬ,  кто  не  удовлетворялъ  правительствен- 
нымъ  требован1ямъ,  но  и  те,  у  кого  дела  и  паспорты  были  въ 
порядке,  испытали  не  мало  непр1ятностей.  Мнопе  акаловались 
тогда  на  дерзость  и  грубость  частнаго  пристава,  распоряжав- 
шагося  въ  коммиссш  ^).  Бывали  и  друпя  непр1ятпыя  столкнове- 
ния. Профессоръ  Оторль  принесъ  однажды  формальную  жалобу 
по-латыни  университетскому  начальству  на  полицш,  которая  на- 
рушала его  профессорская  права  и  поставила  на  квартиру,  въ 
домъ  его,  проходившую  военную  команду,  когда  жилище  его  по 
уставу  было  свободно  отъ  подобнаго  постоя  ^). 


«)  Огр.  бв2. 

*)  Воть  отрнвокъ  этой  просьбы,  гд^  на  в'лтЛ  Горлц]я  взображаются  руссК1е 
врага:  „Аппо  1807  сИе  15  Лапиап!  сор1ае  ечиевСгсв  (в-Ьроятло,  козаки)  а  6111(111118 
А818е  ргот1пс118  76111611168  о1  аА  бхегскиш  рговс18сев1;о8  Сааапаш  Ыгагип!.  Маппв 
Ьогат  т}111;11т,  а  доо^аш  оШаа!!  ро1Н|'ае  (квартальннй)  йпгИ^  ш  4от1С1Иит  шеиш, 
а(  пос(бт  всЛкеь  1Ь1  1гап81(^егеп(,  1ггирегш1(:.  1>]€1и8  1Пе  оГМа118,  Ис<^1  а(1п1оп1'> 
1п8,  Ьос  ЬаЫ(аси]ит  п  Рго<е880ге  совЛасШт  'евае,  ^апиат  сиНпае  у!  ейгв^Ь,  61 
со^п^  те!  сари!  ЬаспЬ  соттши188е1,  В181  111е  ^о^а  ее    8аЬ<1ах18ве1.  Си!  тЫепию 
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Надо  заметить,  что  при  большомъ  числ<Ь  профессоровъ  ино- 
странцевъ  латиншй  языкъ  быль  очень  распростршвЕенъ  въ  уни- 
верситете, тавъ  кавъ  это  быль  явыкъ  по  преимуществу  ученый: 
по-латнни  читались  ннопя  леЕщи,  на  латинсвомъ  яашЛ  велись 
сов^тсвхе  протоколы,  по-латыни  приходилось  жаловаться  на  по- 
лищю.  Письма  къ  попечителю  профессора-иностршцы  писали 
по-латани  и  по-французски.  Но  знашя  студентовъ  въ  латыни, 
вакъ  увидимъ,  были  весьма  недостаточны. 

Казанскому  обществу  университетъ  былъ  довольно  чуждъ:  не 
видно,  никакихъ  близвнхъ  отношевай,  особенно  у  профессоровъ- 
иностранцевъ.  Духъ  кляузничества  былъ  развить  до  того,  что 
профессора  чувствовали  себя  связанными.  Однажды  профессоръ 
Браунъ,  во  время  вакацш,  рд'&лалъ  небольшую  по'Ьздку  въ  сос^д- 
шй  Св1яжскъ;  Лконкинъ  счелъ  нужнымъ  объ  дтомъ  написать  до- 
носъ  Руновскому,  какъ  о  своевольномъ  поступв'^.  Въ  торжествен- 
ные дни  не  только  студенты,  но  и  преподаватели  были  обязаны 
являться  въ  церковь.  „У  небывпшхъ  въ  церкви  по  предвари- 
тельному накануне  изв^щевш  предписалъ  я,  —  пишетъ  разъ 
Яковкинъ, — дежурному  офицеру  отобрать  отк^таЕ,  давъ  имъ  на 
зам^чан1е,  что  неисполнеше  приказашй  начальства  подлежнтъ  не 
только  ответу,  но  и  суду^  ^).  Н&сецше  профессора  одно  время 
собиравшись  у  своего  соотечественника,  учителя  музыки  въ  гимна- 
31И,  Неймана,  съ  самою  невинною  1^Ьлью  повидаться  и  побол- 
тать, но  кляузничество  дошло  до  того,  что  Яковкинъ,  самъ  дааво- 
лившгй  эти  собран1я  (нужно  было  дозволеше!),  сталъ  нотомъ  го- 
ворить о  «тайныхъ  сборищахъ  подозрительныхъ  иностранцевъ^  и, 
паконецъ,  сд'&халъ  доносъ  попечителю  ^). 

Составъ  профессоровъ,  какъ  мы  вид']^и,  былъ  весьма  слу- 
чайный; преподаван1е  не  было  и  не  могло  быть  распред^ено  на 
факультеты;  они  были  бы  слишкомъ  неполны  и  отрывочны.  Бъ 
этому  и  не  стремились;  предполагалось,  что  университетъ  долженъ 
только  усовершенствовать  и  пополнить  общее  образовате  учениковъ 
гимназ1и.  уПреподаван1е  носило  весьма  неопред'&Еенный  характерь; 
о  какой-либо  спещальности  и  думать  было  нечего,  при  слишкомъ 


оШс1а118  геаропа!  1осо  ад  оотшопхиопет  Ьаес  уегЪа  ад(11си(:  „е(  и  В|аЬо1|18  Ыс 
ЬаЬНаге!  ]ос1,  е^^о  Оотшия  аЦие  Негов»  е^о  уо1о  е1  ^иЬео,  Ьоасе  шИкев  Ью...  е1 
пос(ет  Ыс  (гаовх^еге.  N011  е|го  иг|;ео  РгоГеа^опа  <11рт1(а(ет  рег  Ьапс  т1е11|1ат 
1и188е  1ае8ат,  8е<1  аасгшп  тапда1ат  Ап^и8(1881т1  {трегаЮпа,  дио  8а11С1с1ц  Рго- 
Геааогат  дот1С1иа  ЛеЪеге  еазе  1а  1а,  ее  ппПо  ааЪ  ргае1ех1и  18еШ''  (стр.  109—110). 
Ср.  подобный  случай  съ  Френомъ,  стр.  216. 

«)  Стр.  428-429. 

«)  Стр.  691, 
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незвачительнонъ  чтсхЬ  профессоровъ  на  первыхъ  порахъ  суще- 
ствовашя  университета.  Съ  декцш,  гд^  разбирались  стилистиче^ 
СК1Я  красоты  ЛомоносовсБой  оды,  студенты  шли  слушать  теорш 
гальванизма;  отъ  объяснешй  на  Овиди  переходили  къ  тригоно- 
метрическимъ  задачамъ,  сь  гермаие1№*о  нрава  шли  на  ботани- 
ческ1я  лекцш.  Студенты  «учились  понемногу,  чему-нибудь  и  какъ- 
нибудь^.  Когда  н^Ькоторые  н&1ецк1е  профессора,  пр1^хавппе  въ 
Казань  изъ  страны,  тхЬ  и  въ  нравахъ  общественныхъ  давно  су- 
ществюало  строгое  отношензе  къ  наукЬ,  заяэили-было  и  у  насъ 
бол^  сер1езныя  требовашя,  они  не  нашли  сочрств1я  и  ничего 
не  добились.  ЛепЕ^й  взгладъ  на  университетскую  науку  госцод- 
ствовалъ  всюду"   О* 

Въ  1806  г.  Дковкинъ  писалъ  къ  Румовскому:  «Дабы  сту- 
дентамъ  нашимъ  доставить  хотя  краткое  познаше  о  есещмомъ 
ходл  наукъу  не  благоугодно  ли  будетъ  вашему  пр — ству  пригла- 
сить какого  добраго  энциклопедист,  поелику  даже  и  сами  сту- 
денты меня  просили  представить  о  семъ  на  начальственное  благо- 
усмотрШе^.  Г.  Булинъ  зам&чаетъ,  что  Яковкинъ  въ  этомъ  слу- 
чае нм^ъ  основаше:  н-^что  подобное  читалось  въ  ХУШ  в^к'Ь 
въ  московскомъ  университете.  Понятно,  однако,  что  зд'Ьсь  не 
было  ничего  общаго  съ  настоящими  целями  и  д'Ьятельностью 
университета.  «Немногочисленные,  приглашенные  въ  Казань,  про- 
фессора, русскхе  и  иностранцы,  —  зам']&чаетъ  авторъ,  —  сами  не 
звали  ц^ы  и  значешя  своей  спещальности  въ  общей  системе 
преподавашя;  ихъ  д^тельность  была  и  случайна^  и  отрывочна^  ^). 

Д^цЕО  шло  плохо  и  съ  другой  стороны.  Румовск1Й,  ашвя  въ 
Цетербург]^,  не  им&1ъ,  въ  суощости,  понят1я  о  ход'Ь  препода- 
вашя въ  университете.  Яковкинъ,  по  обычному  прхему  чи- 
новничества, ув^рялъ  его,  что  въ  университете  все  идетъ  пре- 
красно— онъ  хорошо  зналъ,  что  старый  попечитель  наверно  не 
щШлеть  въ  Казань,  чтобы  проверить  его  донесешя,  а  успеш- 
ный ходъ  делъ,  который  быдъ  имъ  изобраакаемъ,  долженъ  былъ 
только  увеличить  благорасположеше  начальства.  Но  усп'Ьхи  были 
только  на  бумаге.  Историкъ  казанскаго  университета  много  разъ 
возвращается  къ  указашю  на  ту  оффицхальную  ложь  и  лицемер- 
ную фразу,  как1я  господствовали  въ  донесешяхъ  къ  попечителю, 
и,  вероятно,  слишкомъ  велика  была  привычка  къ  этому  самообману, 
что  этотъ  фальшивый  тонъ,  пересыпанный  благочестивыми  цита- 
тами и  ссылками  на  «Сердцеведца "",  не  бросался  въ  глаза*  Вн* 


*)  Стр.  69. 
»)  Стр.  300. 
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веденные  изт»  терп^н1я  противники  Яковкина  не  однажды  ста- 
рались открыть  глаза  Руновскому  на  Д!Ьйсгвительное  положеше 
вещей,  но  все  было  напрасно.  Такъ  писалъ  къ  попечителю 
одинъ  изъ  первыхъ  назначенныхъ  профессоровъ,  Еакенск1й  (вскоре 
отставленный  отъ  университета),  уже  на  другой  годъ  по  откры- 
ли университета.  Сд'Ьлавшиеь  сочленокъ  Яковкина  по  контор^Ь, 
близко  вид%шп1й  способъ  его  дМствШ  и,  наконецъ,  выведенный 
изъ  терп^^н1Я,  Еаненсюй  указывалъ  Руновскому,  что  ^подъ  пре- 
краснМшей  наружностью  (главнаго  распорядителя)  скрывались 
так1я  свойства,  который  ни  мало  ей  не  Отв^Ьчали...  Быть  не  мо- 
жеть,  чтобы  это  не  было  Вамъ  огорчительно  читать,  но  см^ 
Васъ  уверить,  что  придетъ  время,  когда  С1я  истина,  можегь  быть, 
разительно  отдастся  въ  чувствительномъ  и  невинномъ  вашемъ 
еердц!Ь.  Въ  продолжен1е  времени  находилъ  я,  что  почти  всегда 
въ  вЬрномъ  контрасте  были  т%  хоропга,  коихъ  онъ  худо  они- 
сывалъ;  напротивъ  того,  н']&которые  изъ  самыхъ  худыхъ  были  имъ 
покровительствуемы^.  Въ  результате  оказывается  всеобпрй  без- 
порядокъ:  у  учителей  нЬтъ  плана  преподавашя;  успехи  учени- 
ковъ  крайне  слабы;  оов^тъ  видитъ  это,  но  лишенъ  всякой  вое- 
мояшости  помочь  дЬлу.  Между  тЪмъ  ^неудовольствхе  членовъ 
возрастаетъ;  грубости  чувствуются  веЬми;  тоны  какого-то  неогра- 
ниченнаго  ректорства  становятся  оскорбительны.  Человтькч  сг 
обыкновенними  способностями^  не  видавшгй  организма  уныверсы- 
тетовг^  отспиштй  отъ  книгъ^  имЬетъ,  однакожъ,  столько  дер- 
зости, чтобы  говорить:  я  этого  и  того  могу  сд'Ьлать  счасгливымъ 
или  несчастливымъ''...  КаменскШ  прибавляетъ  и  то,  что  ^^по- 
купка  домовъ  (т.-е.  для  расширен1я  университета)  во  всеобщей 
молве""    *). 

действительно,  многое  должно  обьясняться  именно  тЬмъ,  что 
во  главе  университета  стоялъ  человекъ,  „не  видавшШ  организма 
университетовъ  и  отставшШ  отъ  книгъ^,  какъ  говорилъ  Камен- 
СК1Й.  Несчастная  мысль  о  соединети  университета  съ  гимназхей, 
и  потомъ  поручен1е  его  делъ  не  университетскому  совету,  а 
просто  директору  этой  гимназш,  воспитавшемуся  въ  правахъ  на- 
чальническаго  произвола  и  чиновническаго  крючкотворства,  оста- 
вили Яковкина  въ  уббждеши,  что  упиверситетъ  есть  только  до- 
бавка къ  гимназ1и,  и  что  тамъ  и  здесь  онъ —  „хозяинъ^.  Его 
занимала  наружная  сторона  дела;  онъ  хлопочета  о  фигурныхъ 
фв1садахъ  для  университетскихъ  домовъ,  съ  эмблематическими  изоб- 
ражен1ями,    о    торжественности    университетскихъ    собрашй,    о 
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внсокопариыхъ  рАчахъ  и  стихахъ,  и  т.  п.,  а  1иох1е  успехи 
студентовъ — это  было  домашнее  д^о,  о  котороиъ  незач'Ьмъ  знать 
постороннинъ,  а  начальству  особенно.  Повидвмощу  эта  сторона 
д^а  даже  хаю  интересоозала  Яковвнва. 

Между  гЪиъ  усн^^  бати,  однако,  такъ  плохи,  что  д'Ьдаля 
самое  унив^ситетское  преподаваше  почти  невоэможнымъ;  учеб* 
ИН2  пособш  ОФсутствовали  въ  такой  степени,  что  чтеше  многихъ 
предметовъ  становилось  безплоднымъ.  НапримЬръ,  лекщн  ино* 
окранншть  профессоровъ  читались  по-лэтыви,  между  т^ъ  сту- 
денты выходили  изз^  гимназ1и  еь  крайне  шюхимъ  энашемъ  этого 
языка.  Такъ,  профессоръ  Германъ  сь  самаго  начаш  жаловался, 
что  студенты  не  понишютъ  его  и  что  ему  ориходилось  употреб- 
лять, вром%  латинсваго,  и  яЬмецшй,  и  французоюй  языки;  онъ 
находилъ  необходимымъ  усилить  преподавав}е  латинскаго  языка 
въ  гимна8]и  и  оритомъ  не  по  тому  мертвому  методу,  который 
состоитъ  въ  заучиван1и  правилъ  и  способенъ  сворЬе  возбудить 
отвращеше  къ  языку,  ч^мъ  желаше  ов.1адЬть  имъ.  Въ  ^сов^т^^, 
которому  попечитель  передать  жалобу  Германа,  Дковкинъ  при- 
ишгь  эти  жалобы  за  личное  оскорблеше,  обвинялъ  съ  своей  сто- 
роны профессора,  что  студенты  не  донима1(п*ь  его  „худого  вгЬ- 
мбцкаго  проианошен1я  латинскихъ  словъ'^^  а  передъ  Румовскимъ 
выставля.1ъ  эти  заботы  о  латинсвомъ  явывЬ  вакъ  ,,усил1я  само- 
управленгя^  тл^ющаго  еще  донын!б  подъ  пепломъ''!  Шдъ  вонецъ 
жизни  Румовскому  пришлось  убедиться,  что  эти  жалобы  были 
совершенно  справедливы.  Въ  вавансвхй  университета  вступилъ 
профессоръ  Липровъ,  который  пользовался  личнымъ  уваже-* 
темъ  Румовскаго  и  который  далъ  ему  неопровержимый  доказа* 
тельства  незнан1д  студентами  латинсваго  языка.  Литтровъ  упо* 
требмлъ  для  этого  очень  простой  способъ,  о  воторшсъ  писалъ 
попечителю  следующее:  „Въ  прошедшую  пятницу,  въ  часъ,  на- 
значенный для  моихъ  левщй,  я  попросилъ  важдаго  изъ  пяти 
моихъ  слушателей,  совершенно  отврыто  и  безъ  всявой  тайны  въ 
публичной  ауд11тор1и,  п^февести  по-латыни  по  три  строчки^  пи^ 
санныхъ  по-руссви,  для  того,  чтобъ  они  не  могли  отговариваться 
недостаточнымъ  знашемъ  языва  кЬмецваго  или  ^[фанцузскаго. 
Эти  строчки  были  тагаисаны  мною  изъ  моей  грамматики  (Лит* 
тровъ  усп&[ъ  уже  достаточно  выучиться  русскому  языку);  это 
были  небольш1е,  самые  простые  пер10ды,  безъ  всявихъ  упущенШ 
^а^,  о!,  спш,  розЦпаш,  и  пр.  Читая  ихъ,  студенты  см^ись. 
Я  спросилъ  ихъ  о  причин*  ихъ  см'Ьха.  —  81е  шзвеп,  шт  шсЬ* 
кеппеп — отвечали  они.  Поел*  моихъ  настоянШ,  они  попросили 
позволешя  сходить  за  левсивономъ.  Я  позволилъ  и,  сверхъ  того. 
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обЪщалъ  дать  ответы  на  вс^  вопросы,  ими  предложенные,  н  ла* 
ТШ1СК1Я  С70ва,  написанныя  моею  рукою  надъ  русекнмъ  текстомъ, 
заключаютъ  ответы  на  ихъ  вопросы,  такъ  какъ  они  не  умЪли 
даже  обращаться  съ  лексикономъ.  Въ  яонц'Ь  второго  часа  я 
попросилъ  каждаго  подписать  свою  фамилю  подъ  тремя  строч- 
ками''. Посылая  Румовскому  эти  образчики  латшш,  Липровъ 
писалъ  '):  „красив,  представляя  в.  п.,  переводчику  одного 
изъ  труднМшихъ  авторовъ  (РумовскШ  славился  своимъ  перево- 
дом1>  Тацита),  оригина.1Ы  этого  несчастнаго  маранья,  превосхо* 
дящ1е  все,  чтб  только  есть  дурного  въ  этомъ  род']^...  я  согла* 
сеяъ — они  недостойны  даже  презрительнаго  взгляда  вашего  и  я 
не  см&[ъ  бы  доводить  Ваеь  съ  ними  до  тошноты,  еелмбъ  мя4 
не  нужно  быиго  защыщатпься^  ^).  У  Литтрова  было  пять  чело- 
в^^къ  слушателей;  онъ  прибавляетъ  о  нихъ  въ  томъ  же  письме 
къ  Румовскому:  ^Мн^  аваль  этихъ  пятерыхъ,  оставшихся  у  мевя: 
они  не  безъ  талантовъ  и  желали  бы,  еслибъ  только  могли, 
учиться,  но  ихъ  гимназическая  математика  сйвершенно  пмковй^ 
какъ  и  латынь  ихъ^. 

Преиодавате  было  безпомощно  и  въ  другомъ  отношети.  По 
предметамъ  естествознашя  и  медицины  недоставало  необходиигЬй- 
шихъ  пособ1й.  Такъ,  Брауну  приходилось  преподавать  анатом1Ю 
по  рисункамъ  и  объяснять,  напр.,  вн%шн1Я  чувства  и  физшлогя- 
честе  процессы  ^сколько  можно*  на  препаратахъ  изъ  «^^^^сло- 
весныхъ  животныхъ:  четвероногихъ,  птицъ,  рыбъ  и  нас&комыхъ*. 
Предшественникъ  Брауна  „демонстрировалъ  своимъ  слушателямъ 
строеше  челов^ческаго  тбла  по  овцамъ^.  Впосл^дствш  Магниц- 
К1й,  при  своей  ревизш,  описывалъ  безобразное  состояше  такъ- 
назнваемаго  анатомическаго  театра,  и,  по  словамъ  г.  Булича, 
медицинское  преподаваше  было  поставлено  какъ  сл^дуегь  только 
л*тъ  черезъ  тридцать  по  основаши  университета. — Теперь,  впро- 
чемъ,  безполезно  было  бы  и  думать  о  правильной  посгановкЬ 
этого  д'Ьла:  всего  два-три  профессора  читали  безъ  всякой  связи 
и  цельности  два-три  предмета  изъ  медицины  и  естествознанЫ. 
Въ  течен1е  трехъ  .тЬтъ  у  Брауна  было  два  студента. 

Университетская  библ10тека  также  была  поставлена  странно. 
Она  образовалась    совершенно  случайно.    Некогда  Потемвинымъ 

*)  Вотг  обровташ  ятихъ  овреводовъ.  Одннъ  переводвжъ  фразу:  ««брать  вмп 
весьма  асправевъ  жь  своей  должности^—  Кга1ег  тевегогат  шахшав  Ъопов  вао  оШ- 
с1а.  „Онъ  пришелъ  ко  мн^  въ  то  время,  какъ  я  писалъ*'  —  П1е  ▼еп11  а(1  т1Ь1  ш  ео 
1етроге  вспЬепШ*',  и  т.  д. 

')  О  судьбЬ  латинсваго  языка  въ  тогдапшемъ  казанскомъ  увиверснтет!  ся. 
стр.  89-91,  471—486. 
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пргобрЬтена  была  бибдотева  изв^наго  Бвген1я  Булгариса,  во- 
тораЯу  вх^ктЬ  съ  другими  куплевныии  имъ  ввигани,  предназна- 
чалась для  университета  въ  Ёватеринослав^,  изъ  котораго  хо- 
тЬга  тогда  сдЬлать  одинъ  изъ  центральныхъ  городовъ  южной 
Росс1и,  или  Новороссш.  Университетъ  не  состоялся;  библ1отева 
и  друпя  собрашя,  нриготовленныя  для  него,  по  смерти  Потем- 
кина переданы  были  въ  нривазъ  общественнаго  призрЬтя.  Въ 
пр1'Ьздъ  императора  Павла  въ  Казань,  эту  бибдотеву  вел'Ьно 
было  передать  въ  ваванскую  гимназгю;  теперь  она  составила 
основаше  библ10теви  университетсвой,  вонечно,  въ  безпорядоч- 
номъ  и  растасванномъ  вид-Ь:  во  многихъ  дорогихъ  издашяхъ  ова- 
зывались  дефевты,  рисунки  вырваны,  —  по  обв1чному  отношешю 
невЬзвественныхъ  людей  въ  внигамъ.  Другимъ  ввладомъ  въ  эту 
бибд10теву  послужили  вниги,  пожертвованныя  въ  вазансвую  гим- 
наз1ю  м^^стнымъ  пом^Ьщикомъ,  очень  образованнымъ  человЬвомъ 
V,  навонецъ,  масономъ,  Полянсвимъ,  оригинальный  похождетя 
вотораго  разсвазаны  въ  запискахъ  Добрынина.  Библ1отева  была 
разновалиберная  и  не  удовлетворяла  своему  назначетю,  тЬмъ  бо- 
л^,  что  для  ея  пополнешя  отпусвалась  весьма  умеренная  сумма. 
Кавъ  пользовались  библхотевой  учащхеся,  не  видно;  но  можно 
думать,  что  дй^о  и  зд^ь  было  поставлено  самымъ  чиновниче*- 
свямъ  образовгь.  Напр.,  просматривая  отчетъ  изъ  библхотеви,  Явов- 
кинь  нашелъ,  что  однимъ  изъ  профессоровъ  взято  было  изъ 
бмбл10теви  80  внигъ;  можно  было  бы  порадоваться,  что  вниги 
не  лежать  безъ  употреблетя,  но  профессору  это  было  постав- 
лено чуть  ме  въ  преступлеше,  и  его  обязали  немедленно  возвра- 
тить вниги. 

При  университете  была  и  типограф1я,  но  въ  первое  время 
ошпъ  въ  весьма  асалвонъ  вид%.  Въ  ней,  вром^  руссваго,  бм.1Ъ 
только  восточный  шрифтъ:  въ  вазансвой  гимназш  еще  съ  про- 
0ЦШГО  вДва  введено  было  преподаванхе  татарсваго  языка  въ  виду 
возможныхъ  мЬстныхъ  потребностей,  и  въ  типограф1и  (отошедшей 
теперь  кь  университету)  печаталось  много  татарсвихъ  внигъ,  рас- 
ходившихся, вром^  руссвихъ  татаръ,  и  въ  Средней  Аз1и.  Шрнфть 
руссв1й  вмялся  въ  небольшомъ  величестве,  но  совс1мъ  не  было 
латинсваго  шрифта,  тавъ  что,  вогда  Френъ  захотЬлъ  напечатать 
въ  Казани  одно  свое  изсл^доваше  по  восточной  нумизматив'Ь, 
ему  пришлось  его  напечатать  на  арабсвомъ  языв^! 

Между  т1мъ  въ  новомъ  университете  въ  числе  профессоровъ 
(впрочемъ  тольво  иностранныхъ)  бывали  замечательный  научный 
силы.  Тавовъ  былъ  названный  выше  математивъ  Бартельсъ,  астро- 
нонъ  Литгровъ,  влассивъ  Германъ,  медивъ  Браунъ,  натуралистъ 
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Фувсъ,  ор1енталистъ  Френъ.  При  всЪхъ  разсвазанныхъ  условихъ 
д^,  они  очевидно  не  могли  приносить  той  пользы,  какую  не- 
сомн'Ьнно  принесли  бы  въ  университегЬ  сколько-нибудь  благо- 
устроенноиъ.  ЗдЪсь  каждый  шагъ  ихъ  быль  окруженъ  пренат- 
СТВ1ЯНИ;  главный  распорядитель  университета  опутывалъ  ихъ 
сплетнями  и  доносами,  какъ  мы  видЬли,  м^^шалъ  даже  пользо- 
ваться библштекой.  Лучшимъ  изъ  нить  оставалось  запираться  въ 
своихъ  ученыхъ  кабинетахъ  и  работать  для  себя,  если  то  бым 
возможно.  Въ  особенности  замечательны  были  труды  Френа,  столь 
знаменитаго  впосл'Ьдствш  ораенталиста.  Г.  Буличъ  сообщаетъ  ить 
своихъ  исгочниковъ  несколько  любопытвыхъ  дополненШ    къ   его 

б10Граф1И. 

Положен1е  Френа  въ  Казани  очень  характерно  рисуетъ  роль 
науки,  занесенной  въ  далекую  русскую  окраину.  Это  быль  почти 
юноша,*— ему  было  24  года, — когда  ему  въ  первый  разъ  пред- 
ложили изъ  университета  въ  Росток^  переселиться  въ  Казань;  въ 
то  время  онъ  уже  началъ  въ  Гермаши  свое  ученое  поприще 
въ  области  восточныхъ  языковъ, — онъ  съ  восторгомъ  встрёпиъ 
это  предложеше  и,  въ  письме  къ  Румовсвому,  говорить,  что  ово 
исполнило  бы  только  „1е  репсЬап!  попгпдапз  топ  соепг  11  та 
(1ё)^  1опд<;етр8  (1е  8а1иег  ипе  Го18  еп  регвоипе  1е8  сопЪгёев  сЬёпеб 
(1е  ГОпеп!^.  » Десять  хкгъ  профессорской  жизни  Френа  въ  Ка- 
зани,—говорить  йсторикъ  казапскаго  университета, — десять  моло- 
дыхъ  и  дЬятельныхъ  ^^Ьгь  очень  ваашы  въ  томъ  отношеши,  что 
они  положили  осповач1е  строго- научному  преподавашю  восточ- 
ныхъ языковъ  въ  университете;  передъ  глазами  казанскихъ  уче- 
ныхъ  всегда  былъ  прим'Ьръ  трудолюбиваго,  точнаго  и  осмотри* 
тельнаго  ученаго,  умЬвшаго  воспользоваться  для  науки  тЬмъ,  чтЬ 
давали  ему  овружающгя  его  среда  и  местность.  Въ  ученомъ  раз- 
ВИТ1И  самого  Френа  пребываше  его  въ  Казани  важно  въ  томъ 
отношеши,  что  новый  М1ръ,  окрудсавпий  его,  далъ  направдеше 
его  ученой  деятельности,  и  пЬтъ  никакого  сомнЪшя,  что  начало 
его  столь  драгоц'Ьнныхъ  для  древней  русской  исторш  трудовъ, 
основанныхъ  на  изученш  арабскихъ  историковъ  и  географовъ, 
было  положено  зд-Ьсь,  въ  Казани,  подъ  вл]ятемъ  исторической 
почвы  зд^няго  края  и  памятниковъ,  преимущественно  нумизма- 
тическихъ,  которые  онъ  нашелъ  зд'к^ь.  Древшй  татарсшй  пер10дъ 
I;'  края  скоро  сталъ    д.1я  Френа    предметомъ  самаго  внимательнаго 

изс1^дован1я  и  едвали  чтЬ-либо  существенное  было  прибавлено 
последующими  разыскан1ями^ . 

Френъ  былъ  спещалистъ  по  арабскому  и  семитвческямъ  азы- 
камъ;  татарскаго  онъ    не  зналъ  и  изучилъ  его  уаке  въ  Казани; 
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раньше  онъ  не  занимался,  конечно,  и  русской  11Стор1е&,  и  зд^ 
ему  надо  было  начинать  съ  начала;  онъ  занимался  еще  прежде 
восточной  нумизматикой, — въ  Казани  открылись  ему  вовыя  обшир- 
ный массы  монетъ,  между  нрочимъ  имъ  раньше  никогда  не  ви- 
данныхъ, — татарская  нумизматика  стала  одной  изъ  его  главныхъ 
спещальностей.  „Онъ  сознаетъ  самъ  некоторую  странность  своего 
положеная,  какъ  ученаго  нФмца,  приступающаго  по  монетнымъ 
памятникамъ  къ  изучешю  столь  важнаго  въ  русской  исторш  пе- 
р1ода,  какимъ  былъ  татарсшй, — когда  не  было  еще  ни  одного  рус- 
каго  труда  по  этой  части.  Съ  помощью  краткаго  конспекта  хроно- 
логическаго  и  историческаго,  который  составилъ  для  Френа  въ 
Петербур!^  землякъ  его  (уже  отставленный  изъ  Казани),  Цеплинъ, 
онъ  приступилъ  къ  изучешю  татарскихъ  монетъ  и  пересмотр'Ьлъ, 
по  его  собственнымъ  словамъ,  ц'Ьлыя  мир1ады  ихъ^ .  Результатомъ 
былъ  рядъ  извЪстныхъ  спещалистамъ  трудовъ,  открывавшихъ  въ 
русской  исторюграфш  ц&1ую  новую  область. 

Въ  Казани  любители  давно  уже  обратили  внимаше  на  ыИстую 
старину,  и  Френъ  встрЬтилъ  н^^олько  готовыхъ  нумизматиче- 
скихъ  и  археологическихъ  коллекщй  въ  частныхъ  рукахъ;  онъ 
первый  ввелъ  ихъ  въ  науку,  давши  имъ  ученый  описашя.  Но 
эта  д^тельность,  столь  плодотворная  для  науки,  должна  была 
совершаться  въ  самой  непривлекательной,  даже  тяжелой,  обста- 
новке. Френъ  былъ  исключительно  человёкъ  науки,  но  все-таки 
не  могъ  избавиться  отъ  упомянутыхъ  университетскихъ  дрязгь: 
при  самомъ  его  назначенш,  Яковкинъ  уже  д^алъ  Румовскому 
инсинуащи  о  томъ,  что  Френъ — землякъ  Цеплина  и  что,  пожалуй, 
онъ  возбудитъ  „новыя  вяпця  безпокойства".  Обь  обстановк'Ь  пре- 
подаван1я  мы  говорили:  ея  крайнюю  скудость  испыталъ,  конечно, 
и  Френъ.  Слушателей  у  него  было  немного;  дошло,  наконецъ, 
до  того,  что  бищ>  всего  одинъ.  Френъ  подробно  обьяснилъ  Румов- 
скому положеше  вещей,  предлагалъ  свой  трудъ,  между  прочимъ 
готовь  былъ  даже  и  самъ  преподавать  латинскШ  языкъ,  просилъ 
доставить  необходим^йппя  для  студентовъ  пособ1я,  потому  что  у 
нихъ  не  было  даже  и  арабскаго  словаря... 

Какъ  поставлено  было  въ  университете  преподаваше  русской 
словесности?  В*^  „Семейной  Хронике"*  Аксакова  разсказывается 
о  томъ,  как1е  литературные  вкусы  господствовали  въ  казанской 
гимназ1и,  въ  которой  онъ  учился  и  которая  была  теперь  т^сно 
связана  съ  университетомъ.  После  первыхъ  хлопотъ  по  „осно- 
ванш"^  университета,  распорядители  его  подняли  вопросъ  о  не- 
обходимости назначен1я  ^чиновника  для  россШской  словесности'' . 
„Чнновникъ^    вскоре    нашелся:  это  былъ  некто  Городчаниновъ, 

Томъ  1У,— Августъ,  1887.  48/«о 
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назначенный  адъюнктомъ  „краснорЪчхя,  стихотворства  и  росай- 
скаго  языка**.  Даже  для  неопытныхъ  студентовъ  1805  года  это 
былъ  челов^къ  „бездарный  н  отсталый^;  это' быль  ревностный 
поклоннивъ  Шишкова,  считавппй  опаснынъ  писателемъ  Карам- 
зина; филологическаго  образовашя  онъ  не  им-^иъ  никакого;  лите- 
ратура шла  нимо  него,  не  оказывая  на  него  никакого  дМств1я; 
впосл^дствш  эпоха  Магницкаго  пришлась  ему  совершенно  по 
вкусу— онъ  сд'Ьлался  жаркимъ  поклонникомъ  идей  своего  началь* 
пика,  которыя  и  распространилъ  тогда  въ  стихахъ  и  въ  р1чахъ. 
Городчаниновъ,  служившхй  въ  Петербурге  въ  почтовомъ  ведом- 
ств* и  кое-чтЬ  писавппй  въ  классическомъ  родЬ,  самъ  обратился 
къ  Руновскому  съ  просьбою  о  профессуре;  повидимому,  забота 
о  здоровье  побуждала  его  оставить  Петербургъ  для  Казани,  гдЬ 
онъ  потомъ  и  прожилъ  до  глубокой  старости.  Какъ  мало  онъ 
былъ  приготовленъ  къ  этой  профессурЬ,  можно  видеть  изъ  того, 
что,  уже  отправивъ  просьбу  къ  Румовскому,  онъ  обратился  къ 
митр.  Евгешю  (съ  которымъ  былъ  въ  дружескихъ  отношешяхъ) 
съ  просьбой  указать  сочинешя,  нужныя  для  приготовлешя  къ 
каеедре.  „Вы  спрашиваете  о  книгахъ,  нужныхъ  для  профессора 
словесности, — отвечаетъ  ему  ЕвгенШ: — сами  вы  живете  въ  мор* 
книгъ  и  не  нагнетесь  ощупью  выбрать.  Такъ  и  быть,  рекомен- 
дую вамъ  следу юш;1я  книги ^...  и  Бвгешй  указываешь  ему,  какъ 
школьнику,  реторику  Блера,  Рижскаго,  „способъ  словесныхъ 
наукъ"  Ро.1леня,  Мейснерову  ^Теорш  изящныхъ  наукъ  и  искуствъ** , 
логику  Кондильяка;  иностранныя  книги,  разумеется,  въ  русскихъ 
переводахъ...  По  прхезде  въ  Казань,  Городчаниновъ  писалъ 
попечителю:  „Теперь  я  до  начатк  надлежащаго  курса  понемногу 
знакомлюсь  въ  своемъ  классе  съ  юными  питомцами  музъ  и  пред- 
варительно беседую  съ  ними  о  красоте  и  величхи  славенскаго 
языка,  руководствуясь  для  примЬровъ  превосходнымъ  сочинешемъ 
о  старомъ  и  новомъ  слогть,  дабы  вверенная  удобрешю  моему  (?) 
земля  могла  принести  сообразные  желашю  и  попеченио  вашего 
тоевосходительства  труды".  Иногда  онъ  допускалъ  и  новые  об- 
^^  ^ы,  когда  они  подходили  къ  его  теорш;  такъ,  на  лекц1яхъ  онъ 
Р*^^  тъ  „рЬчь  Холмскаго  къ  новгородцамъ**,  Карамзина;  но 
раз  ира.  второму  онъ  сообщалъ  объ  этомъ,  не  одобрялъ  этого 
({  •'  лучи7®  ^^  ^^  классическаго  разбора  взять  Ломоносова 
^овТпональноь^  ^^У  Великому,  а  у  Карамзина  тутъ  одш1 
только  обороты  мыс^и*^*'  НО  ДЛЯ  учониковъ  мало  словоснаго  красно- 
печ1я"  Съ  Евгешемъ,  .в^Ьроятно,  согласился  бы  и  самъ  Румов- 
СК1Й  Его  литературные  вЛ^ы  были  также  старые  классичесюе. 
Когда  шла  рЬчь  о  долго  откл^дываемомъ    „открытаи*^  универси- 
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тега,  Румобск1й  прислалъ  въ  Казань  кантъ^  сочиненный  в']&мъ-то 
язь  тогдашнихъ  петербургскихъ  шитовъ,  знакомыхъ  ему;  онъ 
поручадъ  Явоввину  привазать  положить  вантъ  „на  ноту**  и  до- 
чп*авить  ему;  онъ  желалъ  тавже,  чтобы  „студенты  и  вандидаты^ 
упражняющ1еся  въ  словесныхъ  наувахъ^  съ  своей  стороны  поста- 
рались сд'киать  по  канту,  дабы  изъ  вс^хъ  можно  было  выбрать 
-лучшШ*'.  Петербургсв1й  „вантъ",  присланный  Румовсвимъ  въ 
1808,  былъ  положенъ  на  музыву  и  действительно  былъ  испол- 
ненъ  хорами  при  отврытхи  университета  въ  1814  году;  онъ  былъ 
довольно  ужасенъ,  но  еще  ужасн-Ье  былъ  доморощенный  вантъ, 
написанный  м^стнымъ  словеснивомъ  Ибрагимовымъ  ^)...  Изъ 
тогдашнихъ  студентовъ,  въ  словесности  ^упражнялся"  особенно 
Васил1й  Перевощивовъ.  Явоввинъ  изв^щалъ  попечителя,  что  этотъ 
чугудентъ  „взошолъ  въ  нему  рапортомъ"  о  жезанш  своемъ  пере- 
вести „Начальныя  основан1я  литературы"  Баттб,  „прибавивъ  въ 
тому  нужнМшее  и  о  росс1Йсвой  литератур-Ь".  РумовсвШ  одоб- 
рилъ  нам']^рен1е,  лишь  бы  студентъ  не  терялъ  на  это  времени, 
посвященнаго  учебнымъ  предметамъ;  „шА  прхятно  будетъ,  ежели 
онъ  въ  труд*  семъ  усп4етъ:  тольво  желательно  бы  для  меня  было, 
чтобы  прим'1ры  изъ  росс1йсвихъ  писате.1ей,  воторые  прибавлять 
ч)нъ  нам'Ьренъ,  старался  паче  заимствовать  изъ  лучшихъ  нашихъ 
писателей,  вавъ-то:  изъ  Ломоносова,  Сумаровова,  Херасвова, 
я  проч.,  а  не  изъ  нынтьшнихъ  сочинителей  Аыай^  ^). 

Въ  тавомъ  же  род4  составлялось  при  университетЬ  общество 
любителей  словесности  или,  по  тогдашнему  способу  выражешя, 
„сослов1е  для  росс1Йсвой  словесности"  ^).  Сначала  это  былъ  не- 
юффищальный  вружовъ  любителей,  воторый  „приватно"  упраж- 
нялся въ  росс1йсвой  словесности,  но  зат^мъ  вмешался  въ  д'Ьло 
Явоввинъ  и  р^шилъ  сд'&иать  изъ  этого  вружва  настоящее  ученое 
общество  при  университете,  чтобы  для  довладовъ  попечителю 
им^ть  лишнюю  фразу  о  процв^танш  наувъ  въ  управляемомъ  имъ 
университетЬ.  Общество  по  истин'ё  было  самое  жалвое.  Молодые 
люди  сначала  ревностно  принялись  за  свои  „упражнен1я",  вото- 
рыя  были  просто  продолжешемъ  власса  старинной  реторивн  и 
титиви,  но  смешно  было  думать,  чтобы  подобныя  заняпя  можно 
€ыло  поставить  на  уровень  ученаго  общества.  Присоединился  въ 
атому  вружву  и  Городчаниновъ;  обрадованный,  по  его  словамъ, 
что  „отечественная  словесность,  сей  цв4тущ1Й  виноградъ,  прости- 
рающ1й    грозд1е   свое    по  всему  саду  россШсвой   учености,    прЬ 
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обр&гь  въ  васъ  (членахъ  общества)  новую  отрасль  къ  удобренш^ 
обогащенш  и  усовершенствованш  нашего  языва^ ,  онъ  высказалъ 
членамъ  общества  и  свое  Аелате  „вупно  съ  ними  содМствовать 
въ  семь  достохвальномъ    подвш^'',    йричемъ    препроводилъ   два 
небольшхе  опыта  своихъ  „упражнешй^.  О  своей  д^тельностн  въ^ 
первые    годы    общество    говорило  въ  сл^дующихъ   выражешяхъ: 
дОно  уподобляется  теперь  еще  только  малому  ручью,  бЬгъ  воеп> 
реличиваюгь  воды  другими  подобными  ручейками,  и  чрезъ  неко- 
торое разстояше  малый  ручей  долженствуетъ  составить  р4чку,  а,        ' 
моАетъ  быть,  и  р^ку.  Общество  подобно  разводимому  саду,  дол- 
женствующему впос21^дствш  представить  вм^сгЬ  и  собрате  благо- 
вонныхъ    цв^товъ  и  красивыхъ  и  плодовитыхъ  деревьевъ:  пр1ят- 
ность  и  польза,  веселость  и  важность    суть  словесность  н  фило- 
соф1я;  словесность  и  философ1я    суть    предметы  заняпй  членовъ        1 
общества;  исторгя,    географ1я  не  могутъ    быть  также  исключены        | 
изъ  сихъ  заняпй,  и  отечественный  языкъ,  отечественная  словес-        | 
ность,    все    отечественное  —  суть    предметы    главнаго    8анят1я 
общества* .  | 

Когда    общество    поставлено    было  на  оффищальную   почву, 
начались  хлопоты  о  составленш  новаго  устава,  потомъ  о  пршска-         | 
ши  суммы  для  печаташя  будущихъ  „трудовъ^.Наконецъ,  собрана        I 
была,  въ    рукописи,    первая    книжка    этихъ    трудовъ  и  послана         | 
Румовскому;   ответь   былъ  полученъ  уже  отъ  новаго  попечителя         1 
(РумовскШ  т^мъ  временемъ  умеръ).  Салтыковъ  писалъ,  что  мнопя 
статьи  не  были  одобрены  уже  Румовскимъ,  и  самъ  онъ  не  осо-         ' 
бенно    хвалилъ    присланныя    писашя.    РумовскШ    нсключилъ   въ 
присланномъ  сборник']^  н^которыя  статьи,  а  Салтыковъ  высказы-         I 
валъ  желате,  чтобы  исключенныя  статьи  были  заменены  другими, 
полезнейшими,   „ежели    есть    таковыя";  рекомендовалъ  обществу 
руководиться  советами  Городчанинова,  „яко  профессора  врасно- 
рЪчхя'',  и  желалъ,  чтобы  общество  „впредь  наполняло  труды  свои 
бол^е  полезнейшими  и  хорошимъ    русскимъ   слогомъ  писанными 
творен1ями  или  переводами,  нежели  ребяческими  и  маловажными 
сочинешями  • 

Въ  университетскомъ  уставе  значились  ученыя  степени  и 
определено  было  число  магистровъ  и  адъюнктовъ,  и  первьшъ 
также  полагалось  жалованье.  При  томъ  положенш  науки  въ  но- 
вомъ  университете,  какое  мы  указывали,  странно  было  бы  увид^ 
повышешя  въ  ученыя  степени,  когда  не  было  элементарныхъ 
условШ  действительно  научнаго  преподаватя;  но  такъ  какъ 
самъ  местный  распорядитель  университета  не  имелъ  поняпя  о 
научныхъ  требовашяхъ,  а  въ  то  же  время  гнался  за  темъ,  чтобы 
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«а  бумагЬ  университетъ  и1Ллъ  все  ему  подобающее,  то  уже 
вскоре  оказались  и  кандидаты,  и  магистры:  м^а  посл'^днихъ 
были  наполнены  тЬмъ  бол^,  что  съ  ними  соединялось  аи^кованье. 
Университетъ  уже  скоро  им&гь  ц$лый  рядъ  доморощенныхъ  ма- 
гистровъ  и  адъюнктовъ,  занявшихъ  каеедры  и  весьма  далекихъ 
отъ  какого-нибудь  подобхя  истинно  научнаго  знашя,  но  на  бу- 
магЬ все  обстояло  благополучно. 

Были,  впрочемъ,  исключетя,  и  исключешя  замечательный.  Еакъ 
ни  скудно  было  преподавате  и  ничтожны  пособхя,  какънимало 
благопр1ятна  была  для  науки  вся  внешняя  и  внутренняя  обста- 
новка новаго  учреждешя,  но  зерно  научной  жизни  дало  все-таки 
свои  всходы.  Между  юношами  нашлись  люди  съ  умомъ  и  талан- 
томъ;  мнопе  изъ  этихъ  талантовъ  остались  въ  зачаточномъ  состоя- 
ши,  когда,  вместо  науки,  имъ  давалось  только  безвыходное  пусто- 
<^ов1е  (какъ,  напр.,  въ  россШской  словесности  и  др.),  но  друпе 
^отозвались  самостоятельной  работой,  когда  встретили  подъ  ногами 
твердую  научную  почву.  Это  оказалось  именно  въ  области  восточ- 
ныхъ  языковъ  и  математики,  у  Френа  и  у  Бартельса.  Первый 
уже  на  первыхъ  порахъ  не  могъ  нахвалиться  въ  письмахъ  къ 
Румовскому  двумя  своими  учениками,  Кручининымъ  и  Ярцовымъ; 
юдинъ,  къ  сожалЬшю,  вскоре  умеръ,  а  другой,  1аг1;20УШ8  шепз 
(какъ  выражается  о  немъ  профессоръ),  начавппй-было  ученую 
карьеру,  оставить  ее  и  служилъ  потомъ  въ  Петербурге  по  мини- 
<ггерству  иностранныхъ  дЬлъ.  По  математическимъ  наукамъ  обра- 
тили на  себя  внимаше  ученики  Бартельса,  два  брата:  Алексей 
(рано  умерппй)  и  Николай  Лобачевсше  и  Симоновъ.  Николай 
Лобачевск1й  (1793 — 1856),  впосл^дствш  известный  ученый,  про- 
фессоръ и  ректоръ  казанскаго  университета,  очень  рано,  еще 
юношей,  выдался  своими  замечательными  способностями  и  зна- 
шями  въ  математик']^  и  приводилъ  въ  восхищеше  Бартельса,  а 
также  ирг-Ьхавшаго  въ  Казань  изв^стнаго  астронома,  академика 
Бишневскаго.  Ёартельсъ  особо  писалъ  о  немъ  Румовскому,  и  р^д- 
ше  успехи  Лобачевскаго  въ  самыхъ  тонкихъ  частяхъ  высшей 
математики  побуждали  начальство  относиться  снисходительно  къ 
недостаткамъ  его  поведешя.  Это  поведете  было  весьма  неудов- 
летворительно и  причиняло  начальству  не  мало  хлопотъ.  Лоба- 
чевск1й  совершалъ  всякаго  рода  „т^убоспу  ослушашя,  соучаство- 
ъаше  и  потачку  проступкамъ  студентовъ"  (онъ  былъ  изъ  стар- 
шихъ),  получалъ  выговоры,  лишался  отпусковъ  и  иныхъ  поощ- 
решй.  О  немъ  одномъ, — говорить  г.  Буличъ, — дошло  до  насъ 
^историческое  изображеше  поведешя'  его:  проступки  Лобачев- 
42каго  называются  достапримтьчатемнымиу  характеръ — упрямымъ, 
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нераскаяннимъ^  „весьма  много  мечтательными  о  самомъ  себ^^^у, 
его  мн'Ьн1е  (т.-е.  образъ  мыслей)  ^получило  мног1я  ложныя  по- 
НЯТ1Я*',  и  въ  инспевторсЕомъ  журнале,  между  прочимъ,  записано^ 
что  Лобачевск1&  „въ  значительной  степени  явилъ  признаки  без- 
бож1я".  Д4ло  было  доведено  до  Румовскаго,  который  велЬлъ  объ- 
явить Лобачевскому,  „занимающему  первое  м^сто  по  худому  по- 
ведение**, сожал^ше,  что  онъ  „отличныя  свои  способности  по- 
мрачаетъ  несоотвЬтственнымъ  поведешемъ**,  и  угрозу,  что,  въ 
случай  неисправлен1я,  о  немъ  доведено  будить  до  св*ден1я  мини- 
стра. Лобачевскому  помогло  заступничество  Бартельса  и  другихъ^ 
знавшихъ  его,  профессоровъ;  онъ  получилъ  зваше  магистра  в 
об^щалъ  совету  исправиться.  Ему  было  тогда  всего  восемнадцать 
л-Ьтъ.  Въ  1814  г.,  двадцати-одного  года,  онъ  уже  началъ  читать 
лекщи...  Въ  этихъ  шалостяхъ  и  непокорности  сказывалась  живая 
натура  одареннаго  юноши,  и,  по  всей  вероятности,  особенно  вы- 
зывала, ихъ  та  школярская,  мелкая  обстановка,  которою  окружилъ 
сгудентовъ  Яковкинъ  ^)... 

Какой  же  результатъ  принесъ  университетъ  въ  эти  первые 
годы?  „Читатель, — зам4чаетъ  г.  Буличъ  въ  течеше  своего  раз- 
сказа, — лш'Ьеть  право  спросить:  гд^  же  наука,  которую  должень- 
двигать  впередъ  университетъ,  гд-Ь  же  преподаваше  и  его  успехи, 
составляющ1е  действительную  жизнь  университета?..  О  наук4,  о^ 
преподаван1и  меньше  всего  встречается  упоминанШ,  какъ  въ  бу- 
магахъ,  такъ  и  въ  протоколахъ  сов^тскихъ  засЁданШ,  и  въ  обшир- 
ной переписке  попечителя  съ  директоромъ  и  некоторыми  про- 
фессорами. Бъ  нимъ  относились  вообще  какъ-то  равнодушно: 
никто  ими  не  интересовался  серьезно.  Выше  всего  стояла  форма: 
хлопотали  о  порядке,  о  внешности  и  о  сильной  власти^  думая,, 
что  въ  ней  заключается  все.  Для  того,  чтобы  придать  значеше 
уму,  науке,  образованш),  надобно  бы  было  людямъ,  стоявшижъ 
во  главе  этого  дела  у  насъ,  иметь  хотя  бы  десятую  долю  го- 
сударственныхъ  способностей  современнаго  прусскаго  министра 
Штейна,  создавшаго,  въ  то  же  самое  время,  берлинскШ  универ- 
ситетъ, положившаго  основан1я  того  1п1;е1118еп2-81аа1,  которы* 
сталъ  зерномъ  матер1альнаго  мо17Щества  Пруссш.  У  насъ,  на^ 
противъ,  боялись  ума*  *). 

дело  стояло  не  очень  благопрхятно  и  въ  самомъ  источнике^ 

«Первые  два  министра  народнаго   просвещешя,  въ  царство- 

ваше  императора  Александра  I,  вовсе  не  сочувствовали  той  ю-- 


')  о  Лобачевскомъ  см.  стр.  243  и  сл^д.,  518. 
*)  Стр.  867. 
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СОБОЙ  государственной  иде*!  образованхя,  которая  легш  въ  осно- 
ван1е  тогдашнихъ  преобразован^,  руководила  реформами,  откры- 
вала новые  университеты.  Первый  (ЗавадовскШ),  одинъ  изъ  слу- 
чайныхъ  людей  екатерининскаго  царствован1я,  выросъ  въ  старыхъ 
поняпяхъ  и,  конечно,  не  могъ  быть  искренно  преданъ  ничему 
новому;  богатый,  старый  и  знатный,  и  вм^ст^  еь  тЬлъ  недли- 
тельный, онъ  не  им&гь  никакого  сердечнаго  отношешя  къ  дЬлу, 
ему  вверенному.  Другой  (РазумовскШ),  то»е  уже  старикъ,  изба- 
лованный барствомъ,  громадными  богатствами,  космополить  и  съ 
европейскимъ  образовашемъ  ХУШ-го  в^ка,  но  чуждый  всему, 
чтЬ  не  льстило  его  эгоизму,  относился  совершенно  брезгливо  къ 
своимъ  обязанностямъ,  скучалъ  ими  и  скоро  оставилъ  министер- 
ство. Время  изм'Ьнилось,  а  съ  нимъ  и  самъ  государь.  Д'1ло  обра- 
зовашя  и  университетовъ  стало  посл^днимъ  д'Ьломъ,  мало  для 
кого  интереснымъ.  Попечитель,  уже  дряхлый  старикъ,  им^ъ 
большую,  почти  неограниченную  власть,  но  онъ  жиль  далеко  отъ 
Казани,  и  по  дряхлости  скучалъ  своими  обязанностями  и  только 
ссылался  на  общее  положете  вещей.  Вверившись  совершенно 
Яковкину,  онъ  смотр^лъ  на  него  какъ  на  ограждающую  его 
каменную  сгЁну,  а  мы  уже  знаемъ,  чтЬ  это  быль  за  челов^къ, 
самовластно  дМствующШ  въ  университете  и  гимназш.  Профес- 
сора, т.-е.  люди,  для  которыхъ  дорогк  была  разъ  избранная  ими 
наука  и  ея  успехи,  не  имели  ни  силы,  ни  голоса;  они  должны 
были  или  льстить  Яковкину  и  делаться  его  соучастниками,  кле- 
вретами, или  вступать  съ  нимъ  въ  безплодныя  пререкан1я.  Глас- 
ности, которая  одна  могла  бы  сколько-нибудь  регулировать  все 
это  положенхе,  помочь  ему,  заступиться  за  дело  науки  и  обра- 
зоватя,  и  одна  въ  состояши  была  бы  уяснить  темныя  проделки 
Яковкина,  тяготеюпця  надъ  памятью  о  немъ, — не  существовало. 
И  попечитель,  и  Яковкинъ  безпрестанно  враждебно  отзываются 
о  такъ-называемомъ  самоуправленщ  всеми  силами  стараются  не 
допустить  его,  но  и  сами,  несмотря  на  свою  сильную  власть, 
ничего  не  делають. 

9 И  все  это  происходило  на  глазахъ  недоумевающаго  и  от- 
части злораднаго  общества,  но  это  общество  не  имело  мнетя, 
не  выражало  его;  въ  темноте  и  безмолвш  делались  темныя 
дела*^  0... 

Но  при  всей  этой  прискорбной  и  мало  ободряющей  обста- 
новке дела,  авторъ  находитъ  въ  начальныхъ  годахъ  универси- 
тета проблески  некотораго  успеха  и  вл1ян1я  науки.   „Универси- 


*)  Стр.  821-322. 
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тетская  жизнь,  однако,  начала  понемногу  оказывать  свое  шаяше 
на  окруакающее.  Появляются,  хотя  и  съ  гр^хомъ  пополамъ,  уче- 
ния общества,  популяризующ1я  науку  и  знашя,  двигающ1я  нхъ 
впередъ  и  уиг^Ьющхя  привлечь  въ  свою  среду  и  лшгь,  чужднхъ 
университету,  или,  наконецъ,  чисто  литературный  предпр1ят1я  и 
издашя,  такъ  вакъ  литературная  д^^ельность  могла  въ  ту  пору 
исходить  только  отъ  университета.  Съ  другой  стороны,  и  разный 
административный  учреакдешя,  и  частныя  лица  стали  обращаться 
къ  университету  за  помощью,  которую  только  въ  немъ  и  могли 
найти.  Начало  этой  общественной  роли  университета  совпадаетъ 
съ  первыми  годами  его  существован1я,  и,  по  нашему  мн^шю,  оно 
представляетъ  значительный  интересъ,  такъ  какъ  даетъ  намъ 
представлете  о  научныхъ  сидахъ  самого  университета,  о  ихъ 
характере  и  показываетъ,  чтб  могъ  сд'блать  университеть  для 
общества  и  въ  чемъ  нуждалось  последнее.  Надобно,  впрочемъ, 
заметить,  что  во  всей  этой,  такъ  сказать,  практической  д'Ьятель- 
ности  университета  въ  то  время,  къ  которому  относится  нашъ 
разсказъ,  инищатива  не  могла  принадлежать  самому  университету, 
только'что  начавшему  жить.  По  недостатку  д^телей  и  научныхъ 
силъ,  во  вс^хъ  почти  случаяхъ  начинаше  требовалось  властью, 
бумагою  попечителя*   ^)... 

Действительно,  кое-как1е  признаки  умственной  жизни  начали 
возникать,  исходя  отъ  университета,  и  впосл^дствш  онъ  пр1обр&1ъ 
известную  роль  не  только  для  города,  но  и  для  обширнаго  края, 
составлявшаго  учебный  казанскШ  округь.  Бъ  университету  стали, 
такъ  или  иначе,  примыкать  люди  съ  умственными  интересами. 
По  справедливому  замЁчашю  автора,  въ  этомъ  отношети  нн^ла 
большое  и  полезное  влхяше  прежняя  зависимость  низшихъ  учеб- 
ныхъ  заведетй  округа  отъ  университета,  который  им^дъ  над^ 
ними  контроль  въ  форм^  профессорскихъ  визитащй.  Уже  за  эти 
первые  годы  авторъ  могъ  разсказать  о  двухъ  визитац1яхъ  (въ 
ПензЪ  и  оренбургскомъ  кра'Ь),  въ  которвххъ  посланные  профес- 
сора ум&[и  оказать  хорошее  нравственное  и  учебное  вл1яте  я 
поддержать  значеше  школы  въ  мало  развитомъ  обществе. 

Но  и  тЬыъ  слабымъ  зачаткамъ,  как1е  представляла  универ- 
ситетская жизнь  въ  Казани,  пришлось  вскоре  выдержать  тяжелый 
бури  и  испыташя  въ  попечительство  Магницкаго.  Начиная  съ 
книги  г.  беоктисгова  (1865),  объ  этомъ  знаменитомъ  обскуранте 
собралась  уже  значительная  литература;  г.  Буличъ  еще  не  дошелъ 

^)  Стр.  586. 
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ДО  него  въ  своемъ  разсказЪ,  а  когда  дойдетъ,  то  его  истор1я 
попечительства  Магннцкаго,  безъ  созш'Ьтя,  представить,  несмотря 
на  упомянутую  литературу,  много  лгобопытнаго,  потому  что  по- 
дробности о  хозяйничань'Ь  Магницваго  въ  Казани  еще  не  были 
изложены  сполна  по  всбмъ  т^мъ  источнивамъ  и  предашямъ,  вав1е 
доляшы  иметься  на  иИсгЬ.  Это  хозяйничанье  Магницваго — одинъ 
изъ  множества  прим1ровъ  обсвурантнаго  самодурства,  пролегаю- 
щихъ  р^вими  пятнами  въ  исторш  руссваго  „просв^щешя'^,  и 
прим^ръ — особливо  наглядный  —  им4еть,  разумеется,  далево  не 
одинъ  МЕСТНЫЙ,  а  именно  широв1й  общ1й  интересъ,  вавъ  симп- 
томъ  и  м^рва  того,  вавъ  слабы  и  беззащитны  были  еще  столь 
недавно  въ  нашемъ  обществе  права  не  тольво  науви,  но  про- 
стого здраваго  смысла  и  честности  въ  вопросахъ  шволы. 

МагницвШ,  разыгрывая,  по  своимъ  соображешямъ,  роль,  вото- 
рую  считалъ  въ  дух^  времени,  и  не  им^  нова  более  широваго 
вруга  дМствШ, — воторый,  безъ  сомнЬшя,  мерещился  ему  въ  буду- 
щемъ,  —  явился  въ  Казань  истреблять  „лжеименный  разумъ^  и 
плевелы  вольномысл1я,  и  нашелъ  все  это  въ  бЬдномъ  университет]^, 
едва  д&кавшемъ  первые  д^вхе  шаги.  Ирошя  исторхи  сд&гала 
то,  что  одной  изъ  главныхъ  ц$лей  и  жертвъ  его  пресл']&довашя 
сталъ  тоть  самый  Явоввинъ,  воторый  незадолго  передъ  т]Ьмъ 
нгралъ  похожую  на  это  роль,  обвиняя  непрктныхъ  ему  про- 
фессоровъ  въ  стремлешяхъ  въ  „безначалхю''  и  пересыпая  свои 
доносы  лицемерными  воззвашями  въ  „Сердцеведцу*,  и  т.  п. 
Онъ  побить  былъ  теперь  собственнымъ  оруж1емъ.  Г.  Буличъ 
замечаетъ,  что  МагницвШ  не  обвинилъ  Явоввина  въ  вазноврадств^, 
но  вероятно — потому  тольво,  что  не  могъ  найти  для  этого  данныхъ, 
— при  уменье  делать  дела,  отличавшемъ  Явоввина,  этихъ  дан- 
ныхъ могло  не  быть,  хотя  бы  былъ  самый  фавтъ;  но  Магниц- 
К1Й  обвинялъ  его  все-тави  въ  растрате  большой  суммы  вазен- 
ныхъ  денегъ  безъ  достаточнаго  устройства  университетсвихъ  зда- 
шй.  Тавимъ  образомъ,  подвергались  сомненш)  и  его  администра- 
тивныя  способности.  Отозвалось  теперь  и  то  самовластное  управ- 
леше,  воторое  возстановляло  противъ  Явоввина  лучшихъ  профес- 
соровъ  и,  повидимому,  тавже  значительную  долю  вазансваго  об- 
щества. Преемнивъ  Румовсваго,  Салтывовъ,  уже  видимо  не  раз- 
делялъ  его  мнетя  о  Явоввине;  МагницвШ,  въ  своемъ  довладе 
о  состоянш  университета,  говорилъ  прямо,  что  Явоввинъ  ;^угне- 
талъ*  университетъ,  и  Уваровъ  (въ  то  время  членъ  главнаго 
правлешя  училищъ),  оспаривая  вообще  этотъ  знаменитый  довладъ, 
вполне,  однако,  одобрялъ  „удалеше  профессора  Явоввина,  съ  дав- 
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нихъ  л^тъ  угнетавшаго  университетъ  и  въ  конецъ  раззорившаго 
гтащвш:  сей  мгьры  давно  окелали  есть  благомысляат^   ^). 

Какъ  изв^тно,  МагницкШ  пршпелъ,  наконецъ,  къ  завлюче- 
шю  о  необходимости  публично  разрушишь  Еазанск1й  универси- 
тетъ, —  мысль,  достойная  безобразной  системы,  которую  дано 
было  ему  проповедовать;  но  изображеше  тогдашняго  состоятя 
университета,  сд^анное  имъ  при  первомъ  осмотре  университета, 
было  вомногомъ  справедливо.  Тавъ,  въ  особенности,  Магницкхй, 
мЪшая  дикШ  обсвурантизмъ  съ  зам^ташями  здравомысленньши^ 
отмЪчалъ  неустройство  факультетсваго  преподаватя:  „акадениче- 
ск1й  вругъ  неполонъ  и  въ  безпорядк^,  мнопя  левщи  выдуманы, 
друпя  двойныя,  для  размЪщешя  на  жалованныхъ  профессоровъ 
и  адъюнктовъ", — это  было  то  самое  факультетское  неустройство, 
на  которое  не  обращалъ  вниман1я  РумовскШ,  не  торопясь  съ 
„открытаемъ^  университета,  и  о  которомъ  вовсе  не  думалъ  его 
доверенный,  занятый  своими  мелкими  разсчетами,  да  и  действительно 
не  имевшШ  П0НЯТ1Я  объ  „организме  университетовъ'' .  МагницкШ 
справедливо  указывалъ  и  на  те  халатный  злоупотреблен1я,  ваюя 
творились  въ  учебной  дисциплине:  , ученики  гимназш,  недоученые, 
принимались,  по  покровительству  Яковкина,  въ  студенты,  безъ 
строгаго  испытан1я;  дети  частныхъ  лицъ,  яшвппя  у  него  въ  пан- 
сюне,  допускались  къ  лекцшмъ  профессоровъ  подъ  назвашемъ 
слушателей,  и,  не  ходя  на  лекцш,  а  почисливпшсь  на  оныхъ  три 
года,  получали  или  зваше  студентовъ,  или  аттестаты*" .  Часть  хо- 
зяйственную Магницшй  также  нашелъ  въ  неисправности:  »запу- 
танность  счетовъ  проходила  безъ  замечан1я",  — самъ  РумовскШ, 
какъ  мы  видели,  удалялъ,  по  указан1ямъ  Яковкина,  „неблагона- 
дежиБЕхъ""  профессоровъ,  которые  хотели  настаивать  на  необхо- 
димости точной  отчетности.  „Подобное  состояше  совета,  обратив- 
шагося  въ  посмеян1е  самихъ  его  членовъ, — писалъ  МагницкШ, — 
изъясняетъ  все  замеченные  министерствомъ  безпорядки  и  не- 
устройства лицъ  и  заведенШ,  ему  подчиненныхъ**   "). 

Надо  только  пожалеть,  что  все  эти  недостатки  не  были  за- 
мечены раньше  теми,  на  чьей  нравственной  ответственности  ле- 
жала серьезная  задача  открытхя  высшаго  учебнаго  учреждетя. 
На  казанскомъ  университегЬ  отплачивалась  деятельность  Румов- 
скаго  и  его  низменнаго  клеврета,  которому  историкъ  универси- 
тета напрасно,  кажется  намъ,  давалъ  долю  оправдашя. 

Крупные  недостатки  въ  состоянш  университета  были  замечены 


')  Оеоктистовъ,  „Магввций''.  Соб.  1865,  стр.  87,  56. 
2)  Тамъ  же,  стр.  36—87,  46,  61,  н  проч 
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Бъ  ревизш  справедливо;  но  то,  чтЬ  предполагалъ  и  впослЪдствш 
выполнялъ  самъ  МагницкШ,  было  еще  хуке.  Ви'бсто  одной  оф- 
фищальной  лжи  явилась  другая,  еще  бол^  отэратительная;  наука 
стала  еще  иев^е  возможна,  а  нравственная  испорченность,  вве- 
денная лицем^рнымъ  правлен1емъ  Магницкаго,  давала  себя  чув- 
ствовать еще  долго  посл4, — потому  что,  къ  сожалЬнш,  она  нахо- 
дила себ'Ь  опору  въ  издавна  господствующемъ  у  насъ  двусмыслен- 
номъ  отношеши  въ  непонимаемой  наук^. 

Такими  услов1ями  обставлено  бывало  введенхе  науки  въ  рус- 
скомъ  обществ*!.  Наука  им'^^етъ  свои  отвлеченный  и  свои  нрав- 
ственный требовашя,  безъ  которыхъ  она  не  можетъ  существовать 
въ  своемъ  истинномъ  достоинстве.  Въ  той  исторхи,  съ  которою 
мы  зд^сь  знакомились,  этихъ  требовашй  не  цЬнили  и  даже,  по- 
видимому,  не  понимали;  хотели  устроить  одну  декоращю  науки, 
-^  и  пустота,  скрывавшаяся  за  декорацхей,  была  видима  даже 
для  судей,  которые  сами  нимало  не  были  наклонны  допускать 
это  достоинство  науки. — Общество,  передъ  которымъ  совершалась 
9та  нелепая  истор1я  „основан1я^  университета  и  д-киались  эти 
еще  бол^  нел^пыя  предложешя  о  его  ^публичномъ  разрушеши''  (!), 
оставалось  безучастнымъ  зрителемъ,  и  хотя  скандалъ,  —  потому 
что  д^н1я  Магницкаго  были  настоящимъ  скандаломъ, — былъ,  на- 
конецъ,  прекращенъ  самимъ  правительствомъ  (впрочемъ  уже  при 
имп.  Николае),  но  должно  было  пройти  несколько  десятковъ 
л^тъ,  прежде  ч']&мъ  общество  получило  возможность  (въ  литературе) 
высказаться  объ  этихъ  событ1яхъ.  Въ  т1  годы,  въ  такомъ  круп- 
номъ  интересе  своемъ,  какъ  вопросъ  о  высшемъ  ученомъ  и  учеб- 
номъ  учрежденш,  общество  не  могло  подать  своего  голоса,  и  въ 
массе,  увы,  вероятно,  не  имели  и  яснаго  понятхя  о  томъ,  чтб 
творилось. 

Если  такъ  шло  дело  основатя  университета  въ  далекой  про- 
винщи,  то  не  следуетъ  считать  этого  хода  вещей  единичнымъ  и 
исключительнымъ;  напротивъ,  онъ  былъ  типическимъ:  въ  разной 
степени  и  формахъ  везде  повторилось  одно  общее  явлеше — не- 
возможность поставить  университетское  дело  собственными  силами, 
безъ  помощи  иностранной  профессуры;  равнодуппе  и  слабое  по- 
нимаше  вопроса  въ  большинстае  общества  и  совершенная  без- 
помощность  университета,  т.-е.  науки,  въ  случае  обскурантнаго 
нападев1я.  Припомнимъ,  что  въ  университете  петербургскомъ 
могъ  совершиться,  передъ  глазами  самой  власти,  скандалъ,  мало 
уступающШ  казанскому  и  произведенный  сподвижникомъ  Магниц- 
каго, Руничемъ. 

И,  наконецъ,    все  это    было  еще    такъ  недавно:    нынешшй 
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историкъ  основашя  казанскаго  университета,  г.  Будить,  въ  пер- 
вые годы  своей  профессуры  (если  не  ошибаемся,  съ  1849 — 50 
академическаго  года)  былъ  сотоварищемъ  первыхъ  магистровъ  и 
адъюнктовъ  университета — Лобачевскаго  и  Симонова:  первый  въ 
томъ  году  былъ  помощниЕОмъ  попечителя,  второй — ректоромъ  уни- 
верситета. Г.  Булнчъ  упоминаетъ,  что  въ  1840-хъ  годахъ  онъ  еще 
лично  зналъ  одного  изъ  первыхъ  профессоровъ  стараго  универ- 
ситета, именно  Фукса. 

Такъ  молодо  у  насъ  д'&ю  науки;  такъ  недавно  еще  пережи- 
вались напгамъ  обществомъ  первыя  прививки  научнаго  знашя 
съ  тою  же  помощью  иностранцевъ  и  съ  т^мъ  же  безучаспемъ 
общества,  какъ  бывало  въ  петровсшя  времена:  можно,  кажется, 
не  жаловаться,  чтобы  наше  общество  такъ  рЪзко  оторвалось  въ 
петровскую  эпоху  отъ  старыхъ  преданШ  и  такъ  решительно 
предалось  „западному  прогрессу". 

А.  Пыпинъ. 
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XI  *). 

ИЗЪ  СЕМЕЙНОЙ  ПЕРЕПИСКИ,  ВЪ  1874—77  ГОДАХЪ. 

1874  годъ  лринадл ежить  въ  бол^е  св^тлымъ  годамъ  въ 
жизни  Кавелина.  Прежняя  раздражительность  его,  видимо,  начала 
сь  того  времени  утихать  лодъ  благотворнымъ  вл1ян1емъ  вновь  за- 
рождавшейся ОБОго  него  семьи,  въ  лиц'Ь  его  внучатъ;  онъ  самъ 
молод'Ьлъ  и  кавъ  бы  вновь  переживалъ  свои  старые  лучпае  годы. 
Именно  въ  эту  эпоху  онъ  особенно  любилъ  возвращаться  въ 
прошлому  и  въ  вругу  друзей  охотно  припоминалъ  и  разсвазы- 
валъ  разные  эпизоды  изъ  своей  жизни,  въ  столь  памятные  ему 
тридцатые  и  сорововые  года.  Тогда  же  онъ  напалъ  на  мысль — 
написать  свои  мемуары,  и  по  этому  поводу,  19-го  февраля 
1874  г.,  въ  письме  въ  своей  сестре,  между  прочимъ,  высва- 
зался  тавъ: 

^Прости,  пожалуйста,  что  тавъ  долго  и  упорно  молчалъ. 
Стоитъ  попасть  въ  Петербургъ,  чтобъ  завертеться  въ  вихрЬ  без- 
вонечныхъ  д'&зъ,  записовъ,  писемъ,  об^довъ  и  визитовъ.  Все  это 
уже  не  по  л4тамъ,  но  проделываешь  по-неволЬ,  чуть-чуть  не 
съ  отчаяшемъ... 


*)  См.  выше:  маЯ,  стр.  б. 
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^Ныньче  л4томъ  -Ьдемъ  въ  Иваново  всей  семьей.  Туда  уже 
отправленъ  йет1-гоуа1,  везутся  краски,  кисти,  палитры  е(;с.,  е1;с. 
Л  думаю,  музыки  Иваново  не  слыхало  отъ  создашя  М1ра,  да  и 
картинъ  въ  немъ  никто  никогда  не  писалъ...  Перспектива  про- 
вести такъ  л^то  меня  чрезвычайно  радуетъ.  Иваново  ты  бы  не 
узнала,  такъ  оно  похоропгЬло  и  поправилось.  Я  не  перестаю 
усердно  имъ  заниматься,  и  хозяйство  видимо  идетъ  впередъ. 
Остается  еще  многое  сд'Ьлать,  но  многое  уже  сдЬлано  и  сд'Ьлано 
недурно... 

„Помоги  мн%  твоею  памятью  возстановить  хронологш  моей, 
жизни.  Д-Ёло  въ  томъ,  что,  прочитавъ  мои  воспоминашя  о  Б^Ь- 
линскомъ,  набросанный  для  А.  И.  Пыпина,  который  пишетъ  его 
б1ограф1Ю,  ьеЬ  мои  вм^сгЬ  съ  Пыпинымъ  пристали  ко  мн%:  пиши 
свои  записки!  Я  и  растаялъ  (поразсказать  им'1ю  очень  много  ин- 
тереснаго),  и  началъ  подбирать  матер1алъ.  Но  память  чиселъ  и 
годовъ  мн%  совеЬмъ  изм^няеть"" ...  (ЗатЪмъ  Кавелинъ  ставить 
ц^ый  рядъ  вопросовъ  относительно  хронологическихъ  и  факти- 
ческихъ    подробностей  изъ  жизни  ихъ  с^мьи  до  50-хъ    годовъ.) 

„На  в(А  эти  вопросы  прошу  хоть  приблизительно  ответа.  Я 
путаюсь  въ  хронологш.  Можетъ  быть,  придется  и  еще  кое  о  чемъ 
спросить.  Не  откажи  помочь.  Ты  всегда  удивительно  все  по- 
мнила. Тряхни  стариной... 

9  Когда  припоминаю  понемногу  свою  жизнь — какая  она  была 
богатая  внутреннею  жизнью,  при  всемъ  однообраз1и  вн']^шняго  ея 
хода!  Любопытно  было  бы  сравнить  жизнь  новаго  покол^^шя:  она, 
наоборотъ,  богата  внешними  собыпями  и  сравнительно  бЪдн^ 
внутренней.  Въ  этомъ  наша  громадная  разница.  ЧтЬ  лучше  и 
чтЬ  хуже — покажетъ  время... 

„Будь  здорова  и  неси  свою  старость  великодушно,  какъ  я  къ 
этому  привыкаю". 

Но,  къ  сожал4тю,  друпя  заботы  отвлекли  Кавелина  отъ  ме- 
муаровъ,  и  онъ  усп'блъ  лишь  набросать  весьма  неполный  авто- 
^1ографическ1й  конспектъ,  прерывающШся  на  1844  году.  Въ  то 
л*то  ему  могли,  впрочемъ,  помешать  и  удовольств1Я  его  сельской 
жизни  въ  Иванове,  какъ  то  видно  изъ  его  писемъ  ко  мн^,  отъ 
21-го  шня  1874  г. 

„Я  блаженствую  въ  Иванов*.  Зять  рисуетъ;  оба,  мужъ  п 
жена,  играютъ  Шумана,  Глинку,  Бетховена;  читаемъ  изредка;  я 
занимаюсь  хозяйствомъ,  которое  начинаетъ  идти  очень  порядочно. 
Сш  минуту  играю  роль  старосты,  потому  что  мой  приказчикъ, 
Михайло,  посланъ  мною  въ  Москву  присмотреть  косилку,  прессъ 
для  масла,  топчакъ  и  проч.,  и  проч.  по  хозяйству  и  купить  пле- 
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меяного  бычка.  Я  идъ  очень  доволенъ  (т.-е.  Михайлолгь,  а  не 
бычкомъ).  Строю  школу.  Кром^  того,  дописываю  большую  статью 
въ  отV^ть  Самарину.  Последняя  глава,  надъ  которой  работаю, 
будетъ  им-Ьть  общШ  интересъ,  а  не  одинъ  психологичесшй.  Даже 
ной  внукъ  Вадимъ,  и  тоть,  повидиному,  доволенъ  Ивановымъ,  по- 
тому что  поздоров4дъ  и  загор^лъ**. 

Въ  это  же  л'Ьто  покойная  сестра  Кавелина,  вм4ст4  со  мною, 
пр1']&хала  въ  Иваново  навестить  брата  и  посмотр']&ть  на  его  де- 
ревенское житье-бытье.  Бсл']^дъ  за  нами  явился  въ  Иваново  и 
стародавни  пр1ятель  Кавелина,  Г.  Г.  Д-вичъ.  Десять  дней  про- 
гостили мы  въ  Иванове,  наслаждаясь  обществомъ  хозяина  и  его 
юной  обстановкой.  Кавелинъ,  видимо,  хот^1ъ  воспользоваться  пре- 
быванхемъ  своей  сестры  для  воскрешетя  въ  памяти  событ1й  д'Ьт- 
ства  и  юности,  чтб  такъ  хорошо  могло  бы  ему  пригодиться  для 
его  мемуаровъ.  ВжЬсгЬ  съ  сестрою,  онъ  обходилъ  неоднократно 
столь  памятныя  имъ  обоимъ  м^ста  въ  Иванов^^.  Каждая  комната 
въ  дом'Ё,  каждая  аллея  и  куртина  въ  саду  сами  собою  воскре- 
шали Ьбразы  и  сцены  изъ  семейнаго  прошлаго. 

—  А  помнишь,  8орЫе, — говорилъ  Кавелинъ,  —  какъ  вотъ 
въ  этой  комнат]^  дядя  Николай  Александровичъ,  расхаживая  въ 
своемъ  допотопномъ  фрак%  и  въ  высокихъ  сапогахъ  съ  кисточ- 
ками, разсуждалъ  о  преимуществахъ  6-й  части  дворянской  родо- 

*  словной  книги  передъ  всЬми  другими... 

—  А  вотъ  зд4сь  покойная  матушка  любила  сидеть  и  ра- 
ботать, ^зам-Ьчалъ  Константинъ  Дмитрхевичъ  со  вздохомъ,  садясь 
въ  гостиной  на  маленьшй  диванчикъ,  обитый  незатейливой  крас- 
ной .  шерстяной  матергей  съ  черными  разводами  (мебель  въ  Ива- 
новскомъ  дом*]^  сохранилась  вся  прежняя,  еще  бывшая  при  роди- 
теляхъ  Кавелина). 

Въ  столовой  и  въ  кладовой  возставалъ  передъ  матушкой  и 
дядей  образъ  ихъ  тетки,  Настасьи  Ивановны,  зав^дывавшей  хо- 
зяйствомъ,  постоянно  возившейся  съ  ключами  и  бранившейся 
изъ-за  всякаго  куска  сахару  съ  прислугой  вообще,  а  въ  особен- 
ности съ  поваромъ  Антономъ. 

—  Сколько  намъ  съ  тобой  отъ  нея  доставалось! — восклицалъ 
Кавелинъ  и  припоминалъ  множество  эпизодовъ  изъ  отношешй  къ 
нимъ  Настасьи  Ивановны,  теперь  для  нихъ  см'Ьшныхъ,  а  тогда 
весьма  горькихъ. 

—  Помнишь,  сестра,  —  говорилъ  онъ, — какъ  мы  съ  тобой 
равъ  поймали  Настасью  Ивановну  на  двор%,  гд'Ё-то  на  пере- 
пупА  между  погребомъ  и  кухней,  въ  то  время,  какъ  она  стре- 
мительно б4&жала  для  прекращен1я  какого-то  хозяйственнаго  бе;$- 
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порядка,  и  начали  ей  разсказывать  одинъ  недавтй  случай  съ 
Е'Ьмъ-то  изъ  прислуги:  „только,  тетупгеа,  вы  ничего  не  предпри- 
пинайте  ни  сами,  ни,  т^мъ  паче,  не  говорите  объ  этомъ  ни  па- 
пеньке, ни  маменьке, — добавили  мы: — мы  передаемъ  вамъ  это 
просто  исторически^.  Нетерп&гиво,  но  съ  интересомъ  выслуши- 
вая насъ,  она  тутъ  не  на  шутку  разсердилась.  ,  Ступайте  прочь! — 
закричала  она  на  насъ: — я  не  маленькая^  чтобы  учить  меня  исто- 
рги^  я  давно  ее  выучила^. 

Приходило  много  и  крестьянокъ  ивановскихъ  „поклониться^ 
своей  прежней  барышне  „Сохь*]^  Митревн!'  О?  ^  э™  старушки, 
глядя  на  мою  матушку  и  на  Константина  Дмитрхевича,  также 
многое  припоминали  имъ  разсказами  изъ  той  эпохи,  когда  и  онЬ, 
и  „господа"  были  маленькими  ребятами,  и  теперь,  къ  ихъ  уднв- 
ленЬо,  сд']^ались  какими  стариками. — А  давно  ли,  кажись,  было! 
— восклицали  старухи,  грустно  тряся  головой. 

—  Да,  недавно,  Богъ  мой! — см-Ьялся  Кавелинъ,  припоминая 
афоризмъ  своего  родственника,  старика  Воейкова: — л^тъ  сорокь 
тому  назадъ! 

Бъ  деревне  Кавелинъ,  вставъ  рано,  до  чаю  обходилъ  свои 
поля,  сл^дя  за  работами  и  толкуя  съ  приказчикомъ  и  крестья- 
нами. Въ  1873  году  онъ  ввелъ  въ  своемъ  ивановскомъ  им*Ьнш 
плодопеременную  9-ти-польную  систему  хозяйства,  и  при  не- 
большомъ  количестве  всей  его  земли  въ  Иванове  поля  эти  были 
весьма  небольшого  объема.  Кроме  многопольнаго  хозяйства,  много 
другихъ  нововведенШ  сделано  имъ  въ  Иванове:  обширн11Й  кир- 
пичный скотный  дворъ,  костяное  удобренхе,  травосеяше,  сЬноко- 
силки  и  с]&новорошилки,  конныя  грабли  и  т.  п. 

Крестьяне  относились  недоверчиво  не  юлько  къ  этимъ  нов- 
шествамъ,  но  и  къ  темъ  новымъ  учреждешямъ,  которыя  устрои- 
валъ  Кавелинъ  въ  Иванове  для  ихъ  же  пользы.  Мне  приводилось 
не  разъ  разговаривать  съ  некоторыми  ивановскими  крестьянами 
по  поводу  всехъ  этихъ  нововведен1й,  и  они,  сравнивая  ихъ  съ 
практическими  прхемами  хозяйства  его  брата,  отдавали  пред- 
почтен1е  последнимъ  передъ  первыми. 

Много  говорЕли  мы  съ  Кавелинымъ  о  его  психологической 
работе,  о  его   полемике  съ  Ю.  в.  Самаринымъ.    Отмечу    здесь 


^)  местное  произношен1е. — Во  время  обработки  настоящей  главы  0Матер1а1овъ'' 
Д1Я  печати,  27-го  февраля  1887  года  сконча1ась  въ  Казани  сестра  Кавелва,  Оо^м 
Дмитргевна  Кореаковс^^  которую  соединяла  съ  братомъ  всю  жизнь  самая  важная  и 
искренняя  дружба,  выразившаяся  въ  его  письмахъ  къ  не&.  Она  была  старшею  изъ 
д^те^(  Дм.  Лл.  Кавелина  и  скончалась  на  79-иъ  году,  переживъ  всЬхъ  трехъ  своикъ 
братьевъ. 
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встати  характерныя  черты  этой  полемики,  отличающейея  взаин- 
шшь  глубокимъ  уважешемъ  неавду  обоими  антагонистами,  не- 
смотря на  ихъ  дааметрально-противоположнБш  точки  зр^шя.  Такъ 
полемизирсюать  могли  между  собою  только  столь  выдающ1еся  умы^ 
столь  высоко  развитые  ха{М1Ктеры  и  люди  столь  хорошо  восни- 
тайные  и  образованные,  какими  были  Самаринъ  и  Кавелинъ. 
Началась  ихъ  полемика  совершенно  частной  перепиской,  а  затЬмъ 
в(А  зам%чан1я  Самарина  и  вовражешя  ему  Кавелина  были  сведены 
посл^^днимь  и  отправлены  ему  на  просмотръ.  Этимъ-то  сводомъ 
и  занять  быль  Кавелинъ  л^томъ  1874  года.  Посл^довавппя  на 
это  новыя  зам^чашя  Самарина,  съ  его  еоглаоя,  были  снова  про- 
смотрены Кавелинымъ,  и  уже  въ  этой  ш)сл6дней  редакщи  статьи 
напечатаны  въ  ^В^е^^шк^  Европы^  ^). 

Кавелина  интересовалъ  въ  то  время  также  вопросъ  объ  исто- 
рнческомъ  значенш  эпохи  Хоанна  Гровнаго,  и  онъ  всячески  обод- 
рялъ  меня  остановиться  на  этой  тем%  и  не  бросать  ея.  По 
возвраи^еши  нашемъ  въ  Казань,  я  по  этому  поводу  получилъ 
ста  него  письмо  отъ  10-го  октября  1874  года: 

...«Бестуакевъ  очень  хвалить  тему  на  докторскую  диссерта- 
Ц1Ю,  которую  я  теб%  совЪтовалъ,  чтЪ  меня  очень  радуетъ.  Тема, 
въ  сущности,  не  слишкомъ  обширная,  съ  точно  опредЬленнымъ 
мате]^адомъ,  не  систематическая,  не  вызывающая  необходимо 
вопросовъ,  которыхъ  разрЬпить  нЪтъ  р&пительно  никакой  возмож- 
ности. Вотъ  ея  вн&пшя,  практическ1я  удобства.  А  по  своему 
значенш  и  важности,  трудно  выдумать  тему  бол^е  благодарную. 
Царствоваше  Грознаго  заключаетъ  одинъ  пер10дъ  русской  исто- 
рш  и  начинаетъ  другой,  кавъ  Петръ  ВеликШ.  Между  т^мъ  это 
царствоваше  и  все  последующее  время,  до  Алекс&1  Михайло- 
вича— до  сихъ  поръ  нераз]^шимая  загадка.  Факты  мы  кой-какъ 
знаемъ,  но  ни  бельмеса  въ  нихъ  не  понимаемъ.  Квасной  патрю- 
тиамъ,  отсутств1е  строгой  научности  и  политическаго  смысла  де- 
лали насъ  совершенно  неоюсобными  понять  Ивана  1У  и  то, 
^пб  совершалось  посл^  него,  особливо  по  русскимъ  источникамъ, 
а  иностранными  мы  не  ум^  пользоваться  и  дурацки  ихъ  от- 
вергали по  самымъ  ребяческимъ  предразсудкамъ.  Между  т&гь 
только  у  ивостранцевъ  и  можно  найти,  какъ  понимали  факты 
руеск1е,  осужденные  на  молчаше  рыбы,  какъ  мы  теперь.  Ино- 
странцы высказывали  сужден1я  и  взгляды  руссЕИХъ;  ихъ  собствен- 
ный суждетя  такъ  же  легко  отд&еить,  какъ  у  Кюстина  его  муд- 
ркя  заключешя  отъ  слышаннаго    въ  Россш.    Подойди   къ  отзы- 


*)  ^В'^стн.  Евр.^  1875,  май,  1юнь  н  1Ю1ь. 
Томъ  1У.-Авгус1ъ,  1887.  49/» 
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вамъ  иностранцевъ  съ  насгояпщми  критическими  прЕемами,  и  ты 
откроешь  руду  неистощимую,  которая  осветить  внутреннШ  смысхъ 
русской  исторш  какъ  на  ладони...  Просто  срамъ,  какъ  дрянно 
воспользовались  иностранными  источниками  о  Грозномь  Барам- 
зинъ  и  даже  Соловьевъ...  Кто  разъяснить  эпоху  Грознато,  кто 
разс^^етъ  мракъ,  которымъ  окружено  время  посзД  Грознаго  до 
Алекс&1  Михайловича,  тотъ  будетъ  своего  рода  Нибуръ...  Сло- 
вомъ,  я  эту  тему  поддерживаю  вс&ш  силами,  и  Бестуакевъ  тоже. 
Торопиться  те/б/к  не  для  чего:  возьми  годъ,  два,  три,  пожалуй 
четыре,  но  сд1лай  что-нибудь  капитальное.  Не  забудь  заглянуть 
и  поздн^,  въ  писателяхъ  ХУП  вЬка;  у  нихъ  тоже  встр^^ются, 
по  предашямъ,  любопытн^йппе  факты  о  Грозномь  и  его  личности 
(напр.,  у  Флетчера,  Коллинса  и  др.)... 

...„Читать  ли  ты  мой  ответь  Сеченову?  Читалъ  ли  ты,  что 
въ  Мадриде  ректоръ  университета,  при  открыли  курсовъ,  про- 
челъ  рЬчь,  которая  слово  въ  слово  говорить  то  же,  чтб  я,  — 
т.*е.,  что  упадокъ  нравственной  личности  въ  наше  время  есть 
послЪдствхе  отрицашя  индивидуальности  и  свободной  воли?  8-го 
ноября  будетъ  общее  собрате  литературнаго  фонда,  къ  которому 
я  приготовилъ,  для  прочтетя,  маленькую  статью,  подь  загла- 
В1емъ:  „Философ1я  въ  Европе  и  у  нась^  ^).  Зд']^ь  проводится 
мысль,  что  наука  совсЪмъ  не  тааъ  космополитична,  какъ  мы 
думаемъ,  и  что  мы  принимаемь  от1юцаше  воли  и  свободы  со- 
вс^мъ  не  такъ  и  оовс^мъ  не  въ  томъ  смысле,  въ  какомъ  этоть 
вопросъ  ставится  въ  Европе,  потому  что  почва  —  умственная  и 
нравственная — у  насъ  совс^ъ  другая.  Знаю,  что  многимъ  эта 
тема  будеть  поперекъ  горла,  но  мн%  до  этого  нбть  д^а...  Не 
ббда,  если  дурачье  подниметь  на  см^хъ''... 


Въ  1875 — 1876  гг.  Кавелинь  такъ  же,  какъ  и  въ  предыду- 
Щ1Й  годъ,  чувствуеть  себя  совершенно  бодро,  и  физически,  и 
нравственно.  Онъ  по  преакнему  счастливь  своимь  житьемь-бытьемь, 
доволенъ  и  своими  литературными  работами,  и  положешемъ  хо- 
зяйства въ  Иванов'1^. 

Такое  состоян1е  духа  отразилось  и  на  переписк'1  его  изъ 
той  эпохи,  гд']^  преясшй  пессимизмь,  хотя  и  въ  шуточной  форм^^, 
видимо,  уступаетъ  оптимизму  и  готовности  къ  активной  д^^ель- 
ности,  вм^о  прежняго  его  стремленья  къ  удалешю  оть  дЬлъ. 


1)  Эта  статья  К.  Д.  Кавелина  напечатана  десять  лЬть  спустя,  въ  1884  году,  въ 
„Сборник*"  въ  память  гб-л-Ьпя  .1итературнаго  Фонда,  стр.  318—337- 
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Бъ  этомъ  отношенш  особенно  характеристично  письмо  Каве- 
лина отъ  18-го  октября  1875  г.,  гд^  онъ,  между  прочимъ,  вы- 
сказывается такъ  о  нравственныхъ  задачахъ  живни:  »Ты  знаешь, 
— кишеть  онъ, — что  тотъ  подководецъ  проигрываетъ  камнанш, 
который  обороняется;  выигрываетъ  же  тотъ,  кто  нанадаетъ,  по- 
тому что  онъ — хозяинъ  своихъ  нам^решй,  своего  д&ц^,  онъ  про- 
водить свою  мысль,  а  не  сообразуется  съ  мыслью  другого.  По- 
верь старику:  жизнь  —  та  же  кампашя.  Надобно  ей  поставить 
требовашя,  ихъ  проводить  сь  настойчивостью,  а  не  давать  ей 
диктовать  намъ  пути  и  законы.  Попробуй  ее  слушать,  она  тебя 
•обнграеть  тотчасъ  же""...  ^Т^ж  четверти  людей  имФють  въ  про- 
ледшемь  своемъ  даже  позорныя  пятна;  а  посмотри,  какъ  само- 
уверенно они  выступаютъ,  какъ  величественно  себя  держать — и 
ничего!  Се^^  за  ихъ  храбрость  питаетъ  къ  нимъ  „решпектъ^ 
:и  признаетъ  за  ними  честь  и  права  гражданства,  который  они 
давно  потеряли,  и  безвозвратно,  въ  глазахъ  горсти  истинно  поря- 
дочныхъ  людей.  СмАлость,  брать,  города  беретъ, — эти  люди  хо- 
рошо знаютъ  повадки  св^та,  и  оттого  выигрываютъ.  Но  чтЬ 
дЪлаютъ  негодяи  и  мерзавцы,  ведущхе  со  свЬтомъ  верную  игру, 
^го  должны  делать  честные  и  порядочные  люди.  Они  съ  полнымъ 
офавомъ  должны  выставить  свой  лобъ,  чтобь  ихъ  не  оттерли  и 
не  лишили  того  м^ста,  которое  принадлежитъ  имъ  по  праву. 
Тотъ,  кто  поступаеть  иначе,  портить  въ  свЪтЪ  д4ло  порядоч- 
ныхъ  людей  и  уступаетъ  первую  скрипку  мерзавцамъ,  въ  чему 
^иы,  руссше  и  славяне,  искони  такъ  склонны.  Отчего  у  насъ 
^сошенникамъ  лафа?  Именно  оттого,  что  честные  люди  умы- 
ваютъ  руки  и  при  первой  же  неудаче  или  невзгод!  отретира- 
зываются''... 

Бъ  зиму  1875 — 1876  года  Бавелинъ  особенно  быль  занять 
вопросомь  о  русской  сельской  общине  и,  въ  связи  съ  нимъ,  цЪ- 
лымъ  рядомъ  другихъ  вопросовь  ивъ  современной  общественно* 
•экономической  жизни  русскаго  народа.  ВоззрЪнгя  Кавелина  на 
эти  вопросы  обсуждались  въ  дружескомь  кружке  его  прхятедей 
и  вызывали  оживленный  прешя.  Между  некоторыми  изъ  бдиз- 
кихь  ему  людей  возникла  мысль,  еще  въ  1873  году,  сходиться, 
по  крайней  м%р%,  одинь  разъ  въ  м^яцъ  въ  определенный  день, 
именно  по  четвергамь,  за  обЪдомъ  для  взаимнаго  обмана  мыслей, 
^ти  об^ды  удались  вполне  и  продолжались  до  конца  его  дней 
лодь  назватемь  „четверговыхъ  об^довь**,  хотя  впосл4дств1и  вы- 
бирались для  того  и  друг1е  дни  нед'&ш.  Особеннымь  оживле- 
шемь  эти  обЬды  отличались  въ  зиму  1875  —  1876  года,  судя 
до  тому,  чтЬ  мы  находимь  записаннымь  въ  бумагахъ  Кавелина, 
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гд%  сохрайилась  частш  имъ  саминъ  составленная,  а  чаепю  только 
редактированная  „Л^топись^  этихъ  *  ^четверговыхъ^  об^довъ,  на- 
чатая съ  4-го  октября  1875  года  О- 

Въ  1876  году  переписка  Кавашна  начинаетъ  прюбр^тать^ 
все  бол^  и  бол^е  характеръ  общаго  интереса,  сравннтельно  сь 
предшествующимъ  временев1ъ,  че^су  служатъ  доказателъствомъ^ 
нижесл%дующ1я  его  письма  къ  роднымъ. 

Такъ,  в-го  февраля  1876  г.,  онъ  пишетъ  1шк 

...„Строгихъ,  положительннхъ  изсл^доваяШ  намъ  недосхаетъ. 
Даже  до  сихъ  поръ  русская  исторк  не  вабилась  изъ  волен  тен- 
денщозностей.  Теперь  ваше  д&ю  освободить  ее  отъ^тихъ  вред- 
нйхъ,  въ  научномъ  синели,  щшм^^й  и  возвести  на  степень  стро- 
гой науки,  чуждой  всякимъ  постороннимъ  соображешякъ  и  го- 
ворящей только  во  имя  и  на  основанш  положительныхъ  изел^- 
довашй.  Работа  твоя  о  Вольгаскомъ  навела  меня  на  веЬ  8тк 
мысли  и  родила  эти  надежды,  вЪрн^е  сказать,  уверенность,  что 
он!  не  построены  на  однихъ  добрыхъ  пожелашяхъ... 

„Я,  по  прежнему,  много  работаю  надъ  философхей.  Теперь 
погрузился  въ  грековъ,  которые  удивительно  какъ  подкрбпляють 
мои  взгляды.  ЭтическШ  элементъ  и  высокое  значеше  индивидуаль- 
ности выясняются  для  меня  все  бол^е  и  бол^.  Греки  дають 
возмояшость  ощупать  эту  жилу,  а  ихъ  развипе  разъясняетъ  вполнЬ,. 
какъ  и  отчего  она  заглохла. 

я  За  споромъ,  поднятымъ  мною  по  поводу  ВЪлишяБаго,  ти,. 
вероятно,  сл^Ьдилъ.  Онъ  возбудилъ  большой  ннтересъ.  Въ  долгу  у 
П.  и  Ш.  (въ  „Нед<&1е^,безъ  имени)  я,  разумеется,  не  останусь^ 
и  отвечу  большой  статьей  въ  „Нед^ле^,  по  ея  возобновлеши, 
когда  окончу  длинную  статью  объ  общинномъ  влад^ши,  которую* 
теперь  пишу  и  перевалилъ  уже  въ  последнюю  ея  треть.  Отатьа 
эта  меня  очень  занимаетъ,  въ  виду  попытовъ  упразднить  об- 
щинное влад^ше  безсмысленнейшимъ  образомъ.  Она  подробна 
разовьеть,  подтвердитъ  и  крепче  обоснуегь  мысли,  который  я 
когда-то  набросалъ  въ  ^Атенее*'  ^);  а  после  нея  я  съ  новымъ 
жаромъ  примусь  за  споръ  съ  П.  и  съ  Ш.  Вопросъ  этичеспй  у 


*)  яЛ'1топись''  прерывается  обФдонъ  8-го  января  1876  г.  Ивъ  даил^лЕаго  ее 
конспекта,  запнсаннаго  Кавелннмъ,  видно,  что  въ  1876  г.  на  „четверговнхъ  об^» 
дЕхъ**  продолжалась  я  овонтнлась  бес^Ьда  по  поводу  реферата  самого  Кавеяниа  ,объ 
общинномъ  влад^нга^  и  другого  реферата:  ^о  волостннхъ  судахъ*'. 

^)  Статья  эта  напечатана  въ  газете  ,Нед^я^  за  1876  г.  и  отд.  изд.,  Сиб. 
1876.  Въ  „Лтевек**  за  1859  г..  кв.  2,  стр.  165  —  196,  била  помещена  статья  К  Д. 
Кавелина:  яВзглядъ  на  русскую  сельскую  общину^. 
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васъ  на  очереди.  Надо  его  поставить  ярче  и  выиухигЬй,  освобо- 
днвъ  оть  тысячи  недоразум^тб  и  пошлостей,  подъ  которыми  онъ 
^адушеиъ.  Буду  всячески  стараться  вытащить  его  на  св'Ьтъ  бож1& 
изъ  хлама  и  грязи,  въ  которые  онъ  втоптанъ,  и  вынести  на 
св^^тъ  боаай.  Работы  надъ  греками  мнЪ  въ  этомъ  много  помогутъ. 

„Обязательность  рабочихъ  книжекъ,  о  которой  крепостники 
'тавъ  много  хлопотали,  говорятъ,  въ  государственномъ  сов^т^ 
провалилась.  —  Неожиданное  уничтожеше  балтайскаго  генералъ* 
губернаторства  приводить  остзейскихъ  бароновъ  въ  ярость,  отни- 
жвл  у  нихъ  административное  единство  и  надежду  на  между- 
народное отношеше  къ  Россш,  о  чемъ  они  такъ  долго  мечтали. 

„Во  Франщи,  невидимому,  начинается  новое  врася.  Черезъ 
несколько  дней  выборы  въ  палату  решать,  серьезны  ли  были 
выборы  въ  сенатъ,  или  стучайны.  Р'Ёшается  важный  европейскхй 
вопросъ.  А  съ  Балканскаго  полуострова  заходить  страшная  буря, 
въ  ожидаши  которой  становится  жутко.  Дни  Турцш  сочтены;  ее 
чч>жрутъ  народы,  стонупце  подъ  ея  игомъ,  и  тогда,  спрашивается, 
чтЬ  будетъ?  Страшно  заглянуть  впередъ!  ХГХ-й  в*къ  кончится  въ 
<^удорогахъ  и  несказанныхъ  страдашяхъ.  Все  это  увидите  вы,  а 
ужъ  не  мы"^. 

ВслЪдъ  за  этимъ  Бавелинъ  писалъ  и  сестре,  отъ  9-го  фев- 
раля 1876  г.: 

„Поздравляю  съ  водопроводомъ  съ  гнилой  водой,  съ  газовымъ 
ч)свЬщен1емъ  безъ  св*та,  съ  железной  дорогой — въ  будущемъ  ^) 
я  съ  новымъ  годомъ,  который,  какъ  високосный,  касьяновскШ, 
того-и-г^Гяди,  принесетъ,  вм'1сто  добра,  всякую  пакость.  Того-и- 
гляди,  весной  разыграется  война,  а  если  будетъ,  то  потасовка 
выйдетъ  страшная. 

«Изъ  твоего  письма  и  письма  брата  Александра,  которое 
иолучилъ  не  такъ  давно,  вижу,  что  спиритизмъ  не  на  шутку 
занимаетъ  провинцш.  А  я,  правду  сказать,  думалъ  о  провинц1и 
лучше,  и  полагалъ,  что  только  мы,  столичные  паразиты  русской 
земли,  интересуемся,  за  неим^шемъ  серьезнаго  д{{ла,  такимъ 
непроходимымъ  вздоромъ.  Спиритизмъ,  въ  глазахъ  людей  съ  здра- 
выиъ  смысломъ,  есть  шарлатанство  и  фокусничество.  Что-нибудь 
изъ  двухъ:  или  спиритическ]я  явлетя — особый  видъ  явлетй  при- 
роды, зависящихъ  отъ  яетв/Ъсгяой  пока  силы,  или  въ  нихъ  об- 


^)  Д^до  идегь  о  Казани,  гд:Ь  къ  1876  г.  устроены  были  водопроводъ  и  газовое 
юсвйщен1е,  а  проектированная  на  Казань  железная  дорога,  додяенствовавшая  связать 
ее  с^  Москвой,  не  осуществлена  и  доселе. 
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')  Кавелшъ  разух^етъ  двухъ  бнвшихъ  профессоров  казансваго  ушмерсятетЯу 
изв'бстннхъ  и8сл']Ьдовате1ей  медгуиическихъ  явлетй — А.  М.  Бутлерова  и  Н.  1Ь 
Вагнера. 
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наруживается    д^тельность    яевидимаго    духовнаго    М1ра.    Какь. 
явлешя  фивичесшя — соиритизмъ  подлежитъ  научному  в8Сл^&дован1Н> 
ученыхъ  и  въ  немъ  н^тъ  ничего  сверхъестественнаго.  Бахъ  фи* 
зива,  хишя,  механика — и  спиритизмъ   не  можетъ  бкть  изс]гЬдо* 
ванъ  людьми,  не  знакомшш  съ  естественными  науками.  Что  а^е* 
мы,  публика,  вм]^шиваемся  въ  это  дЬло  и  кака;!  оть  того  польза? 
Если  же  спиритическк    явлешя  —  явлетя  невидимаго  духовнаго 
м1ра,  то,  не  говоря  уже  о  другомъ,  я  спрошу:  какъ  могутъ  ниъ^       | 
давать  в^ру  люди  релипозные?  Какъ  явлешя  духовныя,  спирити* 
чесюе  факты  —  страшная  чепуха  и  безсмпслица.  Духи  стучать, 
играютъ   въ   колокольчики,    радуются   шарманке,    подымають  б 
ломаютъ  столы!  Есть  ли  въ  этомъ  здравый  смыслъ?  Мы  привыкли 
смотреть  на  души    умершихъ  съ  почтенхемъ,   слышать  отъ  нихъ^       > 
умныя    ркча^  наставлен1я    и  проч.,   а  спиритизмъ  представляеть-       I 
ихъ  намъ  какими-то  гороховыми  шутами!  Чтб  я  видЬлъ — чистей- 
шее шарлатанство.  Теперь  наряжена  коммиссхя  для  изсл^ованш,^ 
и  она  не  нашла  пока  ничего  кром'6  ловкаго  фокусничества.  Иначе 
и  быть  не  можетъ.  Кто  в^ритъ  въ  загробную  жизнь,  въбезсмер- 
.  ш  души,    тотъ,  я  полагаю,   не  можетъ    безъ    омерзешя  видеть       ! 
профанац1Ю  духовъ  и  душъ  умершихъ  въ  спиритическихъ  сеан-        ' 
сахъ.  Вы,  казанцы,  много  набедокурили,  выставивъ  двухъ  вашихъ       | 
профессоровъ  поборниками  спиритизма  ^).  Вы  над'1л&1и  всю  ату 
кутерьму"...  I 

Въ  конце  того  же  1876  г.    Кавелину  случилось  опять  вое-        I 
вратиться  къ  вопросамъ  внешней  политики  и  именно  къ  восточ* 
ному  вопросу.  29-го  сентября  онъ  писалъ  такъ: 

„А  готовятся  больппя  событ1я,  которыя  перевернутъ  опять 
видъ  Европы.  На  этотъ  разъ  действующими  лицами  будемъ  мы. 
Если  намъ  повезегъ,  Турщя  провалится,  Австр1Я  будетъ  приго- 
товлена къ  падешю.  Ну,  а  если  не  повезетъ?  Трудно  предви-  | 
деть,  чтЬ  тогда  будетъ!  Въ  томъ  и  другомъ  случае  насъ  ожи^ 
даетъ  въ  близкомъ  будущемъ  коренная  перемена.  Еслибъ  бн^ь^ 
помоложе,  я  бы  съ  радостью  бросился  на  встречу  невидимому  к 
неизвестному  будущему;  а  теперь  оно  какъ-то  пугаетъ.  Знаешь^  I 
что  будешь  въ  немъ  играть  страдательную  роль,  а  неактивную. 
Теперь  только  и  думаешь  о  томъ,  чтобы  еще  при  жизни  устроить 
дела  получше  для  дочери  и  ея  детей,    свести  счеты  съ  жизтю. 
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и  приготовиться  Бъ  возвращенш  въ  минералогичесБое  царство, 
БаБъ  писалъ  побойный  Г. 

„  Въ  Петербурге  осень  ведиБол^^пнаа,  но  нравственная  атио- 
сфера  Бавая-то  сгнетенная,  удушливая,  Бавая-то  нездоровая  ти- 
шина. Мы  Бавь-то,  очертя  голову,  несеися  вуда-то, — вуда,  этого 
мы  не  знаемъ,  да,  ваавется,  и  знать  не  хотимъ,  не  думая  о 
завтра,  да  и  вообще  ни  о  чемъ''. 

Ровно  годъ  спустя,  10  сентября  1877  года,  Кавелинъ,  из- 
вещая свою  сестру  о  болезни  своей  дочери,  писалъ  о  восточной 
войне,  вавъ  уже  о  совершившемся  фавт^;  приводшгь  это  письмо 
въ  не15ольшомъ  извлеченш: 

...«Военный  наши  дЬла, — пишеть  Кавелинъ, — приняли  совсЬмъ 
неожиданный  оборотъ  ^).  Турви  овазались  сильнее,  ч^мъ  мы  ду- 
мали, и  за  первьош  успехами  пошли  неудачи,  удивившк  всЪхъ. 
Теперь  положеше  наше  довольно  вритичесвое,  и  вавъ  мы  изъ 
него  выберемся — одинъ  Богъ  знаетъ.  Зд^сь,  въ  Петербурге,  на- 
строеше  сдержанное... 

„Вообще  очень  трудно  ^предсвазать,  чтб  изъ  всего  этого  вый- 
детъ!  Большихъ  переменъ  надо  ожидать  впереди — это  несомненно, 
вавъ  бы  дело  ни  вончилось^... 

„Ты,  можетъ  быть,  читала  мою  статейву  объ  А.  П.  Елаги- 
ной ^).  Старушва,  навонецъ,  свончалась,  на  89-мъ  году  отъ 
роду.  Я  былъ  на  ея  похоронахъ  въ  Петрищеве,  Веливолепное 
имете,  но  запущенное,  чуть-чуть  не  въ  развалинахъ.  Прошло 
дворянство,  Боторое  мы  съ  тобою  еще  помнимъ.  Для  нашихъ 
детей  оно  уже — прошедшее  и  предаше! 

„Я  избранъ  въ  профессора  военно-юридичесвой  авадемхи, 
но  думаю,  что  нивогда  имъ  не  буду.  На  нынешшй  годъ  вурсъ 
не  состоялся  по  случаю  войны,  а  чтЬ  будеть  черезъ  годъ — вто 
это    сважетъ?   ')    Собьгпя    идутъ  съ  страшной    быстротой.    Все 


>)  12  апр1ля  1877  г.  Росс1я  объявила  войну  Турщи.  Посл^  перехода  чер&ть 
Дунай  въ  половине  шня  и  быстраго  и  усп^шнаго  хвижешя  къ  Балканамъ,  наога 
войска  потерпели  сильный  уронъ  при  трехъ  аттакахъ  Плевнн  (8  и  18  шля  и  80 
августа)  и  во  время  семидневнаго  боя  на  Шипк'Ь  въ  начале  августа.  Д^ла  подъ 
Плевной  и  на  Шипк^  произвели  тогда  удручающее  впечатл^пе;  къ  этой-то  эпохой 
относится  письмо. 

^)  Некрологъ  Л.  П.  Елагиной,  написанннй  Кавелиннмъ,  поиФщенъ  въ  гавет^ 
^уС^верннй  В^стникъ'^,  1877,  №№  68  и  69.  —  Объ  отношенхяхъ  Кавелина  къ  Ела- 
гиннхъ  см.  мои  „Матерхалн^,  гл.  П,  „В^стн.  Евр.**,  1886,  шнь,  стр.  450—458. 

*)  Кавелинъ  утвержденъ  профессоромъ  гражданскаго  права  въ  военно-юридич. 
ахадемш,  съ  оставлешемъ  въ  прежней  должности  по  департаменту  неокладннхъ  сбо- 
ровъ,  лишь  черезъ  годъ,  именно    Внсочайшимъ    приказомъ  отъ  3  сентября  1878  г. 
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стало  непрочно  и  шатко.  Нельзя  разсчитнвать  и  за  н^кольво 
м^сяцевъ  впередъ"... 

Но  Бавелинъ  и  не  подозр^^валъ,  вогда  пнсалъ  эти  строки, 
что  его  самого  въ  эту  минуту  ждала  бЬда,  которая  нанесетъ  ему 
посл^дшй  жестокШ  ударъ.  Въ  вонцЪ  сентября  1877  г.  возвра- 
тилась изъ  Иванова  его  дочь;  о  весьма  обыкновенной  ея  боязни 
онъ  изв^щалъ  въ  посл^днемъ  письме,  а  5-го  октября  ея  уже 
не  стало. 

Съ  этого  дня  для  Кавелина  наступила  грустная,  унылая 
пора  жизни,  полная  однихъ  воспоминатй  о  прошломъ  и  уже 
ничего  не  сулившая  ему  въ  будущемъ. 

Д.    БОРСАКОВЪ. 
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ДВА  ИЗС1ЪД0ВАТЕ1Я 

КИТАЙСКОЙ  ИМПЕРШ 

По  поводу  стАтьж  г.  Пржбвальсбаго:  „Современное  подохенхе  Цен- 
тральной А81И^  н  Бннгн  Ж.  Сииона:  „Срединное  Царство". 


За  последнее  время  нриходится  все  чаще  и  чаще  прочитывать 
газетныя  сообщен1я  о  томъ,  что  Китай,  усиленно  и  спешно  воору- 
асаясь,  увр'^^пляетъ  свои  восточныя  границы  и  увеличиваетъ  числен- 
ность войсБЪ  въ  своихъ  западныхъ  пред'клахъ.  Если  китайцы  воз- 
водятъ  крепость  на  побережь'Ь  Тихаго  океана,  то,  конечно,  они 
им4ютъ  въ  виду  оградить  себя  отъ  опасности  въ  борьб*  вообще  съ 
^заморскими  чертями";  но  вооружен1я  китайцевъ  въ  м-Ьстностяхъ, 
лежащихъ  къ  северу  и  къ  югу  отъ  Тянь-шаня,  направлены,  само 
собою  разумеется,  единственно  противъ  Россш.  Обороняться  ли  только, 
или  наступать  нам']^рены  китайцы?  Въ  случае  вызывающихъ  враж- 
дебныхъ  д-ЬйствШ  со  стороны  нашихъ  восточно-аз1атскихъ  соседей, 
легко  ли  ннмъ  будетъ  справиться  съ  посл'Ьдними  и  дать  имъ  надле- 
гащ1Й  отпоръ?  Вотъ  вопросы,  которые  невольно  приходятъ  въ  голову 
при  чтенш  газетныхъ  изв-Ьстхй.  Г.  ПржевальскШ,  считая  возможнымъ, 
что  „Китай,  отуманенный  недавними  успехами  въ  бо^ъбЬ  съ  дунга- 
нами и  част1ю  въ  Тонкин'Ь  и  возвращешемъ  Кульджи,  притомъ  под- 
стрекаемый нашими  недругами,  самъ  объявить  намъ  войну  припер- 
вомъ  удобномъ  случа-Ь"  О»  зам-Ьчаетъ  следующее:  „Часъ  такого  со- 
быт1я,  быть  можетъ,  не  за  горами.  Особенно  его  опасаться  н^тъ  ре- 
зона, ни  со  стороны  нашихъ  шансовъ  поб'Ьды,  ни  со  стороны  улуч- 
шен1я  нашего  положен1я  въ  Аз1и  вообще,  а  въ  Кита**  въ  особенности. 


О   яСоврехеняое   подожеше   Центральное    Лзш^    („Русск1й  В^стникъ^,    1886, 
декабрь,  стр.  524). 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


778  въстникъ  европы. 

Какъ  ни  дурна  война  сама  по  себЪ,  но  худой  ниръ  также  не  сха- 
докъ;  это  испытыва,етъ  теперь  вся  Европа.  Относительно  же  Китая 
можно  быть  увЪреннымъ,  что  его  подитина  къ  намъ  не  перем'Ённтся, 
по  крайней  м'Ьр']^,  прочнымъ  образомъ,  безъ  фактическаго  заявдешя 
силы  съ  нашей  стороны.  Волей-неволей  намъ  придется  свести  зд^ь 
давнш  счеты  и  осязательно  доказать  своему  заносчивому  сосуду,  что 
РУССК1Й  духъ  и  русская  отвага  равносильны,  какъ  въ  сердц^^  вели- 
кой Росс10,  такъ  и  на  далекомъ  востоке  Азш**.  Г.  Пржевальск1й 
думаетъ,  что  китайцы  намерены  не  обороняться  только,  но  насту- 
пать; что  намъ,  русскимъ,  нечего  бояться  войны  съ  Китаемъ,  ибо  мы 
им^^емъ  шансы  на  поб-Ьду;  что  война  выгодна  для  насъ,  ибо  сдЪд- 
ствхемъ  ея  будетъ  улучшеше  нашего  положешя  въ  Азш  вообп^е  и 
въ  КитаЪ  въ  особенности.  Предрекать  исходъ  войны  можно  только 
тогда,  когда  вполне  известны  силы  об'Ьихъ  воюющихъ  сторонъ.  Наше 
собственное  могущество  мы,  русскхе,  и  знаемъ,  и  сознаемъ.  Но  шгЬемъ 
ли  мы  ясное  представленге  о  силахъ  противника?  Г.  Пржевальскхй,  изоб- 
ражая состоянхе  китайской  импер1и,  старается  доказать,  что  силы 
Китая  ничтожны  для  борьбы  съ  Росс1ею.  Авторитетъ  г.  Пржевальскаго, 
совершившаго  четыре  путешеств1я  по  центральной  Аз1и,  обогатившаго 
географическую  науку  весьма  важными  открыт1ями  и  компетентнаго 
въ  вопросахъ,  касающихся  военнаго  д'Ьда,  слишкомъ  ведикъ,  чтобы  не 
вл1ять  на  читающую  публику,  и  намъ  не  разъ  приходилось  слышать, 
какъ  люди  интеллигентные,  въ  разговорахъ  о  возможности  войны 
между  Россхею  и  Китаемъ,  высказывали,  ссылаясь  на  статью  г.  Прже- 
вальскаго,  уб']Ьжден1е,  что  китайцамъ,  по  безсил1Ю  ихъ,  немыслима 
бороться  съ  русскими  и  что  вступленхе  нашихъ  войскъ  въ  пред^Ьлы 
Небесной  Имперш  будетъ  не  чЪмъ  инымъ,  какъ  поб^^доноснымъ  ше- 
ств1емъ.  Хорошо,  еслибы  такъ.  Но  вопросъ  въ  томъ,  действительно 
ли  данныя  г.  Пржевальскаго  вполне  соотв'Ьтствуют^  фактическому 
положен1ю  вещей? 

Подвергать  статью  г.  Пржевальскаго  строгому  критическому  раз- 
бору мы  находимъ  несвоевременнымъ,  и  первое  всего  потому,  что 
она,  какъ  заявлено,  „составляетъ  одну  изъ  главъ  приготовляемаго 
нын'Ь  Н.  М.  Пржевадьскимъ  описан1я  его  четвертаго  путешеств1я  по 
центральной  Аз1и"  (стр.  473), — основательный  приговоръ  о  частности 
можетъ  быть  сд^ланъ  только  тогда,  когда  известно  ц^лое,  къ  кото- 
рому эта  частность  относится;  но  въ  то  же  время  мы  не  отказываемся 
хотя  въ  общихъ  чертахъ  определить  состоятельность  взглядовъ,  вы- 
ражаемыхъ  въ  этой  статье,  не  отказываемся  единственно  потому, 
что  извест1я  о  вооружен1И  китайцевъ  все  чаще  и  чаще  стали  встре- 
чаться въ  русскихъ  и  иностранныхъ  газетахъ. 

Остановимся  прежде  всего  на  той  общей  характеристике  народа 
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кЕтайскаго,  которая  дается  въ  разсматриваекой  статье.  „Страна,  — 
говорить  г.  Пржевальсшй, — ^которая  окамен^Ьда  въ  своихъ  в^ковыхъ 
предашяхъ,  чужда  всякому  прогрессу,  ибо  почитан1е  старины  возве- 
дено зд^ь  чуть  не  въ  редиг1озный  культъ,  гд'Ь  наука  представляетъ 
собою  нушю,  гдЪ  нравственность,  жизнь  семейная  и  общественная 
зиждутся  на  принцинахъ,  выработанныхъ  задолго  до  начала  нашей 
эры,  гд%  народъ  не  знаетъ  ника]БОЙ  редипи  и  совершенно  безсер- 
деченъ,  гд%  матер1альныя  выгоды  составдяютъ  единый  кумиръ  всЪхъ 
и  каждаго,  гд%,  наконецъ,  чужеземецъ  со  своими  новшествами,  безъ 
разбора,  хороши  ли  они,  или  худы,  является  заклятнмъ  врагомъ— 
такая  страна  безъ  особенной  натяжки  можетъ  быть  названа  полу- 
дикою**  (стр.  520,  521).  Не  выделяя  понятая  „китаецъ**  изъ  общаго 
Н0НЯТ1Я  яаз1ятецъ*',  г.  Пржевальсв1й  въ  другомъ  М'Ьст'Ь  говорить: 
„Изъ  той  же  лености  и  пассивности  характера  вытекаетъ  отсутств1е 
стремлешя  къ  прогрессу  и  крайнШ  консерватизмъ  вс^хъ  вообще 
аз1ятцевъ.  Въ  глазахъ  ихъ  свобода  не  нм^етъ  ровно  никакой  цЪны. 
Известно,  что  въ  Кита'Ь  даже  нЪтъ  слова  для  выражен1я  понятая 
„гражданская  свобода**.  Зам-Ьчательно,  что  и  народный  вспышки  въ 
Аэ1и  проявляются  обыкновенно  лишь  противъ  отд'Ьльныхъ  личностей, 
такъ  или  иначе  навлевшихъ  на  себя  негодованхе  массы,  но  не  про- 
тивъ самаго  принципа  деспотизма.  ДикШ  аз1ятецъ  инстинктивно 
сознаетъ,  что  для  его  грубой  натуры  свобода  была  бы  гибелью,  ибо 
у  народовъ,  не  подготовленныхъ  къ  высокой  государственной  жизни, 
другими  словами  варварскихъ,  общественныя  вольности  легко  могутъ 
превратиться  въ  анарх1ю.  Рельефную  также  черту  характера  аз1ят- 
цевъ  составляетъ,  какъ  выше  упомянуто,  ихъ  нравственная  распу- 
щенность, которая  сильн'Ье  проявляется  у  народовъ  осЪдлыхъ.  Да  и 
вообще  лишь  на  чувственной  м'ЬркЬ  основаны  въ  Аз1и  всЬ  отношен1Я 
между  мужчиной  и  женщиной;  эта  посл'Ьдняя — товаръ  или  рабоч1Й 
скотъ,  не  бол'Ье.  Семейная  жизнь  построена  на  абсолютномъ  деспо- 
тизме мужа  относительно  жены  и  дЪтей.  Грубое  удовлетвореше  фнзи- 
ческихъ  желан1й  и  страстей — главная  задача  жизни  каждаго  аз1ятца. 
Въ  основ*  характера  этотъ  челов4къ — эгоистъ  черезъ  край;  свое  „я* 
у  него  всегда  на  первомъ  план*;  высш1я  чувства  чести,  долга,  нрав- 
ственности зд*сь  неизвестны;  наоборотъ,  лицемер1е  и  хитрость  счи- 
таются высокими  достоинствами  человека**  (стр.  477).  О  возмож- 
ности для  Китая  пойти  по  пути  европейскаго  прогресса  г.  Пржеваль- 
сшй  говорить  следующее:  „Китай,  многовековая  замкнутость  коего 
ныне  такъ  безцеремонно  нарушена  европейцами,  едва  ли  легко  под- 
дастся нововведешямъ,  чуждымь  для  него  по  своему  духу  и  по  своей 
почве.  Правда,  въ  томъ  же  Китае  ныне  вводятся  европейск1я  усо- 
вершенствовашя  въ  области  военной  техники  и  военнаго  устройства 
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вообще,  но  вЬдь  это  касается  лишь  изм-Ьнешя  одной  стороны  госу- 
дарственной жизня,   вызваннаго   притомъ   настоятельною  необходи- 
мостью самозащиты.  Для  пересадки  же  сюда  другихъ  отраслей  евро- 
яейской  культуры  и  цивнли8ац1и  нужна  будетъ  такая  всеобщая  домЕа, 
какую  едва  ли  выдержать  уже  отжившему  свое   китайскому  народу. 
Зав'1^ты  старины,  обычаи,  понят1я,  общественный  строй, — словомЪ)  все, 
чтб  дорого  для  этого  народа  и  выработано  многими  в-Ьками  его  исто- 
рической жизни,  все  должно  быть  тт^шеяо.  Терять  придется  слиш- 
вомъ  много,  притомъ  испытанное  и  дорогое;  получать  же  взам^нъ — 
новое  чужое,  да  еще  ^варварское''  по  понят1Ямъ  гЬхъ  же  китайцевъ. 
Кром^^  того,  мног1е  аттрибуты  европейской  ципилизащи  сами  по  себЬ 
явятся   бол']Ьвненнымъ,   разлагающимъ   элементомъ   въ  самобытножъ 
складе  китайскаго  государства.  Не  говоря  уже  про  неминуемый  под- 
рывъ  суроваго  семейнаго  строя,   какъ  главной  основы  государствен- 
ной жизни  Битая,  введен1е  сюда  машиннаго  производства  породить 
мног1е  МИЛЛ10НЫ  нищихъ,  лишенныхъ  нынешней  ручной  своей  работы; 
жел^зныя  дороги   отнимутъ   хл1>бъ  у  милл1оновъ  возницъ  и  носиль» 
щиковъ  и  т.  д.  Конечно,  найдутся  новыя  занятхя  по  равнымъ  отра- 
слямъ  техническаго    производства,  но  они  едва  ли  доставить  доста- 
точно работы  для  столькихъ  упраздненныхь.  Вь  результат-^  все-таки 
получится  многочисленный  пролетар1ать,  бол'Ье    опасный,  чЪмь  вь 
Западной  Европ'Ё,  такь  какъ  въ  Лжив/к  населенхе  переполнило  страну 
и  стало   въ   уровень   съ   возможною  для   нея  производительностью. 
Единственный  исходъ  для  подобнаго  пролетархата  будетъ  эмиграц1я. 
но  куда?  В-Ьдь  тогда  явится  вопросъ  о  выселеши  многихъ  милл1оновь 
такого  народа,  который  не  ассимилируется  съ  туземцами,  и  гд*  бы 
ни  ос'Ьлся,  непрем'&нно  заведеть  новый  Китай.  Такимь  образомъ  для 
Китая  является  неразр'Ьшимая  дилемма:  или  очертя  голову  броситься 
въ  омутъ  переустройки  самого  себя  сверху  до  низу,  или  оставаться 
при  прежнихъ  традищяхъ,  парируя  по  возможности  напорь  евроней- 
цевъ.  Первое  представляетъ  мало  шансовъ  усп^Ьха;  посл1^дтй  почти 
неотразимъ.  Но  какъ  золотая  середина  между  г]^мъ  и  другимь  стоить 
уже  не  разъ  испытанная  тЬмъ  же  Китаемь  и  современною  Турцхей 
система  лавированхя   между  подводныхъ   скаль   политики  и  ум1^ое 
пользован1е   взаимнымь   недружелюб1емъ   опасныхъ   для  себя  нацШ. 
Т'Ьмь  бол^е,  что  хитрости  н  вриводуш1ю  не  стать  учиться  китайцамь. 
Пуская  пыль  въ  глаза  своимь  либералиэмомь,  гд-Ь  это  нужно,  под- 
д'Ьлываясь  подъ  тонь  той  иди  другой,  но  выгодной  для  себя  вн'Ьш- 
ней  политики,   притворяясь    другомь  съ  сильнымь  и  хорохорясь  со 
елабымъ,  словомь,    ум'Ьло  эксплуатируя  и  враговь,  и  друзей,  втихо- 
молку же  подсм'Ьиваясь   падь  тЬми  и  другими,  Китай  можеть  еще 
долго  существовать  самобытно.  Безь  конца  станеть  онъ  тянутк  одну 
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и  ту  же  ]^нитель  дицек']^рной  политики  и,  всего  в^Ьри-^Ье,  въ  будущемь- 
изобразить  дхя  Европы  новаго  „больного  человIЬ'6^в.^  (стр.  482 -- 484). 

Такииъ  образомъ,  по  хн^шю  г.  Пр»евальекаго,  Китай  —  страна, 
полудикая,  закосневшая  въ  своей  полу  дикости  и  неспособная  всту- 
пить на  путь  европейскаго  прогресса. 

Правь  ли  г.  Пржевадьск1й,  считая  Китай  страною  полудикою? 
Ответь  на  этоть  вопросъ  мы  найдекь  на  странидахь  книги  Сииона^ 
(^Срединное  Царство.  Основы  китайской  цивилизацш^),  которая  вь- 
русскоиь  переводе  (г.  Ранцева)  вышла  вь  св^^ть  незадолго  до  статьи 
г.  Пржевальскаго.  Сиионъ  говорить  о  Кита'Ь,  между  прояимь,  сле- 
дующее: „Мног1е  изь  европейцевь  убеждены,  что  Китай  находится, 
подъ  гнетомъ  тягчайшаго  деспотизма.  Между  тЪмь,  позволительно 
было  бы  усумниться  вь  возможности  деспотически  управлять  бол^е* 
чймь  500  милд10ннымь  населеахемь  сь  помощью  всего  лишь  25 — 
30,000  чиновниковь,  опираясь  на  постоянную  арм1ю  изъ  какой^нибудь^ 
сотни  тысдчъ  манчжурь,  совершенно  теряющихся  въ  многомиллюн- 
ной  народной  массе.  На  самомь  д^л^,  Китай  по  преимуществу  — 
страна  самоуправлешя.  Китайцы  вь  семье  управляются  всеми  чле- 
нами таковой,  вь  городе — выборными  депутатами,  образующими  со- 
веть, вь  которомъ  правительственный  чиновникь  является  лишь- 
председателемъ"  (стр.  14)...  „Китай  управляется  вь  действительности 
въ  первой  инстанщи  самимь  народомь,  а  въ  высшей  инстанцги  — 
академ1ей  наукь  и,  вместе  сь  ней,  всемъ  ученымь  сословаемь**  (стр. 
152)...  ;9Бсли  бы  европейск1е  народы  были  такь  же  мощно  организо- 
ваны, какьу  напримерь,  китайсый  народъ,  то  правительства  у  нихь- 
не  могли  бы  обладать  большей  инищативой  и  ббльшимъ  влхяшемъ,. 
чемь  нынешнее  китайское  правительство,  и  европейская  войны  стали 
бы  фактически  немыслимыми.  Къ  несчастью,  намь  до  этого  еще 
очень  далеко.  Наши  цивилизащи,  возникшая  изъ  смешешя  самыхь^ 
разноплеменныхь  элементовъ,  обработанныхь  умами,  отличительной 
чертой  которыхъ  было  стремлен1е  не  кь  синтезу,  а  кь  анализу,  на- 
столько  нестройны  и  безсвязны,  что  для  ограждетя  ихь  оть  полнага 
распаден1я  мы  всегда  стремились  заменить  недостающее  единство  и 
солидарность  искусственнымь  единствомь,  обусловленнымь  мощной 
административной  и  политической  цевтрализацаей.  На  этой  почве^ 
выросла  у  нась  такая  привычка  сознавать  себя  управляемыми,  чта 
мы  не  можемь  даже  вообразить  общества,  обходящагося  безь  прави- 
тельства, и  мечтаемь  только  о  хорошемь,  могущественномь  прави- 
тельстве. Это  ВЫСШ1Й  для  нась  идеаль.  Мы  настолько  слепы,  чта 
не  ВЬ  соетоянш  даже  подозревать  существован1я  у  другихь  того, 
чего  у  нась  неть.  Могущественное  и  правильное  дыхаше  обьемистыхь- 
легкихь  китайскаго  народа,  оживляющее  все  его  брганы,  энергиче- 
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<:кая  н  здравая  мысль,  которая,  исходя  изъ  академш  наукъ  какъ  изъ 
мозгового  центра,  вносить  всюду  одухотворяющее  сознан1е,  кажутся 
намъ  какими-то  непонятными,  таинственными  вд1яшями,  кажою-то 
загадочною  силой,  которой  должно  всегда  опасаться,  ткиъ  богЬе, 
что  д'Ьйств1я  ея  нельзя  предвидеть.  Между  тЪмъ,  на  самомъ  д^л^, 
въ  Кита-Ъ  цивилизац1я  достигла  уже  такой  степени  синтеза,  всЪ 
учрежден1я  состоять  въ  такой  гармонической  связи  другь  съ  другомъ, 
что  правительственная  и  государственная  власть  почти  не  суще- 
«твуетъ**  (стр.  153 — 154)...  „Вс^  правительственный  должностныл 
лица  въ  Бита'Ь,  начиная  съ  помощника  у^днаго  начальника  и  кон- 
чая самимъ  богдыханомъ,  признаются  отв^Ьтственными  и  притомъ  не 
только  въ  сфере  ихъ  собственной  публичной  деятельности,  но  также 
и  за  поступки  гражданъ,  управлен1е  которыми  имъ  ввЪрено,  и  даже 
за  событ1я,  вызванный  обычными  явдешями  природы,  если  только 
<^обыт1л  эти  нарушаютъ  миръ  и  типгану  Срединнаго  Царства**  (стр. 
140)...  „Общ1я  и  существенный  формулы,  действительно  заслуживаю- 
Щ1Я  назван1Я  законовъ,  не  могуть,  по  мнен1ю  китайцевъ,  разсматрн- 
ваться  какъ  выражешя  волн  одного  лица  или  даже  всего  народа. 
Они  думаютъ,  что  законъ  вытекаетъ  изъ  необходимыхъ  условШ  суще- 
ч;твован1я  отдельной  личности  и  всего  общества.  Законъ  этотъ  —  въ 
еамоиъ  человеке.  Надо  только  способствовать  ему  свободно  выясниться. 
Овобода  признается  поэтому  основнымь  закономъ  или,  лучше  сказать, 
основнымъ  принципомъ  всякаго  закона.  Второе  услов1е  существовашл 
— взаимная  солидарность.  Безъ  нея  нетъ  общества,  а  безъ  общества 
немыслимъ  и  самъ  человекъ.  Третье  услов1е  существовашл — равен- 
<;тво,  безъ  котораго  солидарность  была  бы  толшо  пустымъ  звукомъ. 
Свобода,  взаимная  солидарность  и  равенство  сдужатъ  основными 
столпами  семьи,  китайской  семьи,  этого  подоб1я  государства  м  пер- 
вой его  фазы.  То,  чт5  влечетъ  за  собой  ослаблен1е  семьи,  не  можегь 
^ыть  закономъ,  а  разве  лишь  противовакошемъ.  Для  китайцевъ  не- 
мыслимъ иной  законъ,  кроме  такого,  который,  вытекая  изъ  сеиьи, 
<^лужитъ  къ  ея  ограждешю  и  развит1Ю.  Само  государево,  но  словаиъ 
китайцевъ,  только  большая  семья.  Услов1я  существован1я  семьи,  т.-е. 
нравственные  принципы  свободы,  взаимной  солидарности  и  равенства, 
обезпечивающ1е  ея  целостность,  всюду  одинаковы,  а  потому  каждый 
законъ  необходимо  является  всеобщимъ.  При  такомъ  взгляде  на 
ваконодательство,  какое  значен1е  могли  бы  иметь  въ  такой  обширной 
стране,  какъ  Китай,  постановлен1я,  принятыя  большкнствомъ  депута- 
"говъ,  съехавшихся  изъ  раэныхъ  концовъ  Срединнаго  Ца]^ства?  Ихъ 
'Стали  бы  разсматривать  не  какъ  законы,  а  какъ  простыя  предпнсав]я, 
имеющ1я  характеръ  непрошеянаго  и  вреднаго  вмешательства.  Съ 
китайской  точки  зрен1я  не  можетъ  быть  ничего  хуже  и  зловреднее 
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учреякдешя  съ  исключительно  законодательною  Д'Ьятельностью"  (стр. 
144 — 145)...  „Второстепенные  законы  должны  быть  въ  надлежащеиъ 
отношеши  съ  основными  и  обладать  столь  же  научнымъ  характеромъ. 
Чтобы  удовлетворить  этому  условию,  законодательную  функщю  надо 
4$ыло  возложить  на  людей  науки,  а  не  на  какое-либо  избирательное 
или  иное  собрате.  Поэтому-то  въ  КитаЪ  пекинская  академш  наукъ 
и  словесности  является  единственною  законодательною  властью. 
Вообще  же  заводы  создаются  тамъ  сл'Ьдующимъ  порядкомъ.  Если 
какой-либо  адмииистраторъ  зам^Ьчаетъ  въ  управдяемомъ  имъ  округЬ 
обычай,  который,  пс  его  мнЪтю,  нолезно  было  бы  ввести  во  всеоб- 
щее употреблеше,  онъ  заявляетъ  объ  атомъ  по  начальству  централь- 
ному пекинскому  правительству.  Министерство  обычаевъ  и  обрядовъ 
переноситъ  д&со  на  равсмотр1}ше  академии  наукъ.  Если  обычай  одоб- 
ренъ  академ1ей,  то  о  немъ  сообщается  во  всЪ  областння  управлешя 
съ  предложешемъ  ввести  его  временно  въ  областяхъ  для  испытан1я. 
Если  исныташе  окажется  удачнымъ,  то  обычай,  освященный  уже 
опытомъ  и  принятый  повсюду  населен1емъ,  вносится  въ  кодексъ  и 
становится  занономъ.  Это  д'Ьлается,  впрочемъ,  ни  въ  какомъ  случа-Ь 
не  ран^,  какъ  со  вступлен1емъ  на  престолъ  новаго  императора. 
Законъ  усп^ъ,  сл11довательно,  уже  получить  къ  тому  времени  право 
гражданства.  Въ  случа'Ь,  если  ааконолроектъ  не  нравится  народу, 
его  отвергаютъ.  Такому  же  предварительному  испыташю  подвергаются 
вс/к  законопроекты,  отъ  кого  бы  они  ни  исходили:  отъ  частныхъ 
дицъ  или  же  отъ  правительственной  инищативы"  (стр.  146—147)... 
„Право  гражданъ  собираться  на  сходки  не  подлежитъ  въ  КитаЪ 
никакимъ  ограиичетямъ.  Граждане  собираются  всявШ  разъ,  когда 
иаходятъ  это  нужнымъ,  безъ  приглашен1Я  къ  тому  со  стороны  пра- 
вительства или  его  агентовъ,  но  не  нуждаются  также  и  въ  испра- 
шиваши  чьего  бы  то  ни  было  разр'Ьшешя.  На  этихъ  собрашяхъ 
выбираются  члены  совЪтовъ,  которымъ  поручается  управлеше  общи- 
шой,  волостью,  у^здомъ  или  же  областью"  (стр.  135)...  „Китайсше 
выборные  советы  или  земства  исполняютъ  весьма  разнообразныя 
фунвщи.  Они  распред'Ьляютъ  налоги,  взимаютъ  ихъ  к  передаютъ 
правительственному  чиновнику.  Они  обсуждаютъ  вопросы  о  необходи- 
мости производства  тЬхъ  или  другихъ  иубличныхъ  работъ  въ  своемъ 
округ'Ь,  распред^яютъ  дополнительные  сборы  на  производство  этихъ 
работъ  между  населешемъ,  побуждаютъ  бол^Ье  богатыхъ  гражданъ 
къ  добровольному  пожертвовашю  на  такхя  работы,  уменьшая  т^мъ 
самымъ  расходъ,  падающШ  на  мевФе  состоятельныхъ  гражданъ.  Въ 
случкк,  если  въ  выполнеши  работъ  заинтересовано  несколько  об- 
щияъ;  то  члены  административныхъ  ихъ  сов'Ьтовъ  условливаются 
вести  дЪло  сообща,  а  въ  случа'Ь  необходимости  правительственнаго 
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вмешательства  —  докдадываютъ  д^до  спбц1адьио  назначенному  для 
того  правительственному  чиновнику  своего  у^да«  Выборныхъ  сов1Ь- 
тамъ  поручается  также  наблюдете  надъ  системой  орошешд*  Они 
р^шаютъ  споры,  возникажмще  за  полъзоваше  водой  между  частными 
лицами;  недоразумЪни  же  между  общинами  р^^шаютеа  третейскимъ 
судомъ,  и  только  въ  бол^е  важныхъ  сдучаяхъ  приб'Ьгаютъ  къ  пра- 
вительственной юрисдикцш.  Эхнмъ  же  земскимъ  сов^тамъ  поручается 
зав']Ьдыван1е  публичными  богоугодными  заведешями,  Нередко  прихо- 
дится имъ  также  решать,  въ  качестве  третейскихъ  судей,  недораз- 
умЪшя  между  хозяевами  и  рабочими,  если  недоразумЪшя  вти  не 
могли  быть  улажены  распорядительными  советами  ремесленных^ 
корпорацШ.  Въ  пограничныхъ  областяхъ,  подверженныхъ  наб'Ьгам» 
воинственныхъ  непокорныхъ  племенъ,  возлагается  на  земсше  советы 
наборъ  и  организащя  настоящей  нащональной  гвардаи,  которая  со- 
держится на  счетъ  богатыхъ  людей.  Офицерская  должности  заме- 
щаются тамъ  по  усмотр^шю  земства,  безъ  всякаго  вм&пательсгва 
мандариновъ.  Необходимо  заметить,  что  это  народное  ооолчен1е| 
мужество  котораго  коренится  въ  домашнемъ  очагЬ,  дерется  гораздо 
храбрее  и  лучике  солдатъ  богдыханской  регулярной  дрмш.  Въ  адми- 
нистративныхъ  пунктахъ»  где  находится  какое-либо  правительетми- 
ное  должностное  лицо»  какъ,  напримеръ,  помощникъ  уезднаго  на- 
чальника, уездный  начальникъ,  губернаторъ  или  вице-король,  вы- 
борный земскШ  советъ  группируется  вокругъ  этого  должностного 
лица  и,  кроме  выполнешя  всехъ  прочихъ  своихъ  обязанностей, 
образуетъ  при  немъ  совещательный  комитетъ,  присутстше  котораго 
смягчаетъ  и  обдегчаетъ  сношен1д  должностного  лица  съ  гражданами. 
Земсшй  советъ  обсуждаетъ  меры,  исходящ1я  отъ  правительственной 
инищативы,  одобряетъ  ихъ  или  же,  напротивъ,  советуетъ  не  при- 
водить въ  исполнеше,  самъ  предлагаетъ  меропр1ят1я,  которыя  счн- 
таетъ  выгодными,  контролируетъ  действ1я  должностного  лмца  и  об- 
суждаетъ тяжбы  между  общинами*"  (стр.  136  —  138)...  «Емтайцы 
пользуются  въ  широкихъ  размерахъ  ие  только  политической  сво- 
бодой, но  и  всеми  прочими  видами  свободы:  свободой  совести,  веро- 
исповедан1я,  богослуженЕЯ**  (стр.  15)...  , Никакая  религ1я  въ  Ки- 
тае не  воспрещена,  такъ  какъ  правительственная  власть  не  ио- 
жетъ  помешать  существованш  суеверныхъ  стремлешй  у  отдельныхъ 
лицъ  и  не  считаетъ  себя  въ  праве  влезать  имъ  въ  душу.  Оь 
другой  стороны,  однако,  казалось  иеснраведливымъ  создавать  Д1а 
нихъ  особую  отрасль  администрацш,  расходы  но  содержанш  кото- 
рой ложились  бы  на  всехъ.  Поэтому  въ  Китае  признается  полная 
свобода  вероисповедашй  съ  однимъ  лишь  услов^емъ,  чтобы  они  ве 
слипЕкомъ   выходили  изъ  области   мечтав1й    и    надеждъ   на  почву 
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диствнтельной  жижки**  (стр.  198Х  пПр&вительство  не  виЬшк- 
ваетсд  и  въ  д1^до  народнаго  образовашд.  Въ  Еита^Ь  никоиу  не  пре- 
патствуютъ  открывать  школу.  Каждому  аредоставдяется  ноанаа  сво^ 
бода  учиться  чеку  забдагораасудитсдц  иди  же  и  сов&мъ  не  учиться, 
а  между  т&мъ  сомнительно,  чтобы  нашелся  китаецъ,  который  бы  не 
ум&гьу  но  крайней  мЬрЪ,  читать,  писать,  считать  и  рисовать'^ 
(стр.  16).*.  „ВмЪстД  съ  тЬмъ,  впрочемъ,  вс^  желающЁе  занять  какую- 
либо  оффищальную  должность  обязаны  выдержать  академичесшй 
экваменъ^  (стр.  148).  „Въ  виду  чрезвычайной  густоты  населе- 
шя,  правительству  нечего  заботиться  объ  учитедяхъ,  для  кото- 
рыхъ  всегда  найдется  достаточно  учениковъ.  Богатые  родители 
платятъ  за  б^дныхъ""  (стр.  196)  ...  .  „Такой  же  неограни- 
ченной свободой  пользуется  и  печать.  Въ  1863  году,  въ  быт- 
ность мою  въ  Се-чрнсвой  области,  я  составилъ  с^Я  коллекщю 
въ  высшей  степени  р^кихъ  памфлетовъ  противъ  богдыхана  и  чле- 
новъ  его  правительства,  подписавшихъ  мирный  договоръ  съ  Фран- 
щей  я  Англ1ей,  посхЬ  разграблешя  лЪтняго  дворца  и  сожжешя  на- 
щональной  библ10теки.  Памфлеты  эти  выв-Ьшивались  на  улицахъ. 
Мандарины  ограничивались  тЪмъ,  что  приказывали  ихъ  снимать, 
даже  и  не  помышляя  о  преслЪдованш  авторовъ.  Китайцы  не  нуж- 
даются  ни  въ  паспортахъ,  ни  въ  патентахъ  на  право  заниматься 
какою-либо  отраслью  торговли  или  промышленности.  Заставные  сборы 
сохранились  лишь  на  границахъ  областей,  иностранные  же  товары 
обложены  пошлиной,  составляющей  всего  лишь  5— 87»  объявленной 
ихъ  ц^^нностн.  Такимъ  образомъ,  Китай  обдадаетъ  полной  и  бол4^ 
действительной,  ч'Ьмъ  мы  это  можемъ  представить,  свободой  про- 
мышленности, ремеслъ,  торговли,  передвижения  товаровъ  и  капита- 
ловъ''  (стр.  16,  17)  ...  .  „Поземельный  налогъ  въ  Кита'Ь  изме- 
няется, смотря  по  разряду  земель,  въ  пределахъ  отъ  полутора  до 
пяти  франковъ  съ  гектара  (0,91  десятинъ).  Отнесенный  къ  числен- 
ности народонаселен1я,  налогъ  этотъ  составляетъ  лишь  около  3  фран- 
ковъ съ  души.  Уплативъ  эту  сравнительно  ничтожную  сумму,  ка- 
ждый китаецъ  воленъ  заниматься,  безъ  всякихъ  стЬснешй,  какою  ему 
угодно  отраслью  торговли  или  промышленности  на  всемъ  протяжеши 
обширнаго  Среднниаго  Царства.  Ему  не  приходится  платить  ни- 
хавихъ  дополнительныхъ  податей  и  сборовъ.  Онъ  не  нуждается  въ 
иеходатайствовати  себе  разрешешя  заниматься  ремесломъ  или  тор^ 
говлей.  Онъ  такъ  же  свободенъ,  какъ  воздухъ,  которымъ  дышетъ. 
Въ  виду  всего  этого  можно  сказать,  что  поземельный  налогъ  обу- 
словдиваетъ  свободу  китайца.  Немудрено,  что  уплата  его  считается, 
какъ  мы  это  сейчасъ  увидимъ,  священнымъ  долгомъ.  Всягае  проч1е 
налоги   были  бы  сочтены   въ  Китае  за  незаконный  покушетя  на 
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право  труда.  Фавтъ  существованод  такихъ  наюговъ  въ  другнхъ 
странахъ  до  крайности  удив1и[етъ  витайцевъ^  (стр.  33).  .  .  дНадогь, 
будучи  ваимаемъ  съ  площади  земедьнаго  участка,  д'Ьлаетъ  не- 
выгоднымъ  обладаше  зендей,  если  оно  не  соединено  съ  ея  обра- 
боткою. ВиЪсгЬ  съ  тЪмъ,  для  тЬхъ,  кто  лично  обработнваетъ 
землю,  налогъ  зтотъ  является  совершенно  нечувствнтельнннъ.  Онъ 
представляетъ  собою  не  бол'Ье  какъ  разъ  навсегда  установленную 
аренду,  которая  уплачивается  государству  и  обезнечиваетъ  зенле- 
д-Ьльцу  спокойное  полъзован1е  результатани  труда,  вложеннаго  ннъ 
въ  землю.  Поощряя  такимъ  образомъ  землед'Ьльческ1й  трудъ,  китай- 
ская система  налоговъ  привела  къ  такому  увеличешю  плодород1Я 
почвы  и  къ  такой  интенсивной  культуре,  при  которнхъ  съ  одного 
и  того  же  участка  снимается  въ  годъ  несколько  жатвъ,  и  каждый 
гектаръ  земли  прхобр^Ьтаетъ  ц-Ьиность  отъ  4000  до  15.000  и  даже 
до  20.000  франковъ^  (стр.  35) „РаздЪливъ  всю  площадь  ки- 
тайской имперш  на  число  обитающихъ  тамъ  семей,  приблизительно 
около  90  милл10новъ,  найдемъ,  что  на  каждую  семью  приходится 
всего  лишь  ЗV«  гектара  земли.  Таковъ  дШствительно  среднШ  ра»- 
мЪръ  частной  земельной  собственности  въ  Еита-Ь.  Мнопя  семьи,  од- 
нако, влад'Ьютъ  всего  лишь  IV*  гектаромъ  или  даже  VI  гектаромъ 
земли.  Съ  другой  стороны,  существуютъ  и  бол^екрупныя  пом^тья. 
Не  думаю,  однако,  чтобы  можно  было  найти  много  пом^Ьстьевъ  больше 
ч'Ьмъ  въ  20  гектаровъ.  Участки  земли,  доходяпце  до  100  гекта- 
ровъ,  ^езвычайно  р'Ьдки;  болЪе  же  обширный  пом^тья  почти  не 
встречаются.  Въ  каждой  нзъ  областей,  съ  населешемъ  въ  30 — 40 
милл10Новъ  душъ,  можно  встретить  всего  лишь  3  или  4  поуЬстья 
въ  300—500  гектаровъ.  Наибольшая  величина  обрабатываемыхъ 
участвовъ  земли  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  превосходитъ  12  гекта- 
ровъ^ (стр.  36) „Каждая  маленькая  деревушка,  каждая  группа 

мызъ  представляютъ  собой  законченную  систему,  въ  которой  можно 
наверное  найти  школу,  м'Ьстную  управу,  камеру  семейнаго  суда, 
рабочихъ  буйволовЪу  мельницу,  водоподъемную  машину  и  т.  п.,  кото- 
рыхъ  нельзя  было  бы  завести  для  маленькихъ  мызъ  въ  отдельности. 
А  между  т^мъ  каждый  у  себя  дома  чувствуетъ  себя  полнымъ  хозяи- 
номъ,  такимъ  же  самостоятельнымъ  и  независимымъ  отъ  государ- 
ства и  отъ  своихъ  соседей,  какимъ  былъ  у  насъ  въ  Европе  самый 
могущественный  средневековый  феодалъ,  съ  тою  лишь  разницей,  что 
нынешнШ  китайскШ  крестьянинъ  пользуется  гораздо  ббльшею  без- 
опасностью  въ  своей  неприкосновенной  м1иенькой  мызе^  (стр.  38, 

39) „Кроме  уничтожешя  выгоновъ,   мелкое  земледельческое 

хозяйство  доставило  Китаю  много  другихъ  существенннхъ  выгодъ. 
Оно  дозволило  ввести  такое  разнообразхе  возделываемыхъ  растеши 
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ш  достигнуть  такого  высокаго  качества  продуктовъ,  о  какоиъ  нельзя 
^ыло  бы  и  мечтать  въ  крупномъ  хозяйстве.  На  всеиъ  протяжеи1и  Китая 
яасчитывается  не  менФе  семидесяти  главиыхъвозд^Ьлываемыхърастешй, 
а  въ  каждомъотд'Ьдьномъ  хо8яйств'Ь,которое  ведется  на  двухъ  или  трехъ 
гектарахъ,  число  такихъ  растенШ  простирается  отъ  8  до  10  и  бм'кв. 
Это,  собствевно  говоря»  не  земледШе,  а  садоводство.  Говорить,  что 
Китай — настоящШ  садъ,  и  это  въ  действительности  справедливо.  Надо 
орибавить  только,  что  не  найдешь  другого  сада,  который  возд^Ьлы- 
вался  бы  лучше  и  давалъ  бол^е  громадный  доходъ**  (стр.  297, 
298)«  .  .  „Что  бы  сказали,  наприм'Ьръ,  европейсше  инакенеры  и  капи- 
талисты, еслибы  имъ  предложили  обратить  въ  ступенчатый  террасы 
всЬ  горы  въ  такой  огромной  стран'Ь,  какъ  Срединное  Царство?  Между 
тЬыъ  эта  гранд1озная  работа  безостановочно  производится  шагъ 
ва  шагомъ  множествомъ  отд&1Ьныхъ  частныхъ  лицъ  .  .  .  Каждый 
ручеекъ,  прежде  чЬмъ  спуститься  въ  равнину,  перехватывается  по 
крайней  м^р'Ь  разъ  двадцать  плотинами  на  склонахъ  горы,  которая 
отъ  подошвы  и  до  самой  вершины  разделена  террасами.  И  все  это 
выполнено  простыми  крестьянами!  С'Ьть  городскихъ  нашихъ  водо- 
проводовъ  представляется  мен^е  частой,  ч^мъ  сЬть  канавокъ,  оро- 
шающихъ  китайск1я  рисовыя  поля.  Смотря  на  китайскихъ  крестьянъ, 
которые  потихоньку  и  какъ  бы  играючи  выполняютъ  эти  работы, 
совершенно  немыслимый  въ  другихъ  странахъ,  я  невольно  чувство- 
вадъ  къ  нимъ  почтительное  удивлеше""  (стр.  232 — 233) „Та- 
ково китайское  землед'&ие  ^).  Нельзя  сказать,  чтобы  оно  не  было 
построено  на  научныхъ  началахъ,  а  между  тЬмъ  это  не  наука. 
Можно  сказать,  впрочемъ,  что  въ  немъ  есть  н^что  ббльшее,  ч1мъ 
наука,  н^что  обозначающееся  всего  лучше  малоприм^книмымъ  теперь 
словомъ:  „мудрость^.  Наука  есть  нЪчто  внЬшиее,  благопр1обр&тен* 
ное,  мудрость  же  накопляется  гораздо  медленн]Ье.  Если  вы  не  ода- 
рены отъ  природы  благоразумхемъ,  предусмотрительностью,  трудо- 
любхемъ,  добротой  и  справедливостью,  не  посвяп](айте  себя  земле- 
д'Ьл1ю;  свойства  эти  являются  наслЪд1емъ  вЪковъ  и  не  могутъ  быть 
др1обр4тены  сразу.  Если  у  васъ  н'Ьтъ  семейнаго  очага  или  если  вы, 
обладая  таковымъ,  не  съум'Ьли  установить  въ  своей  семь^  порядокъ, 
ммръ,  взаимное  довЪр1е  и  добросов^стность-^землед1л1е  не  пойдетъ 
у  васъ  усп^Ьшно.  Если  у  васъ  Н'Ьтъ  традицШ,  если  вы  не  провидите 
въ  будущемъ  грядущее   покол'Ьнхе,   къ  которому  перейдутъ  вжЬетк 


^)  г.  Пржевальсий  зам^чаетъ,  между  прочнмъ,  следующее:  „Словно  муравей 
копается  оседлый  аз1ятецъ  на  своемъ  мин1атюрномъ  пол^  или  въ  саду;  кропотливая 
работа,  не  требующая  издишняго  напряжетя  физическихъ  силъ,  какъ  разъ  по  сердцу 
этому  чеяокЬку.  Овъ  доводьетвуется  сравнительно  малнмъ,  не  предъявляеть  живвж 
оеобяхъ  требовашД  и  счастянвъ  по  своему,  лишь  бн  оставаться  въ  покоА*  (стр.  479)^ 
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съ  вашимъ  яменемъ  также  и  плоды  вашихъ  трудовъ,  вы,  неекотр» 
иа  всЬ  эаши  научныд  фор1[7Ды  и  хитропридуканяыя  кашины,  ни- 
когда не  подниметесь  до  уровня  самаго  малоразвитого  и  безхитроет-^ 

наго  витайсваго  вемлед'Ьльца''  (стр.  127 — 128) „Взаимное  до^ 

в%р1е  вошло  въ  обычай  въ  Кита*Ь  до  такой  степени,  что  тамъ  еже- 
дневно  возникаетъ  множество  такъ-навываемыхъ  „гоей-цинъ*',  т.-е. 
обществъ  для  выдачи  ссудъ  безъ  процентовъ  или  со  взимашемъ  са- 
мыхъ  ничтожныхъ  процентовъ.  Къ  обществамъ  этимъ  обращается 
студентъ,  не  им'Ьюп^хй  средствъ  продолжать  обра8ован1е,  крестьянинъ, 
задумавш1й  прикупить  себ'Ь  буйвола,  мелкШ  торговецъ,  открывающ1й 
лавочку,  мать  семейства,  выдающая  эамужъ  дочь,  и  т.  п.  Помощь^ 
обездоленнымъ  является  таклке  одною  изъ  существенныхъ  форм%^ 
правосуд1Я.  Обездоленные  встречаются  и  въ  КитаЪ,  хотя,  сравни- 
тельно, въ  гораздо  меньшемъ  числ'Ь)  ч'Ьмъ  въ  Европе.  Въ  Средин- 
номъ  Царстве,  какъ  и  во  всякомъ  другомъ  челокЬческомъ  обществ^,, 
встречаются  кальки,  глух1е,  слепые,  н^мые.  Ихъ.тамъ  не  остав- 
ляютъ  безъ  призора.  Могу  дааке  сказать,  что  частный  и  вазенныд 
заведешя,  въ  которыхъ  ихъ  содержать,  могли  бы,  во  многихъ  отшь 
шен1яхъ,  служить  образцами  для  странъ,  гдЪ  до  сихъ  поръ  хлопо- 
чутъ  менее  объ  удобствахъ  больныхъ,  чФмъ  о  блестящей  внешности» 
долженствующей  пустить  пыль  въ  глаза  посетителямъ''  (стр.  20).  .  .  . 
„Между  родителями  и  детьми  тамъ  нетъ  такой  фамильярности,  какъ 
въ  нашихъ  европейскихъ  семьяхъ,  но  вместо  нея  замечается  го- 
раздо большее  фактическое  равенство  правъ.  Это  выражается,  между 
прочимъ,  даже  въ  уваакети,  съ  которымъ  китайцы  относятся  къ 
мнен1ямъ  детей.  Ихъ  часто  приглашаютъ  высказать  свое  мнЪте. 
Чувствуя  себя  такимъ  образомъ  наравне  со  взрослыми,  дети,  сами 
того  не  замечая,  относятся  съ  ббдьшимъ  уважешемъ  и  къ  собствен- 
ной своей  личности.  Достигнувъ  этого  главнаго  результата,  китаецъ 
внушаетъ  своимъ  детямъ  принципы  человечности,  справедливости» 
прямодуш1я  и  откровенности,  а  также  повиновеше  обрядамъ  и 
обычаямъ.  Такова  сущность  первоначальнаго  домашняго  восои- 
тан1я^  (стр.  50)...  „Въ  то  время,  когда  въ  другихъ  системахъ 
цивнлизащи  представляется  для  ребенка  разве  лишь  мерцающая 
въ  отдалеши,  совершенно  неопределенная  и  неясная  цель  жиаия» 
вта  цель  для  малолетняго  китайца  имеетъ  характеръ  осязаемой  дей- 
ствительности. Она  проникаетъ  его  умъ  и  придаетъ  мысли  своеобразное 
освещен1е.  Все  окружающее  пр1обретаетъ  отъ  нея  особую,  ничемъ 
незаменимую,  ценность.  Такимъ  образомъ  китаецъ  съ  детства  со- 
знаетъ  действительную  жизнь  съ  ея  обязанностями,  жертвами,  ответ- 
ственностью и  радостями.  Молодая  девушка  въ  Китае  избавлена* 
«ъ  свою  очередь,  отъ  безпокойства,  горя  и  разочаровашя,  нодавляю* 
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щнхъ  ее  въ  другихъ  цивияизащяхъ,  гд'Ь  она  такъ  часто  остается 
•Авазадиктною,  на  жертву  ис&ушешямъ^  (стр.  49)...  Положенхе  жен- 
щины въ  Кита'Ь  у^ъоъсе  не  таково,  паИъ  представдяютъ  его  мнопе 
нутешестванняки,  утверждаюпце,  будто  китайсше  законы  и  обычаи 
стремятся  подавить  личность  женщины.  Эти  путешественники,  не 
закЬчая  того  сами,  впадаютъ  въ  прямое  противорЬчхе  со  своими 
чк>бственными  показан1лми.  ДМствительно,  они  осм'Ьиваютъ  китай- 
цевъ,  находя  манеры  ихъ  сдишкомъ  мягкими  и  в'Ьакливыми,  однимъ 
словомЪ|  слишкомъ  женственными,  а  это  именно  и  докааываетъ  са* 
мымъ  очевиднымъ  образомъ  всю  громадность  вд1яшя  тамъ  женщины 
Д^^  въ  томъ,  что  въ  Кита'Ь  женщина  играетъ  если  не  такую  вид- 
ную, то,  по  меньшей  М'Ьр^,  столь  же  вл1ятельную  роль,  какъ  вь 
Бвроп^Ь.  Въ  Средннномъ  Царств-^к,  какъ  и  во  всЪхъ  цивидизованныхъ 
странахъ,  и  даже  гораздо  бол^Ье,  ч'Ьмъ  гд-Ь-дибо  въ  другомъ  М'ЬстЬ, 
она  является  основой  семьи.  Лишь  вступая  въ  бракъ  съ  нею,  муж-* 
чина  становится  полноправнымъ  гражданиномъ.  Бе  не  окружаютъ 
такою  лестью  и  такими  знаками  вн^шнягр  уважешя,  какъ  во  Фран^ 
Ц1И,  но  почнтаютъ  на  самомъ  д^л'Ь  гораздо  бол^  и  доказываютъ  это 
фактически  т^ъ,  что  на  ней  женятся  и  несравненно  р'Ьже  оставляютъ 
ее  на  жертву  нищеты  и  одиночества.  Китайцы  не  требуютъ  для 
женщины  абсолютнаго  уравнешя  съ  мужчиной  въ  правахъ,  которыя 
она  по  своей  нриродЪ  и  слабости  не  въ  состолнш  кшолнять  и  от- 
стаивать; но  каждый  мужчина  въ  Еита^  привыкъ  уже  съ  малолет- 
ства считать  себя  непосредственно  и  лично  отв'Ьтственнымъ  за  участь 
одной  изъ  нихъ"  (стр.  68—59).,.  ;,ИзвЪстно,  что  точн-Ьйшею  мЪрой 
благосостояшя  какого-либо  народа  является  процентъ  такъ^называе- 
ной  преступности.  Обращаясь  къ  фактнческимъ  даннымъ,  могу  зая- 
вить, что  въ  город'Ь  Ганъ-Кеу,  почти  съ  2-хъ-милл10инымъ  наседе* 
шемъ,  гд^  я  жидъ  въ  течеше  н^котораго  времени,  было  за  34  года 
^еовершено  лишь  одно  убЛство.  Въ  области  Че-Ли,  съ  25-милл10н* 
ннмъ  населешемъ,  казнено  было  въ  1866 — 67  году  всего  лишь  12 
чедов^^къ.  Необходимо  заметить,  что  въ  Кита1  третья  кража  нака- 
вуется  смертью,  что  тамошше  суды  не  признаютъ  смягчающихъ  об- 
стоятельствъ  и  что  область  Че-Ли  включаетъ  также  столицу  Сре- 
двннаго  Царства — Пекинъ.  Чтобы  читатель  могъ,  однако,  составить 
^еебЬ  боя^е  точное  поняпе  о  благосостоявш  китайскаго  народа,  ему 
есЬдовадо  бы  самому  посетить  мал№ьк1е  крестьяясше  хутора  и  дон- 
ники, въ  которыхъ  я  столько  разъ  пользовался  радушнымъ  госте- 
пр1ИМСтвомъ.  Онъ  удивился  бы  опрятности  пом^щешя,  изяществу 
лакированной  мебели  и  съ  интересомъ  просмотрЬлъ  бы  со  мною  хо- 
вяйственные  инвентаря  китайскихъ  крестьянъ.  Одинъ  изъ  такихъ 
жрестьянъ — житель  одного  изъ  наимен^  богатыхъ  округовъ,  владея 
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всего  лишь  тремя  съ  половиной  гевтараин  аеили,  отиаднваетъ  еже* 
годно  1.500-— 1.800  франковъ;  другой,  хозяйничая  лишь  на  однонъ 
гевтар'Ь,  отвладываетъ  ежегодно  600 — 800  франковъ.  Я  хогЬлъ  бы,, 
чтобы  читатель  присутствовалъ  на  обЬд*  у  этихъ  крестьянъ:  онъ- 
убедился  бы,  что  пища  ихъ  гораздо  обильн'Ье  и  разнообразнее  той, 
которою  довольствуются  наши  земледельцы.  Въ  самой  скромной  хи* 
жинЪ  подается  въ  дессерту  пирожное.  Особенно  бросается  въ  глаза 
легкая,  смелая  походва  и  развязность  любого  китайскаго  крестьянина,, 
сравнительно  съ  тяжелымъ  и  вавъ  бы  пристыженнымъ  видомъ  боль- 
шинства французскихъ  фермеровъ  и  батраковъ.  Смотря  на  китайсвмхъ 
крестьянъ,  сознаешь,  что  въ  Срединномъ  Царств*  н4тъ  между 
богатыми  и  бедными  (т.-е.  менЪе  богатыми),  между  городскими  м 
сельскими  жителями  такой  разницы,  какъ  у  насъ  въ  ЕвронЪ.  Тамъ 
чувствуется  атмосфера  давно  установившагося  равенства,  въ  которой 
вс^мъ  живется  легко.  Существоваше  такой  атмосферы  устанавляваегь^ 
во  взаимномъ  отношеши  между  китайцами  изумляющую  иностранца 
вежливость  и  благосклонность**  (стр.  7— -8)...  Въ  Кита*  меньше  чЬжъ 
гд-Ь-либо  встр-Ьчается  нищихъ.  Въ  Пекин*  ихъ,  безспорно,  много,  ш 
навязчивость  ихъ  крайне  непр1ятна;  но  и  тамъ  численность  ихъ  зна- 
чительно уступаетъ  четыремъ-стамъ  тысячамъ  оффищальныхъ  париж- 
скихъ  неимущихъ,  къ  которымъ  слЪдуетъ  еще  прибавить  огромное 
количество  неоффиц1альныхъ  нищихъ  О*  Въ  провинцхальныхъ  горо- 
дахъ  Срединнаго  Царства,  по  личнымъ  моимъ  снравкамъ  и  наблю- 
дешямъ,  наврядъли  наберется  20 — 25  нищихъ  на  150 — 200  тысячъ- 
жителей.  Въ  деревняхъ  нищихъ,  можно  сказагь,  совсЬмъ  н'Ьть'' 
(стр.  22—23). 

Выясняя  сущность  китайской  цивилизац1и,  г.  Симонъ  нерЬдко- 
сравниваетъ  последнюю  съ  цивилизащею  своей  родины,  преиспол- 
няясь при  этомъ  чувствомъ  грусти  и  разочаровашя.  „Каше,  —  гово- 
ритъ'^опъ,— счастливые  часы  провелъ  я  среди  зтихъ  прекрасных!^ 
людей  ^)1  Как1я  пр1ятныя  воспоминашя  оставили  они  во  мн*!  Отчегоу 
однако,  ВСЯК1Й  разъ  воспоминашя  эти  возбуждаютъ  у  меня  въ  ум*^ 
друпя  печальный  мысли?  Отчего  тамъ,  въ  Кита*,  такъ  много  благо- 
денств1я,  комфорта,  счаст1Я  и  спокойной  ув'Ьренности  въ  будущемъ? 
Отчего  у  насъ  такая  необезпеченность,  неуверенность  въ  будущемъ, 

такая  б-Ьдиость?*^  (стр.  358) „Я  только-что  сдышалъ  отъ  этого 

крестьянина  истор1ю  его  семьи  въ  течете  н'Ьсколькихъ  етол^пй. 
Передо  мною   прошли   последовательный   покол^шя  его  предковъ, 


')  Отъ  себя   мн  можемъ  8а]гЬтить,  что   нищенство   гь  Пекине  обусловжнваетсж 
многими  спещальннми  причинами,  притомъ  же  местными. 
')  Говорится  о  семействе  Уанп-Мингъ-Це. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ХРОНИКА. — ДВА  И8С1ФД0ВАТЕ1Я  КИТАЙСВОЙ  ИМПЕРШ.  791 

хоторые  жили  или,  лучше  сказать,  продолжали  жить  въ  его  воспо- 
минашяхъ,  а  между  тЪнъ  сахъ  а  долженъ  бъиъ  сознаться  нередъ 
собою,  что,  неснотра  на  мою  принадлежность  къ  нашей  хваленой 
цивилизащи,  столь  высоко  возносящейся  надъ  китайскими  порядками, 
а  все-таки  не  знаю,  гдЪ  именно  поч1етъ  нрахъ  моихъ  Д'Ьдовъ  и  пра- 
д^довъ.  Еъ  чему  умалчивать  о  томъ,  что  сознаше  зто  наполняло  мою 
душу  горечью  и  чуть  не  заставляло  навертываться  на  глаза  слезы?! 
Передъ  умственными  моими  очами  возстало  въ  совершенно  новомъ, 
нев'Ьдомом'ь  мн^  до  тЬхъ  поръ,  блеск-Ь  и  С1ян1и  великое  имя  отчизны. 
Идея  отечества  выяснилась  мн^  впервые  съ  такой  глубиной,  отчет- 
ливостью и  высотой  мысли,  по  сравнешю  съ  которыми  прежняя  без- 
отчетная, сантиментальная  моя  привязанность  къ  ней  показалась  мн'Ь 
вялой  и  холодной.  Да  и  можетъ  ли  на  самомъ  д^Шк  существовать 
отечество  и  настоящая  любовь  къ  нему  тамъ,  гд%  жилья  р^Ьдкаго 
населеша  отд^Ьлены  другъ  отъ  друга  пустырями,  никогда  не  попи- 
раемыми ногой  челов'Ька,  д'Ьсами,  никогда  не  оживляемыми  его  при- 
сутств1емъ,  степями,  который  никогда  не  были  имъ  возд-^ланы?  Мо- 
жетъ ли  быть  отечество  тамъ,  гд-Ь  нЪтъ  связи  между  последующими 
ноколЪшями,  гдЪ  никто  не  помнитъ  своихъ  предковъ,  гдЪ  разведен- 
ные ими  сады  сплошь  и  рядомъ  переходятъ  въ  чуж1я  руки  иди  просто 
забрасываются?  Можетъ  ли  быть  родина  тамъ,  гд%  у  гражданина 
нЪтъ  собственнаго  угла,  а  между  ткжъ  немнопя  отдельный  личности 
владЪютъ  громадными  поместьями,  гд-Ь,  вследств1е  этого,  вместо 
взаимной  солидарности  между  людд^ми  возникаютъ  ненависть,  отвра- 
щеше  и  эгоизмъ?  Можно  ли  говорить  о  любви  къ  отечеству  тамъ, 
где  стараются,  чтобы  рождалось  поменьше  д^тей,  где  смотрятъ  на 
будущее  поколеше  какъ  на  врага  (стр.  269 — 270)?" 

Мало  этого:  Симонъ  считаетъ  Срединное  Царство  положительно 
наиболее  цивилизованнымъ  государствомъ,  разумея  подъ  послед- 
нимъ  „такое,  въ  которомъ  на  данномъ  территорхальномъ  простран- 
стве возможно  большее  число  людей  съумело  доставить  себе  и 
распределить  между  собою  наиболее  равномернымъ  и  дешевымъ 
снособомъ  наибольшее  количество  благосостоятя,  свободы,  справед- 
ливости и  безопасности"  (стр.  3). 

Да  не  посетуютъ  на  меня  читатели  за  то,  что  я  привелъ  такъ 
много  выдержекъ  изъ  книги  Симона!  Говорить  чужими,  а  не  своими 
словами  для  меня  представлялось  более  удобнымъ,  въ  виду  разнаго 
рода  соображешй;  полноту  же  и  закругленность  обрисовки  китайской 
цивилизащи  я  считалъ  необходимыми  въ  виду  техъ  крайне  нелест- 
ннхъ  отзывовъ  о  Китае,  которые  встречаются  въ  статье  г.  Прже- 
вальскаго. 

Итакъ  чтб  же  такое  Срединное  Царство?   По  г.  Пржевальскому, 
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ото  —  полудикая  страна;  по  Симону,  это  —  наиболее  циви^иIЗованное 
государство.  Можете  ли  вы,  читатель,  решить,  которое  изъ  двухъ 
совершенно  противоположныхъ  хн'Ьшй  сораведливо?  Признавая  авто» 
ритетъ  г.  Пржевальсваго,  вы,  конечно,  спросите:  кто  такой  г.  Симоиъ 
и  насколько  велика  его  кохпетентность  при  оцЪнк'Ь  цивиживацш 
Китая?.  Г.  Симонъ,  бывшШ  французскШ  вонсулъ,  „прожиль,  кахъ 
саиъ  говорить,  десять  л'Ьтъ  въ  ЕитаЪ  и  за  это  время  изъ^дилъ 
Срединное  Царство  вдоль  и  поперевъ''  (стр.  21).  Обвинять  Скмона 
въ  незнанш  Китая  или  въ  недостатк^Ь  просвещенности  нельзя.  Но, 
быть  можетъ,  Симонъ  смотритъ  на  жизнь  хитайцевъ  сквозь  призму 
китайской  литературы  (въ  которой,  по  мн'Ьшю  н'Ькоторыхъ,  слвш- 
комъ  много  прописной  морали,  совершенно  не  осуществляющейся  въ 
действительности)  и  потому  увлекается?  Н^тъ,  Симонъ,  по  его 
собственному  нризнашю,  не  настолько  свЪдущъ  въ  книжномъ  ки- 
тайскомъ  языке,  чтобы  читать  китайск1я  (по  крайней  ж%рк  серьез^ 
ныя)  книги  (стр.  92);  онъ  слабо  знаетъ  исторхю  Китая  (см.,  напр., 
стр.  189),  имеетъ  весьма  смутное  поняпе  о  даосизме  (напр.,  стр.  70), 
недостаточно  знакомь  съ  исторхею  распространешя  мусульманства  въ 
Китае  (стр.  73);  онъ  не  уяснилъ  себе  сущности  древней  и  новой 
конфуц1анской  философш  и  слишкомъ  произвольно  опредеяияъ  те 
принципы,  на  которыхъ  зияБдется  лично  имъ  виденная  фактическая 
жизнь  народа  китайскаго  (см.  стр.  89—101,  185—188,  228,  229, 
362).  Чемъ  менее  Симонъ  способенъ  указать  причины  техъ  или 
другихъ  фактовъ,  темъ  более  сдедуеть  доверять  ему,  когда  онъ 
говорить,  что  таше-то  и  так1е*то  факты  существуютъ  въ  действи- 
тельности. Я  лично  ближе  г.  Пржевальскаго  знакомь  съ  циввлиза- 
ц1ею  Европы  и  побольше  его  изучалъ  (теоретически  и  практически) 
жизнь  китайцевъ  (въ  пределахъ  собственнаго  Китая), — и,  положа  руку 
на  сердце,  скажу,  что  не  узнаю  китайцевъ  въ  обртсовве  г.  Прже- 
вальскаго, и  вполне  соглашаюсь  съ  Симон<жъ  въ  томъ,  что  Сре- 
динное Царство  должно  считаться  высоко-цишииэованннмъ  государ- 
ствомъ. 

Способенъ  ли  Китай  вступить  на  путь  европейскаго  прогресса? 
Г.  ПржевальскШ  утверждаеть,  что  ветъ:  Китай,  будто  бы,  навсегда 
долженъ  остаться  въ  состояши  полудихости.  Но  если  справедливо, 
что  Китай  достигъ  высокой  степени  цивилизащи  и  во  мпогомъ  далеко 
опередилъ  Европу,  то  зачемъ  же  ему  и  становиться  на  путь  евро- 
пейскаго прогресса?  Затемь  ли,  чтобы,  сделавъ  несколько  шаговъ 
назадъ,  со  временемь  опять  придти  кь  тому  пункту,  который  теперь 
уаке  достигнуть?  Въ  деле  цивилизацш,  многосторонне  и  глубоко  по- 
нимаемой, не  Европа  должна  служить  образцомъ  для  Китая,  а  Китай 
для  Европы.  Последняя  можетъ  хвалиться  не  высотою  своей  дивн- 
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лоацш,  а  ра8вит1бмъ  у  себя  математическихъ  и  позитивныхъ  наукъ, 
кидющихъ  на  бытовую  культуру.  Если  Китаю  сл^дуетъ  ч'Ьмъ-либо 
позаимствоваться  отъ  Европы,  то  именно  этими  науками.  Онъ  и  заим- 
ствуется. Китайца  способны  и  оценить,  и  усвоивать  то,  чтб  полезно. 
Если  теперь  въ  Кита^  есть  люди,  изучающхе  по-европейски  и  мате- 
матику, и  ХИМ1Ю,  и  физику,  и  технолопю;  если  на  территорш  Сре- 
диннаго  Царства  проводятся  телеграфы  и  жел^ныя  дороги,  тамъ  и 
•сямъ  начиваютъ  устроиваться  фабрики,  заводы,  доки;  если  китайцы 
пользуются  и  телефономъ,  и  швейною  машиною,  и  фотографическимъ 
аппаратомъ,  и  многими  другими  предметами  европейской  культуры, 
— ^то  и^тъ  сомн^шя,  что  не  за  горами  то  будущее,  когда  Китай  не 
только  станетъ  въ  уровень  съ  Европою  въ  усвоеши  позитивизма,  но 
м  опередить  ее.  Въ  самой  Европ'Ь  научный  позитивизмъ  съ  его  прак- 
тическими примФнешями  развился  вовсе  не  такъ  давно.  А  въ  Росс1н 
сколько  найдется  людей,  которые  хорошо  помвя1*ь  то  время,  когда 
въ  нашемъ  отечестве  не  было  ни  пароходовъ,  ни  телеграфовъ,  ни 
жел^выхъ  дорогъ!  Въ  стране,  гд'Ь  уважеше  къ  наук']^  освящено 
многими  в'Ьками;  въ  стран'Ь,  гд'Ь  вся  масса  народа  любитъ  науку, 
стремится  къ  ней,  привыкла  заниматься  ею;  въ  стран'Ь,  гд'Ь  слиш*- 
комъ  высоко  ц^нятъ  земное  благоденств1е  и  стараются  д-Ьлать  его 
содержательн'Ье  и  многообразнее;  въ  стран^^,  гдЪ  люди  готовы  усвои- 
вать все  полезное,  —  въ  такой  стран'Ь  евронейскШ  позитивизмъ  не 
лх)лько  будетъ  усвоенъ,  но  и  получить  дальиМшее  развипе.  Про- 
грессъ  Китая,  въ  смысл'Ь  поаитивно-научномъ. — ^дЪло  времени. 

Читатель,  быть  можетъ,  спросить,  почему  г.  Пржевальск1й  соста- 
вилъ  о  Кита'Ь  именно  такое  понятхе,  что  это  страна  полудикая,  за- 
хоснЬвшая  въ  своей  полудикости  и  неспособная  вступить  на  путь 
€вропейскаго  прогресса?  Категорически  отв'Ьтить  на  этотъ  вопросъ 
было  бы  очень  трудно,  почти  невозможно, — понятая  у  каждаго  изъ 
насъ  составляЕ)тся  на  основе  всей  совокупвости  субъективныхъ  ду- 
шевныхъ  качествъ  и  склонностей.  Чтобы  поняпе  не  было  проши 
вольно-субъективнымъ  и  соответствовало  предмету,  для  этого  необхо- 
димо знаше  предмета.  Если  г.  ПржевальскШ  говорить  о  цивилизащи 
Китая,  то,  конечно,  знаетъ  ее?  Мы  думаемь,  что  н^тъ.  Во  время 
своихъ  анаменитыхъ  четырехь  путешествШ  г.  ПржевальскШ  изучадь 
Монгол1Ю|  Хухунорь,  Цайдамь,  районь  р.  Тарима  и  некоторый  дру- 
пя  земли,  входялця  въ  составь  Небесной  Имперш,  но  въ  собственный 
Китай  онъ,  можно  сказать,  не  заглядывалъ  никогда — онъ  вид^лъ 
Китай  у  его  околицы  и  притомь  въ  такихь  местахъ,  где,  по  при- 
чинамь  этнографическимь  и  историческимь,  китайская  цивилизац1Я 
не  могла  ни  прочно  утвердиться,  ни  проявиться  во  всемъ  много- 
образхи  своего  содержан1я.   Кто  посетиль  только  северные  пределы 
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провинцШ  Чжи-ди,  Шань-си,  Шэнь-си,  Гань-су,  тотъ  еще  не  ях^Ьетъ 
нрава  заявлять,  что  онъ  знавомъ  съ  цивилизащею  китайцевъ  въ  ел 
существе.  При  этомъ  необходимо  запятить,  что  г.  11ржевальсБ1й  не 
знаетъ  ни  книжнаго,  ни  разговорнаго  китайсваго  языка;  тго  онъ 
положительно  не  любить  пользоваться  какики  бы  то  ни  было  7>с^- 
а|1Н1яии  синологовъ;  что  онъ  впервые  вступилъ  въ  собственный  Китай 
уже  съ  предвзятыиъ  ин^шемъ  о  полуднкости  китайцевъ. 

Г.  Пржевальсвгй  знакомился  съ  китайцами,  гдавнымъ  обрааомъ, 
въ  застЬнномъ  Кита^  и  по  этой  части  его  насе^ешя  дЪлаеть  заклю- 
чен1е  о  ц&юмъ.  Но,  во-первыхъ,  этотъ  пр1емъ — заключешя  отъ  част- 
наго  къ  общему — р'Ьдко  бываетъ  безошибоченъ  вообще;  въ  данномъ 
же  случае  онъ  долженъ  почитаться  положительно  непрнгоднынъ. 
Въ  самомъ  д&[^,  подумайте,  как1я  св-Ьдендя  могъ  бы  собрать  самый 
даровитый  путешественникъ  о  Россш  и  насколько  в^^рны  были  бы 
его  суждешя  о  нашей  стран'Ь,  еслибы  онъ  сталъ  говорить  о  ней, 
прошедши  по  минусинскому,  алтайскому  и  бШскому  округамъ?  Между 
тЬт>  г.  ПржевальскШ  въ  д'Ьл^  изсл'Ьдоватя  Китая  и  китайцевъ 
стоить  именно  въ  зтомъ  подожеши:  онъ  вид']^ъ  только  застЬнныкъ 
китайцевъ,  а  эти  посл%ди1е,  подобно  жителямъ  нашихъ  алтайсхаго 
и  бШскаго  округовъ,  уже  никакъ  не  могутъ  являться  типичными 
представителями  своей  цивилизац1и.  Да  еще  вопросъ,  изучилъ  ли 
г.  Пржевальск1й  и  заст^^ннаго  китайца  съ  проницательностью  и  съ 
должною  полнотою, — чтобы  судить  о  Ц'Ьломъ  по  частности,  нужно, 
по  крайней  м'Ьр^,  эту-то  частность  знать  въ  совершенств!.  Еогда 
г.  ПржевальскШ  возвратился  изъ  своего  третьяго  путешествья  по 
центральной  Аз1и,  то  описалъ  посл^нее  въ  изданной  имъ  книг! 
(«Третье  путешеств1е  въ  Центральной  Азш.  Изъ  Зайсана  черезъ  Хами 
въ  Тибетъ  и  на  верховья  Желтой  р'Ьки'').  Книга  эта  была  раз- 
смотр!на  и  подвергнута  критик!  изв!стнымъ  монголиотомъу  нроф. 
Поздн'Ьевымъ  М.  Высоко  ц!ня  заслуги  знаменитаго  путешествен- 
ника, г.  ПозднЬевъ  въ  то  же  время  доказалъ:  а)  что  г.  Пржевальспй 
позволяетъ  себ!  говорить  кавъ  о  вид!нномъ  и  д!лать  положнтель- 
ныя  (и,  конечно,  ошибочный)  заключешя  относительно  такихъ  местно- 
стей и  предметовъ,  которыхъ  онъ'  въ  действительности  не  видалъ '); 
Ъ)  что,  напротивъ,  описанхя  местностей,  который  были  действительно 
имъ  пройдены  и  представляютъ  во  многихъ  отношевояхъ  ваоопй 
интересъ   '),  являются  у  него   слишвомъ  кратки  и  неопределенны; 


*)  Реценви!  ва  книгу  г.  Пржев&исЕаго  ном1щеЕа  г.  Повдв^ежямъ  въ  Жур!. 
шв.  нар.  пр.,  апр^хь,  1884. 

')  Напр.,  о  рЬкахъ  Чннгил^  и  Бужчун^;  см.  стр.  322— 824— статьи  г.  Поадн1ева. 

')  Напр.,  опнсан1е  пути  отъ  Аатая  до  Тянь-шаня  (тамъ  же,  стр.  82в,  827);  описаше 
равнинн  (къ  югу  отъ  Алтая),  въ  которой  энною  кожуютъ  торгоутн  (829, 880);  описала 
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с)  ЧТО  г.  Пржевальсшй  весьма  необстоятельно  сообщаетъ  о  ваашыхъ 
городахъ  и  оазисахъ,  чтб  было  и  вполне  естественно  при  своеобраз- 
нохъ  способе  изсд^довашй:  тавъ,  остановившись  въ  20-ти  верстахь 
отъ  Барвуля,  г.  Праевальсшй  даже  не  поЪхалъ  въ  етотъ  городъ 
осмотреть  его,  згвЪряя  насъ,  что  все  было  хорошо  видно  съ  ^Ьста 
его  стоянки  (это  за  двадцать-то  верстъ?!);  д)  что  онъ  разскавываетъ 
о  совершенно  неиввЪстныхъ  еще  племенахъ  до  такой  степени  сбиВ'- 
чиво  и  неопред'Ьленно,  что  можетъ  возродиться  соннЪше,  не  про- 
изошло ли  у  него  отъ  смЪшешя  именъ  сжЪшешя  понятШ  0;  е)  что, 
наконецъ,  г.  Пржевальски  (и  тогда,  какъ  теперь)  судить  о  негод- 
ности вообще  китайскихъ  войскъ  по  отрнвочиыиъ  наблюдешяиъ  своихъ 
только  надъ  клочками  китайской  армш  ^).  Г.  Поздн^въ  заключилъ 
свою  реценз1ю  упрекомъ  г.  Пржевальскому  въ  томь.  что  послЪднШ 
1уНа  всемъ  своемъ  огромномъ  пути  просмотрЪлъ  самый  интересный 
для  насъ  предметъ,  именно— челов^Ьва  средней  Азш  и  его  культуры* 
Если  же  в-Ьрио  то,  что  г.  Пржевадьсшй  во  время  своего  третьяго 
нутешеств1я  просмотрЬлъ  «челов'Ька  средней  Азш  и  его  культуру ^^ 
то  н^тъ  сомв^Ьшя,  что  и  застЪннаго  китайца  онъ  не  изучилъ  съ 
должною  полнотою.  Сл^Ьдовательно  завлючеше  г.  Пржевальскаго  о 
ц^омъ  по  частности  ткжъ  бол'Ье  должно  быть  ошибочно. 

Въ  какой  мЬр'Ь  г.  ПржевальскШ  во  время  своего  четвертаго  путе- 
шеств1я  старался  исправить  и  пополнить  то,  на  чтб  увазывалъ  ему 
проф.  Поздн^евъ,  мы  не  знаемъ,  —  зто  будетъ  видно  по  выход'Ь 
въ  св^тъ  описан1я  самаго  путешеств1я.  Что  же  касается  разсматри- 
ваемой  нами  статьи,  то  въ  ней  о  человЪк'Ь  средней  Азш  сообщаются 
не  как1Я-либо  новыя  фактическхя  даняыя,  а  только  законченные 
(условно  истинные),  категорическ1е  выводы. 

Въ  статье  своей  г.  ПржевальскШ  отводитъ  всего  божке  мЪста 
описашю  китайскихъ  войскъ.  Что  же  мы  узнаёмъ?  „Три  главные 
фактора, — говорить  г.  Пржевальсюй: — ^прирожденная  негодность  са- 
мого народа  къ  военному  Д'Ьлу,  предан1я  старины  и  эгоистичесше 
виды  правительства  ставятъ  въ  Кита'б  новую  великую  стЬну  для 
преусп^шя  арм1и.  Разрушить  столь  в'Ьск1я  препоны,  тФмъ  болЪе  въ 
хоротв]й  срокъ,  не  только  трудно,  но  я  невозможно.  Прогрессъ  везд-Ь 
съ  трудомъ  прокладываетъ  себЪ  путь,  а  въ  Кита^  ему,  всего  в-Ьро- 
ятн^е,  и  вовсе  не  протолкаться.  Народная  жизнь  зд'Ьсь  слишкомъ 
прочно  и  исключительно   сложилась  въ  течете   сорока  в'Ьвовъ.  Вы- 


местности,  жежащей  между  рФкою  Уюнта  и  горани  Куку-снрхэ  (стр.  381);  описаше 
пространствъ,  за1егающ|^ъ  отъ  Хамя  до  Са-^Ежеу  (стр.  885);  описанхе  м^ствостеа 
е^вериаго  Тибета  (стр.  845,  346). 

*)  См.  о  годнкахъ   тамъ  же,  стр.  840—842. 

*)  См.  о  войскахъ,  содержимнхъ  въ  Хами  (стр.  888—885). 
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хадевные  ростки  европейской  цивияизащи  не  примутся  хавъ  сл'Ьдуетъ 
на  столь  вакоруалой  почв'Ь*'  (стр.  502).  Сл'Ьдовательно  Еитай  несао- 
собенъ  къ  военному  прогрессу.  Правда  ли  это?  Судить  о  китайскихъ 
войскахъ  г.  Пржевальск1й  моаветъ  только  пользулеь  вышеуказанны» 
иебезошибочнымъ  пр1емомъ,  т.-е.  позволяя  006*6  заключать  обо  всемъ 
предмете,  зная  часть  посл^дняго.  Къ  этому  пр1ему  г.  Пржевальсюй, 
действительно,  и  прибФгаетъ:  „ея  О»  —  говорить  онъ,  —  полнейшее 
безобраз1е  въ  д^']^  военшжъ  нередко  поразительно....  Повторяю,  что 
данная  характеристика  въ  большей  или  меньшей  степени  можеть 
быть  придожима  ко  всему  китайскому  воинству,  ибо  изв&яяо  ка** 
ждому,  что  яблоко  отъ  яблоня  не  далеко  укатится"  (стр.  517).  Если 
г.  ПржевальскШ  д^лаеть  так1я  см^лыя  закдючешя  вообще  о  китай-* 
скихъ  войскахъ,  то,  конечно,  онъ  не  забылъ  рецензш  проф.  Позд- 
нЪева  и  близко  изучилъ  состояше  по  крайней  м-Ьр^  тЪхъ  китай- 
скихъ  войскъ,  которыя  ему  приходилось  встречать  во  время  его 
посл^Ьдняго  путешеств1я?  Главу  У1  своей  статьи  г.  Пржевальск1й 
начинаетъ  следующими  словами:  „Теперь  поговоримъ  о  войскахъ 
хитайскихъ,  которыя  во  время  путешествШ  мн^  приходилось  много* 
кратно  видеть  не  на  парадахъ  или  смотрахъ,  но  въ  будничной  об- 
становке ихъ  повседневной  жизни,  следовательно  безо  всякихъ  при* 
красъ  и  нодмалевокъ**  (стр.  498).  Такимъ  образомъ,  г.  Пржевальсшй 
утверждаетъ,  что  онъ  успелъ  близко  ознакомиться  съ  частью  витай- 
скихъ  войскъ,  по  которой  делаетъ  заключеше  вообще  о  военяыхъ 
сидахъ  Китая.  Я  желалъ  бы  вполне  доверять  этому;  но  вотъ  чт5 
представляется  мне  крайне  иэумительнымъ.  Если  г.  Пржевальсшй 
действительно  близко  ознакомился  во  время  своего  путешеств1я  съ 
китайскими  войсками,  то  зачемъ  аке  онъ  при  описанш  ихъ  поль- 
зуется (не  говоря  объ  этомъ)  лечатнымъ  источникомъ  ^),  такимъ 
источиикомъ,  который,  во-первыхъ  (по  причинамъ  г.  Пракевальсвону 
хорошо  из91ьстнымь\  мало  доступенъ  читающей  публике;  во-вторыхъ^ 
является  ка<$инетною  компилящею  сведешй,  добытыхъ  изъ  журна- 
ловъ,  газетъ  и  разнаго  рода  донесенШ  (нередко  такихъ,  которнл 
были  делаемы  летъ  25  тому  назадъ);  въ-третьихъ  (какъ  заявлено 
въ  предисловш  къ  этому  источнику),  „нуждается  не  только  въ 
исправлен1яхъ,  но  и  въ  коренной  переработке,  по  полученш  болАе 
обстоятельнаго  и  точнаго  матер1ала''?  Чемъ  бы  г.  Бутакову  позаим- 
•ствоваться  у  г.  Пржевальскаго  „более   обстоятельнымъ   и   точнымъ 


*)  Бшжайшей  къ  намъ  китайской  аркан. 

';  Сборникъ  географическихъ,  топографи^ескихъ  и  статиств^ескнхъ  матер]*- 
ловъ  по  Аз1и.  Внпускъ  Ш,  статья;  „Вооруженаыд  ск1н  Битая  и  Лиоша*',  г.  н. 
лодпояковвика  Бутакова.  Издавхе  Воевво-учеваго  комитета  Гяавнаго  Штаба.  Спб. 
1883. 
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матервадомъ*',  а  г.  Пржекадьскхй 
такова!  Едва  ли  кн  ошибаемся, 
строки. 

7  г.  Пржввадьскаго: 

яСпещадьно  вербовочный  части 
(юнъ)  набираются  лишь  въ  случа'Ь 
нужды.  Он^  составляютъ  яово- 
введеше  со  вреиенъ  вовсташя 
тайпинговъ.  Нын'Ьшнюю  числен- 
ность этихъ  войскъ  полагаютъ  въ 
100.000  челов^^къ.  ВмЪсгЬ  съ 
нровинцхальныии  войсками  Зеде- 
наго  знамени  вербовочныя  части 
(юмъ)  доставдяютъ  главный  вон- 
тингентъ  для  реорганизируемыхъ 
китайсвихъ  отрлдовъ^  (стр.  499). 

„Боевую  и  административную 
единицу  въ  описываемыхъ  вой- 
скахъ,  вакъ  и  во  всей  китайской 
арм1И,  составляетъ  лянаа  (въ  манч- 
журскихъ  войскакъ  чи\  которая 
но  списочному  составу  должна 
шжкть  въ  пЪхотЪ  500,  а  въ  кава'- 
лерш  250  челов%къ.Въ  налично- 
сти аве  рЪдко  когда  наберется  и 
оодовяна  штатнаго  числа  люд^. 
Каждая  ляпза  состоять  подъ 
командой  итуаня  и  носить  его 
имя;  разд'Ьляетса  на  пять  ротъ, 
а  въ  вавалерш  на  столько  же  со- 
тенъ;  т^  и  друг1я  раасчитываются 
на  взводы  и  но  десяткамъ.  Щъ 
офицеровъ  въ  Аянзп»,  кромЪ  им* 
%/уаня^  состоитъ  его  помош;нивъи 
пять  ротныхъ  или  эскадронныхъ 
командировъ  съ  ихъ  помощника- 
ми; крожЬ  того,  несколько  чинов- 
никовъ  для  письменныхъ^занятШ. 
Въ  бол^е  крупный  постоянный 
боевня  единицы  лянэы  не  соеди- 
няются. Въ  случае  же  надобности 
большее  или  меньшее  число  лянзь 


самъ  пользуется  компилящею  г.  Бу* 
когда    чнтаемъ,  напр.,  сл'Ьдуюп^1я 

У  г.  Бутакова: 
„Войско  юнъ  (храб|ше)  обязано 
своимъ  происхождешемъ  сравни^ 
тедьно  недавнему  времени,  оно 
сформировано  въ  царствованхе 
императора  Иншу  во  время  воз- 
сташя  тайпинговь"  (стр.  35). 

„Въ  настоящее  время  въ  мили- 
щи  числится  всего  болЪе  100,000 
челов-^къ  и  изъ  нихъ  формиру- 
.  ются  лучппя  регулярныя  войска 
Цзо-цзунъ-тана  и  Ли-хунъ-чжана' 
(стр.  36). 

„Боевою  и  административною 
единицей  въ  войскахъ,  какъ  преж- 
няго,  такъ  и  европейскаго  образ- 
ца, служить  „ляиза"",  состоящая 
въ  п^хот*]^  изъ  500  челокЬкъ,  а 
въ  КОННИЦ']^ — изъ  250.  (Въ  маньч- 
журскихъ  и  сибинскихъ  войскахъ 
кавалер1йсвая  лянза  носить  на- 
звате  „чи*").  Въ  действительно- 
сти части  никогда  не  достигаютъ 
штатнаго  состава"  (стран.  38). 
. . .  „П'Ьхоаныя  лянзы  разд'Ьляют* 
ся  на  5  ротъ,  подразд'Ьленныя  на 
два  взвода,  а  взводъ  на  десятки. 
Лянзы  и  чи  въ  постоянный  бое- 
выя  единицы  высшаго  порядка 
не  соединяются,  а  въ  случа'Ь  на- 
добности н'Ьсколько  пЪхотныхъи 
кавалерШскихъ  лянзъ  подчиняют- 
ся одному  лицу,  на  правахъ  стар- 
шаго  начальника.  На  этомь  осно- 
ванш,  пять  ляпзъ  (изъ  которыхъ 
каждая  подчинена  самостоятель* 
ному  начальнику  —  ингуану),  со- 
единенныхъ  вмЪстЪ,  вв-Ьряются 
общему  начальнику  туплину,  если 
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лодчянаютсд  одному  командиру, 
который  носить  вваше  шукг-^шн», 
если  команду етън'Ьсколькимиллн- 
^амщ  и  зутъ-тунъ,  если  подъ  его 
командой  находится  бол^е  двад- 
цати Аянзъ^  или  всЬ  войска  от- 
дельной области^  (стр.  505,  506). 
„Обмундироваше  китайскихъ 
солда1*ь. . . .  состоитъ  изъ  цвет- 
ной курмн,  на  манеръ  женской 
кофты,  бязевыхъ  или  плисовыхъ 
панталонъ  и...  (стр.  508). 


^Обращен!е  съ  огиестр^льнымъ 
оружтемъ,  не  исключая  и  скоро* 
стр^локъ,  до  нев']Ьроятности  не- 
брежное. Сплошь  и  рядомъ  стволы 
до  того  вагрязнены  нагаромъ  и 
ржавчиной,  что  трудно  заметить 
нарЬзы;  притомъ  они  не  рЪдко 
погнуты,  вапирающгй  механизмъ 
испорченъ,  мушки  потеряны,  при- 
ц'Ьлы  доломаны **  (стр.  509). 

„те  укренленгя,  о  которыхъ 
иодъ  назвашемъ  илтановъ  было 
не  разъ  упомянуто  выше,  пред- 
ставляютъ  глннобитныя  крепост- 
цы квадратной  формы,  саженъ  въ 
30 — 60  по  длине  фасовъ,  съ  зуб- 
чатою стеной  въ  2  —  3  сажени 
вышины,  съ  фланкирующими  баш- 
нями по  угламъ  и  иногда  не  глу- 
бокимъ  рвомъ  впереди.  Въ  одномъ 
изъ  фасовъ  проделываются  ворота, 
ярикрытыя  снаружи  небольшою 
стенкой.  Внутри  импана  построе- 
ны для  солдатъ  казармы,  которыя 
представляютъ  длинный  рядъ  гли- 
няныхъ,  подъ  общею  камышевою 
крышей,  каморокъ,  примкнутыхъ 
къ  крепостной  стене  или  распо- 


онъ  китаецъ  родомъ,  и  иджану, 
если  оиъ  происходить  изъ  пле- 
мени победителей'  (стр.  39). 


„Обмундироваше  китайскихъ 
нижнихъ  чиновъ  состоитъ  изъ 
цветной  шерстяной  куртки,  на 
подобхе  женской  кофты,  съ  такой 
же  цветной  отторочкой  въ  виде 
неширокой  ленты;  панталоны  изъ 
дабы  или  плиса,...^  (стр.  57). 

„Огнестрельное  же  оруж1е  со- 
держится въ  крайне  небрежномъ 
виде.  Стволы  ружей  сильно  про- 
ржавлены и  съ  большимъ  растре- 
ломъ.  Выводить  ржавчину  китай- 
СК1Я  войска  не  умеютъ.  Мущкн 
у  многихъ  ружей  сбиты,  прицелн 
погнуты,  вапирающ1йся  механизмъ 
у  казнозарядныхъ  ружей  часто 
попорченъ"  (стр.  50). 

„Казармы  для  солдатъ  построе- 
ны внутри  импаиовь  (маленьшя 
крепости).  Въ  маленькихъ  импа- 
нахъ  оне  большею  частью  при- 
минуты  вплотную  къ  внутренней 
стороне  крепостной  ограды;  въ 
большнхъ  импанахъ  иногда  встре- 
чаются казарменный  постройки, 
СТ0ЯЩ1Я  особнякомъ  на  внутрен- 
ней площади  крепостцы. . .  Кры- 
ши камышевыя. . .  Стены  глино- 
битный. * .  Поды  земляные.  По- 
строенныя  такимъ  образомъ  ада- 
Н1Я  подведены  подъ  одну  крышу 
и  разделены  тонкими  перегород- 
ками на  несколько  отдельиыхъ 
маленькихъ  комнатъ.  Въ  каждой 
комнате  помещается  отъ  10  до 
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ложенныхъ  отд^Ьльно  отъ  нея.  Въ 
каждой  кахорк^Ь  похищаются 
5 — 10  солдатъ.  НагрФваше  произ- 
водится топкой  гдиняннхъ  наръ, 
которня  сжужАтъ  для  спанья;  подъ 
аехляной,  окна  решетчатый,  за- 
хдеенныя  просаленною  бумагой; 
иногда  же  вместо  оконъ  им'Ьется 
/лишь  отверстае  въ  потолкЪ.  Во- 
обще описнваемыя  жилища  гряз- 
ны и  холодны'  (стр.  514). 


12  солдатъ.  Постельныя  принад- 
лежности (кошмы  и  ватныя  од^- 
ла)  кладутся  на  особыя,  сложен- 
ный изъ   глины,   нары,  который 
въ  холодную  погоду  нагреваются 
устроенною  внутри  ихъ  топкою. 
Въ  н^которыхъ  комнатахъ  име- 
ются окна;   въ  другихъ  —  окна 
заменяются  отверстхами,  проре- 
занными  въ   крыше.    Окна  безъ 
стеколъ;    они   забраны   деревян- 
ными решетками;  а  на  зиму  заклеи- 
ваются  бумагою.  Помещеша  во- 
обще   тесны,    грязны,    сыры    и 
темны. . .   Каждый  импанъ  пред- . 
ставляетъ  четыреугольникъ,  обне- 
сенный зубчатой  стеною,  отъ  2-хъ 
до  3-хъ  саженъ    высоты   и   отъ 
2-хъ  до  4-хъ  аршинъ    толщины; 
фасы  имеютъ  прямолинейное  на- 
черташе. . .  на  углахъ  крепостцы 
имеются  башни. . .  Впереди  сте- 
ны   вырываютъ   ровъ    различной 
ширины,  но  вообще  неглубок1й. . . 
Для  входа  въ  крепостцу  имеются 
одни  или  двое   воротъ,   прикры- 
тый снаружи   небольшими  стен- 
ками" (стр.  97,  98). 
Неужели  на  указанные  случаи  близости  текстовъ  нужно  смотреть 
не  болЪе  какъ  на  простую  случайность?  Нетъ,  тутъ  заметно  поль- 
зоваше  источникомъ,  следоваше  ему.  Если  г.  Пржевальскхй  говорить 
почти    словами   компилящи  г.  Бутакова    объ   одномъ,  и  другомъ,  и 
третьемъ,   то  не  говоритъ  ли  онъ  о  четвертомъ,   пятомъ,    шестомъ 
и  т.  д.,  следуя  той  же  компиляц1и?  Где  пределы  между  подража- 
шемъ  литературно-стилистическимъ  и  заимствовашемъ  фактическаго 
матер1ала?Мы,  само  собою  разумеется,  вполне  уверены,  что  г.  Прже- 
вальск1Й   видалъ  китайсюя   войска  очень   часто,  но  не  знаемъ,  въ 
какой  мере  онъ  изучилъ  ихъ  нынешнее  состоявие.  Говорить  (и  при- 
томъ  подробно)  о  китайскомъ   воинстве,  придерживаясь  компилящи 
г.  Бутакова,  могли  бы  и  мы,  еслибы  вооружились  осторожностью  въ 
пользоваши  терминологхей,— наша  статья  представилась  бы,  позвалуй, 
более  полновесною,   нежели  статья  г.  Пржевальскаго.  Отъ  послед- 
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няго»  вакъ  спец1адяста  въ  военномъ  д'Ьл^  и  знакенитаго  путешеет- 
венника,    всякШ  Ш1']^тъ  право   ожидать   не   общихъ   шаблонннхъ 
разсваэовъ,    а  д'&аовыхъ   сообщеаШ  о  современнонъ  фавтичвскокь 
подожеши  вещей.  Что  боевую  и  адиинистративЕую  единицу  въ  ки* 
таЁскихъ  войскахъ  составддетъ  лянза^  „вотораа  но  списочному  со* 
ставу  должна  лжктъ    въ   п^Ьхот^  500,    а   въ   вавалерш    250    чело- 
вЪбъ'', — это  мы  знали  и  раньше,  нежели    вышла   въ   св^тъ   статьж 
г.    Пржевальсваго.    Сообщилъ  ли   ваиъ    г.    11ржевальсв1й   что-лябо 
новое  о  войсковой   лянз1ь1   Ничего.   Да,    кожетъ    быть,   новаго  не- 
чего было  и  сообщать?  Шть,  было.  Въ  компилдцш  г.  Бутакова,  на 
страниц'Ь  (88),  которую  г.  ПржевальскШ  (какъ  показано   выше)  не 
оставилъ  безъ  внннатя,  мы  читаемъ  сл^^дующее:  „По  словамъ  Бара- 
баша,  св^д^шя  о  численности  пахотной  ланзы  весьма  разноречивы. 
По  однимъ  св'Ьдешямъ,  въ  п'Ьхотной   лянз'Ь  состоитъ  500  чедовЪкъ; 
ланза  разденется  на  5  частей  или   ротъ,  по  100  челов'ЬБъ  въ  ка- 
ждой, въ  томъ  числе  20  нестроевыхъ.  По  другимъ  свЬдЪшямъ,  па- 
хотная лянза   имеетъ  1.000  человЪкъ   (въ  томъ  числЬ  200  нестрое- 
выхъ) и  разделяется  на  4  шао,  въ  250  челов^къ.    И   такъ,    число 
строевыхъ   въ  лянзе   одними  принимается   въ   400,  а  другими   въ 
800  чедовекъ''...    „  1аЬге8ЬепсЫе  ^  иЪег  (Не  Уегап<1егш1веп  ип<1  Рог(;- 
8сЬп11е  1Ш  МШ^аг^евеп,  1880   года,  утверждаетъ,   что   въ  войскахъ 
китайской  арм1И  численность   ланзы  въ  пехоте  решено  определить 
въ  250,  въ  кавалер1И — въ  150  человекъ.  Приводится  ли  это  въ  испол- 
нете — неизвестно*'.  Сколько  же  человекъ  имеетъ  лянза,  не  по  преж- 
нему списочному   составу,  а  въ  настоящее   время;  измененъ  ли  ея 
числовой  составъ?  На  эти  вопросы  г.  Пржевальсшй  не  даетъ  ответа. 
Далее.  „Вооружеше, — говорить   онъ, — техъ   же   китайскихъ  войскъ 
на  Новой  Лиши   находится  въ  самомъ  первобытномъ  состояши.  До 
сихъ   поръ   еще   можно  встретить  у  инородческой  милицш  луки  и 
стрелы,  фитильныя  и  кремневый   ружья.  Строевыя  части,  кавъ  пе- 
хота, такъ  и  кавалер1я,   имеютъ  разнообразное  вооружеше,   среди 
вотораго  преобладаетъ  семилинейное  нар'Ьзное  ударное  ружье  англШ- 
ской,  американской,  а  иногда  и  тульской  фабрикацш.  Скорострелки, 
преимущественно  Спенсера,  реже  Генри  Мартини  и  другихъ  системъ, 
составляютъ   лишь   незначительный   процентъ   общаго   вооружшя» 
Притомъ  огнестрельнымъ  оруж1емъ  снабжены  далеко  не  все  строевые 
чины   даже   въ   пехоте;   мнопе  изъ  нихъ  носятъ  сабли,  бердыши, 
трезубцы,  железныя  вилы  и  пики.  •  .  .  Не  въ  лучшемъ   положевш 
находится  и  артиллер1я  въ   войскахъ   Новой  Лиши.  ...  По  добн- 
тымъ  сведен1ямъ,  общее  количество  орудШ  не  велико,  а  сворозаряд- 
ныхъ,  преимущественно  горныхъ  стальныхъ,  едва  ли  более  несколь- 
кихъ  десятковъ  во  всехъ    войскахъ  Новой  Лиши.  .  •  •  Кавъ  бев- 
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образно  вооружен1е  квтайскихъ  войскъ  на  Новой  Линш,  настолько 
же,  если  даже  не  бодЪе,  безобразно  ихъ  об;чен1е''  (стр.  509 — 512). 
Объ  этомъ  предмете  г.  Бутаковъ,  основываясь  на  стать'Ь  г.  Днжула  О1 
говорить  следующее.  «Армш  сФверо-западныхъ  провинцШ  (тавъ-на- 
зываеиой  Новой  Линш),  подъ  начальствомъ  Цзо-цзунъ-тана,  въ  числ'Ь 
180,000  чел.,  но  своему  вооруженш,  но  съ^хкяглмъ  Вульфа,  лучшал 
во  всеиъ  Кита^.  Значительная  часть  нЪхоты  вооружена  ружьями 
Ремингтона  и  Мартини-Пибоди.  Вся  кавадер1я  —  револьверами  Ре- 
мингтона и  карабинами  Шарпа.  Въ  полевой  артиллер1и  некоторая 
часть  орудШ  системы  Крупна,  а  такаве  есть  картечницы  Гатлинга. 
Осадная  артиллер1я  им^етъ  20-ти  и  40'Ка  фунт,  орудк  Крупна. 
И.  Лнжулъ  нрибавдяетъ:  „Св^д'Ьшя,  сообщаемый  въ  американскомъ 
журнале  о  численности,  вооружении  и  боевой  годности  войскъ  Цзо- 
цзунъ-тана,  очевидно  преувеличены,  такъ  какъ  во  многомъ  нротиво- 
рЬчатъ  другимъ  сообщен1ямъ,  встречающимся  въ  англ1йсвихъ  газе- 
тахъ.  Надо  предполагать,  что  въ  действительности  численность  евро- 
пейски обученныхъ  и  вооружеиннхъ  скорозаряднымъ  оруж1емъ  войскъ 
Цзо-цзунъ-тана  не  нревыл1аетъ  40,000 — 50,000  человЪкъ;  проч1Я  же 
его  войска  имЬють  старинное  китайское  вооружеше.  Большая  часть 
нар1юныхъ  0РУД1Й  изготовляется  въ  арсенале,  устроенномъ  Цзо-цзунъ- 
тааомъ  въ  Ланъ-чжеу-фу.  Во  всявомъ  случае  нельзя  отвергать,  что 
китайское  правительство  нринимаетъ  энергическ1я  мЬры  для  снабже- 
шя  втихъ  войскъ  новымъ  усовершенствованнымъ  оруж1емъ*'  (стр.  56). 
Получаегь  ли  читатель  изъ  статьи  г.  Пржевальскаго  точное,  ясное 
представлеше  о  витайскихъ  войскахъ  на  Новой  Лин1и?  можетъ  ли 
онред^ашть,  къ  какому  результату  привели  принятыя  китайскимъ 
правительствомъ  энергичесв1я  мЪры  для  снабжешя  зтихъ  войскъ  но  - 
вымъ  усовершенствованнымъ  оружхемъ?  Общихъ  отзывовъ  г.  Прже- 
вальскаго, что  войска  Новой  Лин1и  вооружены  плохо  и  содержатся 
дурно,  въ  данномъ  случае  крайне  недостаточно,— это  предметъ  для 
насъ,  русскихъ,  слишкомъ  важный,  чтобы  говорить  о  яемъ  поверх- 
ностно и  въ  то  же  время  утвердительно. 

Такимъ  образомъ,  мы  имеемъ  слишкомъ  малую  уверенность,  что 
г.  Пржевальск1й  изучилъ  состояше  ткть  китайскихъ  войскъ,  который 
ему  приходилось  встречать  во  время  его  последняго  путешествхя. 
А  между  ткмъ  г.  ПржевальскШ  по  частности,  и  еще  неосновательно 
изученной,  не  стесняясь,  судитъ  о  целомъ;  онъ  говорить,  что  китай- 
СК1Я  войска  не  только  вообще  плохи,  но  и  никогда  не  могутъ  быть 
хорошими.  Сделавъ  это  последнее  заключен1е,'г.  Пржевальсшй  и  самъ 


*)  Основанной,  Бъ  свою  очередь,  на  св1)ден1яхъ  Генри  Вулъфа,  пои^щенннхъ  въ 
анерикавскомъ  журнале  „ТЬе  СаИСогнхап'', 

Томъ  IV,— Авгуотъ,  1887.  61  ^м  ^  ^ 
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ув'Ьраетсд,  и  читателей  ув'Ьряетъ,  что  китайское  правительство  ли- 
шено возиожности  выставить  въ  западныхъ  пред^шхъ  своей  ихпе* 
рш  боевыя  силы,  годныяи  достаточныя  для  борьбы  съ  Росс1ею. 

Говоря  о  безсилш  Китая  въ  военномъ  отношеши,  г.  ПржевальевЦ 
съ  энергхею  выражаетъ  ту  иысль,  что  народы  Средней  Аз1И  невавн* 
дятъ  витайцевъ  и  преисполнены  синпатхяии  въ  руссвихъ,  въ  то  хе 
время  над^сь,  что  послгЬдше  освободятъ  ихъ,  подчиняя  се(№,  отъ 
ненабистнаго  ига  повелителей;  что  враждебное  столвновевае  Россш 
съ  Китаемъ  неиаб^жно,  вакъ  потому,  что  китайцы  будто  бы  тормо- 
зятъ  нашу  торговлю,  начинаютъ  дМствовать  нротивъ  насъ  вообще 
вызывающимъ  обравонъ,  „придираются  ко  всякому  удобному  случаю, 
чтобы  нарушить  то  или  другое  условге  трактатовъ*,  такъ  и  потому, 
что  владычество  китайцевъ  надъ  магометанскииъ  наоелетемъ  Цен- 
тральной Аз1и  ведетъ  къ  В08стан1ямъ  съ  его  стороны,  которыя,  „въ 
особенности  при  удачномъ  ихъ  исходе,  могутъ  до  известной  степени 
мутить  и  магометанъ  въ  сопред^льныхъ  нашихъ  влад^тяхъ'';  что, 
наконецъ,  намъ,  руссвимъ,  не  сл^Ьдуетъ  бояться  войны  съ  Кятамъ, 
такъ  какъ  мы  несомненно  окажемся  победителями. 

Подробно  оценивать  состоятельность  выраженной  г.  Пржеваль- 
свимъ  мысли  мы  не  будемъ,  въ  виду  того,  ч^  вопросы,  ммъ  не 
только  затронутые,  но  и  решенные  (въ  слишкомъ  краткихъ  словахъ), 
представляютъ  важность,  не  допусваюш;ую  поверхностныхъ  суяцепй, 
и  широту,  требуюш;ую  такой  суммы  матер1ала  для  ихъ  выяснев1Д, 
которая  не  улеглась  бы  въ  рамки  нашей  статьи.  Ограничимся  не- 
многими заметками. 

Во-первыхъ.  Народы  Средней  Азш  преисполнены  симпа^пями  къ 
Росс1и.  Можетъ  быть,  это  и  справедливо.  Но  мы,  съ  одной  сто- 
роны, лишены  уверенности,  что  г.  Пржевадьсшй,  не  знающШ  аз1ят- 
скихъ  языковъ,  чуждающ1йся  людей,  но  возможности  мимо  обходив- 
Ш1й  города  и  селешя,  изучилъ  склонности  и  симпат1и  дтмхъ  варо- 
довъ,  а  съ  другой  —  думаемъ,  что  на  симпат1ю  того  ашята,  ьоторнй 
обрисованъ  г.  Пржевальскимъ  въ  его  статье,  полагаться  нвдьвя. 

Во-вторыхъ.  Китайцы  тормозятъ  вашу  торговлю  1гь  ихъ  влад^- 
Н1яхъ.  Мы  уверены,  что  г.  ПржевальскШ  въ  неизмеримо  больше! 
степени  правъ,  когда  говоритъ  следующее:  „не  мало  найдется  и  еъ 
нашей  стороны  причинъ,  стесняющяхъ  развипе  русской  торговли 
вакъ  въ  Центральной  Аз1и,  такъ  и  въ  другихъ  местностяхъ  Китая. 
Такими  причинами  являются:  отсутств1е  крупныхъ  капиталовъ,  не- 
достатокъ  солидныхъ  торговыхъ  фирмъ  и  широкой  инищатмвн  въ 
этомъ  деле  вообще.  Кроме  того,  малое  развипе  нашей  колонияааш 
по  китайской  границе,  отсутств1е  здесь  фабричнаго  производства  н 
неудовлетворительное  состояте  путей  сообщед1я — все  вто  вместе  ви- 
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тое  представддетъ  весьха  тджедовЬсную  сумму  небдагоарштныжъ 
УСШВ1Й,  при  каюрыхъ  торговое  д^до  едва  лн  ножеть  уетаиовиться 
какъ  сдфду^гъ"  (стр.  523).  Небдагодр1ятв1№ь  усдовШ  ддд  нашей  тор- 
говли, являющихся  ве  до  вии-Ь  китайцевъ,  мы  иордц  бы  указать  и 
бодАе, — во  объ  эткшъ  вредмет^Ь  наиъ  вДтъ  нудвди  говорить  въ  на- 
стеяцемъ  сдуяа& 

Въ-третьихъ.  Китайцы  нашнаптъ.  д'Ьйствовать  иротивъ  наеъ  вы* 
М1ваи>щи]1ь  об|мМ11ГБ  и  иарушаютъ  статьи  травтатовь.  Не  д^даетъ 
ли  г.  Правевальск1й  ивъ  мухи  слона?  не  ирняимаетъ  ли  ва  паруше- 
Н1е  травтадговъ  и  политически  выаовъ  ео  стороны  Китая  мюдочныхъ 
нридщмжъ  хедвотравчатых%  дограничныхъ  К11тай^кнх&  чиновдвховъ? 
Что  Китай  не  сегодня— чиипра  объявить  Роосш  войну,  въ  это  мы:  не 
в^рнмъ.  Китай  нзв&охевъ  ткиъ,  что  онъ  высоко  цЪнитъ  блага  мжр- 
наго  врбз1ени  и  гнушается  военныхъ  туриировъ;  Китай  не  стремится 
съ  ору«1емъ  въ  рукахъ  въ  вавоевашямъ  народовъ,  и  территорхй;  Ки- 
тай осмотритеденъ  и  вовсе  не  скдоненъ  идти  по  нев^Ьрному  пути 
риска  и  прнвдючешй;  Катай  виаетъ,  сколь  велико  могущество  Росаи, 
и  нонимаетъ,  что  онъ^  1п>  настоящее  но  крайней  м4^р^  время,  еще 
не  икЬетъ  силы,  достаточной  для  борьбы  съ  нею;  ^тай  ваходитъ 
иуяБЯымъ  вооружаться,  потому  что  не  жедаетъ  быть  застигнутымъ 
врасплохъ  ненрктедемъ,  когда  бы  и  съ  какой  бы  стороны  этотъ  по- 
слЪдшй  ни  сд-Ьдадъ  нападен]я. 

Въ-четвершхъ..  Екмибы  Китай  не  объявидъ  намъ  войиы,  мы  должны 
объявить  ему  войну.  Зач'Ьмъ^  Чтобы,  въ  вовц'Ь  коацовъ^  завладеть 
землями  Центральной  Аз1и,  которыя  слабо  8ащшцав>!гся  китайцами 
и  населены  народами,  чувстаулщими  въ  намъ  симпатш?  Я  не  внаю, 
въ  какой  степени  полезно  для  Росши  (^ть  на  земномъ  шар4Ь  все, 
чтЬ  только  можно,  но  уб^денъ,  что  захватъ  какихъ-либо  вдадЬн^й 
не  можегь  съ  нравственной  стороны  быть  оправдавъ  т^ъ  обстоя*- 
тельствомъ,  что  эти  вдад&^^я  плохо  защищаются. 

Въ-нятыхъ.  Руссше,  въ  случае  войны  съ  китайцами,  несомненно 
пободать  посл'Ьакихъ.  Почему  это  несомненно?  Потому  что  у  Роос1и 
есть  многочисленное,  цреврасно  восфужениое,  превосходно  дисципли- 
нированное войехо*  а  у  Китая  такого  войска  нЪтъ.  А  знаемъ  ли  мы 
действительное  соетояше  военныхъ  ^«лъ  Китая?  Могли  бы  знать, 
еслибы  намъ  оообщилъ  объ  этомъ  точно  и  подробно  г.  Пржева|Вьсд1й, 
спещадистъ  въ  воеиномъ  д^де,  недавно  возвратнвпнйся  изъ  путе- 
шеств1я  до  китайской  ямперш,  —  но  г.  ПржеваАсшй  этого  не  сде- 
далъ»  и  мы  но  старому  осуждены  им^ть  весьма  смутныя  пенят1я  о 
дейстзительдомъ  состояши  военныхъ  сидъ  Китая  и,  въ  лучшемъ 
случае,  получать  сведешя  о  нихъ  изъ  статьи  г.  Бутатва.  Что  руог 
сше  победятъ  кятайцевъ,  въ  этомъ  мы  не  «оиневаемся  но  многнмъ 
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осяовав1ямъ;  но  во  что  обойдется  намъ  победа,  это  воаросъ,  на  ко- 
торый едва  ли  можно  отв-Ьчать  съ  ув'Ьренностью,— -незнаше  си1ъ  про- 
тивника не  позводдетъ  сд-Ьдать  хота  бы  прибдизнтедьно  правильный 
разсчетъ.  Г.  Пржевальсшй  свдоненъ  думать,  что  стбитъ  русскому 
воинству  только  показаться  въ  пред'Ьдахъ  Небесной  Имаерш,  и  все 
кончено,  —  непр1ятель  уже  разбить  и  обращенъ  въ  б^Ьгство.  Намъ 
припоминается,  какъ  въ  свое  время  говорили  о  заш^итиикЪ  сербовъ, 
ЧернаевЪ,  будто  бы  овъ  уповалъ  дойти  до  Константинополя,  еслмбы 
ии'Ьдъ  подъ  своею  командою  не  одиихъ  доброводьцевъ,  а  хотя  бы 
одинъ  полкъ  русскихъ  соддатъ, --настолько  силытурокъ  предетавля- 
лись  незначительными.  Росс1я  послала  въ  Турщю  не  полкъ,  а  ц'Ьлую 
арм1ю.  Что  ВТО  шеетвхе  последней  отъ  начала  до  конца  не  было  по- 
б'Ьдоносннмъ,  ивв^тно  всякому.  Турщя  и  Китай  не  одно  я  то  же, — 
впасть  въ  ошибку  относительно  второго  легче,  нежели  относнтельмо 
первой.  При  громадности  наоелешя  Небесной  Имперхи  и  при  ея  бы- 
стромъ  прогрессе  въвоенномъ  д4Ш^,  трудно  сказать,  какими  боевыми 
силами  она  располагаетъ  теперь  и  будетъ  располагать  на  сд-Ьдуютий 
годъ.  Помимо  боевой  силы  въ  Кита'Ь,  есть  еще  другая  сила,  о  кото- 
рой Симонъ  выражается  такъ.  „Правда,  что  манджуры  и  монпжы 
неоднократно  вторгались  въ  Китай  и  овлад'1№али  китайскямъ  престо- 
ломъ,  но  удалось  ли  имъ  присвоить  се&к  хотя  бы  частицу  китайской 
территор1и,  выкроить  себ'Ё  въ  Срединномъ  Царств^Ь  что*нибудь  въ 
род'Ь  герцогствъ  и  княжествъ,  ввести  новые  законы,  изм'Ьнить  систему 
яалоговъ  или  землевдад'Ьнхя?  Пытались  ли  они  хотя  бы  даже  ввести  въ 
КштвЬ  свой  языкъ?  Ничего  такого  не  было  сделано  съ  ихъ  стороны. 
Случилось  даже  н^что  совершенно  противоположное:  сами  они  обрати- 
лись въ  китайцевъ.Вступивъ  въ  Китай  и  усевшись  на  престол'Ь,  который 
не  ващищалъ  отъ  нихъ  никто,  кром^  вассаловъ  царствовавшей  дм- 
наст1и,  павшей  скор^Ье  всл'Ьдств1е  народнаго  равяодуш1Я,  ч4мъ  подъ 
ударами  завоевателей,  манджуры  оказались  охваченными  со  ве^Ьхъ 
сторонъ  Китаемъ,  который  постепенно  поглощалъ  ихъ  и  усвоилъ  ихъ 
себФ.  Не  довольствуясь  этимъ,  онъ  перешагнудъ  черезъ  границу  и 
вытЬснилъ  манджуръ  изъ  Манджур1И. .  Она  стала  теперь,  собственно 
говоря,  китайскою  областью,  въ  которой  богдыханамъ  съ  трудомъ 
ЛИШЬ  удается  сохранять  въ  школахъ  обучен1е  манджурскому  языку, 
выт^ненному  уже  изъ  унотреблетя  китайс&имъ.  Могутъ  возразить 
на  это,  что  монголы  и  манджуры  были  варварами.  Однако  же  гер- 
мансшя  племена,  вторгавш1яся  въ  Галл1ю  въ  У-мъ  в^Ьк^  и  поздн'бе, 
были  тоже  варвары,  а  въ  цивиливащи  нашей  сохранились  до  сихъ 
поръ  слЪды  ихъ  варварскаго  вд1ЯН1я.  Притомъ,  не  одн%  лишь  аз1ят- 
СК1Я  орды  вторгались  въ  Китай.  Подобный  вторжешя  произвол  ились 
также  и  великими   европейскими  державами.,  Известно,  между  про* 
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чяцъу  что  Росс1я  неоднократно  присоединяла  къ  свонмъ  вдад^Я1ямъ 
довольно  обширныя  пространства  с^^веро-западной  и  сЪверо-восточ- 
пой  китайской  территорш.  На  с^^веро-восток^  это  бпди  въ  сущности 
обширныя  пустыни,  едва  наееленныя  ндеиеяахи,  который  им^ютъ 
столь  же  мало  общаго  съ  Китаемъ  и  Маяджур1ей,  какъ  и  съ  Росс1ей 
или  Сибирью.  Росс1д  иогда  сохранить  за  собой  тактя  пр^обр^теи^я. 
Тамъ  же,  гд'Ь  Китай  утвердился  уже  издавна,  гд^  у  него  заведены 
свои  исправительныя  колоти,  Росс1я  не  хожетъ  сд'Ьлать  никакихъ 
серьезвыхъ  завоеватй.  Ей  пришлось  бы  встроиться  таиъ  еъ  силой 
нееравиенно  бол'Ье  могущественной,  ч'Ьмъ  ея  артя  и  централизац1Я 
власти.  Таиъ  оказались  бы  противъ  нея  не  только  люди,  во  и  нравы, 
совершенно  для  нея    ненонятные   или    несогласуюпцеся    съ  ея  еоб- 

стаенныии  О Признаюсь,  что  не  могу  удержаться  отъ  улыбки, 

когда  мнЪ  говорить  о  проектахъ  завоевашя  и  раздала  китайскаго 
царства.  Чтобы  завоевать  Китай,  я  знаю  лишь  одно  средство:  это 
ввести  у  себя  таше  же  псфядки,  какъ  въ  Китай;  но  тогда  мы  прежде 
всего  завоюемъ  для  себя  родную  свою  страну,  и  всЪ  государствен- 
ныл  наши  подраэд<&|ешя,  вмЪсто  того,  чтобы  служить  причинами 
раздора,  сольются  въ  одно  великое  цблое,  —  въ  объединенное  чело- 
в'Ьчество,  котораго  ничто  не  преододЬетъ"  *). 

Намъ  думается,  что  теперь  нЪтъ  серьезной  нужды  ни  китайцамъ 
нападать  на  русскихъ,  ни  русскимъ  на  китайцевъ.  Если  позволи- 
тельно помечтать  о  будущемъ,  переносясь  мысл1ю  черезъ  весьма 
значительный  пер1одъ  времени,  то  мы  скажемъ,  что  Росс1Я  столк- 
нется съ  Кнтаемъ,  столкнется  роковымъ  образомъ.  Но  это  произой- 
детъ  лишь  въ  далек1я  будущ1я  времена,  напр.  когда  населеше 
ОЬверной  Америки  возрастетъ  до  400  —  600  мидл10новъ;  когда 
на  территорш  нынешней  Россш  не  будетъ  ни  одного  клочка 
земли,  не  эксплуатируемой  до  последней  степени;  когда  китайцамъ, 
чрезмерно  размножившимся,  представится  альтернатива:  умирать  съ 
голоду  или  силою  захватывать  земли  соседей.  Все  это  случится  очень 
и  очень  не  скоро.  Въ  ближайшемъ  же  будущемъ  враждебное  столк- 
новеше  двухъ  великихъ  импер1Й  можетъ  произойти  только  въ  томъ 
случа'Ь,  если  насъ  будутъ  подбивать  къ  войнй  аматёры  военнаго 
д4ла,  а  китайцевъ — наши  европейсюе  недоброжелатели,  которые  го- 
товы пользоваться  всякимъ  средствомъ  къ  обезсиленгю  Росс1и.  При 
этомъ  китайцы  ли,  потерявъ  тысячъ  500  челов^къ,  поб^дятъ  рус- 
скихъ,   русск1е  ли,  потерявъ   тысячъ   50  чел.,  поб4дятъ  китайцевъ. 


»)  Срединное  Царство,  стр.  76—78. 
*)  Тамъ  же,  стр.  293—294. 
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ревультатъ  нн  для  Китая,  ни  для  Россга  ив  будетъ  существевныиъ 
и  аиачитедъикшъ. 

Смерть  60  тнеячъ  чело^квъ  —  кЬло  само  по  се&к  иеважное,*- 
в&дь,  все  количество  обитателе  вемиого  шара  (милл1арда  ХУ^)  ю- 
мираетъ  при  полной  смЪн'Ь  одного  повол^^И1я  другшгь.  Но  цФлесо- 
обравность  смерти  50  тысячъ  челоиЪиъ  и  релиповио-нравствегиная  аа 
нее  ответственность — д4Ьло  очень  важное,  и  мв  уиЬрены,  что  г.  Црже- 
вадьсшй,  взглянувъ  на  вещи  съ  этой  стороны,  не  сталп  бы  съ  та- 
кимъ  рветемъ  возбуждать  Росс1ю  къ  войн-Ь  съ  Кмтаеиъ  или,  во 
крайней  мФрЬ,  отнесся  бы  съ  большею  серьевностью  въ  вопросу  о 
дЫствительныхъ  боевыхъ  силахъ  Кнтая.^  Всякое  необдуманное  увле- 
чете со  стороны  г.  Пржевальскаго,  иакъ  человека,  обладающаго  грох- 
кнмъ  нмеяемъ  и  несьма  значятельнымъ  авторятетомъ,  ненроегательно.' 

Будучи  далеки  отъ  мысли  хотя  сколько-нибудь  умалять  васжугя 
нашего  анаменитаго  путешественника  (он'Ь  по  достоинству  оцЬненн), 
мы  выражаемъ  искреннее  желан1е,  чтобы  онъ  въ  той  книНЬ,  которую 
нам^рень  издать  въ  свЪтъ,  ясно  покааадъ  намъ,  что  его  литератур- 
ные труды  не  иодвергаютъ  никого  опасности  риска,  а  его  самого— 
нарекашямъ  въ  бол'Ье  или  мен4Ье  ненввивительномъ  увлечен1я. 

Оарг«й  Гворг1ёвск1А. 
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и 
МЕЖДУНАРОДНЫЙ  ИЛЛЮЗШ. 


—  ^'А11^апсв  й-апсо-гияве,  раг  ип  й%р1опШе  (Квуие  8^п^га1е,  1887,  №  87). 

—  Сети  бе  С\\аий1угйуу  \л  Ггапсе  4  ]а  виИл  с1е  1а  ^аегге  йв  1870—1871.  Раг1в, 

1887. 

—  Ие.  Рйяйлмь.  )[^ешвж%ъ  публяцисп.  Въ  ожихан1ж  войны.  Саб.,  1887. 

Во  время  шумныхъ  деконстращй,  при  отъ^д^  генерала  Буланже 
изъ  Паризка,  дроизошелъ  маленьк1й  эаизодъ,  обративш1й  на  себя 
внвмаихе  француасвой  цечати.  Какой-то  господннъ  „элегантно-военной 
наружности '^э  съ  с^дою  бородкою,  остановидъ  Дерулэда  и  свазалъ  ему: 
»я — руссх{й,  я  знадъ  генерала  Буланже  въ  Петербурге;  вс9ь  въ  Россги 
любятъ  его  и  уважа'ютъ:  это  вашъ  Скобедевъ''.  Толпа  закричала:  „Да 
здравствуетъ  Росск!  Да  здравствуетъ  Франц1д1'' 

Тавъ  дереданъ  эхотъ  энизодь  въ  газетЬ  „Тетрв*".  Неизвестно, 
кто  быдъ  зтотъ  ,русск1й,  считавщШ  себя  уподнохоченныиъ  говорить 
отъ  имени  „всЪхъ  въ  Россш^;  такихъ  госнодъ  доявилось  теперь  до- 
воЕьао  иного  въ  русокомъ  обществе  и  въ  русской  печати.  Симпатш 
къ  Франщи  должны  были  естественно  усилиться  у  насъ  въ  последше 
годы,  въ  виду  повторяющихся  герианскихъ  угрозъ  по  отношен1Ю  къ 
поб^Ьжденной  стране;  но  это  сочувств1е  принимало  отчасти  уроддивыя 
формы,  выражаясь  въ  нелепыхъ  овац1яхъ  французскому  бульварному 
генералу  и  въ  воинственной  готовности  некоторыхъ  публицистовъ 
помочь  французамъ  обратно  завоевать  Эльзасъ  и  Лотаринг1Ю.  Во 
Фрднц1и  все  более  распространяется  убеждеше,  что  Росс1я  стремится 
будто  бы  заключить  съ  нею  союзъ  для  совместной  борьбы  съ  нем- 
цами; французсше  патр10ты  высчитываютъ  уже  выгоды  и  неудобства 
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русскаго  содМств1я,  нисколько  не  сомневаясь  въ  нашей  саноотвер- 
женной  решимости  воевать  для  пользы  симпатитнаго  наиъ  народа, 
предпринимавшаго  не  разъ  кровавые  походы  на  Росс1Ю.  Легков1Ъсныд 
разсужден1я  нашихъ  ннино-патрютическихъ  газетъ,  восторги  какихъ-то 
„элегантпыхъ*  русскихъ  по  поводу  будущнхъ  подвиговъ  генерала 
Буланже,  брошюры  о  франко-русскомъ  союз^,  подписанння  анонш- 
ными  „русскими  офицерами  *",  —  все  это  принимается  въ  Париж'Ь  за 
несомн'Ьнное  доказательство  того,  что  Росс1я  д^аетъ  Францш 
^авансы''  въ  видахъ  скорЪйшаго  заключешя  съ  нею  обороннтельнаго 
и  наступательнаго  союза.  Французы  в'Ьрятъ  даже,  что  еоювъ  быль 
формально  предложенъ  съ  нашей  сто1>оны,  при  министерстве  Фрей- 
синэ,  которое,  однако,  не  решилось  взять  на  себя  ответстзенности  за 
подобный  смелый  шагъ. 

Въ  брошюре  князя  Любомирскаго,  вышедшей  недавно  подъ  загла- 
В1емъ:  у^ЬЧпсИепЬ  (1е  Рарту  еЬ  Га1Иапсе  гиазе*',  проводится,  между 
прочимъ,  мысль,  что  союзъ  съ  Росс1ею  былъ  бы  невыгоденъ  для 
Франц1и,  такъ  какъ  русск1Я  войска  не  могли  бы  оказать  существен- 
ной помощи  Францу замъ  въ  войне  съ  Гермашею.  „Росс1Я,  непобеди- 
мая у  себя  дома,  можеть,  вне  своихъ  границъ,  выставить  не  более 
200.000  человекъ, — цифра  недостаточная  при  настоящемъ  положенш 
военнаго  дела...  Для  собственной  своей  защиты  Росс1Я  не  имеетъ 
никакой  надобности  въ  содейств1и  французовъ.  Она  сама  постоитъ 
за  себя  въ  томъ  невероятномъ  случае,  еслибы  на  нее  вздумали 
напасть.  Что  касается  защиты  Франщи  отъ  нападетя,  то  это  было 
бы  совсемъ  невозможно  для  Россги,  если  даже  предположить,  что 
Герман1я  не  найдетъ  союзниковъ  для  поддержатя  русскаго  нейтра- 
литета. Между  темъ  Францтя  могла  бы  совершить  сильнейшую  ди- 
верс1ю  въ  пользу  внешнихъ  интересовъ  Россш,  угрожаемой  съ  этой 
стороны  (т.-е.  Герман1его).  При  такихъ  усдов1яхъ  союзъ  могъ  бы  осу- 
ществиться, но  онъ  былъ  бы  полезенъ  исключительно  для  Росс1и  (I)*. 

Авторъ  „дипломатической*'  статьи  въ  „Ветле  в^нбЫе*  (оть  15-го 
1юнл),  изъ  которой  мы  заимствуемъ  эту  цитату,  возражаетъ  противъ 
такого  мнешя  князя  Любомирскаго;  онъ  находить,  что  и  200.000 
русскихъ  солдатъ  —  цифра  довольно  внушительная,  которою  не  сле- 
дуетъ  пренебрегать  въ  интересахъ  Францш.  Французскхй  дипломатъ 
ссылается  еще  па  другую  брошюру,  более  авторитетную,  по  его  сло- 
вамъ:  „Ве  ГаШапсе  Ггапсо-гиззе,  раг  ип  депёгаХ  гивве^.  Нашъ  „гене- 
ралъ''  (быть  можетъ,  мнимый)  говоритъ  прямо:  ;,Франко-руеск1Й  союзъ 
есть  историческая  необходимость;  основаше  ему  положено  Наполео- 
номъ  I  въ  Москве  (I)  и  Наподеономъ  Ш  въ  Севастополе  (II),  ибо 
подъ  стенами  этихъ  двухъ  городовъ  два  велипе  народа  научились 
попинать  и  уважать   другъ  друга".  Казалось  бы,  что  непр1ятельск1я 
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д^^йстш  подъ  Москвой  и  Севастооодемъ  веего  меньше  могли  бы 
оаравдывать  ддя  иасъ  стреклеше  къ  союзу  съ  то^^в(ашни]Си  врагами. 
Довольно  странно  видеть  въ  нреашяхъ  францтзскихъ  иашествьахъ 
основу  для  какяхъ-либо  облзательствъ  относительно  Франщи.  „Рус- 
скШ  генералъ^  опасается,  что  Герман1я  отним^мгь  у  насъ  остзейскхя 
нровинц1и,  если  мн  не  поможемъ  французамъ  въ  предстоящей  войнЬ. 
Онъ,  невидимому,  не  равдЪляетъ  взгляда  Любемирскаго,  что  ,Росс1я 
непобедима  у  себя  дома''.  «Напш  хоропия  отношешя  съ  Гермашею, 
—  поясняетъ  онъ,— ИМ&1И  свой  разумный  смыслъ,  пока  Пруссхя  была 
небольшимъ  государствомъ;  теперь  эти  отношешя  составляютъ  гру- 
бую ошибку  нашей  дипдомапи  и  находятся  въ  противореч1и  съ  чув- 
ствами всего  руссхаго  народа  (81с1),  который  понимаетъ  но  инстинкту, 
что  н'Ьмецъ — самый  онаонвй  его  врагь**  О*  И  францувсшй  «диоло- 
матъ^,  пишущ1й  въ  „Ветов  д6вёга1е'',  добавляетъ  отъ  себя,  что  д^ав- 
торъ  этой  брошюры  им^еть  за  собою  милдюны  руссяихъ,  думаюп^ихъ 
одинаково  съ  ннмъ'. 

Тавъ  вводится  въ  заблуаиен1е  политическая  печать  западной 
Европы.  Наше  мирное  крестьянство  изображается  въ  видЪ  воинствен- 
ней массы,  ашвдущей  сразиться  съ  нЬмецкими  войсками  ради  фран- 
цузской дружбы  и  для  предупреакдешя  будущихъ  германскихъ  пося- 
гательствъ.  Кшъ  это  похоаке  на  действительность!  Отд'Ьдьные  голоса 
подятиканствующнхъ  нубднцистовъ  выдаются  за  мнЬше  ^^миллхоновъ 
русскихъ''  и  даже  ,,всего  русскаго  народа*'.  Правда,  крикливые  пат- 
рвоты  сами  не  отправятся  въ  походъ,  а  будутъ  издали  сл'Ьдить  за 
интересными  собыпями,  отъ  которыхъ  пострадаютъ  сотни  тысячъ 
ни  въ  чемъ  неповинныхъ  русскихъ  людей.  Погибать  придется  не 
гЬмъ,  кто  увлекается  кровавыми  призраками,  а  тЪмъ,  кому  нЪтъ  ни- 
какого д^а  ни  до  „интригъ"  князя  Бисмарка,  ни  до  французскихъ 
мечтанШ  объ  Эльзасе  и  Лотаринпи.  Франко-русск1й  союзъ  не  устра- 
нить отъ  насъ  соседства  40-милд1оннаго  нЪмецкаго  народа,  съ  ко- 
торымъ  всегда  нужно  будетъ  считаться  такъ  иди  иначе.  Никашя 
политячесшя  комбииацхи  не  превратить  французовъ  въ  нашихъ  со- 
седей и  не  уничтояштъ  пограничннхъ  отношешй  нашихъ  съ  н'Ьм- 
цами.  Эта  азбучная  истина  забывается  только  фантазерами,  которые 
всю  современную  истор1Ю  сводятъ  къ  закулиснымъ  подвигамъ  и  ин- 
тригамъ  отдЪльныхъ  лицъ. 

Такъ  какъ  р^чь  идетъ  о  союз^Ь,  могущемъ  вовлечь  насъ  въ  ц'^^лый 
рядъ  рискованныхъ  войнъ,  то  любопытно  знать,  чтб  думаютъ  пред- 
ложить намъ  и  чего  ждутъ  отъ  насъ  предполагаемые  наши  друяьд, 


^)  06^  брошюры —квязя  Любомирскаго  и  ^русскаго  генерала*'  —  «ы  цитяруемъ 
В8Ъ  вторнхъ  рукъ,  'гакъ  какъ  у  насъ  иЪтъ  этихъ  брошюръ.' 
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французы.  Въ  этомъ  отнопюнш  намъ  кажется  меьна  попнтельЕою 
упомянутая  внше  статья  ^^днвдената'  въ  яВетие  в^ёга1е*'.  Авторъ 
реконендуетъ  себя  вакь  человгЬ1въ  высокопоставленный  и  комоетеат- 
ный.  „Я  оффищадьно  посЬтидъ, — ^1'оворнтъ  онъ, — не  мало  странъ  и 
дворовъ,-гг-хоФЯ  и  не  встр^^чалъ  нигд%  графа  Васал1Я,— и  н-^тъ  страны, 
откуда  Я  вынесъ  бы  лучния  восооминаш,  ч%мъ  иаъ  Росс1и.  Чествуе- 
мый петербургскимъ  обществомь,  которому  подобное  найдется  только 
въ  Париж'Ь  въ  нжЬстныхъ  салонахъ,  л  сохраннлъ  въ  оебД  живое 
со8нан1б  качествъ  славянскаго  народа  и  научился  любить  его.  Теперь 
сбднжете  между  двумя  нащямн,  едва  намЪненное  несколько  л^тъ 
тому  назадъ,  выдвигается  силою  обстоамльствъ  и  нредпнснвается 
мудростью  двухъ  правятельствъ''.  Уиазавъ  ваотсутствхе  веякихъ  по- 
водовъ  въ  ра8Н0Глас1ямъ  и  столкровешямъ  между  РоесЁею  иФранщею, 
авторъ  ааявдяетъ,  что  об^Ь  дерашвы  нм^ютъ  одинаковый  интересъ  въ 
ограничен1н  могущества  Герман1и.  Въ  политике  дШкствуетъ  будто  бы 
правило,  что  успехи  одного  народа  равносильны  ослаблешю  другихъ, 
и  поэтому  цвсяюй  цынгрншъ  Германш  есть  потеря  для  Россш". 
Нечего  и  говорить,  что  такая  теор1Я  фавнов^1я  доводитъ  между- 
народное соперничество  до  абсурда.  Герман1я  Ш1играла  многое  В1ь 
области  волон1адьныхъ  пр1обрЬтешй,  и  эти  усп^^хи  ея  не  могли  намъ 
причинить  никакого  ущерба;  такъ  же  точно  наши  посаЪдоватедьиыя 
завоеваН1я  въ  Средней  Апн  (^ли  совершенно  беврааличны  и,  быть 
можетъ,  даже  акелательны  для  н^мцевъ.  Усалеше  какого-либо  госу- 
дарства можетъ  представлять  опасность  для  соседей,  когда  оно  за- 
трогиваетъ  нхъ  реальные  интересы;  гдй  интересы  не  сталвиваютея 
непосредственно,  тамъ  не  должно  быть  мАста  вванмной  «вражде  и 
зависти.  Но  оетавимъ  теорш  францувсваго  „дипломата'  и  носмотрнмъ, 
как1я  практяческ1я  цЪлн  прнянсываетъ  опь  русской  политике.  „Росг 
С1Я,— по  его  словамъ, — ^не  стремится  уже  такъ  отф1Ыто,  какъ  прежде, 
къ  Босфору;  ея  притяшш1я  не  уменьшились,  что  бы  ни  говорили  вь 
Петербурге,  но  онЪ  боя^Ье  сдержавны,  ^сли  не  {бо1^  сцюмны.  Ви- 
зантия не  составляетъ  уже  прямой  и  непосредственной  цЪди.  Подви- 
гаясь медленно  и  твердо,  Росс1я  предпочитаетъ  Д'Ьйетвовать  въБал- 
кавахъ  посредствомъ  системы  претевтаратовъ:  это^ванаскироватое 
вавоеваше  безъ  полнаго  овладевая  и  беаъ  оквЪтственности''.  Между 
тЪмъ,  въ  ожидашн  событай  на  Рейн'Ь,  Росо1Я(Отказм1№ь  отъ  вмеша- 
тельства въ  болгарск1я  дйда,  чтобы  быть  готовою  дать  аЬошй  иторь 
воинственнымъ  планамъ  Герман1и.  „Разве  это  не  авансъ  относительно 
Франщн?— продолжаетъ  авторъ: — по  крайней  мере,  въ  втомъ  можно 
видеть  желаше  войти  въ  игру  нашей  политики  (?)'.  По  мнешю 
„дипломата*,  образъ  действШ  Россш  долженъ  побудить  Францио 
вступщъ  съ  нею  въ  соглашеше,  ибо  „Росс1я  делаетъ  намъ  (фравду- 

0\дШе6  Ьу  ^л0091С 


ХРОНИКА.—  ФРАЙВ6-РУССЕ1Й  союзъ.  811 

занъ)  так1е  авансы,  саЕ1е  то^шво  Д01гусЕа1>тся  диыоматячесшши 
обытдхн^.  Одншо  фравцу8ск1е  правители  не  торопятся  идти  накь 
на  встрЪ«гу;  они  будто  бы  не  обнаруживаютъ  охоты  воснодьзоват&ся 
руоскинъ  настроешежь.  „11репятств1е  къ  союзу  исходить  не  отъ 
Росо1я;  оно  заключается  вь  дурной  ьожЬ  Франц1в''. 

Выходить  кавь  будто,  что  французы  еще  нанъ  сд'Ьлають  одол- 
жеше,  если  оринуть  оод'Ьйствхе  200.000  руссвихъ  солдатъ  для  ото- 
бран1я  у  н'Ьнцевь  Эльзаса  и  Лотаринпи.  Намь  нечего  отнимать  у 
Герматя,  и  иы  остались  бы  ни  съ  ч'Ьмь  вьч^лучаФ  победы;  мы  должны 
были  бы  довольствоваться  гЬмь,  что  ослабили  н^Ьмецвую  импер1Ю  я 
самяхъ  себя,  ибо  тогда  возетановилось  бы  желанное  для  автора  равно- 
]И^е  въ  пользу  Фреяцш.  Что  касается  интересовь  вашихь  на  Бал- 
хансяомь  полуострове,  то  „дипломать''  относится  кь  нимь,  вовидн- 
мояу,  отрицательно;  ивь  словъ  его  можно  было  бы  заключить,  что 
французы  столь  же  мало  расположены  пооп^рять  наше  стремлен1е  въ 
Босфору,  какь  и  германцы  и  австр1йцы.  Если  такь  смотрить  на 
Д&10  челоиЬк1Ь,  котораго  чествовало  петербургское  общество  и  мто- 
рый  бывалъ  оффиц1ально  при  европейскихъ  дворахь,  то  чего  же 
ожидать  оть  людей,  мен'Ье  посвященныхъ  въ  политику  и  не  столь 
нреданныхъ  нде%  франко-русскаго  союза? 

Мы  не  знаемъ  имени  дипломата,  взявшагося,  „въ  видЪ  искдюче- 
нк",  за  перо  для  передай  своихъ  сообраякенМ  вь  печати,  и  мы  не 
можемъ  позтому  судить,  насво^кько  освовательно  его  притязан1е  на 
авторитеть  въ  вопросахъ  европейской  волитики.  Но  «ы  имЪемъ  сви- 
д^ЬтедБство  другого  француз(»аго  д^тедя,  несомн^инаго  знатока 
междутроднЫк  дивломапи,  игравшаго  видную  роль  во  время  пере- 
гоаоровъ,  предшествовавшихъ  завлючетю  мира  между  Франщею  и 
Гернашею  въ  1871  году.  Это  графъ  Шодордя,  авторъ  книжки  „Ьа 
Ргапсе  к  к  вшСе  де  1а  ртегге  с1е  1870 — 1871^.  Онъ  также  доказы- 
ваетъ  необходимость  франко-русскаго  союза.  „Между  Францхею  и 
Росс1ею, — говорить  онъ, — ^не  супюотауетъ  никакихь  преградь  для 
дружбы  и  бяазвихъ  отношенШ.  Устройство  эгахъ  связей  1ае  можетъ 
бшь  д&юмъ  одного  дня;  всяшй,  и1гЬ|»щ1й  во  Францш  какое-либо 
вяште  на  внЬшнюю  политику,  должевь  трудиться  для  этой  ц^и; 
всФ  иартш,  вс%  вАправден1я  долвны  содЫствовать  етому,  ибо  «ъ 
этомь  опасепе  ваше  иввнЬ.  Дв%  велив1я  раоы-нсиаванская  и  фрвл- 
цузекая^-мрвкрасно  совданы  для  обоюдмаго  11№И]1ан{я  а  соглашен{я, 
и  обЪ  шщи  найдуть  въ  зтомь  громадный  вшгьща^  (с^.  118).  Един- 
ственнымъ  предметомъ  разногласШ  быль  полаок1й  амтросъ,  который 
теперь  уже  сошель  со  сцены.  Вооточныхъ  д^^ъ  'зторь  не  прини- 
маеп  въ  раасчетъ;  онъ  думаетъ,  что  <Росс1Я  не  станетъ  добиваться 
того,  чтЬ  непрьятяо  было  бы  фрамцувамь.    „Фраиц1я, — ^утверждаегъ 
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онъ, — ин^етъ  свои   симпапи  въ  Турцш  и  достаточно  доказала  это 
на  Д'Ьл'Ь.  Когда  на;ши  интересы  не  были  пря^со   зад'Ьты,  ны  сража- 
лись  за  нашихъ  давнишнихъ   друзей  и  союзниковъ  (турокъ!);  но, 
будучи  оставлены   всЬии  н  самою   Турщею,  вш  должны   уже   аабо* 
титься  только  о  нашихъ  собственныхъ  д^^ахъ^  (стр.  116).   „Война 
1856  года, — говорится  въ  другомъ  н^гЬ, — была  послЬднннъ  продв- 
лен1вмъ  великой  и  гордой   политики'",  направленной  ,»противъ  рус- 
скаго  преобладашл  на  Востоке  **  и  основанной  на  тФсномъ  союзЪ  съ 
Англ1ею.  «Донустивъ  разгромъ  Франц1и,  въ  силу  обдуманнаго  р^е* 
Н1Я,  при  самыхъ  трагических'ь  обстоятельствакъ  и  при  полномъ  во* 
нимаши  д'Ьла,  Англ1я  громко  заявила,  что  она  интересуется  только 
ходомъ  своей  торговли,  своимъ  ]1атер1альны1[ъ  благосостояшекъ,  сво- 
имъ  развит1емъ  внутреннимъ  и  колонхальнннъ.   Будущее  поважегь, 
не  совершили  ли  величайшую  ошибку  государственные  люди,  напра- 
вивппе  АНГЛ1Ю  на  атотъ   путь,  и  не  подвергли   ли  они  опасности 
всего  того,   чтб  думали   сохранить**.   Тавъ   вавъ   Англ1Я  оставила 
Фран1цю  на  произволъ    судьбы  и  не  хочетъ  быть  съ  нею  въ  соювА, 
а  Австр1я  и  Цтал1я  решительно   примкнули  къ  Гермашн,  то  фран* 
цузамъ  остается  одна  надежда — ^на  Росс1Ю.  Съ  своей  стороны,.  я^Р&н- 
Ц1Я  есть  единственная  въ  Европе  держава,  способная  оказать  Роесан 
дМствительную  и  надежную   поддержку,  безъ  опасности  для  буду- 
щаго".   Въ  чемъ  аве  можемъ  мы   разсчитывать  на  франдуасвую  по- 
мощь? По  мн-Ьнш  графа  Шодорди,  Росс1Я  „призвана  преюбразовап 
племена,   населяющхя  Среднюю  Аз1ю,  и  открыть   прямое  сообще01е 
между  Европою  и  крайнимъ  востокомъ.  На  гггомъ  цивилизаторскомъ 
пути   Росс1я  должна  имЪть  съ  Франщею  близкое  общея1е  благород- 
ныхъ  и  практическихъ  идей,  и  изъ  этого  подожетя  неизбежно  обра* 
зуется  союзъ  двухъ  правитедьствъ,   основанный  на  общности  инте- 
ресовъ  и  стремлешй  обоихъ  народовъ*  Установить  этотъ  союзъ  должно 
быть  одною  изъ  главныхъ   ц^лей   французской  политики''.  Авторь 
совЪтуетъ  правителямъ  ресаубдики  позаботиться  о  приииреши  и  со- 
глашеи1й  Росс1И  съ  Англ1ею.    „Русскхе  не  им^ютъ  въ  виду  напасть 
на  Цнд1ю.  Они  ограничиваютъ  свое  честолюбхе   желашемъ  подви- 
гаться медленно  между  11ерс1ею  и  Афганистанонъ,  къ  океану  и  Пер- 
сидскому заливу.  Взглянувъ  на  карту,  легко  понять,  что  удовлетво- 
реше   этого   честолюбк  и  вполн'Ь  законно,  и  достаточно  для  того, 
чтобы  исполнились  самыя  гранд10зныя  мечтан1я,  кашя  можетъ  ми%ть 
Росс1я.  Такимъ  способомъ  можно  было  бы  устранить  ея  старня  при- 
тязашя  на  Константинополь'*  (стр.  121). 

Итакъ,  французсшй  дипломатъ  отводитъ  для  русской  нолнтиви 
одно  только  самостоятельное  поле  дМств|я — бь  Средней  Лзш,  около 
Афганистана  и  Церс1и1  Въ  средве-*а81атскихъ  д^Ьлахъ  Франц1я  готов» 
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оказать  камъ  помощь  въ  ввдЪ  „бдизкато  общен1д  идей  велнкодуш- 
ныхъ  и  практическихъ*',  а  мы,  взам'Ьнъ  этого,  пошлемъ  французамъ 
вепоиогательную  арм1ю  ддя  доставлешя  ижъ  торжества  иадъ  н^и^ 
цами.  Ыамъ  об'Ьщаютъ  поддержку  тамъ,  гд%  она  вовсе  не  нужна  и 
даже  неосуществима,  а  мы  обязаны  будемъ  устроить  длд  Франц1и 
„С11асеи1е''  въ  области  ея  вяЬшней  политики,  ц'Ьною  тяжелыхъ  кро- 
вавыхъ  жертвъ  русскаго  народа.  Съ  точки  зр^кшя  французскаго  ди- 
пломата, зав'Ьтные  политическхе  планы  Росс1и  не  должны  идти  дал'Ье 
Персидсвш'о  залива,  а  Балкансшй  полуостровъ  останется  по  преж- 
нему въ  распоражеши  западныхъ  державъ — Австр1и  и  Англ1и.  И  для 
этого  намъ  предлагаютъ  союзъ  съ  Францхею  лротивъ  Гермая1и1 

Очевидно,  францу8ск1е  патр10ты  далеко  еще  не  освободились  отъ 
опасныхъ  ИЛЛЮ31Й  въ  сфер4^  международныхъ  отношен1й.  Такой  опыт- 
ный и  серьезный  дипломатъ,  какъ  графъ  Шодорди,  считаетъ  возмож^ 
нымъ  в'Ьрить,  что  вм^Ьшательство  Англ1и  могло  остановить  герман- 
СК1Я  побЬды  въ  1870  году  или  изменить  услов1я  мира  въ  пользу 
Франщи*  Онъ  обвиняетъ  тогдашня1ю  ангд1йскаго  премьера.  Глад- 
стона,  за  миролюбивую  сдержанность,  обязательную  для  всяваго  ан* 
гдШскаго  правительства  при  подобныхъ  обстоятельствахъ.  „Ёслибы, 
— говорить  онъ, — англ1йсвое  правительство  решилось  во  время  войны 
д^тельно  вм^Ьшаться  въ  защиту  Франщи,  оно  было  бы  поддержано 
правительствами  ИтаЛ1и  и  Австро-Венгр1и:  мы  им'Ьемъ  въ  этомъ  не 
только  личное  уб-Ёждеше,  но  и  доказательства.  Тогда,  понятно,  и 
результаты  посл^^дней  войны  были  бы  совс^мъ  друг1е,  даже  для  бу- 
ду щаго  самой  Англш**  (стр.  72Х  Въ  дМствительности,  Австр1я  и 
Итал1я  едва  ли  могли  бы  последовать  примеру  Англ1и,  еслибы  по- 
сд*Ьдняя  сочла  яужнымъ  вм']^шаться,  ибо  для  континентальныхъ 
государствъ  участие  въ  войн:Ь  сопряжено  было  бы  съ  гораздо  боль- 
шими УСИЛ1ЯМИ  и  жертвами,  ч'Ьмъ  для  морской  державы,  обезпечен- 
ной  отъ  нападен1я  на  суш'Ь.  Оритомъ  графъ  Шодорди  забываетъ  о 
Россш,  которая  сдерживала  Австро-Венгрш  своимъ  заявлешемъ  о 
сочувственномъ  для  Прусс1И  нейтралитете.  Неверно  также,  что  инте- 
ресы Англш  пострадали  отъ  успеховъ  германскаго  оруж1я;  напро- 
тивъ,  они  выиграли  во  вс^хъ  отношен1Яхъ;  англичане  не  распоря- 
жались бы  теперь  самовластие  въ  Египте,  не  были  бы  тр1умфато*- 
рами  на  берлинскомъ  конгрессе  и  не  получили  бы  Кипра  отъ  Турщи, 
еслибы  могущественная  соперница  Англш  не  была  разбита  въ  1870  г. 
Англичанаиъ  пришлось  бы  делиться  съ  французами-победителями, 
а  намъ  нисколько  не  было  бы  легче  отъ  того,  что  конгрессъ  1878  г. 
происходидъ  бы  не  въ  Берлине,  а  въ  Париже.  Графъ  Шодорди 
имеетъ  ИЛДЮ31И  и  въ  военномъ  отношенхи:  онъ  думаетъ,  что  фран- 
цузы, по  всей  вероятности,   одержали  бы  победу,  еслибы  войска  не 
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были  разд'Ьлены  на  семь  корнуеовъ,  а  составляли  бы  три  сосредото^ 
ченныя  ари1и,  изгь  воторыхъ  двЪ  подвигались  бы  впередъ,  а  третьи 
была  бн  въ  резерв^Ь  (стр.  66).  Первой  победы  было  бы  достаточно 
будто  бы  для  того,  чтобы  разорвать  союзъ,  завлочеиный  Прусет) 
съ  государствами  южной  Гермашв.  Нужно  очень  плохо  ноияыать 
тогдашнее  настроеше  н'Ьыецваго  народа,  чтобы  предиоложнть  раскоп 
между  немцами  послЪ  первой  неудачи;  и  надо  нм^Ьть  совершенно 
ошибочное  представлен1е  о  тогдашнихъ  военвыхъ  силахъ  обЪнхъ 
сторонъ,  чтобы  допустить  возможность  прочнаго  уси^Ьха  для  фраи- 
цуэсвихъ  арм1й,  вомандуеиыхъ  тавими  полководцамн,  кахъ  Бавэкь, 
при  общемъ  разлагающемъ  характере  бонапартовокаго  режима  того 
цюмени.  Если  такъ  ошибается  компетентный  свидетель  войны  и 
участника  послЬдовавшихъ  аа  нею  дшиоматичесвихъ  переговорокь, 
то  можно  ли  разсчитывать  на  лучшее  понимаше  событЁй  со  стороны 
большинства  современныхъ  деятелей  и  патр10тевъ  Францш? 

Верная  оц^Ьнва  чужихъ  народныхъ  интересовъ  и  стремленШ  весьма 
рфдко  встречается  у  французовъ,  и  обычная  наклонность  ихъ  увле- 
каться въ  ту  или  другую  сторону  обнаруживается  и  во  взглядахъ 
на  франво-руссв1Я  отношетя.  Приверженцы  фраиво-руссхаго  совюа, 
равеуждающЁе  о  нашемъ  учаспи  въ  будущей  великой  войн^  прсутввъ 
Гермаши,  упусваюгь  изъ  виду,  что  рядомъ  съ  германскЫ^  ммперЁей 
стоитъ  союзница  ея,  довольно  еще  могущественная  Австро-Венгрк, 
враждебно  къ  намъ  расположенная  и  действительно  соперничающая 
съ  нами  на  Балкансвомъ  полуострове.  Куда  же  денется  Австр]а,  съ 
ея  800.000  войска,  если  мы  обратимся  противъ  немцевъ  для  под- 
держки Франщи?  Не  подлежитъ  никакому  сомнешю,  что  она  сыграетъ 
относительно  немцевъ  ту  же  охранительную  роль,  какую  мы  сыграли 
въ  1870  году:  Австр1я  выставитъ  свою  армш  у  нашихъ  гранидъ, 
чтобы  обезпечить  нейтралитетъ  Росс1и  по  отношешю  къ  Гермаши. 
те  200.000  русскихъ  соддатъ,  которыми  хочетъ  довольствоваться 
дипломатъ  изх  ^Ветпе  %Штв1е^,  должны  будутъ  стоять  на-готове 
противъ  Австраи,  а  вовсе  не  противъ  Герман1И, — такъ  что  никакой 
военной  помощи  французы  отъ  насъ  не  получатъ,  даже  еслибы  мы 
искренно  желали  помочь  имъ.  Если  требовалось  нанряжен1е  всехъ 
нашихъ  воеаиыхъ  сидъ  для  разгрома  Турщи,  то  темъ  более  необхо- 
димо будетъ  сосредоточиться  для  борьбы  съ  АвстрО'Ввнгр1ею.  Никто 
не  скажетъ,  что  мы  въ  состояти  успешно  вести  наступательную 
войну  одновременно  противъ  двухъ  первоклассныхъ  военныхъ  д^ 
явавъ,  а  обороняться  отъ  Гермаши  намъ  не  придется,  такъ  кавъ  ей 
и  безъ  того  будетъ  слишкомъ  много  дела  на  Рейне.  Чтобы  достиг* 
путь  какой-нибудь  реальной  политической  цели,  мы  должны  были  бы 
употребить  все  усилия   для  полиаго   поражешя  Ажлфш,  и  нротивь 
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этого,  въ  сущности,  ннтего  не  шм^лж  бы  въ  БердииЪ:  н^^иецш  вехли 
Габсбтрговъ  01Ч»пли  бы  въ  Герматаи,  1к  Гадичина  присовдинндась  бы 
къ  Росс1и;  бодкансвш  области  освободились  бы  отъ  авотрУкскаго 
влшшд,  и  восточный  вопросъ  могъ  бы  овончательно  решиться  въ 
благопритиомъ  для  насъ  духЪ.  Съ  Аигд1ею  вдолв^  вовиожно  было  бы 
соглашвше  на  ночв^  ненужныхъ  иаиъ  и  разорнтельныхъ  средне- 
а81атсвивъ  заботъ.  Такова  едииетвенная  ц^Ьдесообравиад  программа, 
которой  должны  были  бы  нридерживапъсд  у  насъ  сторонники  нред- 
пр1имчивой  внешней  политики. 

Сближеше  съ  Франщею  въ  высшей  степени  желательно  и  полезно; 
оно  фактически  уже  само  собою  установилось  въ  посл'Ьднее  время  до 
поводу  отд^ьиыхъ  международныхъ  задачъ,  въ  род'Ь  егапетской  и 
болгарской,-*-но  оно  вытекаетъ  ивъ  обп^ности  интересовъ  относительно 
АНГЛ1И  и  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  должно  имЪть  характеръ  союза, 
направденнаго  противъ  Герхаши.  Фраиц1я  и  Росс1я  одинаково  заинте- 
ресованы въ  оЕ'раничеши  британскаго  преобладан1я  въ  Средиземномъ 
мор1,  въ  КонстантинонолЬ,  къ  Бк'яптЪ  и  на  Суэзскомъ  канал'Ь, 
Отсюда — естествеинад  солидармсть  дЪйствШ  на  Востоке,  не  им'Ью- 
п^ад  ничего  общаго  съ  франко-германскими  счетами.  Мы  можеиъ 
извлечь  большую  пользу  иаъ  существующаго  соперничества  между 
Англ1ею  и  Франщею;  но  намъ  решительно  нечего  д&1ить  съ  фран- 
цузами въ  случа'Ь  успешной  борьбы  ихъ  съ  Гермашею:  н'Ьмецкнхъ 
земель  намъ  не  нужно,  и,  помогая  Фраищи  добывать  Эльзасъ  и  Лотв- 
ринпю,  мы  только  нажили  бы  еьбЬ  зл^Ьйшнхъ  и  могуществеввыхъ 
враговъ,  которые  у  насъ  подъ  бохомъ  подготовляли  бы  возмездЕО. 
Система  1фовм  и  желЬза  надолго  овладела  бы  нашею  политическою 
жизнью  и  придала  бы  ей  крайне  пагубное  направлен1е,  иесовм^тимое 
съ  мироыми  интересами  народа;  мы  бол^  чЬмъ  когда-либо  отдали- 
лись бы  отъ  благоар1дтнаго  р'Ьшен1я  во<У1Ч>чнаго  кризиса,  им!»  предъ 
собою  враждебную  европейскую  коалищю.  И  все  это  ради  чего?  Фран- 
цкд  не  можетъ  послать  ни  одного  солдата  противъ  Австр1И  и  Англ1И, 
который  противостоять  вамъ  на  Востоке.  Французы  ничего  или  почти 
ничего  не  могутъ  сделать  для  насъ  во  время  общей  европейской 
войны,  точно  также  какъ  и  мы  ме  въ  состояшн  были  бы  принять  дея- 
тельное учаспе  въ  событ1яхъ  на  Рейн^Ь,  въ  виду  непр1язиеннаго  намъ 
подожешя  Австро-Веигр1н.  Русско-германская  вражда  приводить  въ 
посдФдств1ямъ,  одинаково  уб1йственнымъ  дляГермаши  и  дляРоссш, 
безъ  существенной  пользы  для  Франщи*  Оставаясь  же  въ  мир^  съ 
германскою  имаер1ею,  мы  можемъ  весьма  значительно  вд1ять  на 
р^кшев1я  ея  относительно  французовъ,  какъ  это  дсно  доказали  при- 
м11ры  1875  и  1887  годовъ;  мы  можемъ  оказывать  давлеше  на  поли- 
тику Берлина  и  иосд^  открытая  воениыхъ  дМствЦ  на  Западе,  оетав- 
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ЛАЯ  за'  собою  право  голоса  при  оарбД'Ьден1И  мирныхъ  усдовШ.  Такюп» 
образокъ,  даже  съ  точки  8ргЬн1я  односторонияго  франвофндьства, 
нельзя  было  бы  намъ  колебаться  въ  выборе  между  кироиъ  и  вой- 
ною съ  Гериан1ею. 

Можно  сказать,  что  настоящ1а  р7сско-герканск1яотношец1я  им'Ьютъ 
вс:Ь  свойства  „худого  мира*';  но  государство  должно  руководствоваться 
не  впечатл'ЬнЕЯми  минуты  и  не  порывами  мимолетнаго  чувства,  а 
твердымъ  сознан1емъ  высшихъ  и  постоянныхъ  интерееовъ  страны. 
Нужно  помнить,  что  бисмарковсшй  международный  режимъ<-явлен1е 
преходящее,  временное,  далеко  не  совпадаюп^ее  съ  культурнымъ 
ростомъ  Н'Ьмецкой  нац1И.  Основатели  имперскаго  единства  сойдуть 
со  сцены;  пе  станетъ  „жел^знаго  канцлера^,  и  затихнуть  громы  бер- 
линскихъ  оффиц1е8овъу  принимаемыхъ  ннн^Ь  за  выразителей  воли  и 
мн'Ьн1я  Гермаи1и.  При  д^Ьлтеляхъ  мен^Ье  гешальныхъ  и  авторитет- 
пыхъ,  изм'Ьяится  самъ  собою  характеръ  имперской  политики,  и  потреб- 
ности мирныхъ  трудящихся  наседенШ  выступить  снова  на  первый 
плаиъ.  Предполагать,  что  миролюбивый  н^Ьвогда  н'ЬмецкШ  народъ 
окончательно  переродился  въ  дух'Ь  пруссхаго  надменнаго  милитаризма 
и  нашелъ  свое  в-Ьриое  выраяюн]е  въ  систеиА  безплодной  международ- 
ной вражды— значило  бы  не  понимать  исторхи.  Быть  можетъ,  и  фракко- 
германск1й  споръ,  столь  сильно  обострившШся  въ  посл^ЬднЁе  годы, 
найдегь  себ'Ь  со  временемъ  бол^е  разумный  и  челов^Ьчный  выходъ, 
чЪыъ  предполагаемое  колоссальное  кровопролипе. 

Идея  франБо-русскаго  союза  порождаетъ  во  Фраищи  напрасный 
воинственный  илдюзш,  который  иногда  поддерживаются  средствами 
довольно  сомнительнаго  качества.  Въ  одномъ  парижскомъ  журнале, 
въ  отд-ЬдЪ  библ10граф1и,  мы  читаемъ,  напримЪръ,  отзывъ  о  новой 
книг^Ь,  появившейся  подъ  эффектнымъ  заглав1емъ:  .Оапз  ГаМен^еде 
)а  ртегге.  Сагпе1;  (1'ип  (]1р1ота1е  (шс)  гиззе,  1883 — 1887".  Йзъ  этой 
реценз1и  мы  узнаемъ  следующее:  „Означенная  книга  заключаетъ  въ 
себ'к  переводъ  сочинен1я  по  международной  политик'Ь,  которое  должно 
произвести  сенсац1ю.  Въ  преднсловш,  переводчикъ,  г.  Сергей  Носовъ, 
даетъ  намъ  понять,  что  анонимный  авторъ  книги  есть  тотъ  высш1й 
чиновникъ  русскаго  министерства  иностранныхъ  д^лъ,  которому  но* 
ручено  знакомить  Европу  съ  воззрЪшями  императорскаго  правитель- 
ства и  котораго  письма  въ  „Коп1**  и  въ  „РоИ^асЬе  СоггезропЛепг*', 
во  время  двухъ  послЪднихъ  франко-германскихъ  конфликтовъ,  дока- 
зали, что  Франц1Я  им'Ьетъ  могущественную  союзницу.  Этотъ  зам^кча- 
тельный  трудъ  можегь  быть  резюмированъ  такъ:  въ  виду  того,  что 
князь  Бисмаркъ— врагъ  спокойств1я  Европы,  необходимо  соединиться 
Фраищи  и  Росаи,  чтобы  сломить  его  могущество.  Чтен1е  книги 
„Бап8  1*а1(;еп1е  <1е  1а  диегге*'    подниметъ  падающее  мужество  и  вы- 
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яснвть  всЬиъ  французамъ,  что  „страшный  годъ^  не  повторитсл...  для 
нхъ  отечества"  („Кетие  8ёпёга1е",  №  89,  на  обложк*). 

Мы  не  им^емъ  подъ  рукою  этого  французскаго  перевода;  но  передъ 
нами  орнгинадъ,  не  и]1'Ьющ1й  ничего  общаго  ни  еъ  русскою  динло- 
мат1ею,  ни  съ  письмами  въ  „Когд"'  и  „РоМвеЬе  Согге8ропс1еп2''.  Книга 
озаглавлена  По-русски  болбе  скромно:  „Въ  ожидати  войны.  Дневиикъ 
публициста  (а  це  дипломата!).  Ив.  Ратова.  Спб.,  1877".  Она  заслу- 
живаетъ  того,  чтобы  остановиться  на  ней  оъ  н'Ькоторою  подробностью. 
Это  сборникъ  газетиыхъ  передовыхъ  статей,  печатавшихся,  если  не 
опгабаемся,  въ  „Новостяхъ**.  Надъ  каждою  статейкою  поставлено  число, 
а  затЪмъ  начинается  разеуждете:  „Р'Ёчь,  произнесенная  вчера  Глад- 
стономъ"  и  т.  д.  При  такомъ  отрывочномъ  и  отчасти  безсвязномъ 
характера  „дневника",  книга  вся  проникнута  одною  мыслью  или, 
в^рн^е,  однимъ  чуветвомъ,  которое  можно  выразить  словами:  „громъ 
победы  раздавайся!"  или  „шапками  закидаемъ!"  Самъ  авторъ  из- 
бралъ  эпиграфомъ  для  своей  книги  изв'Ьстныя  пушкинсшя  строки: 
„Иль  спорить  намъ  съ  Европой  ново?  Иль  русскШ  отъ  поб^дъ 
отвыкъ?"  Статьи  написаны  недурно  и  дааке  иногда  красноречиво, 
въ  дух'Ь  того  приподнятаго  специфическаго  патр1отизма,  который  счи- 
тается обявательнымъ  для  иностранныхъ  политиковъ  въ  газетахъ. 
При  постоянномъ  ежедневномъ  чтенш  враждебныхъ  заграничныхъ 
„бргановъ"  вырабатывается  какой-то  особый  взглядъ  на  Европу, 
причемъ  европейск1е  народы  исчезаютъ,  а  на  ихъ  м'Ьсто  ставятся 
„Северо-германская  всеобпцая  газета",  „Пештск1й  Ллойдъ",  „81ап- 
йагд"  и  „Тшев".  Предполагается,  что  каждое  слово  той  или  другой 
газеты  внушено  дальновидными  государственными  людьми  и  что, 
наприм^ръ,  князь  Бисмаркъ  всецело  занятъ  редактировашемъ  много- 
численныхъ  „бргановъ",  имеющихъ  репутац1Ю  оффицхозныхъ.  Газета 
„Ров1;",  или  „северо-германская",  или  „Кёльнская",  сказала  то-то; 
значить,  Герматя  хочетъ  того-то,  хотя  бы  это  совс4мъ  не  соответ- 
ствовало мнешямъ  остальной  немецкой  печати  и  действительному 
настроенш  немецкаго  обш;ества.  „Пештсшй  Ллойдъ"  и  венская 
„Ргезве"  высказываются  такъ-то;  значитъ,  Австр1я  имеетъ  таше-то 
опасные  планы.  А  такъ  какъ  взгляды  газетъ  часто  меняются,  то 
почти  ежедневно  обнаруживаются  перемены  и  противореч1Я  въ  за- 
мыслахъ  Бисмарка,  Сольсбери  и  Кальноки.  Это  легкое  газетное  поли- 
тиканство, видящее  Европу  только  на  страницахъ  оффицюзной 
прессы,  создаетъ  для  нашего  „публициста"  какой-то  фантастически 
М1ръ,  полный  кровавыхъ  призраковъ,  угрозъ  и  интригъ.  Любой  га- 
зетный намекъ  какого-нибудь  немецкаго  патр10та  разростается  въ 
нашемъ  воображеши  въ  целую  систему;  непрхязненный  тонъ  ино- 
странной журналистики,  вызываемый  иногда  нашею  же  предполагае- 
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мою  враждебностью,  прининаетсл  за  очевидный  симптомъ  прнбди- 
^Бающейся  грозы.  Негодоваше  по  поводу  отд'Ьдьныхъ  выходокъ  пе- 
чати обращается  противъ  ц'Ьлаго  народа,  и  велнк1я  европейсв1я  нащн 
сжкло  привлеваются  къ  отв^^тственности  за  неудачныя  разсуждешл 
„Кёльнской  газеты'',  „8ип(1ап1'а''  иди  „Рев^ег  ЫоуЛ'л'^.  7мъ  нашего 
политика  изощряется  до  того,  что  онъ  начинаетъ  читать  между 
строкъ  и  сразу  отыскнваетъ  нужные  симптомы,  игнорируя  все  осталь- 
ное; тогда  онъ  достигаетъ  высшей  ступени  газетной  проницатель- 
ности: онъ  предсказываетъ  будущи  статьи  иноземныхъ  оффмщозовъ 
и  сов-Ьтуеть  заран'Ье  принять  м'Ьры  противъ  неугомонныхъ  враговъ. 
Къ  такому  именно  типу  дальнозоркихъ  пубдицистовъ  принадле- 
житъ  авторъ  упомянутой  книги,  г.  Ив.  Ратовъ.  Для  подобныхъ  по- 
лнтивовъ  князь  Бисмарвъ  есть  не  только  человЪкъ,  хотя  и  ген!- 
альный;  это— сверхъ-естественное  существо,  всеведущее  и  всемогущее, 
которое  двигаетъ  народами,  какъ  п-Ьшками,  заправляетъ  делами  и 
событ1ямн  во  всЪхъ  углахъ  Европы,  внушаетъ  нац1ямъ  так1я  или 
иныя  чувства,  создаетъ  вражду  или  любовь  болгаръ  къ  Росс1и,  по- 
рождаетъ  кризисы  и  замешательства  на  Востоке  и  на  Западе,  является 
Зевсомъ-громовержцемъ  и  „причиною  причинъ^  въ  международной 
политике.  Гранд10зные  размеры  этого  всепоглощающаго  существа 
значительно  упрощаютъ  понимаше  фавтовъ:  везде  и  повсюду  можно 
видеть  таинственную  руку  Бисмарка,  и  нетъ  уже  надобности  искать 
какихъ-либо  другихъ  объяснен^.  Но  наши  гг.  Ратовы  бодрствуютъ: 
они  следятъ  за  каждымъ  шагомъ  всесильнаго  противника  и  за  каж* 
дымъ  словомъ  его  газетныхъ  сотруднивовъ;  они  разоблачаютъ  интригу, 
по  мере  ея  проявлен^,  и  дружелюбно  советують  врагамъ  не  дово- 
дить до  того,  чтобы  цПатр1отическ1Й  пылъ  охватилъ  всю  Р0СС1Ю,  отъ 
мала  до  велика  "^  (стр.  188 — 9).  Больше  всего  волнуетъ  автора  Бол- 
гар1я,  где,  по  обьпБновенш,  распоряжается  невидимкой  германсшй 
канцлеръ,  окруженный  толпою  своихъ  оффицюзовъ.  Все,  чтб  про- 
исходить въ  Софш,  имеетъ  свою  разгадку  въ  Берлине.  „Подлинныя 
слова  газеты  ^Ров!;''  вполне  выясняютъ"  автору  дааке  вопросъ  о  томъ, 
„почему  Стамбудовы  и  Мутвуровы  высылаютъ  префекта  на-встречу 
генерала  Каульбарса,  вместо  того,  чтобы  лично  приветствовать  его** 
(стр.  211).  Г.  Ратовъ  ясно  даетъ  намъ  понять,  что  терпеше  его 
истощилось.  „Кровные  русск1е  интересы  и  достоинство  русскаго  го- 
сударства требуютъ,  чтобы  всякому  сопротивлетю  этой  (русской) 
воде  быдъ  положенъ  конецъ.  Могущество  же  Росс1и  и  самоотвер- 
акенность  ея  народа  сдужатъ  ручатедьствомъ,  что  она  справится  не 
только  съ  интригами  Мутвуровыхъ  и  Стамбуловыхъ,  но  и  съ  тайнымъ 
иди  открытимъ  противодейств1емъ  ихъ  союзнивовъ*"  (стр.  206).  Ав- 
торъ находитъ,  что  не  мешало  бы  „если  не  обнажать,  то,  по  крайней 
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и^Ьр^Ь,  держать  на-готов'Ь  хечъ^  для  вразумлешя  нашнхъ  западныхъ 
друзей  (стр.  222),  Храбрость  г.  Ратова  ростетъ  все  болЪе  и  бол']^е, 
по  и^уЬ  7велич1ен1а  трудностей  задатки;  онъ,  наБонецъ,  готовъ  воевать 
^ъ  треня  великими  державами  за-разъ.  „Допустимъ,  что  въ  войн*]^ 
Росс1и  съ  Австрхею,  Англхею  и  Италхею  (?) — намъ  на  союзъ  съ  фран- 
щей  разсчитывать  нельзя.  Но  что  же  это  доказы^аеть?  Пусть  Фран- 
зця  ^  наиъ  только  обезпечитъ  нейтралитетъ  в^рнЬйшаго  нашего  д|)уга 
<т.-е.  Германти),  а  съ  остальными  мы,  Богъ  дастъ,  сами  справимся^ 
(стр,  238).  И  действительно,  что  стоить  г.  Ратову  сражаться  хоть  бы 
съ  ц^лоя)  Европою?  Н'Ьтъ  ничего  легче,  вакъ  справиться  съ  Австро- 
Венгр1ею,  Англ1ею  и  Иташею...  на  столбцахъ  газетъ.  Жаль  только, 
что  истина  эта  не  была  изв'Ьстна  во  время  русско-турецкой  войны;  тогда 
Константинополь  давно  былъ  бы  въ  нашихъ  рукахъ  и  весь  Балкан- 
•скгй  полуостровъ  подлежалъ  бы  господству  Россш.  Но  д^ло  не  въ 
болгарскомъ  и  даже  не  въ  Восточномъ  вопросЬ:  бодЪе  величествен- 
ная перспектива  открывается  передъ  бол^неннымъ  воображешемъ 
гг.  Ратовыхъ  „съ  страшною  и  неумолимою  силою*".  Такъ  какъ  бол- 
гары не  слушаются  яасъ,  и  газета  „Ров!;^  одобряетъ  ихъ,  то  намъ 
юстается  предпринять  борьбу  на  жизнь  и  смерть  съ  тремя  или  че- 
тырьмя соединенными  нащями  западной  Европы. 

яКакъ  въ  прежнее  время,  —  возв'Ьщаетъ  торжественно  неустра- 
шимый г.  Ратовъ, — Росс1я  дважды  вынуждена  была  обнажить  мечъ, 
чтобы  доставить  торжество  своимъ  государственнымъ  интересамъ 
^т.-е.  спасти  Австр1ю  и  Пруссш  отъ  Наполеона  и  т.  п.)  и  оградить 
свое  государственное  достоинство  протявъ  европейской  коалиц)и,  во 
гдав'Ь  которой  стояла  Франц1я,  такъ  нын'Ь  ей  опять  можетъ  пред- 
■стоять  борьба  съ  не  мен'Ье  грозною  европейскою  коалищею,  во  глав^ 
моторой  будетъ  стоять  зам-^^вившая  Францгю  —  Гермашя.  Но  нын'Ь 
шансы  для  Росс1и  благопр1ятн]ке.  Въ  1812  году  и  во  время  крым- 
ской кампан1и  Росс1я  не  им&ка  союзниковъ.  Ей  одной  приходилось 
выдержать  натискъ  ополчившейся  противъ  нея  Европы.  Теперь  у 
насъ  есть  могущественная  союзница.  Въ  этомъ  гарант1я  нашего 
7СП']^ха.  Начать  же  борьбу  придется,  если  такъ-называемая  Европа 
не  нризнаетъ  справедливыхъ  и  умЬренныхъ  русскихъ  требованШ 
{вакнхъ?).  Къ  этому  насъ  (т.-е.  гг.  Ратовыхъ)  побуждаютъ  достоин- 
етво  и  интересы  Росс1и  и,  кром^  того,  идея,  что  мы  будемъ  бороться 
не  только  за  себя,  но  и  за  вс^  т^  государства  и  народы,  процв*]^- 
тан1е  и  развит1е  которыхъ  задерживается  политическимъ  преоблада- 
шемъ  центральной  европейской  державы.  Если  насъ  вынудятъ  къ 
атой  борьб!,  мы  ее  примемъ  и — надо  над^^ться— выйдемъ  изъ  нея 
победителями.  Не  въ  первый  разъ  мы  ведемъ  ее  (?).  Мы  ее  выдер- 
живали при  гораздо  бол'Ье  трудныхъ  обстоятельствахъ,— выдержимъ^ 
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конечно,  и  теперь,  если  вдохновимся  чувствами,  которыя  всегда, 
воодушевляли  лучшихъ  русскихъ  людей  въ  трудныя  минуты  нашей 
исторической  жизни"  (248 — 9).  Въ  заключете  приводятся  стихи  о» 
томъ,  вакъ,  „стальной  ш;етиною  сверкая,...  вотанетъ  русская  земля*. 

Можно  простить  автору  н'Ькоторыя  историчесюя  погр-Ьшности,  вь 
виду  патр1отической  готовности  его  лечь  костьми  за  отечество.  Онъ. 
думаетъ,  очевидно,  что  наполеоновское  нашеств1е  1812  года  и  крым- 
ская кампашя  1854  года — прим^^ры  настолько  соблазнительные,  что^ 
можно  увлечься  ими  во  имя  „умЪренныхъ  русскихъ  требован1Й''  по^ 
болгарскому  вопросу.  Насколько  намъ  изв^Ьстно,  руссв1я  требовавзя 
предъявлялись  болгарамъ,  а  вовсе  не  Европе;  мы  ничего  не  внаемъ 
о  какихъ-либо  оффицхальныхъ  предложетяхъ,  которыя  были  бы  сд^Ь* 
ланы^  напр.,  Герман1и  и  были  бы  ею  отвергнуты.  Притомъ  князь- 
Бисмаркъ  не  разъ  заявлялъ,  что  Герман1Я  не  станетъ  ссориться  еъ 
Росс1ею  изъ-за  Болгарти  и  что  вообще  болгарсшй  вопросъ  не  есть 
вопросъ  войны  для  н'Ьмцевъ.  Почему  же  мы  должны  выступать  в^ 
походъ  противъ  державы,  которая  съ  нами  воевать  не  хочетъ  изъ-за. 
балканскихъ  дЪлъ?  Неужели  только  потому,  что  газеты  «Ро8(;"  и 
„Кёльнская*"  выражаютъ  сочувств1е  противникамъ  нашимъ  въ  Бол- 
гарш?  Причина  —  слишкомъ  ничтожная  и  безсмысленная  для  того,, 
чтобы  повторять  уб1йственный  опытъ  отечественной  или  крымской 
войны.  Мы  согласны  съ  г.  Ратовымъ,  что  Росс1я  все  выдержить,. 
какъ  выдерживала  и  прежде;  но  в%дь  онъ  предлагаетъ  не  оборони- 
тельную войну,  а  наступательную,  которая  требуетъ  совс^мъ  дру- 
гихъ  УСЛ0В1Й  для  успеха.  Чтобы  устранить  враждебный  намъ  ВХ1ЯН1Я 
на  Балканскомъ  полуостров']^,  мы  должны  были  бы,  съ  точки  зрЪни 
г.  Ратова,  разгромить  Герматю,  Австро-Венгр1Ю  и  Англ1Ю,  разру- 
шить ихъ  могущество  и  отнять  у  нйхъ  всякую  возможность  вредить 
намъ.  И  вс*]^  эти  сказочные  подвиги  нужно  совершить  для  того,, 
чтобы  ныпЬшн1е  болгарскхе  правители  лишились  закулисной  под- 
держки европейскихъ  вабинетовъ!  Зд^сь  мы  уже  им'Ьемъ  д'Ьдо  не 
съ  разсуждешемъ,  а  съ  бредомъ  больного  ума,  подавленнаго  неустан- 
нымъ  чтешемъ  непр1язненны:^ъ  намъ  заграничныхъ  газетъ. 

И  эти  воинственныя  бредни  г.  Ратова  предлагаются  францувамъ 
въ  вид*  откровен1й  „русскаго  дипломата **,  прикосновеннато  будто  бы 
къ  высшей  русской  политик'^  я  призваннаго  знакомить  Европу  съ 
истинными  взглядами  нашего  министерства  иностранныхъ  д'Ьлъ!  Бьакъ 
понять  поступокъ  переводчика,  который  переименовалъ  нашего  газет- 
наго  „публициста"  въ  дипломата,  скрылъ  имя  автора  и  намекнудъ 
па  тождество  его  съ  авторомъ  изв^стныхъ  полу-оффищадьиыхъ  за- 
явлешй  въ  „Когй**  и  въ  „РоиНвсЬе  Соггевропдеш:*?  При  помощи 
этой  метаморфозы   книга   получила  характеръ  крайяе-сенсащонный. 
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Разумеется  само  собою,  что  французскимъ  патрготамъ  было  прхятно 
узнать  о  неудерхимомъ  стремдеши  Россш  къ  войнЪ  съ  Гермашею. 
Это  важное  св^деше,  исходящее  отъ  „русскаго  дндломата'',  могдо  бы 
дМствитедьво  „поднять  надаюлцй  духъ  французовъ",  какъ  выра- 
жается яКеуае  вёпёга1е''.  Не  труднр  было,  конечно,  догадаться,  что 
никакое  оффищадьное  дицо  не  выстунитъ  въ  печати  съ  лирическими 
И8Д1ЯН1ЯМИ  по  ПОВОДУ  секретныхъ  заботь  и  дам^решй  своего  прави- 
-тельства,  тЬмъ  бол4е,  что  крайняя,  многоречивость  г.  Ратова  и  одно- 
ч^торонняя  начитанность  его  въ  одной  лишь  области  ежедневной  за- 
граничной печати  исключаюсь  всякую  мысль  о  чемъ-либо  дипдома- 
тическомъ.  Правда,  въ  одномъ  м^сте  книги  (стр.  143)  авторъ,  говоря 
о  „беседе  съ  дипломатомъ',  называетъ  его  своимъ  „коллегою^;  но 
^то,  вероятно,  опцска  или  опечатка,  такъ  какъ  самое  содержан1е  бе- 
седы обваруживаетъ  газетную  спецгальность  п  Ратова.  ЗагЬмъ  изъ 
одной  фразы  на  стр.  82  („Наконецъ,  и  „  Новости  "^  удостоились  этой 
чести'',  и  пр.)  можно  было  видеть,  въ  какой  именно  газете  печата- 
лись статьи,  изъ  которыхъ  составилась  книга.  Если  при  всемъ  томъ 
упражнени  нашего  пубдициста  могли  быть  выданы  во  Франции  за 
толосъ  русской  дипломатам,  то  это  сцидЪтельствуетъ  лишь  о  сил^ 
-спроса  на  русскую  воинственность  среди  французской  публики.  Идея 
франко-русскаго  союза  въ  высше|1  степени  популярна  у  французовъ, 
и  она  начинаетъ  служить  предметомъ  спекуляцШ,  который  должны 
^ыли  бы  быть  своевременно  разоблачаемы  въ  нашихъ  дипломатиче- 
ч^кихъ  газетахъ,  для  устранен1я  вредныхъ  недоразумЪн1Й. 

Нашимъ  газетнымъ  войнолюбцамъ  сл'Ьдовало  бы  иногда  загляды- 
вать въ  так1я  книжки,  какъ  вышедшая  въ  начале  текущаго  года 
брошюра  бывшаго  австрШскаго  министра  Шеффле  о  дПредстояш;ей 
войн^  въ  цифрахъ''.  Десятки  миллхардовъ  новыхъ  государственныхъ 
долговъ,  увеличеше  податного  времени  до  небывалой  еще  степени, 
разорен1е  народнаго  хозяйства  и  особенно  землед&Еьческаго,  возмож- 
ность фияансоваго  банкротства  для  нЬкоторыхъ  государствъ,  не  го- 
воря уже  о  челов'Ьческихъ  жертвахъ, — все  это  становится  нагляднымъ 
и  уб'Ьдительнымъ  въ  форм'Ь  сухихъ  цифръ.  „Пусть  подумаютъ  объ 
этихъ  числахъ,  —  говоритъ  Шеффле,  —  прежде  ч^Ьмъ  вызывать  при- 
зракъ  „необходимой  войны"  и  представлять  его  публике  въ  вид% 
неизб'Ьжнаго  рока.  Этотъ  призракъ  былъ  бы  страшенъ,  еслибы  онъ 
явился.  Болгары,  которые  играли  имъ,  не  настолько  возбуждаютъ 
наше  сочувствхе,  чтобы  изъ-за  нихъ  намъ  враждовать,  безъ  всякой 
пользы,  съ  Росс1ею...  Разв'Ь  собственный  интересъ  Австро-Венгрш 
оправдывалъ  бы  принесете  громадныхъ  жертвъ  войны  для  того, 
чтобы  отдалить  Россхю  отъ  Болгар1и  или  даже  чтобы  навсегда  запе- 
реть ей  выходъ  въ  Средиземное  море...  Это  я  отрицаю  самымъ  поло- 
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жительныиъ  образомъ...  Особое  политическое  вл1лн1е  Росс1и  въ  Бо1- 
гар1и,  освобожденной  русскими  жертвами,  не  угрожаетъ  интерест 
настолько  значительному,  чтобы  онъ  для  Австро-Венгр1и  хотя  бн 
приблизительно  стоилъ  600  или  300  милл1оновъ  новыкъ  налоговъ  или 
соотв^тственнаго  колоссальнаго  государственнаго  банкротства...  Мы 
не  ни'Ьемъ  никакой  надобности  воевать  для  Англ]я  противъ  Россш 
и  сод'Ьйствовать  англичанамъ  превратить  Средиземное  море  въ  озеро, 
а  Египетъ — въ  провинщю  британской  имперш.  Кровавая  борьба  съ- 
Росс1ею  въ  Болгар1и  была  бы  для  Австр1и  просто  безумхемъ,  пожа 
Дунай  и  путь  къ  Салоникамъ  свободны.  Война  Австр1и  для  пользы 
Англш  была  бы  0140  бол^  непонятна,  ч'Ьмъ  вооруасенный  нейтра* 
литетъ  1854  года,  послуживппй  причиною  изолированности  Австрш 
въ  1859  и  1866  годахъ.  Кром^^  Англ1и,  можетъ  желать  возбужденш 
такой  войны  только  Франц1я,  въ  видахъ  бох&е  удобнаго  возмезди 
относительно  Гермаши.  Австр1я  же  и  Росс1я  соверпгали  бы  по  отно- 
шен1ю  къ  своимъ  народамъ  преступлеи1е  безполезнМшей  растраты 
людей  и  милл1ардовъ''  О' 

Мн^Ьн1е  н^мецкаго  ученаго  соц10лога  и  бывшаго  австрЦскаго  ми- 
нистра им^етъ,  конечно,  неизмеримо  больше  в^са — не  только  теоре- 
тическаго,  но  и  практическаго,  —  чФмъ  пустые  возгласы  и  выходки 
оффищозныхъ  или  ^аа8^-оффиц^озныxъ  газетъ,  которыми  преимуще- 
ственно питается  фантаз1я  многихъ  напгахъ   газетныхъ  политиковь. 

Л.  С10Н1НСК1Й. 


')  „Бег  пйсЬв^е  Кпе§?   т  2аЫеп",    топ  Вг.   Л1Ъ,  ВсЪбЦи  (ТйЬ1п^еп,  1887^ 
стр.  9,  21 — 24.  См.  также   статья:  „11о881д  и  прова  войнв''  въ  „В^стнжж^  Евро1Ш% 
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1  августа  1887  г. 

СТАТНСТНК0-ЭК0Н0МИЧЕСК1Е  ТРУДЫ  ЗВНСТВА  ^). 

Тевсть  земско-статнсгачеекахъ  еборвжковъ.—Два  тина  зекской  статистики.  — 
Труды  тамбовскаго,  саиарекаго,  подтавскато,  летербургскаго  и  иурсваго 
зежсво-статистичесюЕхъ  бюро.— Издаше  черниговскаго  типа.— Попытка  примн- 
рен1Я  носковскаго  и  черниговскаго  типовъ  и8С1^дован1я.— Подворная  разра- 
ботка данныхъ  переписи. 

До  сихъ  поръ  въ  нашихъ  обэорахъ  работъ  земской  статистики 
въ  Россш  мы  останавливались  ')  главнымъ  образомъ  на  табличной 
части  равсматриваемыхъ  нздашй,  потому  что  таблицы  образуютъ  по* 
стоянную  часть  поел^днихъ,  и  наиболее  важную,  такъ  какъ  он'Ь 
представлдютъ  сводъ  собраннаго  матер1ала,  тотъ  запасъ  данныхъ,^ 
гд'Ь  сл^кдуетъ  искать  ответа  на  всЬ  вопросы,  возбуждаемые  текущею 
действительностью;  запасъ,  подлежапцй  разработк'Ь  какъ  сами1ъ  мЪст- 
ныхъ  статистиковъ,  такъ  н  вс^хъ  лицъ,  интересующихся  предке- 
томъ.  Въ  течете  года,  разд^лявшаго  первые  два  наши  обзора,  про- 
И90ШЛИ  ташя  существенный  нзмЬнен1л  въ  построешн  таблицъ,  что 
нропиогодтй  отчетъ  мы  должны  были  посвятить  исключительно  этой 
части  земскихъ  статистическихъ  издатй,  несмотря  на  то,  что  я 
нредшеетвуюлцй  обзоръ  относился  преимущественно  кътаблицамъ  же. 
Въ  посл^дшй  годъ  не  произошло  ничего  подобнаго.  Пройдетъ  еще, 
вероятно,  не  мало  времени  прежде,  ч'бмъ  земская  статистика  усвоить 


*)  Сборники  статистическихъ  сведен!!  по  тамбовской  губ.  т.  1  —  12,  кур- 
ской г.  т.  1—18,  самарской  г.  т.  1  —  4,  саратовской  г.  т.  У,  таврической  г.  т.  1, 
вял.  3.  Матер1адн  по  статнствк^  вароднаго  ховайства  въ  с.-оетербургской  г.  т.  1—4. 
Сборннкъ  во  хозяйствеивой  статистикЬ  похтавской  г.  т.  1—6.  Матерхахн  ддя  оценки 
земеА  черниговской  г.  т.  1 — 18.  Матер1алы  для  оценки  вемежь  херсонской  г.  т.  П, 
еявзаветградсшй  у.  (статвстя&о-економическое  описате  у^зда). 

*)  См.  „ВФстн.  Евр.«,  1886,  №  7,  н  1886,  №  8. 
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тЬ  новые  способы  разработки  данныхъ  подворной  переписи,  которые 
систематически  прии^^няютсл  пока  только  тремя-четырьмя  бюро,  но 
которымъ,  в'Ьроятно,  будетъ  сдгЬдовать  большинство  вновь  открывав- 
мыхъ  учрежденШ.  Это — сводка  данныхъ  подворной  переписи  по  груп- 
паиъ  сеиействъ,  характеризующихся  однообразхемъ  главн^^йшяхъ 
хозяйственныхъ  признаковъ  (величина  над'Ьла,  площадь  пос^^ва  и  т.  д.) 
и  построенхе  таблицъ,  представляющихъ  комбинацхю  н^^сколькихъ 
экономическихъ  факторовъ.  Съ  другой  стороны,  въ  течен1е  посл*д- 
нихъ  двухъ  д']Ьтъ  вторая  часть  интересующихъ  насъ  издан1Й  —разра- 
ботка данныхъ  подворной  переписи,  описанхе  быта  населен1я,  какинъ 
онъ  представляется  на  основан1и  собраннаго  матерхала,  составляю- 
щая, какъ  мы  сказали,  непостоянный  отдЪлъ  статистическихъ  „сбор- 
никовъ", — настолько  выяснилась  по  характеру  и  содержан1ю,  что  уже 
открывается  полная  возможность  представить  характеристику  текста, 
по  крайней  М'Ьр'Ь,  главнЪйшихъ  земско-статистическихъ  сборниковъ. 
Этой  характеристик^^  мы  и  думаемъ  посвятить  настоящий  очеркъ. 

Охватить  въ  одной  статье  всЪ  издашя  н^тъ  возможности.  Но.  съ 
другой  стороны,  въ  этомъ  н^тъ  и  особенной  надобности.  Мног1я  из- 
дан1я  только  недавно  начали  выходить  въ  сь'Ьть,  и  еще  неизвестно, 
какой  окончательный  характеръ  примутъ  ихъ  описашя.  Друг1я  про- 
должаютъ  обнаруяшвать  колебашя  въ  этомъ  отношеши,  хотя  и  су- 
ществуютъ  уже  н'Ьскодько  л^тъ.  Т^  и  другк  мы  можемъ  пока  оста- 
вить въ  стороне,  такъ  какъ,  повторяемъ,  и  вполн'Ь  установившихся 
типовъ  слишкомъ  достаточно  для  того,  чтобы  занять  все  им']^ющееся 
въ  нашемъ  распоряжеши  м^Ьсто.  Ограничивъ  свою  задачу  съ  вн^- 
ней  стороны,  мы  съузимъ  ее  и  по  внутренне1му  содержан1ю.  Именно, 
въ  своемъ  обзоре  мы  будемъ  имЪть  д&ло  лиякь  съ  тесстомъ,  посвя- 
щеннымъ  крестьянскому  хозяйству,  помещичье  же  осФавимъ  въ  сто* 
рон^;  и  зат'Ьмъ  представимъ  характеристику  текста  различныхъ  нв- 
дан1й  лишь  съ  формальной  стороны,  т.-е.  посмотримъ,  о  какихъ  явде- 
шяхъ  крестьянскаго  быта  говоритъ  тотъ  иди  другой  сборвнкъ  и 
какъ  онъ  изсл-Ьдуотъ  предметъ,  какихъ  &р1емовъ  разработки  дер* 
жится«  Что  же  касается  сущности  содержанк  сборниковъ,  выводовъ, 
къ  какимъ  они  приходятъ  —  этого  вопроса  мы  касаться  не  будемъ. 
Прибавимъ  еще,  что  )1астоящ1Й  обзоръ  будетъ  юАть  по  пренмуще* 
ству  описательный,  а  не  критическШ  характеръ. 


Предметомъ  изсл'1^дован1Я  большей  части  земско-статястическихъ 
бюро  является  пом'Ьщичье  и  главнымъ  образомъ  крестьянское  хозяй- 
ство съ  его  подсобными  промыслами.  Предметъ  этотъ  такъ  обширенъ. 
что  охватываетъ  дочти    всю  экономическую   жизнь   большей  частя 
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м^тностей  Росс1и.  На  н'Ьсоторнд  земства  организовал!  статиетиче- 
СБ1Д  бюро  съ  гораздо  бол'Ье  узЕОю  ц&[ью  93слгЬдован1д  производи- 
тельности и  доходности  земли  въ  вндахъ  ея  оц'Ьнки  для  правиль* 
наго  распред'Ьлени  налоговъ  между  плательщиками.  Сообразно  ука- 
занному различш  задачъ,  и  методъ  изсдЪдованха  тЪхъ  и  другихъ 
земево-статистическихъ  бюро  долженъ  быть  неодинаковъ.  Центръ 
тяжести  изсл1дован1я,  им^ющаго  широкую  экономическую  ц'Ьль,  по- 
коится на  подворномъ  опросе  населенхя  (московсв1Й  типъ  статистики); 
оц'Ьночная  или  земледельческая  (какъ  ее  еще  называютъ)  стати- 
стика, иначе  известная  подъ  именемъ  черниговской,  интересующаяся 
не  челов^комъ  или  его  хозяйствомъ,  а  землею, — не  нуждается  въ 
подробвнхъ  св']^ден1яхъ  о  каждой  хозяйственной  единице,  а  требуетъ 
В1хяснен1я  условШ,  общихъ  ц'Ьдымъ  районамъ.  Поэтому  она  и  не 
приб'Ьгае!^  къ  подворной  лереоиси,  а  ограничивается  опросомъ  наи- 
более толковнхъ  и  опытныхъ  жителей  даннаго  села  или  другой  еди- 
НИ1Щ  изследован1я~пр1емъ,  практикуемый  и  статистиками  москов- 
скаго  .типа  для  выяснен1я  условхй  врестьянскаго  быта  и  хозяйства, 
общихъ  целому  селу  или  общине.  Въ  вастоящемъ  обоврЪти  мы  по- 
знакомимся съ  трудами  обоихъ  типовъ  статистики,  но  главное  вни- 
маше  отдадимъ  московскому  уже  по  одному  тому,  что  онъ  значи- 
тельно раопространенн'Ье. 

Ббльшая  часть  издашй  москов(»аго  типа  въ  описательномъ  от- 
д.'кжк  придерживается  системы  однообравнаго  т-  изъ  тома  въ  томъ — 
повторешя  одн'Ьхъ  и  т^хъ  же  отношен1й  крестьянскаго  хозяйства. 
Каждый  томъ  такого  издаи1я,  посвященный  одному  у:Ьзду  изсд^дуе- 
ной  губернии,  даетъ  бол^  иди  мен'Ье  подробный  обзоръ  результатовъ 
м^тваго  и8сл'Ьдован1я,  составленный  по  однообразней  программ'Ь. 
Лишь  саратовское  бюро  пыталось  следовать  другому  образцу:  давать 
въ  каждомъ  том^  описаше  новыхъ  сторонъ  изсл-Ьдуемаге  быта,  не- 
нногихъ,  но  за  то  гораздо  бол'Ье  подробное,  ч^мъ  это  можетъ  сд'Ь- 
лать  издаше,  обязанное  въ  каждой  книгЬ  представить  всестороннее 
описаше  предмета.  Несмотря  на  мнопя  преимущества  этой  системы 
онисашй  (оФсутств1е  повторешй,  возможность  подробнее  изслЬдовать 
лвдетаеХ  прим'Ьръ  саратовскаго  бюро  остался  безъ  лодражал1й,  по- 
чему и  мы  можемъ  устранить  его  изъ  своего  обзора.  Что  касается 
остадьныхъ  „Сборниковъ  статнстическихъ  св^дешй",  иринявшихъ 
систему  описашя  каждаго  у!Ьзда  по  однообразной  программ'^, — боль- 
шая часть  изъ  иихъ  не  предпринимаетъ  никакой  новой  переработки 
дифровыхъ  данныхъ  переписи,  довольствуясь  группировкой,  сд^лан-^ 
ной  въ  сводныхъ  таблицахъ,  т.-е.  по  волостямъ  и  разрядамъ  кре- 
стьянъ.  Друг1е  (тамбовскШ)  производятъ  дальнейшее  расчлененхе  на- 
званныхъ  большихъ  группъ,   образуя  изъ  нихъ  мёньш1я,  составлен* 
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ныя  изъ  общинъ,  получввшвхъ  одинаковый  душевой  над<&1ъ.  Третьи, 
отводя  первое  м^то  той  же  еистем^  разработки  матер1ала,  сведен- 
наго  по  обпщнамъ,  водостднъ  и  т.  д.  въ  табдицахъ,  приложениыхъ 
къ  сборнику,  обращаются  вмЪстЬ  съ  ткыъ  и  къ  первоначажьныхъ 
даннынъ  подворной  переписи,  образуя  по  изв'Ьстнынъ  приэнавамъ  и 
подвергая  сравненш  группы,  составленный  не  изъ  цЪлыхъ  поееле* 
тй,  а  изъ  отдЁльныхъ  дворовъ,  т.*е.  изуяаютъ  отношетя  хозяй- 
ственныхъ,  а  не  администратнвныхъ  группъ  населен1я.  Наконецъ, 
есть  И8дан1я,  гд-Ь  последняя  система  разработки  иатерЕала,  дополнен- 
ная введен1еиъ  комбинап1и  н'Ьскодькихъ  эконоиическихъ  факторовъ, 
становится  господствующей;  мскусствеяныя  единицы — административ- 
ный, территор1адьныя,  юридическ1я  и  т.  д. — сохраняются  лишь  для 
грубыхъ  д-кютй  иди  вовсе  устраняются;  и  весь  текстъ  нолучаетъ 
характеръ  не  столько  описан1я  явлешй,  характеризующихъ  тЬ  или 
друг1Я  условныя  группы  населетя,  сколько  разъяснен1я  зависимости 
этихъ  явлен1й  отъ  основныхъ  факторовъ  хозяйственной  деятельности 
человека. 

Систематическ1я  изсл^дованвя  производятся  земствами  въ  течете 
слишкомъ  десяти  л11тъ.  Разный  земства  приступили  къ  нимъ  въ  раз- 
ное время,  и  потому  въ  настоящ1й  моментъ  мы  им^емъ  передъ  со- 
бой рядъ  издашй,  представдяющихъ  самую  разнообразную  степень 
законченности.  Не  говоря  о  московскомъ  земстве,  произв<^дшемъ  уже 
два  раза  перепись,  но  не  давшемъ  описан1я  хозяйства  ц^Ьлой  губер- 
ти,  мы  можемъ  назвать  черниговское,  тамбовское  и  курское  бюро, 
какъ  закончивш1я  изслФдованЕя;  самарское^  петербургское,  саратов- 
ское и  т.  д.,  произведш1я  бблыпую  часть  работы;  вятское,  орловское 
и  пр.,  лишь  недавно  начапш1я  идследован1е;  уфимское,  новгородское 
и  др.,  только  приступающ1я  къ  нему.  Начнемъ  свой  обзоръ  съ  тру- 
довъ  одного  изъ  старЪйшихъ  и  наиболее  подвинувшихся  въ  изсл4- 
дован1И  бюро— тамбовскаго. 


Текстъ  статистико-экономическихъ  издашй  по  тамбовской  1!убер^ 
ши  можетъ  быть  разд^ленъ  на  двЪ  части:  статистическую  и  описатель- 
ную. Подъ  первой  мы  разумЪемъ  обзоръ  и  разработку  цифрового  ма- 
тер1ала,  заключеннаго  въ  таблицахъ  подворной  переписи,  приложен- 
иыхъ къ  издашю;  подъ  второй — сводъ  и  осв^щенае  данныхъ  изсл^до- 
ватя  (им'Ьющяхъ  или  н^тъ  цифровой  характеръ),  не  укладывающихся 
или  не  уложенныхъ  въ  табличный  рамки.  Въ  первой  части  статистихъ 
оперируеть  надъ  данными,  находящимися  зд^ь  же  на-лицо  (въ  таб- 
лицахъ), и  знакомить  насъ  лишь  съ  обобщешямя  и  выводами  изънихъ; 
во  второй  —  онъ  даетъ  новые  факты,  а  не  однФ  только  заключешл. 
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Статистическая  часть  занимает^ь  всего  четвертую— пятую  долю  текста 
тахбовскаго  сборника.  Въ  ней  определяется  количество  хлЪба,  еже- 
годно собираенаго  крестьянами  съ  своихъ  и  арендованныхъ  полей; 
нзсл^дуется  степень  обеяпечен1я  продовольствгемъ  наседен1я  и  рави'Ьръ 
остающихся  иалишковъ;  подвергаются  равработк'Ь  давныя  о  свото- 
водств'Ь  врестьянь,  аренд^Ь  мин  вн%-над%льныхъ  земель  и  сдач^  въ 
аренду  над^овъ.  Методъ  разработки  заключается  въ  сопоставлен1я  дан* 
ннхъ,  характеризующихъ  то  или  иное  явлеше,  во-первнхъ,  съ  величи- 
ною надела,  во-вторыхъ, — съ  разрядомъ^въ  которому  относятся  кре- 
стьяне, т.-е.,  въ  сущности,  опять-таки  съ  над^^омъ,  такъ  кавъ  глав- 
ное экономическое  раздичхе  разрядовъ  сводится  къ  величине  послФд- 
нято.  Такимъ  образомъ,  мы  узнаемъ  зависимость  между  величиной 
жц^лл  крестьянъ,  съ  одной  стороны,  и  ихъ  скофоводствомъ,  степенью 
развит1Я  аренды  частновлад^ьческнхъ  земель  (числомъ  арендаторовъ 
и  размерами  арендуемой  пашни),  сдачей  въ  аренду  над'Ьльныхъ  зе- 
мель, степенью  обезпечен1я  крестьянъ  продовольств1емъ — съ  другой. 
Мы  зд-Ьсь  им-Ьонъ  д^кло  съ  объясненгемъ  нзв^ствыхъ  явлен1й,  на- 
сколько оя^  связаны  съ  величиной  над'Ьла,  но  не  другими  важными 
экономическими  факторами,  каковы,  наприм'Ьръ,  тотъ  или  иной  рабочхй 
составъ  двора,  н  тЬмъ  бол'Ье  съ  вомбинац1ей  различныхъ  факторовъ. 
Но  и  выяснеше  зависимости  изсл^дуемыхъ  явлешй  крестьянскаго 
хозяйства  отъ  размера  землевлад'ЬнЕя  достигается  въ  трудахъ  там- 
бовскаго  земско-статистическаго  бюро  не  прямымъ,  а  косвеннымъ 
путемъ.  Вс%  операщи  г.  Романовъ  производитъ  ие  вадъ  дворами,  а 
надъ  общинами;  общины,  а  не  отдельное  крестьянское  хозяйство, 
служагь  ему  элементарными  единицами,  группируемыми  по  величине 
землевлад'Ьшя.  ВсЬ  общины  у^зда  разд^яются  имъ,  по  величине 
посЬва  на  душу  (и  следовательно  по  величине  ередняго  душевом  на- 
дпЛа\  на  10  группъ,  къ  которымъ  н  относятся  данныя  о  скотовод- 
стве, аренде  земель,  сдаче  наделовъ  и  т.  п.  Выводы  изъ  такого  со- 
поставлен{я  поэтому  непосредственно  применимы  лишь  къ  общн- 
намъ,  а  не  отдельнымъ  дворамъ;  они  рисуютъ  изследуемое  явлен1е 
лишь  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  а  не  даютъ  о  немъ  поднаго  н 
всестороняяго  понят1я.  Возьмемъ  для  примера  зависимость  аренды 
крестьянами  вне^надельныхъ  земель  отъ  величины  ихъ  собственнаго 
надела.  По  сопостивлешю  г.  Романова  выходить,  напрнмеръ,  что 
группа  общвшъ  гоеударственныхъ  крестьянъ  тамбовскаго  уезда  съ 
посевомъ  на  надельной  земле  въ  1 — 5  мерь  на  душу  даетъ  изъ 
себя  51®/о  дворовъ,  арендующихъ  чуж1я  угодья;  группа  съ  посевомъ 
6 — 7  м.  имеетъ  таковнхъ  347о»  а  группа  8 — И  меръ— 807о-  Отсю^да 
мы  выводимъ  завлючеше,  что  крестьяне  съ  малыми  наделами  въ 
ббльшей  мере  прибегаютъ  къ  аренде,  чем^  многоземельные.   Если 
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же,  не  довольстоулсь  такимъ  общимъ'  заБлючен1емъ,  мы  оожелаемь 
просл']Ьдить  его  по  дМствительвюЁЪ  нормамъ  земдевдад'Ьшя  дворовъ, 
то  должны  будемъ  признать  себя  въ  этомъ  отношевпи  беэсильныня. 
Группы,  На  вавш  разбито  насблен1е  въ  приведенной  таблиц^Ь,  не  выра* 
жаютъ  богатства  землей  д'Ьйствительныхъ  хозяйственныхъ  еднницъ — 
семей:  дворы  съ  одинаковыми  уя[асткомъ  встр:Ьчаютс<  во  вс1кхъ  трехъ 
группахъ;  но  только  малоземельныхъ  семей  въ  первыхъ  группахъ  отно- 
сительно больше,  ч'Ьмъ  въ  посл1кднихъ.  Но  такъ  хавъ  тамъ  же  встре- 
чаются и  хозяйства  съ  большими  участками,  то,  въ  конц'Ь  концовъ,  и 
остается  неизнЬстнымъ,  вакимъ  образомъ  распред-бляется  между  малозе- 
мельными и  многоземельными  дворами  приведенный  процентъ  аренда- 
торовъ,  Ёслибы  разбить  общины  на  группы  дворовъ  съ  д'Ьйствитедьнымн 
наделами,  то,  можетъбыть,  оказалось  бы,  что  и  въ  малоземельныхъ 
юбщинахъ,  дающйхъ  наибольшШ  процентъ  арендаторовъ,  еамыя  бед- 
ные землей  крестьяне,  т.-е.  всего  бол11е  въ  ней  нуждающ1еся,  именно 
и  устраняются  отъ  аренды  конхурренц1ей  многоаемедьныхъ.  Изь 
цифръ  пообш;ивной  группировки  этого  не  видно:  мы  им'Ьемъ  зд^сь 
д^Ьло  со  среднею  величиною,  которая,  очевидно,  можетъ  <^ть  одной 
и  той  же  при  крайне  рааличныхъ  составныхъ  элементахъ;  а  судьба- 
то  этихъ  злементовъ  (дворовъ)  насъ  именно  и  интересуетъ. 

Итакъ,  статистическая  часть  „Сборника  по  тамбовской  губернш*" 
характеризуется,  во-первыхъ,  своею  краткостью,  во-вторыхъ  —  вьикше- 
Н1емъвл1яшя  на  крестьянское  хозяйство  лишь  одного  экономическаго 
фактора — землевлад-Ьнгя;  въ-третьихъ— -рааработвой  данныхъ,  отно- 
сящихся къ  группамъ  не  дворовъ,  а  обнщнъ  съ  т^мъ  иди  ннымъ 
над'Ьдомъ,  отчего  и  поставленная  ограниченная  задача  выноднается 
лишь  приблизительно. 

Описательная  часть  текста,  какъ  мы  говорили,  гораздо  обпшрн'Ье, 
ж  въ  ней  слФдуетъ  отличать  сводъ  фактнческаго  матер1ала  отъ 'его 
юбобщешя.  Первый  но  существу  составляетъ  донолненхе  пообщнн- 
ныхъ  таблицъ,  такъ  какъ  подобно  имъ  содержитъ  въ  себ^^  изв^ст- 
Еымгь  образомъ  С1'руппированныя  данный,  добытый  м^^нымъ  язсл!Ь- 
довашемъ;  поэтому  онъ,  какъ  и  таблицы,  образуетъ  фактическую  часть 
книги.  Второе  соотв^тствуетъ  тому,  что  мы  назвали  статистической 
разработкой;  т.*е.  даетъ  обобщеше  и  осв-Ьщенге  фактовъ,  о  вото- 
рыхъ  тольво-что  говорили.  Раалич1е  статистической  и  описательной 
части  книги  заключается  лишь  въ  томъ,  что  тогда  какъ  матер1аль, 
подлежащ1й  статистической  разработв^^^  отд'Ьдеиъ  отъ  текста  и 
сгруппироваиъ  въ  таблицы,— ^даиныя  ооисшгедьной  части  наскодатся 
въ  тевстЬ  же,  гд'Ь  трактуется  тотъ  или  другой  воиросъ. 

Описательная  часть  текста  „Сборника  по  тамбоиской  губериш*'  ка- 
сается т^хъ  же  предметовъ,   что  и  статистическая,  съ  присоедние- 
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вгеыъ  новыхъ.  Мы  зд^сь  ии'Ьенъ  данныя,  офносящ1яся  къ  формами 
зенлевдадФшя  врестъявъ,  разифрамъ  ихъ  л'Ьсныхъ  и  с^новосных'ь 
угод1й,  въ  почвамъ  крестьянскаго  надела,  сорту  выс'Ьвае1№хъ  хл^ 
бовъ;  факты  аренды  внгоновъ,  сЪновосовъ,  съ  присоединешенъ  сюда 
указашй  на  друпе  способы  оббзпечен1я  провортлешя  скота  (сдача 
его  на  выпасъ  частныкъ  землевлад'Ьдьцаиъ,  покупка  у  нихъ  соломы 
и  т.  п.);  данныя  объ  арендннхъ  ц'Ьаахъ  дахатныхъ  угод1&  при  съемк-Ь 
ихъ  на  годЪу  съ  указатенъ  случаевъ  111рскихъ  и  артельныхъ  арендъ 
ц-Ёлыхъ  участковъ  на  продолжительный  срокъ;  св^^ешя  о  сдач^Ь  це- 
лыми обществами  часФИ  своихъ  угодий  въ  аренду  (обыкновенно  дли 
получешя  денегъ  на  уплату  податей,  р^аве  для  какой-нибудь  другой 
общественной  надобности,  наприм^ръ  постройки  иди  ремонта  церкви); 
о  т^хъ  общинахъ  крестьянъ,  гд^  встр^Ьчается  много  лицъ,  сдающихъ 
свои  наделы  въ  аренду  (причемъ  выяснилось,  что  сдача  очень  часта 
служитъ  формою  займа,  и  крестьянинъ,  славши  свой  участокъ  м'Ьст- 
ному  ростовщику,  нер']>дво  для  посева  арендуетъ  частновлад'Ьльческук^ 
пашню  за  вдвое-высшую  ц'Ьну).  По  изложенш  фактическаго  материала, 
относящагося  къразсматриваемомуквопросу,  идетъ  его  обобщеше,  иногда 
и  осв'Ьщен1е,  объясиеше,  почему  происходить  то  или  иное  явлен1е. 
Отношен1е  обЬнхъ  долей  разсматриваемой  части  текста  въ  различ* 
ныхъ  томахъ  „Сборника  статистичесвихъ  св']^дбН1Й  по  тамбовской  гу*^ 
берн!и*'  далеко  неодинаково.  Въ  первыхъ  книгахъ  выдаются  обобще- 
Н1Я  данныхъ,  касающихся  той  или  другой  стороны  крестьянскаго  хо- 
зяйства; отд'Ьльные  же  факты  приводятся  или  для  примера,  иди  какъ 
исключен1я  изъ  установленнаго  правила.  Съ  течешемъ  же  времени 
фактическая  часть  книги  расширялась,  обобщешя  и  осв'Ьщеше  явле- 
шй  съужнвались,  и  наконецъ  образовался  типъ  издан1Я,  какой  мы 
описали  выше.  Это  изм'Ьнен^е  въ  характере  текста  было  естествен- 
нымъ,  хотя  и  не  необходимымъ,  посл^дств]емъ  плана  работъ  тамбов- 
скаго  земско-статистическаго  бюро.  Оно  преследовало  ц^Ьль  однооб- 
раз1я  описан1я  и  разработки  матер1ала  по  каждому  изъ  двенадцати 
уездовъ  губернш,  т.-е.  въ  каждомъ  изъ  двенадцати  томовъ  издан1я. 
Отсюда  проистекали  следующ1Я  последств1я.  Прилагая  одни  и  те  ясе^ 
пр1емы  разработки  однороднаго  материала,  относящагося  къ  местно- 
стямъ  приблизительно  однороднымъ  по  естественнымъ  и  обществен- 
нымъ  услов1ямъ  экономической  деятельности,  мы  везде  получимъ  и 
выводы  приблизительно  сходные.  Развивая  же  ихъ  одинаково  по- 
дробно двенадцать  разъ,  мы  долябны  будемъ  встречаться  съ  постоян- 
ными повторетями  уже  известнаго.  Иначе  говоря,  естественнее  всего* 
было  бы  ограничиться  подробнымъ  описашемь  ивследуемаго  явлешя 
въ  первыхъ  томахъ,  а  въ  последующихъ  указывать  лишь  отступле- 
ше  отъ  правилъ,  установденныхъ  раньше.  Въ  такомъ  случае  по  край- 
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рей  и^Ьр%  объемъ  текста  сократился  бы  до  очень  небодьшихъ  разм^- 
ровъ  и  слабая  сторона  принятаго  плана  описан1я  сд'Ьлалась  бы  для 
всЬхъ  очевидной. 

Протнвъ  этого  плана,  впрочемъ,  нечего  было  бы  возразить,  если- 
бн  наряду  съ  описатенъ  однородныхъ  явленШ  но  всЪиъ  уЬздамъ 
Г7берн1н  каждый  тоиъ  давалъ  и  что-нибудь  новое,  относящееся 
уже  хъ  сфер'Ь  выяснен1я,  осв1щеи1я  нзучаемыхъ  фавтовъ,  еслнбы  онъ 
представлялъ  попытку  проникнуть  въ  глубину  гЬхъ  явлен1Й,  конста- 
тировап1е  которыхъ  составляетъ  прямую  ц'Ьль  текста.  Образчикъ  та- 
кого проникновешя  даетъ  намъ  разсиатриваеиое  же  иадаше  своими 
первыми  томами.  При  онисанхи  общины  козловскаго  уЪзда,  наирнм^ръ, 
детальной  разработкой  данныхъ  по  н'Ькоторымъ  селамъ  г.  Романовъ 
В0-0Ч1Ю  уб'Ьждаетъ  насъ  въ  выгодахъ  коренныхъ  перед'Ьловъ  земли, 
сравнивая  распред^енве  ея  между  членами  общины  до  и  посл^  перед&га 
(такое  же  сравнен1е  сд'Ьлано  покойнымъ  Орловымъ  въ  предыдущемъ, 
первомъ  том'Ь  „  Сборника^,  посвященномъ  борисогл'Ьбскому  уЬзду^.Зд'Ьсь 
же  и  помощью  того  же  првема  онъ  пытается  проникнуть  въ  скры- 
тые психичесше  мотивы  перед^ловъ:  сравнивая  величину  участковъ 
вс^хъ  членовъ  взятыхъ  для  примера  общинъ,  до  и  посл'Ь  передала, 
онъ  находить,  что  выигрываютъ  отъ  перед']Ьда  земли  далеко  не  ^з 
членовъ  общины,  между  т^^мъ  какъ  для  совершен1я  зтого  важнаго  акта 
общинной  жизни  по  закону  требуется  согласве  У^  голосовъ.  Отсюда  г.  Ро- 
мановъ выводить  заключенхе,  что  не  одинъ  узк1й  згоизмь  руководить 
членами  общинъ  въ  ихъ  отношен1и  къ  перед^амъ.  То  же  явлеше  было 
загЬмь  подтверждено  другими  земскими  статистиками,  хотя  въ  обьяс- 
ненш  его  они  и  расходятся.  Въ  томъ  же  том'Ь  (по  Козловскому  уЬзду) 
им']Ьется  весьма  интересная  таблица  о  состоян1и  землед'Ьд1я  у  крестьянъ, 
занимающихся  какими-либо  промыслами.  Въ  слЪдующемъ,  третьемъ 
том'Ь  „Сборника^  г.  Романовъ  доподняетъ  описаше  крестьянскаго  хо- 
зяйства, составляемое  для  всЪхъ  у^довъ  по  опред'Ьленной  программе, 
попыткой  лучше  осветить  явлеше  аренды  крестьянами  чужихъ  уго- 
Д1Й,  ч'Ьмъ  это  можеть  быть  сд'Ьлано  разработкою  матер]ала  по  при- 
нятому плану.  Онъ  заинтересовался  вопросомъ,  на  который  лишь  на- 
мекаетъ,  но  не  отв^Ьчаетъ  пообщинная  груопировка  матер1ала, — во- 
просомъ о  конкурренщи  въ  д^Ьл^  аренды  крестьянами  чужихъ  угод1Й 
между  состоятельными  и  несостоятельными  хозяевами.  Для  его  р(- 
шен1я  авторъ  подвергаетъ  детальной,  уже  подворной,  разработке  дан 
ныя  по  н^которымъ  общинамъ,  причемъ  оказывается,  что  арендую- 
Щ1Я  хозяйства  значительно  состоятельнее  неарендующихъ,  несмотря 
на  то,  что  величина  надела  у  тЪхъ  и  другихъ  почти  одинакова. 
Хотя  указанный  выводъ  наводить  на  новые  вопросы,  тЬмь  не  менее 
г.  Романовъ  не  предприяимаетъ  для  ихъ  разрешенхя  более  иди  ме- 
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и'Ье  детальныхъ  вычасленШ  и  лишь  въ  девлтоиъ  тох^Ь  посвдщаеть 
вопросу  несколько  стравицъ,  пытаясь  в1|Хяснить  его  косвеннымь  пу- 
темъ.  Въ  четвертомъ  тон^Ь  „Сборнлва^,  посвященнонъ  нечерноземному 
тенниковскому  у^^8ду,  г.  Романову  было  довольно  вподн^Ь  благодаря 
ной  задачи  сравнешя  крестьянсваго  хозяйства  въ  черноземной  и  не- 
черноземной части  губерши;  т^Ьмъ  не  мен^е  онъ  заинтересовался  но- 
вымъ  вопросомъ  и  нашелъ  время  для  детальной  разработки  данныхъ 
подворной  переписи,  съ  ц'Ьлью  выяснить  значете  частяаго  и  общин- 
наго  землевлад'Ьн1я  въ  крестьянсвомъ  хозяйств'к  Въ  сл'Ьдующихъ 
томахъ  ^Сборника"  мы  все  р&ве  встречаемся  съ  подобными  попыт- 
ками пронивновен1я  въ  скрытые  источники  видимыхъ  явлен1й.  Не- 
смотря на  то,  что  характериетичесв1я  черты  крестьянсваго  хозяй- 
ства уже  изучены  въ  предыдущихъ  томахъ, — почему,  казалось  бы, 
остается  больше  времени  для  открытая  причинъ  изсл'Ьдуемыхъ  явле- 
шй, — ВТО  открытхе,  иначе  говоря,  разъяснеше  подмЪченныхъ  отно- 
П1ен1й  крестьянсваго  хозяйства  путемъ  не  б^глыхъ,  бол-Ье  или  ме* 
н'Ье  в'Ьроятныхъ  зам^Ьчанхй  в  .соображен1й,  а  на  основан1и  серьезной, 
хотя  бы  частичной  разработки  собраннаго  матер1ала,  сопоставлен1емъ 
данныхъ,*;  относящихся  къ  изучаемому  явлешю  —  разъяснеше,  и 
прежде  р'Ьдкое,  теперь  встречается  лишь  какъ  исвдючеше  и  заиимаетъ 
какую-нибудь  страницу  —  дв*  текста  некоторыхъ  томовъ  (т.  VII, 
IX,  XII).  Въ  самомъ  описаши  сокращаются  обобщен1я;  он^  есте- 
ственно утрачиваютъ  характеръ  полной  картины  крестьянскаго  хо- 
зяйства, потому  что  изъ  нихъ  устраняется  масса  мелочей,  всЬ  де- 
тали— важныя,  интересныя,  но  уже  описанный  въ  предыдущихъ 
томахъ.  Взам^нъ  обобщен1я  расширяется  фактическая  часть,  сырье; 
данный,  прежде  фигурировавш1я  какъ  прим'Ьръ,  теперь  ценятся  сами 
по  себе  и  заносятся  на  страницы  текста  уже  какъ  матерхалъ.  Это — 
также  подробности,  это— т*  же  детали,  еще  б5льш1я  детали,  потому 
что  оне — факты,  а  не  выводы;  и  если  смотреть  на  текстъ  какъ  на 
обобщеше  сырого  матерхала — имъ  не  должно  быть  здесь  места.  Но 
въ  томъ-то  и  дело,  что  характеръ  текста  изменился:  изъ  описа- 
тельно-обобщающаго  онъ  становится  фактическимъ. 

Мы  считаемъ  такое  изменеше  характера  текста  пежелательнымъ 
и  нецелесообразнымъ.  Не  потому,  ^тобы  мы  были  противъ  обогаще- 
Н1Я  книги  фактами,  а  потому,  что  отъ  включен1я  сырого  иатер1ала  на 
страницы  текста, — назначеше  котораго  давать  обобщен1я  и  выводы, — 
во-первыхъ,  этотъ  текстъ  делается  неудобочитаемымъ,  во-вторыхъ,  бед* 
ность  его  существевнаго  содержан1я  маскируется  обил1емъ  сырья.  Той 
же,  и  даже  большей  полноты  фактйческаго  содержан1я  книги  можно  было 
достигнуть,  принявъ  способъ  изложен1я,  выработанный  нашей  земсво- 
статистической  практикой.  Мног1я  издашя  земскихъ  статистическихъ 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


832  В5Ь€ТНШБЪ  ЕВРОПЫ. 

бюро,  собранный  матер1алъ,  не  укладывающЦся  въ  табличныя  рамжи, 
пом-Ьщають  отд'Ьлъно,  располагая  его  по  волостякъ  и  общинамъ. 
Первоначально  это  было  сд&Еано  разаяскшгь  бюро,  а  за'Н^мъ  шию- 
по-иалу  распространяется  и  на  друг1я  И8дан1я.  Ббдьшая  часть  текста— 
по  крайней  м^^р'Ь  посл'Ьднихъ  тоиовъ  тахбовскаго  сборника — состоять 
иненно  изъ  такого  сырого  матергала,  въ  И8дан1яхъ  другихъ  стати- 
стичесЕихъ  бюро  устраняемаго  изъ  него  въ  особый  отд'^Ьлъ.  Такъ  же 
точно  могъ  поступать  н  г.  Романовъ,  отчего  его  трудъ  выигралъбы 
въ  двоявомъ  отношеши:  объяснительный  текстъ  оживился  бы  и  осво- 
бодился отъ  тяжкаго  балласта;  фактическая  часть  обогатилась*бы  со- 
держашемъ,  ибо,  выд'Ьливъ  ее  ивъ  текста,  составленнаго  по  опред^Ь- 
ленной  программе,  г.  Роиановъ  могъ  наполнить  ее  иатер1алонъ,  вы- 
ходящимъ  изъ  ранокъ  посл*Ьдней,  такъ  какъ  въ  этоиъ  случае  она 
явилась  бы  дополнетемъ  не  текста,  а  таблицъ,  сводомъ  по  возмож- 
ности всего  собраннаго  матерхала,  не  укладывающагося  въ  табличныя 
рамки.  Форма,  о  которой  мы  говоримъ,  дала  бы  ему,  кром^^  того,  воз- 
можность подробнее  остановиться  на  вопросахъ,  затронутыхъ  вь 
текстЬ,  но  изложенныхъ  кратко  и  бе.^  интересныхъ  бытовыхъ  по- 
дробностей, которыхъ  и  вообще  въ  работахъ  г.  Романова  очень  не- 
много. Такъ,  напр.,  весьма  интересно  получить  побольше  свЪдешй 
о  развитш  среди  пом^щичьихъ  крестьянъ  идеи  передала  общинной 
земли.  Самый  перед'Ьлъ  встречается  у  нихъ  пока  въ  ввдЪ  исключе- 
нШ,  но  это  везначитъ,  что  его  идея  имъ  чужда.  Напротнвъ  того, 
изъ  самаго  труда  г.  Романова  мы  видимъ,  что  въ  сознати  бывпгахъ  по- 
м'Ьщичьихъ  крестьянъ  совершается  процессъ,  везд^  предшествуювцй 
введешю  коренныхъ  перед4ловъ, — процессъ,  изучеше  котораго  весьма 
важно  и  интересно,  и  гЬмъ  бол^е  важно,  ч^мъ  мен^  перед^ъ  осу- 
ществился въ  дМствитедьности.  Но  мы  понимаемъ  затруднитель- 
ное положеше  автора,  еслибы  онъ  вздумалъ  всЪ  эти  и  имъ  подоб- 
ные интересные  факты  излагать  на  страницахъ  текста;  и  наоборотъ, . 
все  эатруднете  'исчезаетъ,  еслибы  фактическая  часть  была  выде- 
лена къ  одному  месту.  Впрочемъ  система  группировки  сырого  ма- 
терхала,  принятая  г.  Романовымъ,  имеетъ  одно  преимущество:  дан- 
ный по  известному  предмету  сведены  у  него  къ  одному  месту,  между 
темъ  какъ  въ  издан1яхъ,  имеющихъ  отделъ  дополнешй  къ  табли- 
цамъ,  оне  разбросаны  по  деревнямъ  уезда. 

Итакъ,  каково  наше  окончательное  заключете  о  тексте  „Сбор- 
ника статнстическихъ  сведен1й  по  тамбовской  губернш''? 

Главною  целью  этого  текста  было  не  систематическое  изследо- 
ван1е  причинъ  техъ  или  другихъ  явленШ  народнаго  быта,  откры- 
ваемыхъ  путемъ  сравнетя  и  сопоставлешя  соответствующихъ  дан- 
ныхъ,    а  описан1е    по   преимуществу   сельско-хозяйственной    жизни 
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крестьянства  путеиъ  об9ора  цифровыхъ  св^денШ  табдицъ  оодворнок 
переписи  и  обобщена  данннхъ  ивсл^Ьдовашя^  не  улежевныхъ  въ 
табличный  рамки.  Преследуя  указанную  ц'Ьль  ст&тястическниъ  пу* 
темь,  давая  нанъ  цифровня  св'Ьденхя  о  посЬвахъ  крестьянъ,  ихъ 
скотоюдств^,  отношешн  арендуеиай  пашни  къ  своей  собственной 
аренде  частно-влад'Ьльчесвихъ  угод1й,  сдач'Ь  своихъ  земель,  и  т.  &.« 
г.  Романовъ  не  довольствовался  приведеихемъ  соотвЪтствующилъ  дан- 
иыхъ  для  всего  населенхя  уЬзда  огуломъ  или  для  юридическихъ  раз- 
рядовъ  крестьянъ,  а  отвосилъихъ  къгруппамъ  общинъ,  различающихся 
но  величин']^  душевого  над'Ьла.  Этимъ  онъ  устанавдивалъ  зависи- 
мость изучаемыхъ  явлешй  отъ  размЪровъ  собственнаго  землевлад^Ь- 
шя  крестьянъ,  но  устанавливалъ  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  ибо 
его  группы  составлялись  далеко  не  изъ  однородныхъ  единицъ  (дво- 
ровъ  съ  одинаковыми  участками  земли).  Въ  описательной  части 
„Тамбовсшй  Сборникъ''  знакомить  читателя  съ  формами  щ)естьяи-' 
скаго  землевлад'Ьшя  и  состояшемъ  его  хозяйства:  техническими  пр1е- 
мами,  севооборотами,  содержанхемъ  скота,  изм^иенхями  въ  хозяйстве 
къ  лучшему  и  худшему,  им'Ьвшими  м'Ьсто  въ  посл!Ьдн1е  годы,  и  т*  п. 
Въ  этомъ  отношенш  наибольший  интересъ  представдяютъ  первые 
темы  „Сборника'*,  гдЪ  соотв'Ьтствующ1я  явлешя  описывались  впервые 
и  потому  наиболее  подробно.  Въ  отд&1'Ь  аренды  находится  богатый 
11атер1алъ  объ  услов1яхъ,  на  какихъ  производится  съемка  ]фестья- 
нами  частно-влад&Еьческихъ  земель,  и  отношешяхъ,  кашя  возни* 
каютъ  отсюда  между  крестьянскимъ  и  влад'Ьльческимъ  ховяйствомъ; 
при  этомъ  описаны  всЬ  случаи  М1рскихъ  арендъ  бодьпшхъ  участковъ 
и  производится  сравнете  выгодности  для  крестьянъ  М1рской  и  по- 
десятинной  аренды.  По  возможности  приведены  и  всЬ  случаи  сдачи 
общинной  земли  (обыкновенно  выгона)  въ  аренду.  Описывая  ту  или 
другую  сер1ю  явлешй,  „Сборникъ''  не  оставдяетъ  ее  изолированной,  а 
старается  поставить  въ  связь  съ  другими,  съ  которыми  она  иахо^ 
дится  въ  отяошеши  причины  или  сдфдств1я;  но  это  делается  лишь 
настолько,  насколько  эта  связь  видна,  такъ  сказать,  съ  перваго 
взгляда,  и  потому  г.  Романову  нередко  приходится  заканчивать  свою 
попытку  заявлешемъ,  что  для  выяснен1я  поднятаго  вопроса  требуется 
детальная  разработка  цифрового  матертала,  на  которую  теперь  и^тъ 
времени  иди  которую  лучше  сд^ать  при  большенъ  чнсл^  данныхъ, 
чЛжь  какую  доставляетъ  одинъ  у^дъ.  Впрочемъ  иногда  предпри- 
нимаются и  так1я  вебольш1я  вычисдев1я  для  разрЪшен1я  заинтересо- 
вдвшаго  автора  вопроса:  напр.,  въ  УПтом^  „Сборника^,  еопоставле- 
шемъ  средняго  урожая  раш  съ  душевымъ  над^омъ  облщнъ  дока- 
зывается, что  ч'Ьмъ  меньшШ  община  им^етъ  над^дъ,  Лжь  ввсш1й 
пелучаетъ  съ  не1'о  урожай   (ибо  т^мъ  больше  у  иея  приходится  на 
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десдтнну  скота).  .Въ  ХП  том^^  производится  небольшое  вычжслеше, 
которымъ  обнаруживается,  что  общины,  не  нанииающ1я  пастбища, 
держать  скота  гораздо  меньше  средней  цифры  по  у^ДУ*  ^нъ  под- 
тверждается заключение  о  важноиъ  значен1и  для  крестьянскаго  хо- 
зяйства возможности  арендовать  на  сторон'Ь  недостающ1я  угодья. 
Но  подобный  отступден1я  отъ  общаго  описательнаго  плана  издашя 
въ  область  разъяснительныхъ  вычислешй,  повторяемъ,  встречаются 
очень  р'Ьдво  и  лишь  тамъ,  гд'Ь  для  этого  не  требуется  боль- 
шой затраты  труда.  Бели  прибавить  сюда  бедность  бнтовыхъ  по- 
дробностей, характеризующую  разсматриваемый  сборникъ,  то  можно  и 
закончить  свое  знакомство  съ  трудами  тамбовскаго  земско-статисти- 
ческаго  бюро.  Они  даютъ  намъ  картину  седьско-хозяйственной  тех- 
ники населен1я,  закдючаютъ  богатый  матер1адъ  для  божЬе  подроб- 
наго  изучен1я  крестьянскаго  хозяйства  и  его  зависимости  отъ  частно- 
влад'Ьльческихъ  угод1й.  Что  же  касается  причинъ  и  взаимной  аави- 
самости  явленШ,  тамбовск1е  сборники  въ  дучшемъ  случае  лишь  ука- 
зываютъ  на  пихъ,  но  не  изсл-Ьдують  во  всемъ  объеме,  чтб,  однако, 
и  составляетъ  главную  задачу  точнаго  цифрового  изучешя  жизни. 
Такое  изслЪдоваше,  впрочемъ,  предполагается  впосл<Ьдств1и,  и  первая 
его  попытка  въ  вид'Ь  детальной  разработки  данныхъ  по  одной  во- 
лости уже  появилась  въ  печати. 

Въ  8аключен1е  прибавимъ,  что  въ  каждомъ  том^  „Тамбовскаго  Сбор- 
ника" находится  краткое  описаше  проиысдовъ,  имеющее  свое  значе- 
ше  въ  виду  того,  что  яе-землед'Ьльчесв1я  занятхя  яаселешя  черно- 
земныхъ  местностей  почти  вовсе  не  изучены. 


После  сделанной  характеристики  трудовъ  тамбовскаго  земско- 
статистическаго  бюро,  мы  можемъ  быть  гораздо  более  краткими  при 
обзоре  другихъ  издашй  того  же  типа,  къ  числу  которыхъ  принад- 
лежитъ  и  „Сборникъ  статястическихъ  сведен1й  по  самарской  губер- 
нш",  коего  издано  пока  четыре  тома.  Содержаше  его  въ  общихъ  чер- 
тахъ  такое  же,  какъ  и  въ  прежде  разсмотренномъ  изданш.  Это— - 
описан1е  землевладенхя,  сельскаго  хозяйства  и  не-аемледельческихъ 
промысловъ  крестьднъ.  Изменешя  характера  текста  изъ  тома  въ 
томъ  незначительны  и  касаются  главнымъ  образомъ  систематяяащи 
издожешя.  Впрочемъ,  издаше  далеко  не  закончено,  и  потому  неяьзя 
сказать,  сохранится  ли  неизменнымъ  его  теперешнхй  характеръ  въ 
следующихъ  томахъ  сборника.  Текстъ  этого  издан1я  носитъ  еще 
более  описательный  характеръ,  чемъ  —  тамбовскаго.  Иначе  говоря, 
здесь  не  предпринимается  и  той  простой  переработки  цифровыхъ 
данныхъ  пообщинныхъ  таблицъ,    какую   мы  видедж  у  г.  Романова, 
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гд^  с1|Ьден1я  о  скотоводстве  крестьянъ,  аренде  ихи  чужихъ  угод1й, 
к  т.  п.,  группировались  но  общинамъ  съ  тЬиъ  иди  иныиъ  разм'Ь- 
ромъ  душевого  над'Ьда,  и  тавимъ  образонъ  до  известной  степени 
выяснялась  зависимость  указаиныхъ  явлен1й  отъ  величины  собствен- 
наго  зеилевлад^нгл  крестьянъ.  Саиарсше  статистики  (завЪдуетъ 
статистжческииъ  бюро  г.  Красноперовъ)  тЬ  же  свЬдешя  групаируютъ 
лишь  по  ра^фядамъ  крестьянъ.  Правда,  эти  разряды  отражаютъ  со* 
бою  не  однЪ  прежшя  юридическ1я  отношен1я  наседенгя,  такъ  вакъ 
группы  государствеяныхъ,  уд'Ьльныхъ,  пои'Ьщичьихъ  крестьянъ  и  т.  д. 
различаются  еще  по  величине  зеилевлад'Ьн1я.  Поэтоиу  нельзя  отри* 
цать  того  обстоятельства,  что  и  указанная  группировка  способна 
несколько  выяснить  зависимость  между  надЪломъ  крестьянъ  и  раз* 
личными  проявлен1ями  ихъ  экономической  д'Ьятельности.  Но  недо* 
статки  этой  системы  сравнительно  съ  принятой  въ  „Тамбовскомъ 
Сборник'Ь'*  заключаются,  во-первыхъ,  въ  томъ,  что  прогресс1я  возраста- 
Н1Я  землевлад']Ьн1я  принятыхъ  группъ  не  находится  въ  распоряжеши 
автора,  почему  это  возрастан1е  совершается  неправильными  скач- 
ками; во-вторыхъ,  что  разряды  крестьянъ  различаются  между  собою  не 
только  над'Ъльной  нормой,  но  и  другими  признаками,  почему  окон- 
чательный резудьтатъ,  каковъ  бы  онъ  ни  былъ,  не  можетъ  быть 
приписанъ  ВЛ1ЯН1Ю  исключительно  размЪровъ  землевладЪни.  Впро- 
чемъ  въ  ,»Самарскомъ  Сборник'Ь'',  въ  глав'Ь,  посвященной  крестьян- 
скому землевлад'Ьнш,  есть  таблица,  въ  которой  общины  каждаго 
разряда  крестьянъ  разбиты  на  группы,  раздичающхяся  но  величине 
надела.  Но  самарскге  статистики,  очевидно,  не  придаютъ  такимъ  мел- 
кимъ  д^ленимъ  особаго  значен1я  въ  д^лЪ  выяснен1Я  вл1яшя  размА- 
ровъ  8емлевдад:Ьшя  на  хозяйство  крестьянъ,  такъ  какъ  въ  послФд- 
немъ  том'Ь  издан1я  они  прхурочиваютъ  къ  этимъ  группамъ  (кромЪ 
е1гЬден1й  о  населбН1и)  лишь  данный  объ  аренд'Ь  крестьянами  вн&- 
надЪльныхъ  земель  (число  арендующихъ  дворовъ  и  количество  сня- 
той земли),  тогда  какъ  въ  первыхъ — къ  той  же  единиц'Ь  относились 
еще  цифровая  св^дешя  о  скотоводстве,  бездомности  и  платежахъ, 
дадающихъ  на  дворъ  и  десятину  надела. 

Мы  не  можемъ  одобрить  этого  сокращешя  детальной  таблицы.  Если, 
поступая  такимъ  образомъ,  г.  Красноперовъ  руководствовался  неопреде- 
ленностью зависимости,  обнаруживаемой  названной  таблицей,  между 
н(фмою  надела  и  процентомъ  безлошадныхъ  или  бездомовыхъ  семей,  то 
ведь  нужно  иметь  въ  виду,  что  задачей  статистическаго  ияследован1я 
является  обнаружешенеожидаемой,а  ^мк<?й««У«9мк<^связи  между  изсле- 
дуемымн  явлешями.  Поэтому,  если  будетъ  доказано,  что  такой  важный 
эхо0омическ1й  факторъ,  какъ  размеръ  зевиевладешя,  мало  отражается 
на  скотоводстве,  это  уже  очень  интересный,  хотя    и  отрицательные 
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результатъ  изслЪдовашя.  Санарсвхе  же  статистики  повииають  во- 
просъ,  повидимоиу,  иначе.  Они  ищутъ  непреи^Ьнно  оиред^^еннаго 
вл1ян1я  одного  явлешя  на  другое,  и  д^Ьйствительно  нашли  пря]|у|> 
нежду  ними  зависимость,  когда  равбили  населеше  у^^да  (бугуруслаи» 
скаго)  всего  на  дв%  группы,  уже  р'Ьзко  различающ1ясд  оо  норм'Ь  на- 
д^^а.  При  этомъ  оказалось,  что  многоземельные  крестьяне  влад^птъ 
значительно  ббльшимъ  числомъ  лошадей,  чЪмъ  малоземельные,  т.е» 
получился  выводъ,  по  своей  элементарности  вовое  не  поучительный. 
Что  многоземельный  крестьянинъ  въ  хозяйственномъ  отношенш  отли- 
чается отъ  малоземельнаго — всякШ  этому  пов^Ьритъ  и  безъ  спещаль- 
ныхъ  довазательствъ.  Важный  и  интересный  вопросъ  заключается 
въ  томъ^  какая  степень  различ1я  величины  надела  уже  ясно  отра- 
жается на  хозяйстве  крестьянина,  а  для  отв'Ьта  на  этотъ  вопросъ 
недостаточно  грубаго  д^Ьлетя  на  р'Ьзко  различающ1яся  группы,  а 
необходимо  образовать  также  переходный  ступени  отъ  одной  группы 
къ  другой. 

Устранеше  самарскимъ  бюро  детальной  разработки  таблицъ 
хотя  бы  въ  пред^Ьлахъ,  установленныхъ  его  тамбовскимъ  собра- 
томъ,  повело  еще  къ  одному  невыгодному  посл&дств1ю.  Сам1ф- 
екая  губершя  характеризуется  разнообра81емъ  этнографнческаго  со- 
става населен1я.  Малороссы,  великороссы,  татары,  чуваши,  мордва^ 
башкиры  въ  разныхъ  уЬздахъ  перемешаны  въ  различныхъ  пропор- 
ц1яхъ.  А  такъ  какъ  хозяйство  инородцевъ  вообще  изучено  мало,  ю 
зд'Ьсь  представляется  удобный  случай  сравнить  названный  народ- 
ности въ  ихъ  сельско-хозяйственныхъ  отяошен1яхъ.  Для  этого  иужно 
было  только  произвести  новую  группировку  общинъ  (по  народно- 
стямъ).  Самарское  бюро  этого  не  сд^ало.  Инородцы  (кром^^  башкиръ) 
пом']Ьщеяы  у  него  въ  одну  группу  съ  русскими,  отчего,  вместо  вы- 
яснешя  хозяйствевиаго  положешя,  производится  некоторая  путаннда, 
такъ  какъ  вм^стЪ  смешиваются  группы,  р^зко  ра8личающ1яся  по 
своимъ  хозяйственнымъ  способностямъ  и  свлонностямъ. 

Благодаря  системе  описашя,  принятой  „Самарскимъ  Сборникомь**, 
по  которой  изъ  тома  въ  томъ  повторяется  обозрите  одн^хъ  и  тЬхъ 
же  отношенЛ, — къ  нему,  до  известной  степени,  приложимо  то  же  за- 
м^чаше,  какое  можно  законно  сделать  относительно  ивдашя  танбов- 
скаго  статистическаго  бюро.  Человеку,  желающему  овиакоммться  еъ 
крестьянскимъ  бытомъ  въ  общихъ  чертахъ,  н^тъ  надобности  пере- 
читывать всЬ  ТОМЫ  сборника,  ибо  каждый  последующ1й,  за  неболь* 
шими  увлонешями,  повторяетъ  то,  чт5  было  выяснено  предыдущямиг 
Впрочемъ,  благодаря  тому  обстоятельству,  что  степная  область  из- 
вестна намъ  меньше  центральной,  что  самарская  губернхя  ваклю» 
чаетъ  всего  6  уЪздовъ,  а  не  12,  и,   наконецъ,   что  ея  убзды  пред- 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ХРОНИКА.. — ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРФШЕ.  837 

•ствлають  довольно  значительное  разнообразхе,— система  однообраз* 
наго  описани  кахдаго  уЬада  въ  отд'Ьльностн  для  самарской  губер^ 
ши  скор'Ье  7  м^ста,  ч^мъ  для  тамбовсвой. 

Описашл  „Самарсваго  Сборника"  читаются  значительно  легче,  не- 
жели тамбовскаго.  Между  прочимъ,  это  зависитъ  отъ  характера  опи- 
сая1я  въ  томъ  и  въ  другоиъ.  Тамбовсв1й  тевстъ,  какъ  мы  знаемъ, 
не  довольствуется  обобщешями  и  выводами,  а  завлючаетъ  въ  себ1 
и  систематически  сведенный  по  н']Ьвоторыз[ъ  вопросамъ  сырой  мате- 
р1алъ.  Такимъ  образомъ,  мы  им^емъ  зд-Ьсь  утомительный  для  чтешя 
перечень  однородныхъ  фавтовъ,  за  воторымъ  сл^^дуетъ  краткое  ихъ 
обобщеше.  Харавтеръ  самарскаго  изданга  иной:  его  текстъ  не  обре- 
мененъ  сырымъ  матер1адомъ,  во-первыхъ,  потому,  что  многое  изъ  зтого 
матерхала  уже  сведено  въ  пообщинныхъ  таблицахъ  (арендная  плата 
над']Ьльной  и  внЪ-над']Ьльной  земли^  качество  почвы  и  т.  д.);  во-вто- 
рыхъ,  благодаря  рЬшен1Ю  авторовъ  описанЦ  не  приводить  всЪхъ  фак- 
товъ  даниаго  рода,  а  ограничиваться  ихъ  суммирован1емъ  и  указа* 
шемъ  нЬскольвихъ  прим'Ьровъ;  въ<третьихъ,  навонецъ,  по  причине  той 
системы  изложеи1я,  какая  принята  самарскими  статистиками  въ  от- 
лич1е  отъ  тамбовскихъ.  Посл'Ьдн1е  ведутъ  описанхе  предмета  по  водо- 
стямъ  (или  другимъ  территор1альнымъ  единицамъ),  т.-е.  сначала 
приводятъ  соотвЬтствующге  факты  >  для  каждой  волости,  а  потомъ 
д']^лаютъ  обобп];бн]е  по  всему  уЬзду.  Первые  же  начинаютъ  съ  обоб- 
щеи1й,  а  къ  фактической  стороне  обрал1(аются  лишь  за  поясненхемъ 
или  какъ  къ  исключев1ямъ.  При  тамбовской  систем^^,  поэтому,  мы 
им^емъ  стодькократпое  указаше  на  изучаемое  явлеше,  сколько  разъ 
оно  повторяется  въ  уЬъхЬ,  согласно  принятой  единиц']^  описан1я 
{волость,  деревня  и  т.  п.);  и  въ  случае  общераспространенпаго  яв- 
дешя  эти  указан1д  будутъ  очень  часты.  Въ  самарскомъ  же  сборнике 
перечисляются  не  обычные,  а  лишь  исключительные  (понимая  это 
«лево  широко)  случаи;  указываются  не  тк  факты,  которые  согласны  съ 
правиломъ,  а  друпе,  имъ  не  охватываемые.  При  такой  систем'Ь  издо- 
жешя  выпадаетъ  масса  фактическихъ  указангй,  по  суш;еству  излиш* 
нихъ,  такъ  какъ  они  уже  включены  въ  обобщеше;  а  отъ  этого  вы- 
надешя  текстъ  значительно  выигрываетъ  въ  легкости. 

Нельзя,  однако,  сказать,  чтобы  легкость  текста  „Самарскаго  Сбор- 
нива*'  всегда  достигалась,  какъ  въ  данномъ  случае,  безъ  уш;ерба  для 
его  содержашя.  Устранеше  съ  поля  текста  фактическихъ  данныхъ 
можетъ  быть  вполне  законнымъ  лишь  въ  случа'Ь,  если  у  васъ  есть 
возможность  по  надобности  воспроизвести  эти  факты  изъ  обобщешя.  Но 
если  обобщец1я  представляются  простымъ  суммированхемъ  безъ  точ- 
ныхъ  территор1альныхъ  указаихй— научное  значенге  его  сильно  умень- 
шается. Къ  сожал'Ьн1ю,  именно  это  обстоятельство  и  нередко  въ  „Са- 
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харскоиъ  СборникЪ^.  Тавъ,  наорин'Ьръ,  говора  о  неудобстве  раево- 
ложеи1я  ЕрестьяБСКИХъ  надЪдовъ,  „Таибовшй  Сборвикъ*'  п^речиеляеть 
гк  деревни,  у  которыхъ  отдаленность  полей  отъ  усадьбы  достигаетъ 
10  верстъ,  н-тавииъ  образомъ  открываетъ  намъ  возможность,  поль- 
зуясь эвовоиическннн  табдицани,  изсл^довать  вльаше  втого  обстоя- 
тельства на  хозяйство  населенхя.  «СанарскШ  Сборникъ*^  ограннчнваетсд 
увазан1еиъ  числа  случаевъ,  т.-е.  даетъ  нонятхе  о  явлеяш,  но  не 
предоставдяетъ  возможности  изслЪдовать  его  вд1яте.  Бсдибы  „Самар- 
СК1Й  Сборнивъ^  им^ъ  у  себя  отд^ъ  дополнешя  въ  таблицамъ,  ука- 
занная краткость  текста  была  бы  только  жедательнымъ  явлешемъ. 
При  отсутствш  же  такого  отд^а  масса  данныхъ,  собранныхъ  при 
м'Ьстномъ  изсл^дованш,  пропадаетъ  для  читателя  и  пропадаетъ  только 
потому,  что  данныя  не  им^ютъ  цифрового  характера. 

Въ  лослЪднихъ  выпускахъ  „Самарскаго  Сборника^,  по  м^рЪ  того 
какъ  сокращается  необходимость  описан1я  отношешй,  уже  выяснен- 
ныхъ  предыдущими  томами,  —  онъ,  какъ  и  тамбовск1й,  расшнряетъ 
фактическую  часть  текста;  такъ,  въ  первыхъ  выпускахъ  приводились 
лишь  примеры  съемки  крестьянами  пастбищъ,  въ  третьемъ  же  ука- 
заны всЬ  случаи  этой  аренды;  въ  четвертомъ  столь  же  полный  матерхалъ 
мы  имФемъ  относительно  ценности  крестьянскаго  скота  и  снимае- 
мыхъ  населешемъ  казенныхъ  и  уд^льныхъ  участковъ  земли.  Прнба- 
вимъ,  кстати,  что  этимъ  св^дешямъ  придана  зд'Ьсь  табличная  форма,, 
всл^дствге  чего  не  только  облегчается  поль80ван1е  ими,  но  и  избе- 
гается то  отягощен1е  текста  сырымъ  матер1адомъ,  какое  составлаетъ 
выдающуюся  черту  „Тамбовсваго  Сборника*. 


Къ  тому  же  типу  поу^зднаго  обзора  данныхъ  подворной  переписк 
принадлежитъ  и  текстъ  „Сборника  по  хозяйственной  статистике  пол- 
тавской губерши**.  Ошибочно,  однако,  было  бы  на  зтомъ  основан!» 
предполагать  полное  сходство  разсматриваемаго  издашя  съ  тЪми,  ко- 
торый тодько-что  были  описаны.  Особенности  местнаго  бита,  равно 
какъ,  можетъ  быть,  и  полная  независимость  личнаго  состава  земсво- 
статистическаго  бюро  этой  губерн1и  отъ  московскаго  центра  (ббльшая 
часть  вновь  открываемыхъ  земско-статистическихъ  бюро  получала 
первыя  указашя  изследован1я  отъ  покойнаго  Орлова),  наложили  ори- 
гинальный отпечатокъ  на  труды  по  изучен1Ю  полтавскаго  крестьян- 
скаго хозяйства.  Достаточно  указать  на  господство  личной  земельном! 
крестьянской  собственности,  которое  одно  въ  состояши  отклонить  ха- 
рактеръ  описашя  отъ  того,  какой  признанъ  наиболее  подходящимъ 
для  местностей  съ  общиннымъ  землевладен1емъ. 

Текстъ  „Сборника  по  хозяйственной  статистике  полтавской  губер- 
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ши"  отдичаетсл'  отъ  такбовс1и1го  или  санарсваго  уже  виЬшню^ъ  рас* 
иоложешеиъ  натер1ала.  Обзору  креетьянсваго  хозяйства  зд'Ьсь  пред- 
посданъ  краткШ  отервъ  частнаго  зеилевдад^^нхя;  выдоена  особая 
глава  о  крестьянскохъ  населеши  уЬвда,  въ  которой  раасматривается 
составь  населешя  но  поламъ  и  возрастаиъ,  и  зд-Ьсь  же  приводятся 
кратк1я  статистическ1я  св^деи1я  о  грамотности.  Цифровыя  данныя 
о  съеиныхъ  цЪнахъ  на  землю  и  заработной  платЪ  (прибавимъ,  очень 
тщательно  разработавныя)  вынесены  въ  отдЪлъ  „матер1аловъ  для 
оценки  земель  **;  остальной  же  фактически  матер1алъ  приводится  или 
въ  „принЪчашяхъ  къ  экономическимъ  таблицамъ'',  или  въ  формЪ 
обывновенныхъ  выносовъ  изъ  текста.  Благодаря  этимъ  пр1емамъ  изло- 
жен1я,  посл^дшй  освобождается  отъ  сырья,  загромождающаго,  на- 
прим'Ьръ,  „Тамбовсшй  Оборникъ*',  и  посвящается  исключительно  обоб- 
щешямъ,  выводамъ  и  цифровымъ  сопоставдешямъ. 

Что  касается  внутреннихъ  .особенностей  разсматриваемаго  изда- 
шя, — ^не  говоря  о  тоиъ  раздич1И  содержашя,  которое  прямо  обуслов- 
ливается особенностями  изсд^дуемаго  быта  (личная  земельная  соб- 
ственность и  происходящее  отсюда  обычаи  насд^^довашя  и  семейнаго 
быта,  въ  общихъ  чертахъ  также  регистрируемые  статистиками), — 
мы  отм'Ьтимъ  то  внимаше,  какое  „Полтавскхй  Сборникъ''  удФляетъ 
анализу  цифровыхъ  данныхъ  подворной  переписи,  и  методъ  разра- 
ботки имъ  этихъ  посл^^днихъ. 

Для  уяснешя  различен  статистической  части  „Полтавсваго  Сбор- 
вика^  и  другихъ  съ  нимъ  сходныхъ,  сравнимъ  его  съ  тамбовскимъ 
издан1емъ.  Возьмемъ,  напримЪръ,  отдЪлъ  скотоводства.  „Тамбовсшй 
Сборникъ'^  даетъ  намъ  (по  группамъ  общинъ)  число  лошадей,  коровъ 
и  медкаго  скота  на  дворъ,  на  100  десятинъ  крестьянской  пашни  и 
на  100  душъ  населешя,  и  д&гатъ  пошатнувшихся  хозяевъ  на  без- 
лошадныхъ  и  не  им^ющихъ  никакого  скота.  „Полтавсшй  Сборникъ'' 
(въ  послЪднихъ  его  выпускахъ)  численное  отношенее  скота  къ  насе- 
лешю  вовсе  оставляетъ  безъ  внимашя;  на  дворъ,  равно  какъ  и  на  100 
десят.  пашни,  даетъ  лишь  одну  общую  цифру  его;  но  зато  вводить 
новыя  отношен1я  (всего  скота  и  отд-бльно  рабочаго  къ  100  десят. 
посева,  крупнаго — къ  площади  сЬнокоса)  и  изучаетъ  составь  врун- 
наго  скота  (изъ  взрослаго  и  молодого)  и  мелкаго  (изъ  овецъ  и  сви- 
ней). Упавшихь  крестьянъ  онъ  разд^яетъ  не  на  двЪ,  а  на  три 
группы  (безъ  всякаго  скота,  им^ющихъ  только  мелк1й  и,  кром^  того, 
и  молодой  крупный  скотъ). 

„Тамбовсгай  (и  Самарсшй)  Сборникъ''  не  подвергаетъ  подробному 
цифровому  изучетю  состава  хрестьянскихъ  земель  по  угодьямъ;  да, 
за  неим^шемъ  соотвЪтствующихъ  данныхъ,  и  не  можетъ  этого  сд^Ь- 
дать;  онъ,  поэтому,  ограничивается  опред'Ьлен1емъ  процента  пахатныхъ 
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земель  въ  составе  над^Ьла,  о  Л']Ьсахъ  же  и  сЬяовосахъ  даетъ  Еое-в«г 
К1Я  св'Ьден1я  ооисатепваго  характера.  ПодтавсБое  бюро,  я^Ая  во»- 
иояБНость  пользоваться  новыми  данными  генеральнаго  межеван1Я,  раз* 
работало  вопросъ  о  состав']^  крестьянскихъ  земель  по  угодьямъ  подробно, 
даже  подразд'Ьлило  врестьянскШ  Л'Ъсъ  на  строевой,  дровяной  и  т.  д. 
Тутъ  же  мы  находимъ  и  точяыя  св^дешя  о  раснред-Ьдеши  крестьян- 
скихъ  пос^Ьвовъ  по  отд'Ьльнымъ  хд^бамъ. 

Эта  большая  полнота  въ  разработке  цифровыхъ  данныхъ  x^Ь€Т- 
наго  изсл'Ьдовангя  въ  подтавсвомъ  нзданш,  въ  известной  степени,  сдЪ* 
далась  возможной,  во-первыхъ,  благодаря  недавно  закончившемуся  зд^Ьсь 
межеван1ю,  доставившему  полтавскому  бюро  такгя  св'Ьдетя,  которыя 
нельзя  получить  нивакимъ  инымъ  способомъ;  во-вторыхъ,  потому  что 
полтавское  бюро,  пытаясь  до  некоторой  степени  примирить  оба  типа 
изсл:Ьдовашя  —  черниговскШ  и  московски  —  собрало  очень  полная 
данныя  по  сельско-хозяйственной  экономш.  Часть  этихъ  послЪднихъ 
— крестьянская  аренда  и  заработная  плата — сгруппирована  въ  таб- 
личную форму  по  дачамъ  и  волостямъ. 

Въ  противность  тому,  что  мы  до  сихъ  поръ  говорили  о  ббльшей 
ПОЛНОТЕ  разсматриваемаго  нздан1я,  въ  „Сборник'Ь  по  хозяйственной 
статистик'Ь  полтавской  губернш*^  мы  встрЪчаемъ  почти  полное  жгно- 
рироваше  не-земледЪльчесвихъ  занят1й  крестьянъ  я  ихъ  грамотности. 
Впрочемъ  сл^дуетъ  прибавить,  что  кустарные  промыслы  губернш 
подвергаются  спецгальному  изслЪдовашю. 

Теперь  намъ  нужно  н^кволько  остановиться  на  пр1еме  разработки 
цифровыхъ  данныхъ,  до  изв'Ьстной  степени  прим'Ьняемомъ  полтавскими 
статистиками.  Приступая  въ  переписи  населен1я,  влад'Ьющаго  землей 
на  праве  личной  собственности,  полтавское  земско-статистическое 
бюро  не  могло  довольствоваться  тою  системою  данныхъ  по  крестьян* 
скому  землевладен1ю,  какая  при  начале  дЪла  удовлетворяла  веляко- 
русскихъ  статистиковъ.  Душевой  над^лъ  того  или  иного  размера  да- 
валъ  очень  несовершенное  представлеше  относительно  богатства  от- 
дЪльныхъ  дворовъ  въ  Малоросс1и  землею,  не  говоря  уже  о  томъ,  что 
здесь  есть  больш1я  группы  населец1я  (казаки),  вовсе  не  знающ1я  та- 
кой нормы  землевладения.  На  основаши  сказяннаго  при  переписи 
полтавск1е  статистики  определяли  действительный  размеръ  земле- 
владен1я  каждаго  крестьянина,  а  при  группировке  м&тер1ала  при- 
няли решен1е  показывать  невоторыя  сведешя  (аренда  земли,  зааяпя 
крестьянъ  вне  своего  хозяйства  и  др.)  не  одной  огульной  цифрой 
для  целаго  поселени,  а  отдельной  для  каждой  изъ  группъ  крестьянъ, 
на  как1я  селея1е  было  разбито  по  величине  землевладешя.  Такикь 
образомъ  устанавливалась  связь  между  величиной  земельной  собствен  - 
вости  крестьянина  и  некоторыми  изъ  немаловажныхъ  нроявденгй  его 
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хозлйствевной  д^Ьятельностй.  А  если  принять  во  вничаше,  что  при 
перепиеи  полтавское  бюро  держалось  карточной  систекы  записнвашя 
опрашиваемыхъ,  значительно  облегчающей  трудъ  подворной  разра- 
ботки матерхала,  то  сд-клаетсл  понятныиъ,  что  ,,Полтавсшй  Сбор- 
внкъ''  легко  ногъ  дать  налъ  так1я  сопоставлешя  цйфръ,  как1я  были 
почти  недоступны  ни  танбовсвону,  ни  самарскому.  Такъ,  въ  глав1, 
посвященной  крестьянскому  землевлад'Ьн1ю,  намъ  дается  таблица, 
рисующая  связь  величины  землевлад'Ьн1я  съ  рабочимъ  составомъ 
семей;  дальше  мы  встр-Ьчаемь  уже  комбинац1Ю  трехъ  сельсво-хозяй- 
ственныхъ  факторовъ:  землевладЪшя,  скотоводства  и  рабочаго  состава 
см[ьи,  причемъ  для  одного  у^зда  „Сборникъ^  пытается  опред-блить 
роль  въ  крестьянсвоиъ  хозяйств']^  даже  полурабочихъ,  вводя  и  ихъ  въ 
свою  вомбинац1Ю.  Въ  посл'Ьдующихъ  выпускахъ,  съ  перем'Ьпою  автора 
описашя  врестьянскаго  хозяйства  (г.  Терешкевичъ  вместо  Василенко) 
и  сокращев1емъ  личнаго  состава  бюро,  указанный  нами  интересный 
комбинащи  главн^йшихъ  факторовъ  сельско-хозяйственнаго  производи 
ства,  требующ1я  большой  затраты  труда,  исчезаютъ  со  страницъ  „Пол- 
тавскаго  Сборника".  Т'Ьмъ  немен'Ье  посл^ЬднШ  оттого  не  утрачиваетъ 
вс^хъ  своихъ  статистическихъ  особенностей,  такъ  какъ  его  система 
поселенныхъ  таблицъ  по  н'Ькоторымъ  вопросамъ  дозволяетъ  разрабо- 
тывать  даиныя  по  группамъ  дворовъ  съ  тЬжъ  или  инымъ  землевла- 
Д'Ьшемъ  и  такимъ  образомъ  выяснить  связь,  существующую  между 
разм^^ромъ  земельной  собственности  крестьянина  и  такими  явлешями, 
какъ  его  семейный  составъ,  распредЪлеше  земли  по  угодьямъ,  отно- 
шен1е  сиятаго  пахатнаго  поля  къ  собственному,  степень  распростра- 
вешя  съемки  земель  и  величина  съемнаго  участка,  наконецъ  учаспе 
врестьянъ  въ  тавъ-наз.  зажине  и  ихъ  отходъ  на  дальше  землед'Ьль* 
ческ1е  заработки.  Объ  этой  сторонЬ  полтавскаго  издатя  мы  будемъ 
говорить  еще  ниже,  а  теперь  укажемъ  на  дальн'Ьйппя  отлич1Я  двухъ 
лослФднихъ  томовъ  ,,  Полтавскаго  Сборника"  отъ  предыдущихъ. 

Мы  вид^и,  что  отрицательная  сторона  изм-ЬненШ  въ  тевст'Ь  из- 
дан1я  заключается  въ  сокращенхи  подворной  разработки  данныхъ  пе- 
реписи устраиен1емъ  съ  поля  издашя  комбинащи  различныхъ  факто- 
ровъ крестьянскаго  благосостоян1я  и  заменой  детадьяыхъ  св'ЬденШ 
{напр.,  по  семейво-рабочему  составу)  средними  цифрами  (вм'Ьсто  под- 
разд'Ьлешя  дворовъ  на  одно-дву-рабоч1е  и  т.  д.;  берется  среднее 
число  рабочихъ  на  семью,  принадлежащую  къ  той  или  иной  земель- 
ной групп^Ь).  Сюда  же  нужно  отнести  и  отсутствхе  въ  посл'Ъднихъ 
томахъ  полтавскаго  издашя  очерковъ,  посвященныхъ  двумъ  край- 
нимъ  группамъ  крестьянъ,  так.-яа8.  богатнрямъ,  влад'Ьющимъ  не 
мен-Ье  20  дес  земли  на  дворъ  и  подсосЪдкамъ,  не  им^ющимъ  соб- 
ственваго  крова,  а  живущимъ   на  квартирахъ  и  обыкновенно  упла- 
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чивающимъ  за  нихъ  своикъ  трудоиъ.  Но  рядомъ  съ  этимъ,  новый 
текстъ  отдячаетсд  отъ  прежняго  и  н^Еоторыки  положятедьныни  свой- 
ствами. Почти  во  всЬхъ  главахъ  онъ  подя'Ье,  т.*е.  охватываетъ  ив- 
слЪдован1екъ  ббдьшую  массу  отношетай  врестьянскаго  хозяйства. 
Такъ,  въ  глав^  о  населёнш  онъ  вводить  новыя  данныя  о  кал^Ьхахъ, 
соддатахъ  на  действительной  службе  и  яаемныхъ  рабочихъ  въ  кре- 
стьянсвомъ  хозяйстве;  говоря  о  демлевладЪи1и,  подробно  нвсдЪдувтъ 
составъ  земли  по  угодьямъ;  въ  глав^  о  свотоводствЪ — составь  круп- 
наго  и  мелкаго  скота  по  его  родамъ  и  т.  д.  Словомъ,  можно  сказать, 
что  насколько  новый  текстъ  „Полтавскаго  Сборника*'  теряетъ  въ  от- 
ношети  прхемовъ  разработки  цифровыхъ  данныхъ,  им'Ьющихъ  цЪлью 
выяснеше  зависимости  между  явлетями,  насгодько  онъ  выигрываетъ 
въ  полноте  и  разнообразш  предметовъ  изслЪдованхя. 


Мы  вид'Ьди,  что  въ  „Полтавскомъ  Сборнике*  отведено  больше 
м^ста  анализу  цифровыхъ  данныхъ  подворной  переписи,  ч1мъ  въ 
раньше  разсмотрЪнныхъ  издашяхъ  того  же  типа.  Труды  петербург- 
скаго  статистическаго  бюро  выделяются  въ  этомъ  отношении  еще 
заметнее,  причемъ,  въ  противоположность  предшествующему,  ста- 
тистическ1йу  а  не  описательный  характеръ  „Петербургскаго  Сбор- 
ника*" не  явился  результатомъ  свободнаго  предпочтен1я  изсд!Ьдова- 
телями  одного  типа  издашя  другому,  а  былъ,  такъ  сказать,  предр^- 
шенъ  свойствами  матерхала,  собраннаго  местнымъ  язсдедовашемь. 

дело  въ  томъ,  что  последнее  производилось  здесь  не  та^ъ,  какъ 
въ  другихъ  местностяхъ  Росс1и — определеннымъ  контингентомъ  лицъ, 
составляющихъ  статистическое  бюро, — контингентомъ  весьма  ограни- 
ченнымъ  и  потому  не  допускающимъ  бнстраго  изследовашя  губер- 
ши,  но  зато  гарантирующимъ  его  полноту  и  точность.  Покойный 
Пудовнковъ,  организовавпий  изследоваше  петербургской  губерши, 
задумалъ  произвести  его  одновременно  по  всемъ  уездамъ;  а  такъ 
какъ  для  этого  потребовалось  очень  большое  число  регястраторовъ, 
то  земство  и  прибегло  къ  помощи  народныхъ  учителей.  Хотя  этотъ 
последнШ  классъ,  какъ  и  всяшй  другой,  въ  состоянш  выделить  изъ 
своей  среды  известную  долю  лицъ,  способныхъ  къ  производству  эно- 
номическихъ  изыскашй;  но  очевидно,  что  доля  эта  не  можетъ  быть 
очень  велика  уже  по  одному  тому,  что  производство  изследовашя 
требуетъ  немалаго  развитгя  и  такихъ  познанШ,  которыя  не  даются  въ 
общеобразовательныхъ  школахъ,  а  прюбретаются  главнымъ  образомъ 
путемъ  серьезнаго  и  разнообразнаго  чтен1я,  которое,  какъ  известно, 
среди  учителей  не  очень  распространено.  Въ  виду  сказаннаго,  раз- 
жкрь  площади,  способной  одновременно  быть  охваченной  изследова- 
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шемъ  при  помощи  учителей,  аависитъ  отъ  того,  какой  вонтингентъ^ 
работниковъ  можетъ  быть  выд^денъ  налячнымъ  педагогическииъ  со- 
ставомъ  изсд^дуеиой  обшсти.  Но  никакшъ  образонъ  нельая  идти 
обратныиъ  путемъ,  т.-е.  предварительно  опред'Ьдить  подлежащую  из- 
сл^довашю  площадь  а  затЪиъ  соотвЪтствевно  ея  разм-Ьранъ  пригда* 
сить  изъ  среды  учителей  региетраторовъ.  Для  усп^шнаго  хода  предпрхя» 
па  нужно  ввести  еще  одно  ограничивающее  усдов1е:  бод^Ье  легкое 
д^о  поручать  однииъ  лицаиъ,  трудное — другинъ.  Къ  первому  отно- 
сится подворная  перепись,  т.-е.  опросъ  каждаго  домохозяина  по  нред- 
метамъ  его  быта  и  хозяйства,  предметамъ  простымъ,  яснымъ,  доступ* 
ныиъ  безъ  дальн'Ьйшихъ  объяснен^  понимашю  всякаго. .  Гораздо* 
трудн^Ье  выяснеше  обстоятельствъ,  общихъ  ц&кой  групп^Ь  населен1я, 
крайне  развообразныхъ  даже  въ  пред'Ьлахъ  небольшого  района,  не 
подлежащихъ  точному  ^изм^решю,  а  требующихъ  по  преимуществу 
описательнаго  способа  выраяюи1я,  допусхающихъ  поэтому  массу  оши- 
бокъ  и  неточностей  пониман1я  со  стороны  какъ  спрашивающаго,  такъ 
и  отвЪчающаго.  Для  правильнаго  осв1(щен1я  всЬхъ  подобныхъ  сто- 
роиъ  крестьянскаго  быта  требуется  гораздо  больше,  ч^мъ  простая 
грамотность  и  общее  знакомство  съ  изучаемымъ  предметомъ— доста* 
точныя  для  производства  подворной  переписи.  ЗдЪсь  необходимо 
отчетливое  представлеше  о  ц^яхъ  нзсл'Ьдован]я;  болЪе  или  мен^ 
серьезный  познатя  по  предметамъ  посл^Ьдняго;  уменье  и  опытность 
въ  д'Ьл!  выяснен1я  запутанныхъ  отношенШ,  обладаемыя  далеко  не 
каждымъ,  способнымъ  къ  простой  регистращи  данвыхъ  подворной  пе* 
реписи,  а  прхобр'Ьтаемыя  постепенно.  Вотъ  почему,  даже  въ  т^ъ 
губершяхъ,  гд-Ь  въ  изсл'Ьлован1Ю  привлечены  м'Ьстныя  силы,  имъ 
поручается  лишь  производство  подворной  переписи;  составлен1е  же 
такъ-называемыхъ  поселенныхъ  бланховъ  или  возлагается  на  на* 
дежнМшихъ  лицъ  изъ  числа  региетраторовъ,  или  оставляется  на 
обязанности  членовъ  статистическаго  бюро. 

Въ  петербургской  губерихн  были  нарушены  оба  указанный  пра^ 
вила  статистическаго  изсл'Ьдован1я.  Это  —  очень  естественно,  такъ 
какъ  то  былъ  первый  опытъ  привлечен1я  къ  работе  народныхъ  учи- 
телей,—опытъ,  сделанный  бе.чъ  достаточной  осмотрительвости.  Въ 
результате  оказались  троякаго  рода  прорехи:  1)  изсл'Ьдован1е  по  всей 
губерши  было  сд1»лано  новичками;  иначе  говоря,  тотъ  опытъ,  кото- 
рый съ  течен1емъ  времени  пр1обрФтался  регистраторами,  пропадалъ 
для  изсл']^дован]я  даромъ,  такъ  какъ  районъ^  отведенный  учителю- 
регистратору,  былъ  очень  малъ  (2 — 1  волость  и  меньше);  2)  въ  гу- 
берн1и  не  нашлось  такого  числа  способныхъ  учителей,  сколько  это^ 
необходимо  для  производства  переписи  въ  назначенный  срокъ,  и 
ведомости    многихъ    региетраторовъ^  оказались    составленными   не- 
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брежно  и  даже  недобросовестно;  а)  носелвнные  бланки,  закдючаюпце 
«В'Ьдешя  общаго  и  описатедьнаго  характера,  за  немногими  исключе- 
91ами,  оказались  крайне  ненолнымн  но  содержашю. 

Этими  свойствами  матер1ала,  собраинаго  при  м'Ьстномъ  иаслЪде- 
ваши  аетербургской  губерн1и,  заранее  предр'Ьшается  воаросъ  о  со- 
держанш  текста  нетербургскихъ  сборниковъ.  Онъ  долженъ  им-Ьт^ 
харавтеръ  но  преимуществу  статистичесв1й,  отличающ1йсл  разра- 
боткой цифрового  материала  подворной  переписи.  Кдковъ  бы  ни  былъ 
этотъ  носд'ЬднШ  но  достоинству  —  онъ  быль  почти  полонъ,  сл^Ьдова- 
тельно  допускалъ  разработку  по  всей  губернш.  Что  же  касается  фак* 
товъ,  характеризующих^  населен1е  въ  его  хоздйственныхъ  операц1яхъ, 
его  меаьеобщинцыхъ  отношед1ахъ,  его  бнтовыхъ  особенностахъ,  то 
при  всемъ  стремлен1и  авторовъ  описаний  утилизировать  по  вознож- 
ности  веяк1й  интересный  фактъ,  добытый  м^стнымъ  изсл&дован1емъ, 
— они  дали  лишь  крайне  бледную  картину  быта  населен1я  и  должны 
были  ограничить  свою  задачу  почти  иеключителСво  изслЪдовашенъ 
отношешй,  допускающихъ  точное  цифровое  выражен1е.  Тавимъ  обра- 
зомъ,  вы  зд-Ьсь  найдете  (въ  особенности  въ  III  и  1Увыпускахъ)  по- 
дробно разработанныд  данныд  о  половомъ,  возрастномъ  и  семейномъ 
составе  населешя,  о  сдач-Ь  крестьянами  своихъ  надЪловъ  и  аренде 
ими  чужихъ  угод1й  разнаго  рода  и  на  разныхъ  условхяхъ  (за  деньги^ 
отработки,  исполу  и  т.  д.);  о  нос'!>вахъ  и  урожаяхъ  всЬхъ  хотя  бы 
мало  распространенныхъ  хл^бовъ;  о  скотоводстве,  идеальной  м^рЪ 
и  действительныхъ  (получевныхъ  вычислешемъ)  запасахъ  удобри- 
тельныхъ  средствъ;  о  степени  обезпечешя  населен1я  своимъ  хл^бомъ, 
а  скота — кормомъ  и  т.  д.  По  вс^мъ  этимъ  вопросамъ  труды  петер- 
бургскаго  земско-статистическзго  бюро  даютъ  гораздо  бол^е  расчде- 
ненныя  данныя,  чЪмъ  большая  часть  другихъ  сборниковъ.  Что  же 
касается  описашй — ^въ  разсматриваемомъ  издаши  читатель  найдетъ 
довольно  определенную  картину,  каавется,  однихъ  только  севообо* 
ротовъ  въ  крестьянсвомъ  хозяйстве,  представляющихъ  значительный 
витересъ  въ  виду  того  вл1ян1я,  какое  оказываетъ  на  хозяйство  бли- 
зость Петербурга. 

Обращаясь  въ  главному  предмету  содержан1я  петербургскихъ 
сборниковъ,  заметимъ,  что  въ  этомъ  отношешй  они  отличаются  отъ 
другихъ  изданШ  не  только  более  нодробнымъ  анализомъ  цифровыхъ 
данныхъ  подворной  переписи,  но  и  темъ,  что  иначе  относятся  къ 
раздичнымъ  единицамъ,  къ  которымъ  прхурочиваюхся  въ  сборни- 
кахъ  все  данныя  и  который  поэтому  подвергаются  изученш  и  орав- 
нен1ю.  Повсюду  господствующей  единицей  является  разрядъ  кре- 
стьянъ  (помещичьи,  государственные  и  др.)*  представдяющхй  то  удоб- 
ство, что  разряды   различаются  между  собою    по  величине  надела, 
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п<м108ен1Ю  относительно  не-крестьансвихъ  аемель  я,*  наконецъ,  сво* 
ннъ  прошлыиъ.  Въ  трудахъ  петербургсваго  бюро  указанной  кдассж- 
фивац1и  хозяйствъ  не  придается  особеннаго  значен1я;  но  зато  дан* 
НЕШ  обязательно  группируются  по  волостяхъ  и  изучается  отноше-^ 
ше  между  районами,  частью  естественными  (почва,  приморское  по* 
ложете  и  т.  п.),  частью  обязанными  происхождешемъ  соц1альнымъ^ 
прнчинамъ,  главнымъ  образомъ  близости  такого  большого  промыш- 
деннаго  центра,  вавъ  Петербургъ. 

При  указанной  нами  односторонности  матер1ала,  надъ  которымъ 
пришлось  оперировать  петербургсвимъ  статистикамь,  ихъ  тексгь 
легко  могъ  получить  крайне  сукой  карактеръ  и  каждый  посл^^дую* 
Щ1Й  томъ  рисковадъ  быть  скучинмъ  повторен1емъ  предыдущаго.  Къ 
нашему  удовольств1Ю,  однако,  ничего  подобнаго  не  случилось.  При- 
чины этого,  намъ  кажется,  лежать,  во-первыхъ,  въ  томъ,  что  в&к  четыре 
выпуска  издан1я  составлены  разными  лицами  (Ьй — гг.  П.  Пудовико- 
вымъ  и  Н.  Дроздовымъ,  2-й— Я.  В.  Абрамовымъ,  3-й~С.  Н.  Южа* 
ковымъ  и  4-й — Н.  Дроздовымъ),  т.*е.  писались  подъ  вл1ян1емъ  того 
живого  интереса,  который  естественно  возбуждается  въ  каждомъ  мы- 
слящемъ  человЪк'Ь,  впервые  знакомящемся  съ  важиымъ  и  интерес- 
нымъ  предметомъ;  во-воюрыхъ,  въ  разнообразпс  М'Ьстностей  губерн1м 
даже  въ  пред'Ьлахъ  одного  у^да,  зависящемъ  отъ  несходства  почвы, 
положен1я  относительно  моря  или  города,  разнообразоя  этнографиче- 
скаго  состава  наседешя  и  т.  д.;  въ-третьихъ,  въ  стремденш  авторовь 
описанШ  объединить  всю  сумму  признавовъ  (выраженныхъ,  вавъ  мы 
знаемъ,  цифрой),  свойственныхъ  различвымъ  областямъ  уЬзда,  одной 
идеей — отыскать  взаимную  связь  изсд'Ьдуемыхъ  явлешй,  объяснить,  а 
не  тольво  изложить  результаты  изсл^Ьдован1я,  стремлети,  гЬмъ  болДе 
трудно-осущеетвимомъ,  ч^Ьмъ  мен'Ье  у  нихъ  было  данныхъ  описа- 
тельнаго  характера.  Наконецъ,  въ  томъ  же  направлешн  вл1яда  и 
широта  программы  подворной  переписи,  которою  регистрировались, 
между  прочимъ,  так1я  явлешя,  какъ  размФръ  посЬба  различныхъ 
хлЬбовъ  важдымъ  домохозяиномъу  величина  заработка  важдаго  про* 
нышденнива,  величество  проданнаго  и  вупленнаго  врестьяниномъ 
хл^ба  и  т.  п. 

Мы  свазалм,  что  четыре  вышедшихъ  тома  „Петербургсваго  Сбор- 
нива**  написаны  различными  лицами.  Хотя  при  этомъ  вс^Ь  авторы  ру- 
ководствовались однимъ  образцомъ  —  первымъ  выпусвомъ,  составлем- 
нымъ  покойнымъ  Пудовиковымъ  и  г.  Дроздовымъ — тЪмъ  не  менЪе  ихъ 
труды  значительно  расширены  въ  деталяхъ  сравнительно  съ  назван- 
ной работой  и,  кром^Ь  того,  далеко  не  представляютъ  полнаго  между 
собой  сходства.  ТаКъ,  отд^лъ  о  населен1и  въ  Ш  и  IV  выпускахъ 
разработанъ  гораздо  подробив,   чЪмъ  въ  пёрвыхъ  двухъ,  причемъ 
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въ  Ш  в.,  вапримЪръ,  половой  и  возраствой  составь  населен1я  сд^* 
дится  у  пришлаго,  отсутствуюоци^о  в  наличваго  наседен1я  отдельно; 
ивсл'Ьдуетса  эмвграц1Я  и  имшгращя  въ  области;  въ  IV  в.  объясваесея 
вл1лв1е,  оказываемое  на  составъ  наседен1я  отхожими  оромысяаки. 
Во  II  выпуск'Ь  обращается  некоторое  вниманге  на  различ1е  въ  отно* 
шен1и  къ  земл1^  финновъ  и  руссвихъ;  въ  III — на  связь  между  каче- 
ствами почвы  и  величиной  надела  съ  одной  стороны,  и  перед^блами 
.  земли— съ  другой.  Н-Ькоторые  выпуски  даютъ  намъ  описан1е  хозяй- 
ства пришлаго  населешя  м'Ьствости.  Работа  г.  Южакова  характери- 
зуется стремлен1емъ  на  ряду  съ  общепринятой  въ  трудахъ  земскнхъ 
статистиковъ  влассифиващей  явлетй  или  вм']Ьсто  нея  ввести  другую, 
признаваемую  за  наибол'Ье  ращональную  въ  наук'Ь;  такъ,  въ  гдав^^ 
о  землед'Ьл1и  онъ  разбиваетъ  культивируемую  пяоп^дь  на  произво* 
дящую  пищу  человека  и  кормъ  скоту,  тогда  какъ  въ  нашей  зенсво* 
статистической  практик'Ь  установлено  д'Ьлеше  на  пахатную  и  сЬно- 
«осную  площадь.  Урожаи  онъ  опред'Ьляетъ  не  относительннмъ  чи- 
сдом'ь  („самъ  стояько-то**),  а  абсолютнымъ  сборомъ  съ  десятины  и  т.  д. 
Въ  заключеше  прибавимъ,  что  разсматриваемое  нами  издаше  со- 
держитъ  въ  се&к  весьма  важный,  но  крайне  р'Ьдко  встр'ЬчающЕЯся 
въ  земско-статистическихъ  сборникахъ  пообщинныя  св%детя  о  коли- 
честв'Ь  земель  прир'Ьзанныхъ  и  отрЪзанныхъ  у  крестьянъ  при  овон- 
чательномъ  устройств'Ь  ихъ  быта.  ЗагЬмъ  нельзя  обойти  молчатемъ 
способа,  аринятаго  изсл'Ьдоватедями  для  распред'Ьлен1я  крестьянскаго 
пад'Ьла  по  угодьямъ.  Не  доверяя  слишкомъ  устар^лымъ  оффицЁальнымъ 
даннымъ,  Пудовиковъ  опред^ядъ  количество  пахатной  земли  раз- 
счетоиъ  на  оспован1И  цифръ  посева  вс'Ьхъ  хлМовъ  кацдымъ  домо- 
хозяиномъ  и  св'ЬденШ  о  сиетемахъ  полеводства  въ  каждомъ  поселе- 
ти.  Т'Ьмъ  же  способомъ  вычислена  и  сЬновосная  площадь  крестьян- 
4Скаго  над'Ьда.  Читатель  видитъ,  что  степень  соотв^^тствгя  зтихъ  вв- 
числешй  д^Ьйствитедьности  зависитъ  всецело  оттого,  насколько  вЪрно 
>была  произведена  подворная  перепись. 


Работы  курскаго  статистическаго  бюро  значительно  отличаются 
ютъ  всЬхъ  только-что  нами  разсмотр^нныхъ.  Подворное  нзслЬдова- 
Н1е  этой  области  велось  сравнительно  очень  быстро:  р^Ьшено  было 
вакончить  его  въ  течете  трехъ  л'Ьтъ.  Ради  этого  ъсЬ  силы  бюро 
направлены  были  на  собираше  св-Ьденхй  и  издате  сырого  матер1а1а, 
«  разработка  иосл'Ьдняго  отложена  до  окончашя  изсл'Ьдовашя,  когда 
она  за  то  должна  была  явиться  въ  вид'Ь  описан1я,  охватывающаго 
д'Ьдую  губерн1Ю.  Къ  сожал^Н1Ю,  послЬдн1Й  трудъ  бюро,  заключаю* 
Щ1Й   не  только   это  описан1е,    но  и  сводъ   цифрового   матерСала  во 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ХРОНИКА. — ВНУТРЕННЕЕ  0Б03РЪН1Е.  847 

в&киъ  четырнадцати  уЬздахъ  области,  задераканъ  губернскинъ  зем- 
<^ки1Еъ  собран1емъ,  и  мы  лишены  возможности  не  только  ознакомиться 
съ  Ц'Ьльной  картиной  хозяйства  губернхи,  но  и  пользоваться  готовой 
сводной  таблицей  по  всЬмъ  ея  у*Ьздамъ,  будучи,  такимъ  образомъ, 
вынуждены  производить  всЬ  т^Ь  утомительный  вычислешя,  которыя 
уже  разъ  сд&ганы  статистнческнмъ  бюро,  а  теперь  безъ  пользы  ле- 
жать въ  архивахъ  земской  управы  ^).  Нельзя  не  удивляться  ванда- 
лизму курскаго  земства,  которое  изъ-за  н'Ьсколькихъ  страницъ  текста 
лишило  изсл^^дователей  возможности  пользоваться  цифрами;  мы 
указали  бы  ему  на  примЪръ  рязанскаго  земскаго  собран1я,  которое 
некогда  также  осталось  недовольно  тевстомъ  двухъ  томовъ  своего 
^Сборника*'  (дополнешями  къ  таблицамъ),  и  тоаке  решило  не  допускать 
его  въ  обращен1е;  несмотря  на  это,  оно  оказалось  настолько  про- 
св^щеннымъ,  что  задержало  только  непр1ятяую  ему  часть  книги; 
другую  же  охотно  предоставило  къ  услугамъ  лицъ,  интересующихся 
нредметомъ. 

Несмотря  на  то,  чтб  мы  сейчасъ  высказали  о  характер^Ь  работъ 
курскаго  бюро,  его  издан1я  не  совершенно  лишены  текста,  а  посл^^д- 
ше  ТОМЫ,  гд^^  им'Ьются  описашя  волостей,  по  полноте,  пожалуй,  мало 
Ч'&мъ  отличаются  отъ  работъ  другихъ  земскихъ  бюро.  Въ  первыхъ 
же  выпускахъ  имеется  лишь  краткое  (20 — 30  страницъ)  введен1е, 
заключающее  обзоръ  главнЬйшихъ  итоговъ  цифровыхъ  свЪдешй,  по- 
м^Ьщенныхъ  въ  таблицахъ,  т.-е.  то,  что  составляетъ  статистическую 
часть  текста  другихъ  сборниковъ.  Но  въ  посл^днихъ  цифровыя  свЪ- 
дешя  дополняются  описан1ями,  отчего  явлен1е  д^Ьлается  бол-Ье  яснымъ, 
и  мы,  кром%  того,  узнаемъ  стороны  жизни  населен1я,  св1^ден1я  о  ко- 
торыхъ  не  укладыва1дтся  въ  табличныя  рамки.  Въ  трудахъ  курскаго 
бюро  описашя  отсутствуютъ,  и  потому  во  многихъ  случаяхъ  мы 
только  видимъ  взаимную  связь  двухъ  явлешй,  но  не  понимаемъ,  ч^мъ 
она  обусловливается. 

Указанный  характеръ  текста  сохраненъ  не  на  всемъ  протяжеши 
трудовъ  курскаго  бюро.  Вол^Ье  или  менЪе  строго  выдержанъ  онъ  во 
П — У  томахъ  я  Сборника*';  въ  У1  и  У II  уже  встр^Ьчаются  небольш1я 
описан1Яу  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  прхемамъ  врестьянскаго  землед&пя,  осо- 
бенностямъ  расположен1Я  над'Ьла,  хозяйству  крестьянъ  на  арендо- 
ванныхъ  земляхъ  и  т.  д.;  появляются  кратше  очерки  пом'Ьщнчьяго 
хозяйства.  Въ  УШ,  XI  и  ХП  томахъ  описанге  крестьянскаго  хо- 
зяйства занимаетъ  уже  втрое  и  вчетверо  больше  мЬста,  сравнительно 
съ  первыми.  Это  увеличен1е  разм'Ьровъ  произошло  благодаря  расши- 


^)  Задерхавъ  свое  ивдаше,  курское  земство  обращалось  къ  адхинистрацхи  съ 
ц11ью  воспрепятствовать  бывшему  ватЬднвающему  его  бюро,  И.  А.  Вернеру,  издать 
свок  трудъ  ва  собственннй  с^етъ. 
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рен1ю  статистической  части  текста  и  вкдючешю  въ  него  данныхь 
описатедьнаго  характера.  Въ  дротивоиолоаквость  тому,  что  кы  наблю- 
дали въ  трудахъ  тамбовскаго  статистическаго  бюро,  гд^  изъ  тома  въ  тоиъ 
сладится  за  одн'Ьми  и  т^ми  же  отношеншми  крестьанскаго  ховдйства 
и  при  помощи  тЪхъ  же  пр1емовъ  изсл^доваша,  въ  указанинхъ  выду- 
скахъ  „Курскаго  Сборника*"  мнзаи^чаенъ  улучшеше  пр1емовъ  разра- 
ботки, (отнесете  н'&которыхъ  данныхъ  къ  группамъ  обпцшъ  съ  ткжъ 
или  иныиъ  равм^ромъ  над'Ьда,  иногда  даже  подворную  разработку 
данныхъ  переписи)  и  отзывы  на  вопросы,  поднятые  въ  обп^ей  литера* 
тур'Ь.  Оттого  вместо  однообраз1л  содержан1я  тамбовскаго  сборника» 
въ  посл^днихъ  томахъ  курскаго  мы  встр^чаемъ  значительный  укло- 
нен1я  одного  изъ  нихъ  отъ  другого.  Общ1й  планъ  текста  остается 
и  зд^^сь  тотъ  же  (всего  бол^е  онъ  нарушенъ  въ  Х-мъ  том^Ь);  въ 
посл^днихъ  томахъ  им'Ьется  такой  же  почти  обзоръ  итоговыхъ  цифръ, 
что  и  въ  первыхъ;  но  выводы  такого  обзора  поясняются  новыми 
комбинацхями  цифръ  (данный,  рисующ1я  положен1е  крестьянскаго 
хозяйства  и  аренды  сопоставляются  съ  величиною  собствениаго  на- 
д'Ьла  общинъ — прхемъ  разработки  цифръ,  господствуюпцй  въ  тру- 
дахъ  тамбовскаго  и  другихъ  статистическихъ  бюро),  и,  кром^Ь  того, 
въ  разныхъ  томахъ  обращается  преимущественное  внимаше  на  тотъ 
иди  другой  вопросъ  крестьянскаго  хозяйства.  Любимой  темой  такого 
отступлешя  „Курскаго  Сборника''  отъ  первоначальнаго  плана  текста 
служатъ  вопросы,  недавно  поднятые  и  очень  мало  выясненные  лите- 
ратурой: это — о  пестроподь'Ь  въ  крестьянскомъ  хозяйстве  и  значеши 
для  посл^Ьдняго  отдаленности  полей  отъ  усадьбы.  Не  ограничиваясь 
данными  описатедьнаго  характера,  сборникъ  пытается  выяснить  этя 
вопросы   статистически. 

Наибол'Ье  долнымъ  томомъ  „Курскаго  Сборника'',  въ  отношеши 
свода  о  разработк'Ь  данныхъ  переписи,  является  УШ-й,  посвя- 
щенный щигровскому  у^зду.  Зд'Ьсь  приводится  подробный  учетъ 
доходовъ  и  расходовъ  крестьянской  семьи  и  выясняется  вопросъ 
объ  обезпечен1и  ея  быта  над'Ьломъ:  производится  учетъ  дохода, 
получаемаго  съемщикомъ  съ  арендуемнхъ  угод1й;  прилоакено  опи- 
саше  промысловъ  населен1я;  изсд^Ьдуется  вл1яше  величины  посе- 
лешя  на  хозяйство  крестьянъ.  Произведена  нодворная  разработка 
данныхъ  по  н'Ькоторымъ  волостямъ  для  разр^шешя  вонроса  о  вл1яши 
величины  надела  крестьянъ  на  аренду  ими  частновладЪльческихъ 
угод1й;  им^тся  очеркъ  переселешя  крестьянъ  за  посл^Ьдше  годы, 
и  т.  д.  Въ  ХЬмъ  томЪ  интересно  сравнен1е  урожаевъ  на  трехполь- 
ныхъ  и  разнопольныхъ  участкахъ  (гдЪ  сЬются  хл'Ьба  безъ  перерыва), 
причемъ  оказывается,  что,  вопреки  ожидашю,  тамъ  и  зд!Ьсь  урожай 
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одинаковъ.  Въ  ХП-мъ  тон%   обращено  бол'Ье  внимашд   на   формы 
землевлад^н1я,  о  которыхъ  въ  „СборнивЪ^  вообще  говорится  не  часто. 

Съ  Х-го  тома  курсваго  нвданхд  введенъ  новый,  очень  важный 
отд'Ьдъ — онисаше  волостей,  заключающее  сводъ  данныхъ  м^стнаго 
изсл^довашя,  неукладывающихся  въ  таблицы.  Тав1я  данныя  мы  ви- 
дели и  въ  трудахъ  тамбовскаго  бюро;  но  зд'Ьгь  онЬ  приводились  въ 
сводномъ  тексте  и  относились  къ  вопросамъ,  которыхъ  касался  по- 
сл'Ьдн1й.  Въ  курскихъ  сборникахъ  они  сгруппированы  отд'&1ьно  и 
по  содержанш  гораздо  богаче.  Мы  зд'^ь  находнмъ  описаше  почвы 
и  расположетя  над&1а,  истор1Ю  общины  съ  увазашемъ  отношетя 
врестьянъ  къ  перед^Ьлу  земли;  описаше  земледельческой  техники  и 
сЬвооборотовъ;  данныя  объ  аренд'Ь  и  М1рскихъ  доходахъ;  указаше 
на  существующхе  промыслы,  на  выселеше  крестьянъ,  грамотность, 
характеръ  и  степень  зажиточности  населешя.  Такимъ  образомъ,  эти 
описан1я  даютъ  картину  общины  и  волости,  дополняющую  матер1алъ 
таблицъ,  почему  он'Ь  им'Ьютъ  особенное  значеше  при  пообщинной 
разработке  цифровыхъ  данныхъ,  заключенныхъ  въ  последнихъ.  Ка- 
ждый томъ  „Сборника  статистическихъ  св^дешй  по  курской  губернии ^ 
заключаетъ  еще  очеркъ  грамотности  крестьянскаго  населензя:  во 
II — V  (а  также  XII  и  XIII)  томахъ  этотъ  очеркъ  очень  кратокъ  и 
состоитъ  изъ  свода  уже  обработаннаго  цифрового  матерхала.  Онъ 
заключаетъ  въ  себе  таблицы  числа  грамотныхъ  и  учащихся  крестьянъ 
по  волостямъ  и  разрядамъ;  сопоставлеше  процента  грамотныхъ, 
во-первыхъ,  съ  величиной  надела  и  скотоводствомъ,  какъ  факторами 
экономическаго  бдагосостояшя,  и,  во-вторыхъ,  съ  разстояшемъ  посе- 
лен1Я  отъ  школы.  Съ  У1-го  тома  „Сборника **  описашя  делаются  по- 
дробнее; изследователь  старается  выяснить  отступлен1Я  отъ  правила, 
установленнаго  статистическими  данными  (зависимость  грамотности 
отъ  благосостоян1я  населен1я  и  близости  школы),  для  чего  ему  при- 
ходится обращаться  къ  сведетямъ,  не  находящимся  въ  общихъ  таб- 
лицахъ,  приводить  данныя  о  промыслахъ,  расположен1и  поседешй 
относительно  железной  дороги,  и  т.  п.  Сообщаются  наблюдешя  ста- 
тнстиковъ  надъ  отношешемъ  населенха  въ  школе,  приводятся  дан- 
ныя о  школахъ  чисто  крестьянскихъ  и  о  другихъ  способахъ  обуче- 
шя  детей.  Въ  трехъ  томахъ  (IX— XI)  имеется  еще  очеркъ  исторхи 
грамотности  въ  уезде  и  сводъ  данныхъ  о  самыхъ  школахъ:  о  поме- 
щен1и,  учебныхъ  пособхяхъ,  средствахъ  содержан1я  и  т.  п.  Этотъ 
сводъ  составленъ  на  основаши  сведен1Й  о  каждой  школе,  печатаю- 
щихся въ  сборнике  въ  виде  дополнен1я  къ  таблицамъ,  начиная  съ 
У1-го  тома  издан1я. 

Итакъ,  резюмируя  все,  чтб  мы  говорили  выше,  можно  дать  сле- 
дующую  характеристику  текста  „Курскаго  Сборника". 

Томъ  ГУ.— Августъ,  1887.  54Лв 
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Обстоятельную  разработку  собраннаго  матерхала,  резулътатонъ 
которой  должна  быть  картина  хозяйства  населен1я  и  выяснеше  глав- 
нМшихъ  отношешй,  сложившихся  послЪ  реформы,  предполагалось 
сделать  сразу  по  ц'Ьлой  губерти:  Подгону  первые  томы  изда- 
шя,  относящ1еся  къ  отд^^ьныжъ  уЬздамъ,  въ  своенъ  тевсгЬ 
ограничиваются  кратвинъ  обзоромъ  итоговъ  таблицъ,  не  занлю- 
чаютъ  сколько-нибудь  сложныхъ  вычислешй  для  выяснешя  важ- 
нМшихъ  явлешй  крестьянской  жизни,  равно  какъ  и  данныхъ  опи- 
сательнаго  характера.  Вносл^Ьдств1и,  однако,  характеръ  издатя 
несколько  изменяется.  Тамъ  и  сямъ  прорываются  описатя,  цифры 
начинаютъ  подвергаться  болЪе  или  мен^^  детальной  разработке. 
Некоторыл  изъ  этихъ  отступлен1й  носятъ  характеръ  случайности 
(таково,  наприм^ръ,  описаше  промысловъ  въ  У1П  томЪ,  четвертного 
землевладен1я — въ  Х!!  и  т.  п.).  Друпя  являются  отв^томъ  на  вопросы, 
поднятые  въ  общей  или  спещальной  литературе  (подворная  разра- 
ботка цифрового  матерхала  для  разрешешя  вопроса  о  зависимости 
крестьянской  аренды  частновладельческихъ  земель  отъ  размера  ихъ 
собственнаго  надела;  описайте  разнополья  въ  крестьянскомъ  хозяйстве 
и  т.  д.).  Видно,  что  курское  бюро  прислушивалось  кътому,  чтб  де- 
лается вне  его,  и  старалось  дать  посильный  ответь  на  вопросы,  под- 
нятые литературой.  Впрочемъ  главное  значенхе  текста  этого  иэ^ 
датя  заключается  не  въ  этомъ  ея  отделе,  а  въ  техъ  олисашяхъ 
волостей,  который  встречаются  въ  сборнике,  начиная  съ  Х-го  тома. 
Эти  же  выпуски  (вместе  съ  УП!)  содержать  и  наиболее  разрабо- 
танный текстъ;  поэтому  въ  нихъ-то  почти  исключительно  и  нужно 
искать  чего-нибудь  новаго,  что  можетъ  дать  „Курск1й  Сборникъ*  сверхъ 
обычныхъ  для  него  таблицъ  крестьянскаго  и  помепцичьяго  хозяйства. 


Мы  считаемъ  удобнымъ  на  время  прервать  обзоръ  издан1й  москов- 
скаго  типа  земской  статистики  и  обратиться  къ  черниговскому. 

Труды  черниговскаго  земско-статистическаго  бюро  носятъ  скром- 
ное заглавхе:  „Матерхалы  для  оценки  земельныхъ  угод1й**.  И  это  за- 
глав1е  соответствуетъ  ихъ  содержашю,  такъ  какъ  они  заключають 
въ  себе  сводъ  данныхъ,  рисуюп1;ихъ  экономическое  значенхе  для 
собственниковъ  черниговской  губернхи  принадлежащей  имъ  земли. 
Но  это  .значен1е  можетъ  быть  измеряемо  различными  способами: 
ценностью,  т  -е.  продажною  стоимостью  имущества;  его  доходностью, 
въ  свою  очередь  измеряемою  учетомъ  издержекъ  производства  хлеба 
или  рентою,  какую  даетъ  земля.  Рента  же  можетъ  быть  денежная 
или  натуральная,  распадающаяся  опять  на  испольную  и  отработоч- 
ную.  Изъ  сказаннаго  следуетъ,    что  для  всесторонняго  выполнен1Я 
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задачи,  возложенной  на  черниговское  зенско-статистическое  бюро, — 
<^обран1я  катер1адовъ  для  оценки  земель  съ  цЪлыо  нравильнаго  рас- 
пред^ешя  между  плательщиками  налоговъ, — предстояло  произвести 
взсл']Ьдоваи1е  зендед&гьческой  производительности  края  и  отношешй, 
установившихся  между  различными  группами  населен1я,  такъ  или 
иначе  прикосновенными  къ  землед'Ьд1ю.  Иначе  говоря,  изсл^довате- 
лямъ  предстояла  задача  изучить  естественныя  и  соц1адьныя  усдов1я 
ч^елъсво-хозяйственной  деятельности  края:  урожайность  почвъ,  такъ 
42казать,  первобытныхъ  и  измЪненныхъ  высшей  культурой,  технику 
вемледЪльческаго  производства,  степень  распространетя  различныхъ 
культуръ,  общественный  формы  хозяйства,  формы  найма  рабочихъ  и 
заработной  платы,  степень  распространенхя  и  условхя  различныхъ 
видовъ  аренды  земель  и  т.  д.  €кромное  и  узкое  заглав1е  трудовъ 
черниговскаго  бюро  сврываетъ,  какъ  видитъ  читатель,  очень  широ- 
кое и  богатое— по  иде*  по  крайней  м^р* — содержанхе.  Только  подъ 
этимъ  условхемъ  названные  труды  и  могутъ  подлежать  нашему  раз- 
бору, ограничивающемуся  обзоромъ  работъ,  имЬюпщхъ  обще-эконо- 
мическое значеше. 

Выше  мы  опред']Ьлили  задачу  статистическаго  изслЪдован1я  чер- 
ниговской губерши  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ.  Дабы  лучше  уяснить 
«ебЪ,  чт5  намъ  дали  черниговсше  статистики,  и  почему  именно  дали 
то,  а  не  другое, — сл-Ьдуеть  войти  въ  нЪкоторыя  подробности.  Задача 
работъ  черниговскаго  бюро  —  представить  оеновашя  для  раскладки 
налога  между  плательщиками:  прежде  всего  между  уездами  губерн1и, 
а  зат^мъ  между  обывателями  каждаго  уЪзда.  Для  удовлетворенхя 
этого  требовашя,  бюро  задалось  ц^лью  изучить  основные  элементы 
доходности  земли  (урожайность,  вознаграждете  труда,  арендную, 
плату  и  т.  д.)  во  всемъ  ихъ  территор^альномъ  разнообразхи;  очертить, 
основываясь  на  собранномъ  матер1але,  районы,  представляющ1е  внутри 
сходство  своихъ  частей  въ  изв'Ьстномъ  отношенш,  но  раздичающ1еся 
другъ  отъ  друга.  Принадлежность  изв^стнаго  хозяйства  къ  тому  или 
другому  району  этимъ  самымъ  предр4шаетъ  его  доходность. 

Основный  данныя  посл']^дней,  это  —  почва  и  зависящая  отъ  нея 
урожайность,  стоимость  производства  продукта,  арендная  плата.  По- 
этому изслЪдоваше,  им'Ьющее  указанную  ц'Ьль,  должно  разбить  каждый 
у^Ьздъ  черниговской  губерши  на  районы:  почвенные,  урожайности, 
той  или  другой  стоимости  производства,  арендной  платы  и  т.  п. 
Изследован1е  велось  по  изв'Ьстнымъ  условнымъ  территор1альнымъ 
единицамъ  (дачамъ),  и  задача  бюро  заключалась,  во-первыхъ,  въ  ука- 
зан1и  характеристическихъ  чертъ  каждой  дачи,  во-вторыхъ,  въ  клас- 
сификац1и  этихъ  дачъ  по  вс^^мъ  признакамъ,  составдявщимъ  предг 
меть  изсл4дован1я. 

64* 
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Итакъ,  въ  трудахъ  черниговскаго  статистическаго  бюро  ны  им'Ьем^ 
011исан1е  и  оценку  раздичныхъ  спрсобовъ  извлечение  дохода  изь- 
зеиди.  Такое  же  описаше  мы  находикъ  и  въ  работахъ  бюро,  до- 
строевныхъ  по  такъ-наз.  московскому  типу.  Различхе  между  ними 
въ  томъ,  что  черниговск1е  статистики  сд']^дади  это  спец1альнымь 
предметомъ  своего  изсл-Ьдовангл,  посвящали  еуу  больше  времени  в 
потому  по  многимъ  вопросамъ  собрали  болЪе  в^рныя  данныя  (въ- 
особенности  что  касается  характеристики  почвъ  и  урожаевъ)|  разра- 
ботали предметъ  тщательн'Ье,  детальнее  и  придали  материалу  форму, 
удобную  для  оц'&ночныхъ  цЪлей.  Если  поэтому  обще-экономическое 
значение  трудовъ  черниговскаго  бюро  заключается  въ  томъ,  что  они 
даютъ  возможность  изучить  въ  качественномъ  и  количественномь 
отношен1и  землед'Ьдьчвскую  производительность  края,  если  по  содер- 
жав1ю  они  заслуживаютъ  по  преимуществу  назван1я  землед^ьче- 
ской  статистики,  то  сл^дуетъ  здЪсь  указать  на  пределы,  передъ 
которыми  остановилось  изсл%дован1е,  показать  границы  той  областв 
хозяйства,  которая  охвачена  трудами  статистиковъ. 

Область  эту  нельзя  назвать  особенно  широкой. 

Изъ  того,  что  труды  черниговскаго  бюро  даютъ  намъ  по  преиму* 
ществу  сельско-хозяйственную  статистику  края,  не  сл^дуетъ  пред- 
полагать, что  они  представляютъ  1&зъ  себя  полное  изсл'Ьдованхе  области 
въ  землбД']^льческомъ  отношен1и.  Вовсе  Н'Ьтъ!  По  количеству  охва- 
ченныхъ  отношенШ  они  мало  чЬмъ  отличаются  отъ  изданхй,  не  имЪю- 
щихъ  главною  ц'Ьлью  земледельческую  статистику. 

Такъ,  прежде  всего  нужно  заметить,  что  бюро  не  изслЪдовало 
скотоводства,  а  только  хл'Ьбопашество.  Но  и  въ  этомъ  отношеши 
оно  не  собрало  данныхъ,  дающихъ  полную  характеристику  предмета: 
такъ,  оно  не  учитывало  всей  площади  уЬзда  и  ея  угод1й;  поэтому 
главн'ЬйШ1Й  множитель  производительности  края — разм^ръ  пахатныхъ 
угод1й — изв-Ьстонъ  лишь  для  той  части  каждаго  уЬзда,  въ  которой 
уже  закончено  производящееся  зд'^^сь  уже  около  30  лЪтъ  межеваше. 

ЗагЬмъ,  распред'Ьлен1е  пахатной  земли  между  посевами  раалич- 
ныхъ  растен1й  для  яровыхъ  хл'Ьбовъ  сдЬлано  только  приблизительно 
и  лишь  для  важн']Ьйшихъ  изъ  нихъ,  ибо  опроса  каждаго  домохо- 
зяина о  род^Ь  и  количестве  высЬваемыхъ  имъ  хлебовъ  делаемо  не 
было;  св^дущхя  же  лица  могли  дать  бол^е  или  менЁе  точныя  ука- 
зав1я  лишь  о  хл^бахъ  главныхъ,  общераспространенныхъ;  а  чФмъ 
больще  въ  местности  разнообразхе  кудьтуръ,  тЪмъ  св^денхя,  пред- 
ставленныя  ими,  менЬе  точны.  Указанная  черта  матер1аловъ  черни- 
говскаго бюро  не  ослабляетъ  ихъ  значен1я,  какъ  основан1я  для 
оценки  земли,  ибо  достаточныя  данный  для  этого  доставляются 
^в'Ьден1ями  о  культуре   озиныхъ  и  важнейшихъ   яровыхъ  хл^бонъ; 
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л  мало  распространенння  культуры  всл^ЬдстВ1е  своей  относительной 
р^ЬдБости  и  яе  иогутъ  служить  такикъ  основан1еиъ.  Несмотря  на 
сказанное,  св^^детя  объ  этяхъ  вультурахъ  сохраняютъ  немаловажное 
сельсво-хозяйстввнное  значен1е,  въ  особенности  если  ихъ  пояснить 
увазатемъ  ва  растешя,  отживающ1я  свой  вЪвъ  въ  местности  и  вновь 
вводимыя,  которымъ,  можетъ  быть,  предстоять  блестящая  будущность. 
Объ  этомъ  предмете,  т.-е.  относительно  медкихъ  прогрессивннхъ 
изм'Ьнешй  въ  хозяйстве,  труды  черниговскаго  бюро  не  завдючаютъ 
ч^истематичесви  сведенныхъ  данннхъ.  Безразличнымъ  для  д'Ьлей 
оц^^нви,  но  важнымъ  проб'Ьломъ  съ  точки  зр^Ьнтя  сельско-хозяйствен- 
ной  статистики  является  и  р^шеше  черниговскаго  бюро  собирать 
ч^в^детя  объ  урожайности  и  систем'Ь  обработки  только  т^Ьхъ  яровыхъ 
растенШ,  посЪвъ  воторыхъ  занимаетъ  не  иекке  7з  поля. 

Такимъ  образомъ,  матер1алы,  собранные  черниговскими  статисти* 
ками  о  род'Ь  и  раз^Ьрахъ  посЬвовъ  культивируемыхъ  растеши,  не 
даютъ  возможности  вычислить  количество  разныхъ  хл-Ьбонъ,  произ- 
водимыхъ  въ  изсл'Ьдуемой  местности,  равно  какъ  и  бол^Ье  или  мен^е 
подробно  ознакомиться  съ  культурами,  не  пользующимися  зд'Ьсь 
большимъ  распространен1емъ.  Подобный  же  пробЪлъ  мы  находимъ  и 
въ  сл-Ьдующемь  отд^^л^:  въ  глав'Ь  объ  аренд'Ь  земли  имеются  по- 
дробный св1дешя  о  дохЬ  урожая,  получаемой  въ  разныхъ  районахъ 
влад'Ьльцами  сданной  въ  аренду  земли  при  господствующей  здЪсь 
систем'Ь  подесятинной  съемки  на  коротше  сроки  и  за  натуральную 
плату.  Узнаемъ  (въ  краткихъ  чертахъ)  и  стоимость  различныхъ 
•операщй  производства  гдавн'Ьйшихъ  хл^Ьбовъ.  Но  —  гд'Ь  не  была 
произведена  подворная  перепись — намъ  не  изв^ктны  ни  объемъ  ра* 
•боты,  сд&1анной  по  найму,  ни  разм'бры  земли,  поступившей  въ  аренду. 
Неизв-Ьстными  остаются  и  услов1я  обработки  или  найма  земли  подъ 
культуры,  не  пользующ1яся  бодьппшъ  распространетемъ  или  не  играю- 
Щ1Я  очень  важной  роли  въ  хозяйстве  крестьянина.  Оловомъ,  тща- 
тельность въ  собираи1и  матер1ала,  отличающая  работы  черниговскаго 
вемско-статистическаго  бюро,  относится  къ  услов1Ямъ  сельско-хозяй- 
«твенной  деятельности,  им^Ьющимъ  общШ  характеръ;  детальность 
разработки  этого  матер1ала  направляется  стремленхемъ  характеризо- 
вать съ  точки  зрЬтя  этихъ  общихъ  услов1й  всякую  дачу,  каждый 
угодокъ  у^зда,  представляющ1й  как1Я-либо  особенности.  Въ  этомъ 
ч^мыслЪ  раздроблен1я  свЪден1й,  относящихся  къ  общимъ  услов1ямъ 
-сельско-хозяйственной  д-Ьятельности,  по  территор1альнымъ  районамъ 
и  можно  говорить  о  точности  и  детальности  работъ  разсматриваемаго 
<(юро.  То  и  другое  соотв'Ьтствуетъ  основной  задач^Ь  нзслЪдован1я — 
собрать  матер1алы  для  оценки  земель.  Что  же  касается  частностей 
сельско-хозяйственнаго  производства,  явлетй,  хотя  бы  и  распростра- 
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ненныхъ  по  числу  хозяйствъ,  но  не  выдающихся^  такъ  сказать,  на. 
производительной  площади, — так1я  двленш,  какъ  относящшсд  къ  не- 
большинъ  поверхностямъ  земли,  сл'Ьдовательно  кавъ  нехаравтбрны& 
для  оц^ниваеиаго  предмета,  привлекали  къ  себ'Ь  мало  вниман1я  чер- 
ниговскихъ  статистиковъ.  Достаточно,  наприм^^ръ,  сказать,  что  ихъ- 
изсл^дован1ю  подвергалась  лишь  мелкая  культура;  крупное  же  хо« 
зяйство,  какъ  мало  распространенное  въ  губерши,  почти  не  прини- 
малось въ  разсчетъ  при  собираши  матер1аловъ  для  оценки  земель* 
ныхъ  угод1й.  Не  давая  всесторонней  характеристики  края  въ  сельско- 
хозяйственномъ  отношеши, — чтб  вытекаетъ  изъ  задачи,  им'Ьвшейся  въ> 
виду  у  бюро  при  его  работахъ, — разсматриваемые  нами  труды  лишены 
и  того,  чт5  можно  назвать  количественнымъ  множителемъ  разныхъг 
видовъ  дохода  отъ  8емлед^1я  и  общей  производительности  земли, 
губерши:  мы  говоримъ  о  распред^^ен1и  пахатной  земли  между  раз- 
личными культурами,  всей  обработываемой  площади  между  крупной 
и  мелкой  формой  производства,  снимаемой  крестьянами  земля  между 
различными  формами  аренды  и  т.  д.  Этотъ  недостатокъ  разсматри- 
ваемаго  издашя  слЪдуетъ  приписать  способу  изслЪдовашя,  практи- 
ковавшемуся черниговскимъ  бюро:  безъ  аоголовнаго  опроса  всего  на- 
селешл  вышеш^численныя  данвыя  и  не  могутъ  быть  получены. 

Впрочемъ  характеристика  трудовъ  черниговскаго  статистическаго- 
бюро,  сделанная  нами  выше,  не  должна  быть  принимаема  безусловно. 
Это,  такъ  сказать,  лде.члъ,  вытекающШ  изъ  ц'Ьли,  иресл^Ьдуемой  бюро — 
собрате  матер1аловъ  для  оц^^нви  земель;  но  идеалъ,  отъ  кото- 
раго  оно  нер'Ьдко  отступаетъ.  Такъ,  по  плану,  установленному  въ  на* 
чал-Ь  изсл^Ьдоватя,  р'Ьшено  было  собирать  данныя  объ  урожайности 
и  систем'Ь  обработки  только  т^хъ  яровыхъ  растен1Й,  посЬвъ  кото- 
рыхъ  занимаетъ  не  мен^е  Ч%  ярового  поля;  между  тЪмъ  какъ  ва 
многихъ  томахъ  издан1я  кратко  описываются  многхя  культуры,  н& 
удовлетворяющ1я  этому  услов1ю.  Въ  ве*черноземныхъ  уЬздахъ  обрат 
щено  большое  вннманхе  на  огороды  и  друг1я  угодья,  неважный  для. 
цЪлей  оц^^нки,  но  имЪющ1я  большое  экономическое  значеше  джя  на* 
селешя  и  т.  д. 

Съ  внЬшней  стороны  издаше  черниговскаго  статистическаго 
бюро  не  такого  рода,  чтобы  привлечь  къ  себ'Ь  вниманхе  обыкновен- 
наго  читателя.  Описанхл,  съ  характерными  бытовыми  подробностями^ 
отступаютъ  на  второй  планъ,  выдаваясь  лишь  въ  н'Ькотор^дхъ  томахъ 
и  притомъ  нер^Ьдко  въ  зависимости  отъ  того,  кто  изъ  служащих^ 
отд^^ен1Я  производилъ  описан1е  ^).  Ббльшая  же  часть  текста  посвя- 


*)  Первыми  организаторами  изсл^довашя  были  гг.  Варверъ  и  ЧервинсиК,  къ- 
которыкъ  вскоре  присоединился  Руссовъ.  Впосл^дствш  членами  бюро  сд^адись^ 
хг.  Семдновск1Й  и  Филимоновъ. 
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щена  своду  и  обьяснешю  оц^ночнаго  матерхала:  характеристике 
почвъ,  урожайности,  арендной  платы  и  т.  д.;  въ  конц^  тома  нахо- 
дится сгрунпированный  по  дачамъ  основной  матер1алъ,  на  которонъ 
должны  строиться  оц'Ьночные  выводы. 


Къ  издашю  черниговскаго  статистическаго  бюро  непосредственно 
примыкають  „Матер1алы  для  оценки  земель  херсонской  губерти*. 
Какъ  видно  И8ъ  заголовка  издашя,  труды  херсонскаго  земскаго  ста- 
тистическаго отд4лешя  *)  преслЬдують  ту  же  д^ль,  что  и  чернигов- 
скаго, съ  т1^мъ,  однако,  существеннымъ  различ1емъ,  что,  кром^  оценки 
земель,  бюро  поставлена  была  задача  произвести  подробное  сельско- 
хозяйственное опнсаше  края.  Это  обстоятельство  существенно  по- 
ВЛ1ЯЛ0  на  изм%нен1е  характера  херсонскаго  сборника  сравнительно 
съ  черннговскимъ.  Тогда  какъ  въ  посл^днемъ  данный,  имЪющхя  не- 
посредственное значенхе  для  оц'Ьнки  угод1й,  образуютъ  центръ»  около 
котораго  группируются  сельско-хозяйственныя  описашя,  приводимый 
главнымъ  образомъ  ради  лучшаго  выяснен1я  основного  вопроса, — въ 
трудахъ  херсонскаго  бюро  мы  сначала  и  не  замЪчаемъ  ихъ  оц'Ьноч- 
наго  харак1«ра,  а  встр-Ьчаемся  съ  обстоятельнымъ,  систематическимъ 
сельско-хозяйственнымъ  описашемъ  края,  причемъ  внимате  бюро 
разд'Ёляется  поровну  между  общими  естественными  и  сощальнымн 
УСЛ0В1ЯМИ  сельско-хозяйственной  деятельности  (почва,  климатъ,  пле- 
менной и  сословный  характеръ  наседен1я,  его  группировате  по  тер- 
ритор1и,  формы  и  размеры  землевладенхя,  общественный  формы  куль- 
туры и  т.  д.)  и  частными  проявлешями  последней  въ  крестьянскомъ 
и  помещичьемъ  хозяйстве.  При  этомъ  данныя,  имЪющхя  важное  зна- 
чеше  для  оценки  угод1й,  нзсдедуются  особенно  подробно,  по  м^рЪ 
того  какъ  до  нихъ  доходитъ  очередь  по  естественному  ходу  описан1я,  и 
лишь  арендный  цЪны  земли  выделены  въ  особую  главу:  „сводъ  оц^- 
ночныхъ  данныхъ**,  гдЪ  он^  фигурируютъ  рядомъ  съ  залоговыми  и 
продажными  ея  ценами. 

Примыкая,  съ  одной  стороны,  къ  трудамъ  черниговскаго  бюро, 
работы  херсонскнхъ  статистиковъ  въ  другомъ  отношеши  сближаются 
съ  изсл^доватями  такъ-называемаго  московскаго  типа,  хотя  и  здЪсь 
между  т^ми  и  другими  судествуютъ  немаловажные  пункты  разли- 
Ч1Я.  Пока  вышло  всего  два  тома  „Матерхаловъ  для  оценки  земель 
херсонской  губерн1и'',  и  одинъ  изъ  нихъ  составленъ,  между  прочимъ, 
на  основан1и  подворной  переписи,  произведенной  на  счетъ  у^зднага 
(елизаветградскаго)  земстве.  СдЪдующШ  томъ  будетъ  также  заклю- 


*)  Члены  этого  бюро:  гг.  Руссовъ  и  Браунеръ. 
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чать  въ  себ*]^  подворную  перепись,  а  благому  призг&ру  елизаветград- 
скаго  и  александр1йсБаго  у^довъ  послЪдують,  можетъ  быть,  и  дру- 
Г1Я  земства  губерн1н.  Такимъ  образоиъ,  весьма  в'Ьроятно,  что  раз- 
сматриваемое  нами  издаше  выполнить  задачу,  стоявшую  на  первой 
очереди  въ  области  земско-статистическаго  изсл^Ьдоватя,  —  задачу 
объединен1Л  программъ  московскаго  и  черниговсваго  типовъ  изсл'б- 
довашя,  сочетан1я  подворнаго  нзучетя  врестьянскаго  хозяйства  съ 
обстоятельнымъ  описанхемъ  землед'&дьческой  производительности  края. 
Нужно,  однако,  зам'Ьтить,  что  то  разрЬшеше  поставленной  задачи, 
какое-  намъ  даетъ  херсонское  бюро,  врядъ  ли  будетъ  овончатедьнымъ, 
хотя  оно  значительно  къ  нему  приблизилось. 

Задачею  херсонскаго  статистическаго  бюро  является  сельсво-хо- 
зяйственное  описан1е  края;  подворную  перепись  оно  разработываетъ 
по  преимуществу  въ  томъ  же  направлеши.  Формы,  условия,  размеры 
и  особенности  землед'Ьльческаго  производства  —  вотъ  чтб  прежде  и 
больше  всего  интересуетъ  херсонскихъ  статистиковъ.  Труды  статм- 
стическихъ  бюро  московскаго  типа  им^^ютъ  другую  цЪдь.  Они  стре* 
мятся  изсл^довать  экономическое  подожеше  наеелен1я^  изучить  спо- 
собы, которыми  последнее  обезпечиваетъ  свое  существоваше,  опи- 
сать и  изм^Ьрить  группы,  на  как1я  оно  распадается  по  степени  благо- 
С0СТ0ЯН1Я.  Этой  задачей  объясняется  то  преимущественное  внима* 
ще,  какое  статистики  московскаго  типа  уд'Ьляютъ  крестьянамъ,  какъ 
составляющимъ  огромное  большинство  населенхя  Росс1и,  и  разносто- 
ронность ихъ  работъ,  охватывающихъ  какъ  сельско -хозяйственную, 
тшъ  и  промысловую  Д'Ьятельность  населешя.  Такъ  какъ  гдавяымъ 
заняпемъ  девяти-десятыхъ  русскаго  крестьянства  является  землед^- 
л1е,  то  понятно,  что  изучен1е  сельскаго  хозяйства  составляетъ  глав- 
н'Ьйшую  же  задачу  трудовъ  статистическихъ  бюро  московскаго  типа; 
а  потому  расширен1е  соотв'Ьтствующей  части  программы  изслЪдовашя 
въ  направлеши,  выработанномъ  черниговскими  статистиками,  яв- 
ляется весьма  важнымъ  дополнеихемъ  текущихъ  статистическихъ  на- 
блюдешй,  котораго  сл^дуетъ  ожидать  отъ  ближайшаго  будущаго. 
Изъ  вышеизложеннаго  же  очевидно,  что  окончательное  р^Ьшенае 
вопроса  о  сочеташи  московскаго  и  черниговскаго  типа  статистики 
произойдетъ  не  путемъ  приноровлен1я  подворнаго  изсд%дован1я  къ 
сельско-хозяйственному,  а  наоборотъ.  Какъ  бы  вы  ни  расширяли  из- 
сл^дован1я,  но  если  ц'Ьдью  его  останется  землед^ьческад  производи- 
тельность края,  сельско-хозяйственная  статистика,  —  оно  будетъ  спе- 
щальной  работой,  не  охватывающей  ни  другихъ  сторонъ  промышлен- 
ной жизни  края,  ни  положенхя  населен1Я,  оторваннаго  отъ  земли. 
Если  же  вы  будете  твердо  стоять  на  почв^^  московскаго  типа  изсд^^- 
дован1я,  лишь  расширяя  и  усовершенствуя  его, — вамъ  придется  охва- 
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титъ  И8сл1&дован1енъ  не  только  клинатъ  и  друпа  общ1я  и  спецхаль- 
шдя  сельско-хозяйственныа  усдовщ  и  явлешд,  составляющ1я  пред- 
меть  преинущественнаго  наблюдешя  черниговскаго  и  херсонскаго 
бюро,  но  и  крупную  обработнвающую  промышленность,  какъ  достав- 
ляющую нсточникъ  доходовъ  населешю  и  представляющую  опаснаго 
конкуррента  мелкимъ  промысламъ,  которыми  живутъ  сотни  тысячъ  и 
МИЛЛ10НЫ  крестьянъ.  Вотъ  почему  мы  утверждаемъ,  что  окончатель- 
ное р^шен1е  вопроса  о  двухъ  типахъ  изсл^^дованхя  произойдетъ 
скорее  путемъ  расширешя  плана  московскаго  типа  до  включетя  въ 
него  черниговскаго,  ч-Ьмь  наоборотъ.  Нужно,  однако,  прибавить,  что 
во  II  том^  своихъ  работъ  херсонское  бюро  значительно  приблизилось 
къ  разр^шешю  поставленной  задачи  и  въ  н'Ькоторомъ  отношети 
даетъ  больше,  ч^мъ  И8дан1я  московскаго  типа,  даже  по  вопросамъ, 
относящимся  къ  населен1ю,  а  не  земл!;,  что  объясняется  отчасти 
ббльшею  законченностью  его  опнсашй. 

Таково  различ1е  текста  херсонскаго  издашя  отъ  сборниковъ,  по- 
строенныхъ  по  общераспространенному  московскому  типу.  Посл^дше 
знаютъ  крестьянское  и  помещичье  хозяйство,  которому  и  посвящаютъ 
особые  очерки.  Тщательное  изучеше  общихъ  естественно-климатиче- 
скихъ  и  другихъ  условШ  обыкновенно  игнорируется,  и  лишь  некото- 
рые сборники  предпосылаютъ  описанхю  обзоръ  естественныхъ  услов1й, 
но  обзоръ  обыкновенно  очень  кратшй.  Херсонское  бюро  им^тъ  ц^лью 
изсл^довать  сельско-хозяйственную  д']^тельность  края  въ  ея  ц^ломъ, 
поэтому  оно  обращаетъ  особенное  внимаше  на  вн'Ьшнюю,  такъ  ска- 
зать, обстановку  этой  д']Ьятельности,  и  потому  даетъ  о  ней  читателю 
бод^  полное  и  разностороннее  понят1е.  Въего  трудахъ  вы  найдете 
не  только  описан1е  топограф1и,  климата  (сделанное,  между  прочимъ, 
на.  основан1и  наблюдешй  елизаветградской  метеорологической  стан- 
щи),  но  и  обзора  м'Ьстныхъ  путей  сообщен1я,  какъ  одного  изъ  об- 
етоятельствъ,  не  остающихся  безъ  вл1ян1я  на  хозяйство.  Техническая 
часть  землед'Ьл1я  у  него  разработана  также  подробнее,  чЪмъ  въ  боль- 
шинстве другихъ  сборниковъ;  кроме  того,  херсонское  издате  не 
оставляетъ  безъ  изследован1я  внешнюю  обстановку  жизни  населен1я, 
обил1е  и  родъ  жилыхъ  помещешй,  ихъ  отоплеше,  наемъ  квартиръ 
и  т.  п.  Благодаря  происходящему  отсюда  обил1ю  опнсашй,  обзоръ 
цифръ  подворной  переписи  занимаетъ  въ  „Херсонскомъ  Сборнике*  срав- 
нительно небольшое  место.  Этотъ  обзоръ  делается  здесь  по  юриди- 
ческимъ  или  нацхональнымъ  группамъ  населетя,  что  открываетъ  воз- 
хожность  произвести  сравнен1е  хозяйства  безземельныхъ  десятинщи- 
вовъ,  руссвихъ  надельныхъ  крестьянъ,  немцевъ  и  евреевъ  (сведешя 
о  которыхъ,  къ  сожалешю,  не  достаточно  верны). 

Мнопя  сведен1я  херсонское  издан1е  группируетъ  еще  по  дачамъ — 
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т^мъ  условленнымъ  единицамъ,  на  ваюя  разбить  у^дъ  по  преиму- 
ществу въ  интересахъ  оц^Ьночнаго  иасд'Ьдовашя  угодШ. 

Итакъ,  полнота  и  разносторонность  описашя  сельско-хозайствен- 
наго  быта  составляютъ  первую  черту,  отличающую  разсматриваемое 
издаше  отъ  больнганства  другнхъ  вемско-статистическихъ  сборни- 
ковъ.  Другая  его  особенность  заключается  въ  отсутствхи  внЪшняго 
разд'Ьлен1я  текста  на  описаше  пом^щичьяго  и  крестьянскаго  хозяй- 
ства. Описан1е  ведется  по  предметамъ  изучешя,  и  св'Ьдешя  объ 
об^ихъ  фориахъ  культуры  даются  въ  одной  и  той  же  глав%.  Рас- 
положен1е  матер1ала  по  главамъ  также  отличается  отъ  общепринят 
таго.  Сначала  идетъ  отд'Ьлъ,  посвященный  территор1Н  и  населешю, 
зат^нъ — демлевлад'Ьн1Ю  и  землед^лш,  заключающШ  исторш  колони- 
зацш,  статистику  зенлевлад'Ьн1я  и  способы  веден1я  хозяйства  круп- 
наго  и  мелваго.  Учетъ  производительности  земли  (посЬвы,  урожай- 
ность) выд-блень  въ  особую  главу,  за  которою,  наконецъ,  сд*дуетъ 
сводъ  оц^ночныхъ  данныхъ,  о  чемъ  н-Ьсколько  словъ  сказано  выше. 
Не-землед^льчесв1я  занят1я  населен1я,  услов1я  и  обстановка  школь- 
наго  д'Ьла  у  "Езда  въ  « Сборнике  ^  не  описаны. 


Во  всЬхъ  досел'Ь  нами  разсмотр^нныхъ  издашяхъ,  посвященныхъ 
изсл^дован1Ю  крестьянскаго  хозяйства,  элементарными  единицами, 
группируемыми,  по  изв'Ьстнымъ  признавамъ  и  подвергаемыми  сравне- 
Н1Ю,  служили  общины  или  поселешя,  т.-е.  величины,  представляю- 
Щ1я  совокупность  дворовъ,  расположенныхъ  вм'Ьст^  и  получившихъ 
над'Ьлъ  (если  таковой  былъ  отведенъ),  какъ  одно  ц^ое.  Во  вс^хъ 
издан1яхъ  эти  единицы  соединялись  вм'Ьст^  или  по  волостяиъ,  или 
по  разрядамъ  крестьянъ,  т.-е.  по  территорхальному  или  юридиво- 
экономическому  признаку  и  въ  такомъ  вид'Ь  подвергались  изучешю. 
Такая  система  разработки  матерхала  не  была  результатонъ  зр'Ьлаго 
обсуждения  вопроса,  которое  показало  бы,  что  изъ  ъс/кхъ  признаковъ, 
характеризующихъ  хозяйство,  территорхальныя  и  юридичесшя  отноше- 
Н1Я  представляются  гдавн'Ьйшими,  оказывающими  наибольшее  влляше 
на  его  направлеше.  Община,  волость,  уЬздъ,  разрядъ  крестьянъ  были 
данныя,  предшествующ1я  земскому  статистико-экономическому  изсл^- 
дован1ю;  составляли  рубрики,  уже  давно  служившая  рамками,  какъ 
при  научныхъ  работахъ  того  же  рода,  такъ  и  при  различныхъ  прав- 
тическихъ  м^ропр1ят1яхъ.  Такимъ  образомъ,  новЪйпия  статнстиче- 
СК1Я  начинан1я,  составляющая  предметъ  нашихъ  бесЪдъ  съ  читате- 
лемъ,  продолжали  изучеше  Росс1и  по  внЪшнимъ  формамъ,  внрабо- 
таннымъ  раньше,  введя  лишь  бол^е  точные  методы  наблюден1Д 
явлепШ. 
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Территорхальный  и  юридически  признаки,  на  которыхъ  было 
построено  изучеше  крестьянскаго  хозяйства,  юсЬли  важное  значеше, 
потому  что  первый  изъ  нихъ  давалъ  возможность  группировать  на- 
седеше  по  такимъ  важнымъ  хозяйственнымъ  фавторамъ,  какъ  почва, 
близость  къ  большимъ  промышлениымъ  центрамъ  и  т.  д.;  а  второй 
до  известной  степени  опред^^лъ  какъ  величину  крестьянскаго  зем- 
левлад%Н1я,  изв']^стныя  отношешя  населешя  къ  окружающему,  не 
остаюпцяся  безъ  вдкшя  на  его  хозяйство  (близость  къ  помЪщичьимъ 
крестьянамъ  влад']^льческихъ  земель,  отсутствхе  по  соседству  съ  го- 
сударственными крестьянами  угод1й,  способннхъ  быть  арендованными, 
и  т.  д.))  такъ  и  характеръ  быта  населен1я,  выработавшШся  въ  пред- 
шествующую истор1ю,  различную  для  главнахъ  группъ,  образующих^ 
массу  крестьянъ  въ  Россш.  Въ  виду  свазаннаго  нельзя  отнестись 
иначе,  какъ  сочувственно,  къ  пр1ему  разсматриваемыхъ  нами  земско- 
статистическихъ  издашй  группировки  населен1я  по  территорхальному 
признаку,  въ  особенности  если  они  не  ограничиваются  администра- 
тивными дЪлен1ями  уЪзда  на  волости,  а  образуютъ  районы,  харак- 
терные въ  почвенномъ  или  другихъ  отношетяхъ.  Даже  сл'Ьдуетъ 
высказать  пожелаше,  чтобы  этотъ  пр1емъ  д'Ьлешя  м']^стности  на  хо- 
зяйственные рахоны  получилъ  ббльшее  распространен1е,  ч^^мъ  мы  это 
наблюдаемъ  въ  настоящее  время.  Равнымъ  образомъ,  очень  часта 
будетъ  ц'Ьлесообразнымъ  изсл^Ьдовать  юридичесше  разряды  крестьянъ 
отд-бльно  другъ  отъ  друга.  Иное  сл-Ьдуетъ  сказать  о  той  роли,  какую^ 
въ  глазахъ  земской  статистики  играетъ  община  или  поселенхе. 

Начать  съ  того,  что  огромное  большинство  издашй  ограничи- 
вается д'Ьленхемъ  области  на  хозяйственные  районы  или  по  разрядами 
крестьянъ,  не  предпринимая  дальнМшаго  расчленешя  населен1я  на 
бол^е  медк1я  группы.  ВслЬдствхе  этого  они  выясняютъ  намъ  только 
т^  характерный  особенности  крестьянскаго  хозяйства,  который  свой- 
ственны ему,  какъ  представителю  районовъ  или  юридическихъ  группъ. 
Но,  во-первыхъ,  районы  и  разряды  крестьянъ  въ  различныхъ  м'Ьстно- 
стяхъ  могутъ  характеризоваться  совокупностью  н'Ьсколькихъ  призна- 
ковъ,  и  ра8лич1е  въ  явлен1яхъ,  свойственныхъ  той  и  другой  группе 
населен1я,  далеко  не  всегда  можетъ  быть  приписано  именно  тому, 
а  не  другому  изъ  нихъ.  Съ  другой  стороны,  прииятыя  системы  груп- 
пировки населешя  вовсе  не  улавливаютъ  многихъ  весьма  важныхъ 
хозяйственныхъ  факторовъ  (напр.,  рабоч1Й  составъ  семьи)  и  очень 
несовершенно  отражаютъ  друг1е  (напр.,  величину  над'Ьла).  Иначе  го- 
воря, если  общепринятый  способъ  разработки  матерхала  способенъ  дать 
характеристику  хозяйства  различяыхъ  группъ  населешя,  то  онъ,  во- 
первыхъ,  далеко  не  всегда  обпаруживаетъ  причины  зам'Ьченныхъ  между 
группами  различ1Й,во-вторыхъ,  не  даетъ  возможности  наследовать  отно- 
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сителъное  значенхе  для  хозяйства  и  бдагосостоян1я  наседен1я  нно- 
гихъ  ЭБОномическихъ  факторовъ,  а  тЪиъ  бодгЬе  той  или  другой  ихъ 
вомбинацш;  не  увазываеть,  следовательно,  всЪхъ  слабыхъ  сторонъ 
крестьянсваго  быта,  къ  чему  ииенно  и  должно  стремиться  изсл^до- 
ван1е.  Чтобы  изб-Ьжать  увазанныхъ  недостатвовъ  посл^дняго,  нужно 
производить  дальнейшее  расчленен1е  населенхя  въ  пределахъ  боль- 
шкхъ  грунпъ,  на  каюя  разбита  изучаемая  местность.  И  действи- 
тельно, уже  всворе  после  начала  земсво-статистичесвихъ  изследова- 
шй,  статистиви  обваружнваютъ  недовольство  прежней  грубой  вдас- 
сифивац1ей  явленхй  и  питаются  продолжить  детализирован1е  изсле- 
довавгя,  создавая  въ  пределахъ  важдой  группы  наседешя  более  мел- 
В1Я  делен1я — по  величине  надела.  Но  тутъ-то  и  обнаружился  суще- 
ственный недостатовъ  построен1я  основного  процесса  изследован1я: 
производства  переписи  и  сводви  собраннаго  матергала. 

Первоначальный  планъ  подворныхъ  записей,  принятый  больший- 
€твомъ  статистичесвихъ  бюро,  разсчитанъ  на  систему  поселенной  сводки 
матерхала,  вавовую  мы  и  находимъ  въ  таблицахъ  обывновеннаго 
сборнива*  Сообразно  этой  системе,  элементарной  единицей  изсдедо- 
вашя  служить  обш;ина,  поселеше;  и  тамбовсвое  статистичесвое  бюро, 
решившее  продолжать  расчленен1е  данныхъ  подворной  переписи 
внутри  разрядовъ  врестьянъ,  должно  было  оперировать  надъ  этими 
единицами.  Оно  и  разбило  обш;ины  уезда  на  группы,  различающ1яся 
по  величине  надела.  Другнхъ  делен1Й  мы  тамъ  не  встречаемъ;  но 
и  сделанный  примерь  тамбовсваго  бюро  нашель  очень  слабое  подра- 
жан1е;  тавъ  вавъ  вскоре  после  того  была  выработана  система  1>еги- 
€трац1и,  допусвающая  гораздо  ббльппй  просторъ  въ  увазанномъ  отно- 
шен1и. 

дело  въ  томь,  что  при  общинной  группировве  данныхъ  подворной 
переписи  почти  нельзя  изучать  зависимость  врестьянсваго  хозяйства 
отъ  многихь  и  главнейшихь  его  фавторовъ.  Даже  аграрный  усдов1я 
хозяйства  выражаются  здесь  неточно,  потому  что  община  есть 
аггрегать  семей  съ  очень  различными  участвами  земли.  Что  же  в|1- 
сается,  напримерь,  рабочаго  состава  двора, — этотъ  признакъ  посе- 
ленными таблицами  почти  вовсе  не  улавливается.  Реальной  хозяй- 
ственной единицей  является  не  село  или  община,  а  дворъ,  семья: 
поэтому  и  совершенно  точныхь  и  определенннхъ  результатовъ  мы 
достигнемъ  въ  томь  случае,  если  будемъ  иметь  возможность  произ- 
водить желательный  вомбиващи  непосредственно  надъ  семьями.  Со- 
знавая увязанные  недостатви  общепринятой  системы  разработки  дан- 
ныхъ подворной  переписи,  невоторыя  земсвгя  издан1я  предпринимають 
иногда  небольш1я  работы,  стоящ1я  вне  вруга  обычной  системы  и 
имеющ1Я  целью  подворной  группироввой  матер1ала  проверить  выводи. 


Вфгеб  Ьу  Сл0051С 


ХРОНИКА. — ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРФШВ.  861 

полученные  обывновеннымъ  методоиъ  и8сл'Ьдован1я.  Та&ъ,  въ  одномъ 
изъ  тамбовских:ъ  сборнивовъ  произведена  подворная  разработка  дан- 
ныхъ  по  нЪсколькинъ  селаиъ  для  опред^ешя  относительной  состоя- 
тельности крестьянскихъ  сеией,  арендующихъ  и  не  арендующихъ 
чуж1я  УГ0Д1Я.  Въ  двухъ  выпускахъ  вурскаго  издашя  тотъ  же  пр1енъ 
быдъ  прин^ненъ  для  р-Ьшетя  вопроса  о  зависимости  аренды  кре- 
стьянами чужикъ  земель  и  степени  развит1я  грамотности  населенгд 
отъ  величины  земельнаго  участка  двора  и  т.  д.  Друпя  издан1я  пошли 
дальше  по  указанному  пути.  Сохраняя  въ  общемъ  прежнюю  систему 
группировки  общинъ  въ  большхе  отд'Ьлы^  они  (напр.,  „Еватерннослав- 
СК1Й  Сборнивъ'')  пытаются  дать  образцы  таблицъ,  гд-Ь  уже  по  величине 
надела  комбинируются  не  общины,  а  дворы,  что  даетъ  возможность 
наблюдать  прямую  зависимость  различныхъ  признаковъ,  выражаю- 
щихъ  ту  или  иную  сторону  врестьянскаго  быта  отъ  величины  зе- 
мельнаго участка  семьи.  Указанный  прхемъ  екатериносдавскаго  бюро 
не  играетъ  видной  роли  въ  его  „Сборник*"  и  съ  Щ-го  выпуска 
издашя,  повидимому,  совс^мъ  оставденъ.  Гораздо  иитересн'Ье  по- 
лытва  полтавсваго  бюро.  Въ  первыхъ  выпусвахъ  своего  нздан1я 
оно  не  тодьво  приняло  систему  разработки  данныхъ  переписи  по 
групаамъ  дворовъ  съ  различными  участками  земли,  но  и  пыталось 
выяснить  связь  нЪсколькихъ  факторовъ  хозяйства:  рабочаго  состава 
семьи,  свота  и  земли.  Впосл*дств1и  эта  система  тоже  была  оставлена. 
Казанское  земско-статнстическое  бюро  въ  своемъ  изслЪдованш  м'Ьст- 
ностей  губерн1и,  особенно  пострадавшихъ  отъ  неурожая,  въ  свою 
очередь  прхурочивало  собранный  данный  къ  группамъ  дворовъ,  раз- 
личаюш;имся  по  количеству  рабочаго  скота  и  другимъ  хозяйствен- 
нымъ  признакамъ.  Подобная  же  попытка  подворной  разработки  ма- 
терхала  встречается  въ  „Сборник*  статистическихъ  свЬденй  по  бого- 
духовскому  уЬзду  харьковской  губерши"  и  въ  одномъ  том*  трудовъ 
черниговсваго  бюро,  впервые  предложившаго  тавъ-пазываемую  ком-- 
оинащонную  таблицу. 

Читатель  видитъ,  что,  несмотря  на  повсеместное  господство  си- 
стемы поселенной  группировки  данныхъ  подворной  переписи,  земсшя 
статистичесв1я  бюро  скоро  поняли  ея  недостатки,  и  неоднократно 
были  д*лаемы  попытки  выяснить  связь  изучаемыхъ  лвлен1й  крестьян- 
сваго  хозяйства  не  восвеннымъ  путемъ  оперирован1я  надъ  общинами 
или  деревнями,  а  непосредственнымъ  обращен1емъ  къ  основнымъ 
элементамъ  и8сл*дован1я — семьямъ,  хозяйствамъ.  Эти  попытки^до  сихъ 
поръ  были  отрывочны  и  случайны;  но  въ  последнее  время  н*которыя 
земско-статистическ1я  бюро  решили  применять  подворную  разработку 
матвр1ала,  собраннаго  переписью,  систематически.  Планъ  подобныхъ 
издашй   до  сихъ   поръ  не  выяснился  окончательно;  но  особенности 
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яоваго  типа  сравнительно  съ  тЪмъ,  который  разсмотрЪны  нами  раньше, 
настолько  характерны,  что  и  теперь  мы  им^Ьемъ  возможность  соста- 
вить о  немъ  довольно  опред'Ьяенное  йредставлеше.  Еъ  числу  такякъ 
яздашй  принадлежать  труды  воронежскаго  (еще  приготовляюоцеся 
къ  печати)  и  таврическаго  (вышелъ  пока  одинъ  выпускъ  текста) 
бюро.  Та  же  система  введена  въ  издаше  саратовскаго  бюро  со  вступ- 
летемъ  туда  новаго  зав<Ьдывающаго,  г.  Харизоменова,  и  практикова- 
лась г.  Ёрмолинскимъ  при  его  изсл'Ьдованш  (на  счетъ  у^^зднаго  зем- 
ства) крестьянскаго  хозяйства  хотинскаго  уЪзда.  Разработка  матер1ала, 
собраннаго  подворною  переписью,  по  новому  методу— явлеше  настолько 
еще  редкое  и  неустановившееся,  что  мы  считаемъ  излишнимъ  подробно 
характеризовать  издашл,  нринявш1я  эту  систему,  будучи  склонны 
думать,  что  въ  сл^Ьдующихъ  ихъ  выпускахъ  явятся  значительный 
язм^Ьнешя  въ  подробностяхъ.  Поэтому  мы  ограничимся  зд^сь  н^^сколь- 
кими  прим^Ьрами,  способными  наглядно  уяснить  различге  результатовгь, 
получаемыхъ  этимъ  способомъ  разработки  матергала  и  тЬмъ,  какой 
долженъ  быть  признавъ  господствующимъ  въ  земской  статистик'Ь,  и 
обнаружить  вообще  глубину  и  силу  анализа,  сдЬлавшагося  доступ- 
нымъ  изсл^дователямъ,  благодаря  методу  подворной  разработки 
цифръ. 

Мы  не  разъ  говорили,  что  способъ  группировки  ц^лыхъ  общмнъ 
не  гаравтируетъ  точности  полученныхъ  результатовъ,  и  „Сборникъ 
статистическихъ  св']^ден1й  по  таврической  губернхи"  (составленный 
К.  А.  Вернеромъ  и  г.  Харизоменовымъ)  доставляетъ  неоднократное 
1Ч)му  доказательство.  Сопоставляя  по  волостямъ  или  другимъ  райо- 
намъ  мелитопольскаго  уЬзда  процентъ  грамотныхъ  съ  средней  вели- 
чиною над^а  на  ревизскую  душу  и  засеваемой  площади,  можно 
придти  ЕЪ  заключешю,  что  грамотность  стоить  въ  обратномъ  отно- 
шен1и  къ  размеру  землевлад']Ьн1я  и,  сл'Ьдовательно,  къ  зажиточности 
крестьянъ,  такъ  какъ  оказывается,  что  ч'Ьнъ  больше  въ  м-Ьстности  на- 
д']Ьлъ,  тЪмъ  процентъ  грамотныхъ  крестьянъ  въ  ней  ниже.  Обращаясь  хе 
къ  подворной  группировк*]^  семей  по  величине  ихъ  посЬва,  мы  убе- 
димся, что  между  названными  явлен1ями  существуетъ  отношете 
какъ  разъ  обратное  высказанному:  за  небольшими  уклонен1ями,  про- 
центъ грамотныхъ  въ  групп*  повышается  но  м-Ьр*  того,  какъ  ро- 
стетъ  ея  землед'Ьльческое  П1юизводство  и,  следовательно,  благосостояв1е. 
Въ  отношеши  зависимости  упадка  крестьянскаго  хозяйства  отъ  вели- 
чины надела,  замечается  такое  же  несоотв4тств1е  результатовъ  по- 
общинной  и  подворной  разработки  соответствующихъ  данннхъ 
переписи. 

При  пообщинной  группировке  матерхала  мы  получимъ  следую- 
щую табличку: 
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Общ.  сь  0,88  хес.  паш.  ш  1  д.  икЬютъ  4у85*/о  дворовъ  безъ  пос^а 

п        2,41    «      „  ,  „        8,26 

я        2,98     0       я  я  »        %^^  п  я 

я  ^>^1      ЯП  я  я  "^у^  я  я 

я  5Дв      в         я  0  „6,2  я  я 

Первыя  три  группы  обнаруживаютъ  противоположное  отношеше 
упадка  крестьднскаго  хозяйства  къ  размеру  нхъ  над^^а  сравни- 
тельно съ  т^нъ,  какое  открывается  въ  трехъ  послЪднихъ;  и  чита- 
тель на  этонъ  основаши  можетъ,  пожалуй,  придти  къ  отрицан1ю 
существованхя  определенной  зависимости  одного  явлешя  отъ  другого. 
Обращаясь  опять  къ  подворной  группировке  тЪхъ  же  данныхъ,  кн, 
шшротивъ  того,  безъ  колебатя  выскажемся  за  положеше,  въ  ко- 
торомъ  только-что  сомневались.  Именно,  мы  узнаемъ,  что: 

Въ  группе  семей   съ   1  над^лоиъ,  ^1^  нес^ющихъ  хозяевъ=:12% 
яя  яя2я„  „  ^  7^/^ 

п         п  п         п     ^         9  и  я  я  5»2 

яяяя*яя  я  я  2,96 

яяяя^яя  я  я  2,79 

Оказывается  полный  и  однообразный  паралледизмъ  обоихъ  столбцовъ 
цифръ,  вместо  двойственнаго,  какой  мы  имели  въ  предшествующей 
табличке. 

Предыдущхе  примеры  обнаруживаютъ  передъ  нами  недостаточ- 
ность системы  поселенной  группировки  данныхъ  для  выяснетя  зави- 
симости одного  явлешя  отъ  другого.  СледующШ  повазываетъ,  какое 
прекрасное  орудхе  имеемъ  мы  въ  подворной  разработке  матерхала 
вообще  и  въ  частности  въ  комбинащониыхъ  таблицахъ  для  откры- 
Т1Я  причииъ  изследуемыхъ  явлешй. 

Подворная  перепись  хвалынскаго  уезда  саратовской  губерши  пока- 
зала, что  со  времени  последней  ревиз1и  число  женщинъ  среди  крестьянъ 
относительно  уменьшилось.  ЗаведующШ  саратовскимъ  бюро,  г.  Хари- 
зоменовъ,  заинтересовался  вопросомъ  объ  услов1яхъ,  определяющихъ 
половой  составъ  населешя,  и  попробовалъ,  при  помощи  подворной  груп- 
пировки данныхъ  переписи,  уяснить  зависимость  изследуемаго  явлешя 
отъ  зажиточности  населешя.  Группировка  семей  по  величине  надела 
не  въ  состояши  представить  надлежащхй  ответъ  на  вопросъ,  такъ  какъ 
величина  надела  семей  сама  определяется  половымъ  составомъ  (общин- 
ная земля  распределяется  между  дворами  по  числу  душъ  мужского  пола). 
Принимая  за  меру  зажиточности  крестьянина  количество  владеемаго 
имъ  рабочаго  скота,  мы  найдемъ  действительно,  что  съ  увеличешемъ 
последняго  ростетъ  въ  семье  и  число  женщинъ,  т.-е.,  что  между 
процентомъ  последнихъ  и  зажиточностью  существуетъ  прямая  зави- 
симость. Чтобы  прочнее  установить   это  положеше,  г.  Харизоменовъ 
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устраняетъ  возможное  вл1яше  на  окончательныЁ  результатъ  двухъ 
другнхъ  фавторовъ  разсматриваеиаго  явденхя — величину  над^^яа  и 
рабоч1Й  составъ  сеиьи.  Онъ  с^гЬднтъ  за  пояовымъ  составомъ  семей, 
им'Ьющихъ  одннъ  и  тотъ  же  над&[ъ,  тотъ  же  рабоч1й  составь,  но 
различающихся  по  числу  головъ  рабочаго  скота,  и,  за  небольпшмъ 
исключешемъ,  вездЪ  находить  нодтвержден1е  того  же  вывода:  зажи- 
точность семьи  даеть  въ  ней  относительный  перевесь  женскому  полу, 
бедность — мужскому. 

Такое  детализирован1е  цифръ  и  тонкость  ихъ  анализа  сд&1ались 
возможными  лишь  благодаря  подворной  разработке  данныхь  переписи 
и  построеянымъ  на  ней  комбинацюннымъ  таблицамъ.  Понятно  отсюда, 
какое  важное  значенхе  имЪеть  новая  система  свода  матер1ала  сравни* 
тельно  сь  прежней;  насколько  ею  облегчается  д-бло  научнаго  сощо* 
логическаго  изсл'Ьдовашя,  процессъ  объяснешя  народной  жизни, 
открыт1я  причинъ  тЪхь  явден1й,  которыя  прежней  системой  статистиче- 
скаго  изсдЪдовашя  вь  большинств'Ь  случаевъ  только  констатируются, 
но  не  сводятся  кь  основнымь  мотивамь.  Понятно  и  желаше,  есте- 
ственно возникающее  отсюда,  чтобы  методъ  подворной  разработки 
данныхь  переписи  получилъ  всеобщее  распространеше. 

В.  В. 
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Избраше  принца  Кобургскаго  въ  Тнрнов^  и  значете  этого  фавта.~-Ма1ая  вероят- 
ность успеха  8Т0&  кандидатуры. — Закулисная  сторона  избратя  иотношен1Я  къвему 
великнхъ  державъ.  —  Погоня  за  иностранными  прияцаап.  —  Лвгю-русское  соглаше- 
ше.— Руссше  фонды  вь  Гернанш.— Французски  дЪла.-- Додемичесшл  недоравумАни 

въ  я01верною  В^Ьстник^". 

Почти  цЪдый  годъ  прошедъ  со  времени  низвержен1я  бнвшаго 
кндзд  Болгар1и,  и  до  сихъ  иоръ  страва  не  подучила  еще  новаго 
правителя.  То,  чтд  разунЪдось  само  собою  и  казалось  легко  иснод- 
нимымъ  въ  августе  прошлаго  года,  представляется  крайне  трудною 
задачею  въ  настоящее  время.  Не  подлегитъ  сомнЪшю,  что  враждебный 
намъ  временный  режимъ,  установивш1йся  посл^  переворота  9-го  ав- 
густа, могъ  быть  устраненъ  своевременнымъ  назначешемъ  подходя* 
щаго  кандидата  на  болгарскШ  престодъ;  съ  другой  стороны,  никакой 
иностранный  правитель  не  можетъ  водвориться  въ  Болгар1и  безъ 
предварительнаго  соглас1я  и  содМств1Я  Россш.  ВсЬ  попытки  реген- 
товъ  отыскать  себЬ  князя  въ  сред^  западно-европейскихъ  принцевъ 
должны  были  неизбежно  оставаться  безъ  результата.  При  такомъ 
ясномъ  и  безспорномъ  положешй  д'Ьлъ  нельзя  не  удивляться  ткиъ 
страннымъ  ожидан1ЯМЪ,  который  связывались  почему-то  съ  кандида- 
турою принца  Фердинанда  Кобургскаго.  Ради  чего  вообще  устраива- 
лось избраше  этого  нЪмецкаго  принца,  состоящаго  на  австр1йской 
служб*]^?  Можно  <$ыло  предвид^^ть  заране,  что  подобный  выборъ  бу- 
детъ  лишь  безц'Ьльною  и  безплодною  демонстрац1ею,  ибо  ни  одна 
иэъ  великнхъ  державъ  не  стала  бы  оффиц1ально  поддерживать  кан- 
дидата, котораго  решительно  отвергаетъ  Росс1я.  Принцъ  Еобургск1й 
не  им^лъ  бы  ни  мал^йшаго  основашя  разсчитывать  на  усп^хъ  въ 
такомъ  предпр1ят1и,  которое  не  удалось  утвержденному  и  признан- 
ному вс^ми  князю  Болгарш  посл'Ь  семилЪтняго  управлешя  страною. 
Предлагать  австро-нЪмецкаго  принца  на  постъ,  для  котораго  счи- 
тался неудобнымъ  даже  принцъ  Вальденаръ  датсшй  при  существую- 
щнхъ  усло91яхъ, — было  совершенно  напраснымъ  самообольщетемъ. 
Если  тЪмъ  не  менЪе  тырновское  народное  собраше  „единогласно^ 
избрало  принца  Кобургскаго  болгарскимъ  княземъ,  то  это  могло  со- 
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стояться  тодьЕО  въ  силу  обетодтельствъ,  которыя  еще  требунугъ  над- 
лежащаго  разъяснешя. 

Тягостная  неизвестность  ближайшаго  будущаго,  необходимость 
покончить  съ  аризисомъ  такъ  или  иначе,  невоеможность  найти  же- 
ланный выходъ  безъ  ногущественной  посторонней  поддержки,  —  все 
это  должно  было  породить  серьезный  разладъ  между  патрготамн 
Болгар1и.  Одни  желали  бы  объявить  полную  независимость  княже- 
ства, чтобы  не  нуждаться  въ  соглас1И  ведикихъ  державъ  для  проч- 
наго  устройства  внутреннихъ  дЪлъ  страны;  друпе  сов^туютъ  подчи- 
ниться требован1Ямъ  Росс1Н,  какъ  единственной  законной  защитнице 
бодгарскихъ  интересовъ;  третьи  надеются  отыскать  такого  князя, 
который  возьмется  занять  м^сто  правителя  вопреки  рЪшеншмъ  рус- 
ской дипдомат1и;  есть  и  таше,  которые  готовы  обратиться  вновь  въ 
низложенному  принцу  Баттенбергу,  какъ  испытанному  политическому 
бойцу  и  несомненному  протеже  нФкоторыхъ  европейскихъ  кабине- 
товъ.  И  этотъ  разладъ  совершенно  понятенъ  при  томъ  исключитель- 
номъ  положеши,  въ  какомъ  находится  теперь  Бодгархя.  Разноглас1я 
и  преревашя  между  представителями  различныхъ  партхй  становн- 
лись  все  рЪзче  и  сильнее  по  м^р^  того,  какъ  усиливались  трудности 
переживаемаго  кризиса.  Бъ  политическимъ  затруднешямъ  присоеди- 
нились и  финапсовыя;  иеудовольствге  въ  народе  все  бол^е  возра- 
стало и  разладъ  въ  сред^  правительства  становился  все  бол^е  чув- 
ствительнымъ.  Регенты  разошлись  съ  министерствомъ;  министры 
спорили  между  собою;  вс^  опасались  какого-нибудь  новаго  заговора, 
который  привелъ  бы  къ  анарх1и  или  къ  военной  диктатуре.  Нужно 
было  придумать  комбинацш,  которая  могла  бы  успокоить  умы  и  воз- 
становить  внешнее  единство  между  парт1ями.  Съ  этою  цЪлью  упо- 
треблены были  энергическхя  усил1я  для  того,  чтобы  склонить  какого- 
нибудь  иностраннаго  принца  принять  княжескую  власть,  не  справ- 
ляясь съ  желашями  великнхъ  державъ.  Началась  комическая  и  въ 
то  же  время  грустная  погоня  за  возможными  кандидатами  на  кня- 
жескШ  престолъ.  Болгарск1е  министры  и  депутаты  разъезжали  по 
Европе,  знакомились  повсюду  съ  молодыми  принцами,  собирали  све- 
дешя  объ  ихъ  родственныхъ  связяхъ  и  имущественныхъ  средствахъ, 
выслушивали  сочувственный  фразы  высокопоставленныхъ  лицъ  и 
делились  своими  впечатлен1ями  съ  журналистами.  Наиболее  благо- 
пр1ятный  прхемъ  встретили  эти  депутаты  въ  Вене;  тамъ,  наконецъ, 
отыскался  принцъ,  удовлетворяющ1й,  повидимому,  всемъ  болгарскямъ 
услов1ямъ, — очень  богатый  и  честолюбивый,  связанный  родствомъ  съ 
несколькими  могуш;ественными  династ1ями.  Имя  этого  принца  упо- 
миналось еще  въ  конце  прошлаго  года  при  обсуждети  возможныхъ 
кандидатуръ;    но  тогда  онъ  не  обнаруживалъ  еще  той  решимости. 
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жотораа  приписывалась  ему  теперь:  ояъ  об^щалъ  будто  бы  неме- 
дленно орх-Ьхать  въ  Соф1Ю  въ  слута*  его  избрашя.  Секретные  пере- 
говоры велись  чрезъ  одного  ивъ  болгарскяхъ  министровъ,  г.  Стой- 
лова.  Назначается  сровъ  для  созыва  великаго  народнаго  собрашя; 
регенты  и  министры  намекаютъ  на  предстояп^ее  въ  свороиъ  времени 
^благополучное  разр'Ьшеше  кризиса.  Прибывшхй  изъ  В^Ьны  г.  Стои- 
ловъ  подтверждаетъ  эти  надежды;  но  имя  кандидата  хранится  въ 
л'айн^Ь  до  последней  минуты.  Депутаты  собираются  въ  Тырново  въ 
оживленномъ  настроеши;  разноглас1я  въ  правительств^^  стушевываются 
въ  ожиданш  близкой  развязки. 

Болгарское  собрате  торжественно  открылось  4  1юля  (и.  ст.).  Яви- 
лось около  350  представителей,  изъ  которыхъ  120  принадлежать  къ 
яРуссофильской*"  парт1и.  ПредсФдателемъ  избранъ  сторонникъ  Стам- 
^улова,  г.  Тончевъ.  Выслуп1авъ  отчеты  делегатовъ,  'Ьздившихъ  по 
Европ'Ь,  собрате  въ  закрытомъ  .^с']^дати  постановило  назначить 
князя,  предложеннаго  регентствомъ.  Д'Ьло  велось  осмотрительно, 
<съ  соблюдетемъ  тайны.  Еще  накануне  рЪшен1я,  корреспондентъ 
,Т1И1е8'а^,  располагаюпцй  обыкновенно  достоверными  св^^детями, 
телеграфировалъ  въ  свою  газету,  что  им'Ьется  въ  виду  провозгласить 
независимость  княжества  и  призвать  Баттенберга,  а  пока  поручить 
управлете  одному  лицу,  которое  исполняло  бы  должность  регента 
до  прибыт1я  князя.  Между  тЬиъ  публике  готовился  сюрпризъ.  Въ 
засЗЬданхи  7  1юля  состоялось  „единодушное''  избран1е  принца  Бобург- 
4^каго.  Въ  ответь  на  поздравительныя  телеграммы  отъ  имени  собра- 
н!я  и  регентства  принцъ  отв'Ьчалъ  въ  такомъ  утвердительномъ  тон^, 
что  трудно  было  сомн']Ьваться  въ  его  готовности  посл']^довать  призыву 
болгарскихъ  представителей.  Бъ  принцу  посланы  были  особый  депу- 
тащи  отъ  собратя  и  регентства,  для  оффищальнаго  поднесетя  ему 
княжеской  короны.  Въ  числ'Ь  избранныхъ  делегатовъ  былъ  и  Ники- 
форовъ,  бывш1й  военный  министръ,  объ  истязав1яхъ  котораго  реген- 
тами сообщали  въ  свое  время  н'Ъкоторыя  довЪрчивыя  газеты.  Деле- 
гаты пр1'Ьхали  въ  В^ну  и  зат^мъ  отправились  въ  резиденщю  матери 
принца,  замокъ  Эбенталь,  гд^  ожидалъ  ихъ  предпрхимчивый  нринцъ. 
Но  тутъ  происходить  нЪчто  странное, — разыгрывается  какъ  будто 
„комед1Я  ошибокъ''.  Принцъ  оказался  не  т^мъ  лицомъ,  какое  нужно 
было  дипломатамъ  и  патр]отамъ  княжества;  онъ  давалъ  не  тЬ  отв'Ьты, 
хак1е  предполагались,  говорилъ  о  Росс1И  больше,  ч'Ьмъ  следовало,  и 
обнаруживалъ  колебатя,  которыя  должны  были  считаться  неум'Ьст- 
ными.  Уже  самая  наружность  принца  не  соотв'Ьтствовала  ожидатямъ 
делегатовъ,  привыкшихъ  къ  представительной  фигуре  Баттенберга: 
бледный  и  деликатный,  бол^е  аристократическхй,  чёмъ  военный,  онъ 
еовс^мъ  не  напоминалъ  собою  того  мужественнаго  челов'Ька,  какимъ 
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рисуется  въ  воображвН1и  болгаръ  будущ1й  ихъ  князь.  Принцъ  Кобург- 
сшй  принялъ  9збран1е  съ  тЪмъ  условхемъ,  что  оно  будетъ  утвержлено 
великими  державами,  согласно  берлинскому  трактату;  въ  укдончивыхъ 
и  дипломатическихъ  выражен1яхъ  онъ  повторялъ  въ  сущности  то  же 
самое,  что  говорилъ  бы  на  его  ыЬстк  всяшй  другой  кандидатъ,  же- 
лающШ  остаться  на  легальной  почвЪ.  Мало-по^малу  разсЬялся  тумань, 
окружавпий  эту  кандидатуру,  и  скорое  р^^шенхе  кризиса,  въ  которое 
в']^рили,  повидимому,  сами  регенты  и  министры  Болгарш,  превратилось 
въ  напрасную  иллюзш.  Неудачный  выборъ  принца  Фердинанда  имЪлъ 
только  одинъ  реаультатъ:  министерство  Радославова  вышло  въ  отставку, 
и  новый  см'Ьшанный  кабинетъ  составился  подъ  номинальнымъ  пред- 
с^дательствомъ  Стоилова.  Хозяиномъ  подожен1я  остался,  повидимому, 
Стамбуловъ,  и  Болгар1я  все  еще  не  нашла  себ^  князя.  Предстоитъ, 
вероятно,  еще  какой-нибудь  новый  сюрпризъ,  въ  род'Ь  провозглашен1Я 
болгарской  независимости. 

Ч'Ьмъ  объяснить  всю  эту  оригинальную  исторш  двухнедельной 
кандидатуры  принца  Еобургскаго?  Кто  виноватъ  въ  совершившейся 
метаморфозе— самъ  ли  принцъ,  давпий  обещашя,  которыхъ  онъ  но 
въ  силахъ  исполнить,  или  болгарск1Й  „дипломатъ^,  служившШ  посред- 
никомъ  въ  происходившихъ  переговорахъ?  Можно  думать,  что  заблуж- 
дались одинаково  обе  стороны.  Молодой  австро-германскШ  принцъ^ 
предполагалъ  самымъ  наивнМшимъ  образомъ,  что  вл1ятельныя  семей- 
ныя  связи  помогутъ  ему  добиться  утвержден1я  со  стороны  великмхъ 
державъ,  не  исключая  и  Росс1И,  такъ  какъ  въ  Петербурге  „ничего 
не  имеютъ  противъ  него  лично''.  Такого  рода  соображешя  высказы- 
вались аринцемъ  въ  подробномъ  разговоре  съ  корреспондентомъ 
„Тхшез'а^,  прхезжавшимъ  къ  нему  въ  Эбенталь  после  отъезда  бол- 
гарской депутац1и.  Принцъ  объяснилъ,  что  онъ  не  давалъ  повода  къ 
недоразумен1Ямъ;  онъ  и  раньше  заявлялъ  Стоилову,  и  подтвердилъ 
это  более  ясно  въ  своемъ  ответе  депутацш  при  оффищадьномъ 
пр1еме  ея,  1д-го  1юля, — что  онъ  будетъ  держаться  предписашй  бер- 
линскаго  трактата  и  не  желаетъ  действовать  противъ  воли  Россш. 
Очевидно,  намеки  принца  на  поддержку  кабинетовъ  и  даже  на  воз- 
можность позднейшаго  согдас1я  русскаго  правительства  приняты  былк 
болгарскими  дипломатами  за  чистую  монету.  Юношеск1я  предполо- 
жешя  принца  поняты  были  въ  томъ  смысле,  что  онъ  заручился  мо- 
гущественною протекщею,  позволяющею  ему  принять  избран1е  и 
явиться  въ  нужный  моментъ  въ  Соф1ю,  въ  качестве  одобренн&го 
Европою  князя.  Такъ  понята  была  эта  кандидатура  и  у  насъ,  когда 
стало  известнымъ  решен1б  тырновскаго  собран1я,  состоявшееся  7-го 
шля.  Наши  газеты,  по  обыкновешю,  усмотрели  въ  деле  принца. 
Кобургскаго  враждебную  интригу  Германш  и  вывели  ложное  заклю- 
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чеше,  что  прннцъ  навязывается  Болгарш  западно-европейскою  дипдо- 
з[ат1ею.  Съ  згой  точки  врЪшя  считалось  весьма  в'Ьроятнымъ  и  даже 
естественныиъ,  что  нринцъ  водворится  въ  столице  княжества  помимо 
жедатя  Росс1и  и  что  н'Ькоторыя  державы  поддерживаютъ  его  въ 
этомъ  нам'ЬренЕИ.  Говорилось  уже,  что  привцъ  набираетъ  австрШекихъ 
офнцеровъ,  которые  составятъ  его  княжескую  свиту  и  въ  то  же  время 
послужатъ  необходимымъ  резервомъ  для  зам^щешя  высшихъ  долж- 
ностей въ  болгарской  арм1и,  въ  случае  надобности.  Такой  взглядъ 
на  кобургскую  кандидатуру  былъ  отчасти  извиннтеленъ  для  русской 
печати  въ  первые  дни  посд']^  „событ1д^  7-го  1юля,  —  ?бо  иначе  вся 
эта  нстор1я  не  им&1а  бы  никакого  смысла.  Для  регентовъ  не  было 
разсчета  сознательно  обманывать  страну:  обманъ  открылся  бы  слиш- 
комъ  скоро  и  обрушился  бы  на  нихъ  же.  Притомъ  болгарская  казна 
*не  настолько  богата,  чтобы  тратить  средства  на  ненужныя  депутац1и 
и  на  по'Ьздки  ихъ  по  Евроа^Ь.  Регенты  и  министры  просто  ошиблись 
яасчотъ  принца  и  его  предполагаемыхъ  покровителей. 

Бол-Ье  удивительнымъ  можетъ  показаться  то  обстоятельство,  что 
змЪст^  съ  принцемъ  и  регентами  ошиблись  и  нЬкоторыя  солидный 
иностранныя  газеты,  прнзнаваемыя  у  насъ  оффищознымн.  „Кёльнская 
Газета'',  мвгЬшя' которой  принимаются  у  насъ  за  отголоски  закулис- 
ныхъ  политическихъ  сферъ,  выказала  на  этотъ  разъ  столь  же  наивное 
11ониман!е  д^^ла,  какъ  и  принцъ  Еобургск1Й.  Газета  справедливо 
утверждаетъ,  что  безъ  соглас1я  Россш  не  можетъ  быть  и  рЬчи  о 
:законномъ  князЪ  Болгар1и.  «Такъ  какъ  это  должно  быть  лучше  из- 
в']^стно  самому  принцу,  чЪмъ  кому  бы  то  ни  было, — продолжаетъ 
„КбЫвеЬе  ХеНищ^, — то  И8ъпринят1я  имъ  избрашя  сл'Ьдуетъ  заклю- 
чить, что  онъ  не  теряетъ  надежды  достигнуть  хорошихъ  отношенШ 
съ  РосС1ею.  Личныя  антипат1н  нигд'Ь  не  господствуютъ  противъ  принца; 
ихъ  нЪтъ  также  и  въ  Росс1И.  А  въ  виду  того,  что  не  будетъ  недо- 
4^татка  въ  дружественномъ  заступничеств'Ь  передъ  русскимъ  прави- 
^гельствомъ,  приходится  допустить  мысль,  что  выборъ  Кобурга  будетъ 
началомъ  новыхъ  спокойныхъ  временъ  для  Болгар1И^.  Газета  указы- 
ваетъ  уже  на  характеръ  предстояш;ей  внутренней  работы  въ  княже- 
стве. „Страна  опять  имФетъ  князя,  котораго  признаетъ  таковымъ 
единодушно  (?1),  но  ей  недоставало  бы  еще  государственнаго  устрой- 
ства, которое  было  бы  признано  Европою.  Органвзац1я  Восточной 
Румел1И  все  еш;е  не  закончена;  она  должна  составить  первую  и  важ- 
нейшую заботу  новаго  правителя,  после  того  какъ  ему  посчастливится 
добиться  европейскаго  признашя.  Какимъ  способомъ  удастся  ему 
устранить  возражен1я  Росс1и  —  это,  вероятно,  не  совсемъ  ясно  еще 
для  самого  принца  Фердинанда''.  И  однако  „Кёльнская  Газета''  раз- 
деляетъ  ИЛЛЮ31Ю  принца  относительно  возможнаго  успеха  его  канди* 
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датуры,  въ  виду  отсутств1я  противъ  него  „личныхъ  антипапй".  Ко- 
нечно, никто  не  припишетъ  подобныхъ  дегкомысленныхъ  инЪнШ 
тйиъ  бердинскимъ  д'Ьятелямъ,  отъ  воторыхъ  «Кельнская  Газета''  по- 
дучаетъ  будто  бы  свои  внушешя.  Не  основывается  ли  оффищозная 
репутащя  этой  газеты  на  чревм^рной  догадливости  однихъ  и  на 
обычной  доверчивости  другихъ, — подобно  тону  хавъ  и  разсуждешя 
нашихъ  гаветъ  называются  иногда  оффиц1озныни  за  границею?  Дру- 
пе  брганы  немецкой  печати,  вакъ,  напр.,  „Каиопа1-2е1№п8''1  созна- 
вали безнадежность  предпр1ят1я  принца  Кобургскаго,  хотя  и  допу- 
скали предположеше,  что  этотъ  кандидатъ  быль  бы  весьма  желато- 
ленъ  для  Австро-Венгр1и.  По  здравому  сиыслу  нужно  было  ожидать, 
что  наибольше  сочувств1я  и  поддержки  встретить  избраше  австро- 
нЪмецкаго  принца  въ  австр1йсхой  журналистик'Ь.  Между  тЪмъ  в1^н- 
СВ1Я  газеты  отнеслись  къ  д'Ълу  съ  крайнимъ  пессимизмомъ,  „Кене 
Рге1е  Ргезве'',  не  предвидя  удачн  Кобурга,  выразила  онасеше,  что 
болгарскге  правители  и  депутаты  ногутъ  своими  необдуманными 
дМств1ями  придать  кризису  бол^е  острый  характеръ  и  возбудить 
замешательства,  способный  привести  къ  нарушенЕЮ  евронейскаго  мира* 
Оффищозный  ,,Ггет(1еаЫаи'  отозвался  холодно,  что  вонросъ  далеко 
еще  не  решается  избрашемъ  князя  и  что  значенге  состоявшагосд 
выбора  будетъ  зависать  отъ  дальнейшей  политики  Россш. 

Такимъ  образомъ  кандидатура  принца  Кобургскаго  является  нредъ 
нами  въ  странномъ  освещение.  Несомненно  австр1йская  по  нроис- 
хожден1ю,  она  очень  слабо  поддерживается  австрШскою  печатью  н 
еще  слабее  —  немецкою;  повсюду  она  встречена  была  прнзнашемъ, 
что  никакой  выборъ  не  можетъ  иметь  практической  силы  безъ  над- 
лежащаго  соглашешя  съ  Росаей.  То,  чего  опасались  у  насъ,  —  по- 
явдеше  принца  въ  Софш  безъ  предварительной  санкц1И  деракавъ, — 
вызывало  одинаковое  безпокойство  и  въ  Вене,  и  въ  Берлине;  и  если 
нринцъ,  столь  смелый  и  предпр1имчивый  въ  предварительиыхъ  пере- 
говорахъ  съ  болгарскими  делегатами,  оказался  вдругъ  осторожиыш* 
двпломатомъ  и  приверженцемъ  строгой  законности,  то  это  превра-- 
щеи1е  совершилось  очевидно  подъ  влхяшемъ  техъ  дипломатическихъ 
сферъ,  который  имели  бы  наибольш1й  интересъ  въ  успехе  Кобург- 
скаго принца.  Если  избраше  принца  было  деломъ  иностранной  ин* 
триги,  то  интрига  эта  была  плохо  задумана  и  плохо  исполнена.  При- 
думывать комбинащю,  направленную  противъ  Росс1и,  и  затемъ  ука- 
зывать на  безплодность  сделаннаго  шага  безъ  ф<фмальнаго  или  фак* 
тическаго  одобрен1я  русскаго  правительства,  —  это  мало  похоже  на- 
сознательный  политически  планъ.  Очень  можетъ  быть,  что  болгар- 
ск1е  устроители  кандидатуры  разсчитывали  на  прямую  поддержку 
Австро-Венгрш  и  теперь  ошиблись  въ  своихъ  разсчетахъ;  но  во  вся-- 
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вокъ  случае  ОНИ  им^и  основаше  хлопотать  о  выборе  вндзя,  хртя 
бы  только  для  того,  чтобы  убедить  всЪхъ  и  каждаго  въ  своей  готов- 
ности найти  легальный  выходъ  изъ  ватруднешй.  Этихъ  иотнвовъ 
не  могло  быть  въ  ВЪн^:  ни  одна  дераи1ва  не  расположена  доводить 
кризисъ  до  рискованной  напряженности,  могущей  разр^Ьшиться  войной. 
При  вид'Ь  лихорадочной  погони  болгарсвихъ  д'Ьятедей  за  модо* 
дыми  европейскими  принцами  невольно  возникаетъ  вопросъ:  неужели 
Болгар1я  не  можетъ  обойтись  безъ  этихъ  иноземныхъ  искателей  ва* 
кантныхъ  престоловъ?  ЗачЪмъ  нуженъ  болгарамъ  чуждый  имъ  по 
нащонадьности,  традицхямъ  и  требовашямъ  аристократическШ  юноша- 
правитель?  Принцъ  Баттеибергъ  довершилъ  свое  политическое  вос- 
питаше,  занимая  уже  постъ  бодгарскаго  князя;  теперь  другому  принцу 
предлагаютъ  пройти  политическую  пиколу  въ  злололучнонъ  княже- 
стве, на  счетъ  интересовъ  болгарскаго  народа.  РазвЪ  Болгар1Я  осво- 
бодилась для  того,  чтобы  иностранные  принцы  упрадшялись  въ  ней 
въ  искусстве  управлен1Я  и  въ  высшей  политике?  Болгарамъ  нуженъ 
правитель  опытный  и  надежный,  основательно  знакомый  съ  положе- 
шемъ  страны  и  близко  принииающ1й  къ  сердцу  ея  интересы, — чело- 
В!бкъ  вполне  солидарный  съ  народомъ  и  способный  серьезно  руково- 
дить имъ  въ  трудную  переходную  эпоху,  переживаемую  населеи1ями 
Балканскаго  полуострова.  Если  не  пришлось  избрать  такого  канди- 
дата тотчасъ  после  освобождешя,  то  объ  этомъ  следовало  бы  поза- 
ботиться теперь,  чтобы  опять  не  повторилась  прежняя  ошибка,  такъ 
дорого  стоившая  Болгар1и«  СофШсие  деятели,  какъ  видно,  придаютъ 
особенное  значеше  грсшкимъ  титудамъ  и  связямъ  кандидатовъ;  они 
думаютъ  какъ  будто,  что  родственный  отношен1я  съ  тою  или  другою 
династхею  доста^тъкнязю  достаточно  сильную  протекц1ю  для  успешной 
дипломатической  охраны  болгарской  независимости.  Намъ  кажется,  что 
атотъ  взгдядъ  не  выдерживаетъ  критики.  Семейное  родство  имеетъ  мало 
общаго  съ  международною  политикою;  оно  не  помогло  принцу  Баттен- 
бергу  и  не  поможетъ  принцу  Бобургскому.  Старашя  болгаръ  найти 
себе  аристократическаго  иноземнаго  князя  объясняются  отчасти 
теми  УСД0В1ЯМИ,  въ  как1Я  поставлено  существоваше  княжества  по 
берлинскому  трактату.  Въ  Болгарии  перекрещиваются  разнородный 
ВЛ1ЯШЯ  европейскихъ  государствъ,  которымъ  принадлежитъ  право 
голоса  въ  устройстве  болгарскихъ  делъ;  естественно  поэтому,  что 
соф1йскимъ  дипдоматамъ  желательно  было  бы  иметь  какую-либо  точку 
опоры  среди  этихъ  противополоацныхъ  влдяшй»  и  они  :;^отятъ  найти 
ее  въ  династическихъ  связяхъ  княвя.  Въ  силу  берлинскаго  трактата 
правителемъ  Болгарш  долженъ  быть  законно  избранный  князь,  утверж- 
денный въ  этомъ  зваши  великими  державами;  а  державы  не  могли 
бы  утвердить  избран1е  кандидата  изъ  среды  самихъ  болгаръ  или  иио- 
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етравдевъ,  не  обдадающихъ  обычными  услоиямн  дш  закятЕя  кня* 
жесваго  престола.  У  болгаръ  нЬтъ  фавтичеснаго,  всЪми  нризнаннаго 
и  заслуженнаго  вождя,  вавинъ  былъ  Милошъ  или  Кара^Георпй  п 
Серб1и;  инь  приходится  по-невол%  обращаться  за  князекъ  въ  чу- 
жимъ  знатнынъ  фанид1ямъ  и  въ  европейсвинъ  дворамъ.  Государ- 
ственный строй  вняжества,  установленный  берлинсвимъ  вонгрессомъ, 
быль  нарушенъ  сначала  внязекъ  Алевеандрокъ  въхаЪ1881  года,  а 
загЬмъ  противъвнязя  Алевсандра — въ  августе  1886  года.  Тавъ  вавъ 
въ  тырновсвой  вонституц1и  не  предуснотрЬнъ  случай  низложешя 
внязя,  то  и  послЪдств1я  совершнвшагося  переворота  не  ногли  шюлнЬ 
соотв'Ьтствовать  предписатямъ  строгой  завонности.  Пова  Волгари 
не  им^Ьетъ  настоящаго  внязя,  до  тЪхъ  поръ  всявШ  норядовъ  будетъ 
въ  ней  несогласенъ  съ  вонститущею,  и  ссылвн  на  згу  посжЪднюю, 
д&1аеныя  въ  нашихъ  газетахъ,  овазываются  часто  лишенными  смысла, 
при  исвлючительномъ  положеши  страны.  Надо  еще  удивляться,  что 
неизбежный  внутреншй  разладъ  не  привелъ  въ  отврытымъ  неждо- 
усоб1ямъ  и  что  сохранилось  еще  подоб1е  единства  въ  дМств1яхъ 
болгарсвихъ  представителей.  Долго  ли  еще  продлится  этотъ  вризисъ 
и  получить  ди  онъ  справедливую  развязву?  Р^шеше  вопроса  не  на- 
ходится въ  рувахъ  болгаръ  и  зависитъ  отъ  нихъ  тольво  въ  незна- 
чительной м^рЪ. 


Одинъ  изъ  хроничесвихъ  международныхъ  споровъ  сошелъ  со 
сцены,  по  врайней  м^ЬрЪ  на  время:  между  Англ1ею  и  Росс1е1>  состоя- 
лось, навонецъ,  соглашете  по  вопросу  объ  афгансвихъ  границахъ, 
черезъ  три  года  посл^  отъ^да  назначенныхъ  для  этого  воммиссар(»ь 
изъ  Инд1И  и  спустя  три  месяца  посдЪ  отврытая  спец1альныхъ  сов^ 
щашй  въ  Петербурге.  Если  обоюдное  соглап1ен1е  могло  состояться 
при  торхйсвомъ  министерстве,  расположенномъ  въ  намъ  весьма  не- 
дружелюбно, то  нельзя  сомневаться  въ  возможности  более  прочнаго 
сближешя  съ  Англ1ею  при  правительстве  более  миролюбивомъ  я 
менее  предпршмчивомъ  въ  области  внешней  политики.  Теперь  не 
трудно  уже  судить,  насвольво  правы  были  те  публицисты,  воторые 
два  года  тому  нЬзадъ  предсвазывали  неминуемую  войну  съ  Англ1ею 
по  поводу  средне-аз1атсвихъ  делъ.  Въ  Средней  Азхи,  вавъ  заявилъ 
въ  свое  время  лордъ  Бивонсфильдъ,  найдется  довольно  места  для 
обенхъ  веливихъ  державъ,  цивилизующее  вл1яше  воторвхъ  все 
сильнее  даетъ  себя  чувствовать  въ  техъ  отдаленнвпъ  враяхъ.  Преем- 
ниви  воинственнаго  премьера  разделяютъ,  очевидно,  его  м^етае, 
имеющее  за  себя  и  здравый  смыслъ,  и  логину  фавтовъ.  Нужно  по- 
желать, чтобы  сделва  20-го  1юдя  послужила  прецедентомъ  для  даль- 
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нЪйшихъ,  бодЪе  широкихъ  соглашенхй  н  чтобы  всякгя  пререкан1Я, 
Х0ГЗГЩ1Я  воз&ивнуть  между  обЪинн  спфанами,  оканчивались  такииъ 
же  способонъ,  безъ  взаинной  вражды  и  недов1р1я. 

Сь  равр^шенхенъ  афганскаго  спора  могутъ  вначитедьно  попра- 
виться наши  обЩ1Я  отношенха  съ  Ангд1бю,  при  всемъ  различш  инте- 
ресовъ  обЬихъ  державъ  на  Востоке.  Въ  посл^^диее  время  много  го- 
ворятъ  о  другомъ,  бол^Ье  существенноиъ  антагонивмЪ,  проявляющемся 
нова  скрытно  и  не  перешедшемъ  еще  въ  дипломатичесБ1я  формы,-^ 
лятагонизм^Ь  между  Гермашею  и  Россхею.  Новый  матерхалъ  для  по- 
добныхъ  предположешй  доставденъ  быдъ  энергичесвою  и  шумною 
вампашею,  предпринятою  наибол'Ье  вд1ятельными  консервативными 
гаветами  Берлина  противъ  русскихъ  финансовъ  и  русскаго  государ- 
<!твеннаго  кредита.  Н'Ьмецв1е  патр1оты  находятъ,  что  слишкомъ  много 
н^иецкихъ  капиталовъ  помещается  въ  русскихъ  процентныкъ  бума- 
гахъ  и  что  русск1е  фонды  занимаютъ  слишкомъ  много  м^ста  въ  дЪ- 
лахъ  берлинской  биржи.  Ссылаясь  на  отдедьнБ1я  М'Ьры  теперешнято 
нашего  финансоваго  управлешя  и  на  запутанное  состояте  нашяхъ 
-финансовъ  вообще,  „Крестовая  Газета*  и  „Роз!*  доказываютъ,  что 
иностранные  капиталисты  могутъ  будто  бы  сильно  пострадать  отъ 
яздишняго  довЪр1я  къ  русскимъ  обязательствамъ  и  что  н-Ьмепкхе 
вдад^Ьльцы  нашихъ  бумагъ  должны  постараться  заблаговременно 
<;быть  ихъ  въ  друпя  руки.  Будучи  необходимою  м^рою  предосторож- 
ности, это  удаден1е  русскихъ  фондовъ  съ  нЪмецкаго  рынка  должно 
въ  то  же  время  служить  отв^томъ  на  недавнхй  указъ,  направленный 
противъ  нЬмецкаго  землевладЪтя  въ  Царстве  Польскомъ.  Такъ  объ- 
лсняютъ  эту  кампан1ю  непхредственные  ея  зачинщики  въ  печати. 
Между  прочимъ,  въ  подтверждегае  нашей  готовности  нанести  ущербъ 
заграиичнымъ  вредиторамъ,  они  приводятъ  отзывы  нЬкоторыхъ  рус- 
еквхъ  газетъ,  отличающихся  своииъ  легкомысл1емъ  въ  вопросахъ 
финансовыхъ.  Подобно  тому,  какъ  „Московсв1Я  Ведомости'' — хотя  и 
въ  форме  несерьезной— признали  полезнымъ  для  насъ  государствен- 
ное банкротство,  нашлась  и  другая  газета,  которая  для  облегчетя 
платежей  по  зайиамъ  советуетъ  прибегнуть  къ  такому  же  легкому 
средству, — а  именно  займы,  заключенные  на  металлическую  валюту, 
перевести  на  кредитные  билеты.  Такъ  какъ  бумажками  легче  пла- 
тить, чемъ  золотомъ,  то  мы,  повидимому,  выиграли  бы  отъ  этой 
„вонверс1и'';  но  кредиторы  имели  бы  основан1е  быть  недовольными, 
и  нашъ  государственный  кредитъ  поколебался  бы  надолго,  чего 
совсемъ  не  прииялъ  въ  разсчетъ  увдекшШся  финаисистъ  русской 
^академической*"  газеты.  Хотя  „^оитаI  йе  8(.-Рё1;ег8Ьоигк''  высту- 
лилъ  съ  категоричесвимъ  опровержешемъ  слуховъ  и  доводовъ,  рас* 
пространяемыхъ  немецкою  печатью,  темъ  не  менее  начатый  походъ 


Вфгеб  Ьу  ^л0091С 


874  въствивъ  ЕВРОПЫ. 

продолжается  съ  зам^Ьчатедьною  настойчивостью,  которая  ставить  въ 
тупиБъ  бод^е  спокойную  часть  журнадистики.  „NаI^о^а1-2е^<;иxIв'  не 
понимаетъ  причивъ  этой  упорной  агнтацш;  неизв'^Ьстно,  почему  рус- 
св1е  фонды,  засдуживавпие  довЪр1я  до  посд-Ьдиято  врехенн,  вдругъ 
оказались  теперь  ненадежныии.  «Кёльнская  Газета **  объясняетъ,  что 
усид1я  подорвать  ценность  русскихъ  буиагъ  отзываются  больше  всего 
на  интересахъ  самихъ  н^мцевъ,  влад'Ьющихъ  отиии  буиагаии.  А  до 
ин'ЁН1Ю  яРо8(;^,  н^иецше  капиталисты  должны  самоотверженно  тер- 
п'Ьть  убытки  во  имя  патрштической  ц^и  —  очищешя*  германскаго 
рынка  отъ  русскихъ  биржевыхъ  ц'Ьнностей. 

Оригинальная  борьба,  затеянная  въ  Берлине,  возбудила  у  васъ 
тревогу;  но  въ  сущности  мы  могли  бы  совершенно  равнодушно  смо- 
треть на  иерем-Ьщеше  изв'Ьстнаго  количества  русскихъ  бумагъ  нвъ 
Германш  во  Франциэ  иди  обратно  въ  Росс1ю,  такъ  какъ  переполне- 
ше  н^мецкаго  рынка  русскими  фондами  давало  Берлину  слишком^ 
исключительную  роль  въ  области  нашего  вн'Ьшняго  кредита.  Агита- 
ция можетъ  принести  ущербъ  только  т^мъ  иностраннымъ  каоита- 
листамъ,  которые  станутъ  продавать  бумаги  по  пониженнымъ  цЪнаиъ; 
у  насъ  же  она  способна  увеличить  спросъ  на  эти  бумаги,  въ  виду 
упадка  ихъ  ц'Ьнъ  за  границею.  Что  касается  финансоваго  кредита 
Россш,  то  сила  или  слабость  его  не  зависятъ  отъ  газе^шыхъ  статей, 
хотя  бы  самыхъ  оффищозныхъ. 


Во  Франщи  особенно  часто  повторяются  въ  последнее  время  сцены, 
относительно  которыхъ  можно  сказать:  „много  шуму  изъ-за  пуетя- 
ковъ".  Министерство  Рувье,  мирное  и  скромное  по  своему  характеру, 
должно  выдерживать  горячую  борьбу  за  существованхе;  оно  нм^^етъ 
противъ  себя  крайн1я  парт1и  въ  пардаменгЬ  и  въ  печати, — т^  именно 
лартш,  который  отличаются  особенною  склонностью  волноваться  и 
шум^^ть  по  самымъ  ничтожнымъ  поводакъ.  Французсше  радива1ы, 
руководимые  Клемансб  и  Рошфоромъ,  обнаружили  мало  политмческаго 
смысла;  они  занялись  возведичешемъ  генерала,  прЕобрЪвшаго  ихъ 
симпат1и,  и  выказали  удивительные  инстинкты,  воторыхъ  всего  меньше 
можно  было  ожидать  отъ  респубдиканцевъ.  Бывпий  военный  миннстрь 
сд'Ьлался  предметомъ  особаго  культа,  который  доходилъ  до  непонл^ 
ной  зкзальтацш;  радикалы  превратились  въ  ярнхъ  «буланжнстовъ*, 
готовыхъ  чуть  ли  не  устроить  уличное  возсташе  въ  пользу  излюб- 
деннаго  героя.  Парижская  толпа,  бравшая  штурмокъ  л1онск1й  вок- 
залъ  8  1ЮЛЯ,  въ  день  отъ'Ьзда  генерала  въ  Кдермонъ^Ферранъ,  куда 
онъ  получилъ  назначеше,  —  выражала  собою  чувстаа  самаго  грубаго 
бонапартизма;  а  она  направлялась  радикалами,  воображакщими  себя 
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истиниыиЕ  выравЕтелами  и  охранителдин  р«соубдики.  Недовольство 
нротивъ  кабинета  Рувье  вызвано  было  только  т^мъ  обстолтельствомъ, 
что  Буланже  не  вошелъ  въ  составъ  новаго  министерства.  Генералъ, 
сознательно  дающ1й  поводъ  къ  шухныиъ  бевпорддкаиъ  и  не  укло- 
няюнцйса  отъ  ааранЬе  подготовленныхъ  публичныхъ  оващй,  состав- 
дяетъ  явлеше  ненормальное^  несовм'Ьстимое  съ  военною  дисциплиною; 
и  однако  Буланже  не  только  не  подвергся  ответственности  ва  свои 
странные  поступки,  но  получилъ  еще  видный  начальничесшй  постъ 
въ  арм1и.  Это  было  уступкою  общественному  мнен1ю,  которое  на  втоть 
равъ  возбуждалось  искусственно  даже  противъ  личности  президента 
Греви.  Народомъ  кахъ  будто  овладела  неодолимая  потребность  видеть 
передъ  собою  полководца  въ  блестдщемъ  военномъ  мундира,  и  во^а 
потребность  какимъ-то  страннымъ  образомъ  мирится  у  французоиь 
съ  радикализмомъ. 

Крайняя  лЪвая,  подъ  предводитедьствомъ  Клемансд,  возстала  нро- 
тивъ министерства,  прежде  ч'Ьмъ  оно  успело  заявить  себя  на  д-Ьд^. 
Въ  засбдаши  палаты,  1Ьго  1юля,  радикальные  ораторы  обратились 
хъ  кабинету  съ  запросомъ  объ  общей  политик'Ь  правительства.  Еле- 
маноо,  Пельтанъ  и  другхе  горячо  упрекали  министерство  въ  томъ, 
что  оно  опирается  на  монархистовъ  и  не  видитъ  въ  рядахъ  правой 
единственныхъ  враговъ  отечества.  Рувъё  отв^чалъ,  что  кабинетъ  не 
есть  правительство  борьбы,  что  враговъ  не  можетъ  быть  въ  средЪ 
французской  палаты,  что  необходимо  им-бть  въ  виду  умиротвореше, 
а  не  возбужден1е  взаимной  непрхязни  между  партаямн.  Палата  вы- 
сказалась въ  пользу  министерства  бодьшинствомъ  382  голос(шъ  про- 
тивъ  120,  такъ-что  ыЛ  ум'Ьренные  и  консервативные  злементы  со- 
бран1я  были  на  стороне  Рувьё.  Къ  сожал^шю,  личный  авторитетъ 
министра-президента  сдишкомъ  незначнтеленъ,  чтобы  можно  было 
над&1ться  на  долговечность  иастоящаго  французсваго  кабинета. 
Наиболее  д^ятельнымь  изъ  мияистровъ  оказывается  преемннкъ  Бу- 
ланже, генералъ  Ферронъ,  при  которомъ  военные  интересы  обЪщаютъ 
надолго  оставаться  главнымъ  нредметомъ  вннман1я  и  заботъ  фран- 
цузсваго правительства.  О  внутреннихъ  дЪлахъ  Франщи  намъ  при- 
дется еще  говорить  болЪе  подробно  въ  одномъ  изъ  ближайшихъ 
„Обозрешй"'. 

При  всемъ  нежелаши  нашемъ  вдаваться  въ  личную  полемику  мы 
должны  сказать  несколько  словъ  по  поводу  заметки  г.  Южакова  въ 
1Юльской  книг*  „С-Ьвернаго  В4стника".  Авторъ  продолжаетъ  обви- 
нять насъ  въ  нев-Ьриой  передач'Ь  его  мн^Ьн1й  и  требуетъ,  чтобы  1сы 
подтвердили  свой  отзывъ  объ  его  воинственности  надлежащими  цита- 
тами изъ  его  статей.  Намъ  остается  напомнить  г.  Южакову,  что  въ 
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<^вое  время  мы  подробно  разбирали  ого  брошюру  объ  ангдо-русской 
распр'Ь  и  приведи  изъ  нея  даже  больше  выдержевъ,  ч^^мъ  заслужи- 
вала того  самая  брошюра,  —  тавъ  что  воавращаты^я  въ  этой  старой 
темФ  мы  не  видимъ  никакого  повода.  Говоридъ  ди  онъ  тогда  о  не- 
изб'Ьжности  и  законности  войны  (въ  смысле  достаточности  мотивовъ), 
млн  о  чемъ*нибудь  другомъ, — можно  было  съ  достаточною  ясностью 
ввд^ть  изъ  т^хъ  же  приведенныхъ  нами  цитатъ,  въ  воторымъ  и  от- 
сылаемъ  яюлающихъ  пров^Ьрить  наши  слова  (см.  „В'Ьстнивъ  Европы" 
1886,  августъ,  стр.  863  и  ел.).  Что  касается  журнальныхъ  его  статей,  то 
мы  передавали  лишь  обоцй  и  существеннЕ1й  ихъ  смыслъ,  не  претендуя 
нисколько  на  обстоятельное  изложеше  теор1й  и  взглядовъ  г.  Южакова. 
Мы  им^ди  въ  виду  основную  сущность  его  разсуждешй,  а  вовсе  не  т4 
или  друг1я  отдельный  фразы,  въ  которыхъ  онъ  отчасти  противоречить 
«06*6  и  на  который  онъ  теперь  ссылается  въ  подтверждеше  своихъ  об- 
винетй.  Говоря  о  болгарсвомъ  его  проевтЬ,  мы  прямо  и  ясно  вырази- 
лись, что,  по  его  мысли,  „страна  будетъ  пользоваться  самоуправлен1емъ, 
подъ  контродемъ  русской  военной  силы'';  а  г.  Южаховъ  приписы- 
ваетъ  намъ  умолчан1е  объ  этомъ  обстоятельств'^,  совершая  тавимъ 
образомъ  ошибку,  въ  которой  столь  сжЬло  и  неосновательно  обвиняетъ 
другихъ.  Къ  сожал'Ьтю,  авторъ  понимаетъ  свои  статьи  какъ-то  въ 
обратномъ  смысле:  тавъ,  наприм'Ьръ,  предлагая  передать  управдевхе 
внешними  и  военными  д^ани  болгарскаго  княжества  въ  руки  рус- 
скихъ  чиновниковъ,  онъ  будто  бы  имЪлъ  собственно  въ  виду  возра- 
жать противъ  руссваго  вмешательства  въ  дЪда  Бодгарш  и  противъ 
участ1я  нашего  чиновничества  въ  управдеши  этою  страною.  Не  внаемъ, 
вакъ  понять  подобное  тодковаше.  Авторъ  не  могь  же  думать,  что 
управлеше  внешними  и  военными  делами  страны  есть  признавъ  не- 
вмешательства въ  ея  жизнь,  иди  что  люди,  заведующ1е  этими  важ- 
нейшими интересами  государства,  не  принадлюжатъ  къ  чиглу  чинов- 
никовъ. Въ  такого  рода  сдучаяхъ  всявШ  спорь  безподезенъ. 

Бели  мы  несколько  разъ  обрапцали  вниманхе  на  воинственныя 
разсуждеН1Я  г.  К)жакова,  то  но  весьма  понятной  причине:  намъ 
крайне  непр1ятно  было  видеть,  что  вредный  полнтичесшй  задорь, 
господствовавши  до  сихъ  поръ  только  въ  известной  части  печати, 
яачинаетъ  овладевать  публицистами  иного  направденЁя,  проявляясь 
въ  новыхъ,  более  заманчивыхъ  формахъ,  подъ  прикрыт1емъ  идей 
прогрессивныхъ  и  передовыхъ.  Что  статьи  .Севернаго  Вестника' 
производили  такое  впечатлеше  не  на  однихъ  насъ  —  это  подтверж- 
дается, между  прочимь,  замечан1ямн  г.  Годьцева  въ  апрельской  книге 
.Русской  Мысли*',  где  также  говорится  съ  недоумен1емъ  о  „шови- 
яистсвихъ   ноткахъ^  названнаго   выше  петербургскаго  журнала.  Те- 
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перь  г.  Южаковъ  отрицаетъ  воинственныа  террш  и  тенденщи;  онъ^ 
даже  соглашаетсд  съ  нашими  взглядами  на  бодгарсв1й  вопросъ,  и 
мы  можемъ  тодъво  порадоваться  такому  —  быть  можетъ,  нечувстви- 
тельному для  самого  автора — повороту  въ  его  мн%н1яхъ.  Что  касается 
чисто  личныхъ  выходокъ,  допущенныхъ  яС%вернымъ  ВЪстникомъ* 
и  выходящихъ  уже  за  предан  литературной  полемики,  то  мы  предо- 
ставляемъ  самому  г.  Южакову  обсудить,  насколько  ум-Ьстны  и  уб%* 
дительны  подобные  прхемы  въ  печати. 
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1-го  августа  1887. 

—  Сочинеп%я  Н,  В,  Гоголя  со  стороны  отечеетвенной  пауки,  Дв^  статьи  профес- 
сора Я.  Я.  Аристова.  (Съ  портретомъ  Н.  В.  Гоголя).  Соб.  Издагае  книг(МфО- 
давца  Н.  Г.  Мартынова.  1887. 

Въ  предисловш  бъ  этой  книг*]^,  подаисанномъ  г.  В.  СикансвЕмъ, 
говорится  сл'Ьдующее  о  смысле  издаваеиыхъ  зд'Ьсь  статей  умершаго 
въ  1882  году  профессора  Аристова:  „СочинвН1я  Гоголя,  хотя  и  обстоя- 
тельно разработанныя  въ  литературиомъ  отношеЕ1и  и  достаточно  иа- 
слЪдованныя  со  стороны  словеснаго  искусства  (?),  къ  сожал']^н1ю,  еще 
весьма  мало  изслЪдованы  со  стороны  отечественной  науки,  ибо  въ 
нашей  литературе  почта  совс']&мъ  не  встречается  подробнаго  разбора 
изображен1й  Гоголя  домашняго  быта,  быта  экономическаго  и  ино- 
страннаго  вл1яшя  въ  Росс1н  въ  первой  половине  текущаго  стол^пл. 
Между  т^мъ  подобныя  изсл^доватя  чрезвычайно  важны  для  всякаго 
современнаго  образованнаго  человека;  съ  помощью  ихъ  можно  будетъ 
гораздо  правильнее  и  вернее  судить  о  нравахъ  и  обычаяхъ  действи- 
тельной жизни  русской,  темъ  более,  что  типы  лицъ  и  явлен1я  со- 
<$ыт1Й  (?),  художественно  изображенные  Гоголемъ,  исполнена  живо- 
трепещущей правды  и  не  расходятся  съ  историческими  данными''. 
Такъ  ставйтъ  задачу  своихъ  статей  и  самъ  Аристовъ.  Книга  состоитъ 
изъ  двухъ  большихъ  статей;  въ  первой  онъ  определяетъ  „истори- 
ческое значеше  сочиненШ  Гоголя  **,  въ  другой— „  иноземное  вл1яшб 
въ  Росс1и,  изображенное  Гоголемъ  въ  его  сочинешяхъ''.  Въ  первой 
статье  авторъ  беретъ  сочинешя  Гоголя  за  исторически  матер1алъ, 
и  сличая  ихъ  бытовое  содержаи1е  съ  тогдашнею  действительностью, 
находитъ,  что  сочинен1я  Гоголя,  „представляя  замечательнейппя 
произведен1я  словеснаго  искусства,  въ  высшей  степени  важны  и  для 
отечественной  науки,  для  изследован1я  внутренняго  состояшя  рус- 
скаго  народа,  во  всехъ  его  бытовыхъ  проявлен1яхъ,  въ  царствовавне 
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Николая  I,  начиная  отъ  будочника  до  Министра,  отъ  иелкаго  раба 
до  крупнаго  вельможи,  отъ  ничтожнаго  деревенскаго  захолустья  до 
блестящаго  Невекаго  проспекта.  Теперь  еще  пшре  равдюгается  пе- 
редъ  нами  высокое  вначеше  его  безсмертныхъ  совдашй.  Эти  иону- 
ментальЕЫя  сооружешя,  драгоц^нния  по  прочному  историческому 
катерхалу  и  тонкой  художественной  отдФлк^Ь,  составдяютъ  р'Ьдкое 
своеобравное  явлеше  среди  литературныхъ  проивведешй  всего  челов^ 
чества^  (стр.  62 — 63).  Вторая  статья,  исполняя  ту  же  тему,  оста- 
навливается спещально  на  ивображеши  иноземнаго  вл1ян1я,  которое 
авторъ  (вм^ст^к  съ  Гогодемъ)  нризнаетъ  абсолютно  злокачественннмъ 
и  вреднымъ. 

Въ  ц^омъ  книжка  Аристова  очень  странная.  Не  говоря  о  томъ, 
не  совсЪмъ  ум^стномъ,  разд'Ьлеши  двухъ  точекъ  зр'Ьшя,  литератур- 
ной и  научной  (тякъ  какъ  „литературная  ^^  критика  говорила  и 
должна  была  говорить  также  и  о  томъ,  что  авторъ  нрисвояетъ  точкЬ 
врЬшя  „научной",  т.-е.  опред'кгать  большее  или  меньшее  соотвЬтств1е 
гоголевскихъ  картинъ  съ  дМствитедьностью),  для  того,  чтобы  сде- 
лать сочинен1я  Гоголя  источникомъ  для  изображешя  современной  ему 
жизни,  необходимо  было  прежде  всего  указать  свойства  сощологи- 
ческихъ  взглядовъ  Гоголя.  Аристовъ  извлекалъ  изъ  Гоголя  безраз- 
лично и  его  художественныя  изображен1я,  и  его  разсужден1я  теоре- 
тическ1я,  бралъ  его  взгляды  разныхъ  эпохъ  и  настроенШ,  предпо- 
лагая, что  гЬ  и  друг1е  всегда  равны  себ*,  т.-е.,  что  Гоголь  всегда 
думалъ  одинаково,  что  его  теоретическ1Я  идеи  всегда  равнялись  его 
создаваямъ  художественнымъ.  Между  тЬмъ  это  было  не  совсЪмъ  такъ 
или  совсЪмъ  не  такъ.  Какъ  изумительны  бывали  его  художествен- 
ныя создан1я,  которыя  нер']Ьдко,  какъ  будто  мимо  воли  самого  писа- 
теля, открывали  глубок1я  затаенный  черты  русской  жизни  и  личной 
психолопи,  такъ,  съ  другой  стороны,  бывали  нер^Ьдко  крайне  неточны, 
односторонни  и  даже  совс^мъ  ложны  его  теоретическ1я  представлен 
Н1Я  о  состояши  русскаго  общества.  Гоголь-художникъ  и  Гоголь-пу'? 
блицистъ — это  дв^Ь  разныя  величины;  внутренняя  ценность  ихъ  раз- 
лична и  иногда  прямо  противополозвна.  Это  очень  хорошо  почувство- 
вали ещё  современники  Гоголя,  сорокъ  лЬгь  тому  назадъ.  Гоголь 
началъ  художественными  создатями,  и  он%  составили  его  славу  и  его 
глубокое  нравственно-поэтическое  значенге  для  русской  литературы  и 
общественнаго  сознан1я;  онъ  кончилъ  стремлетемъ  поучать,  разсуж- 
дать  и  действовать  публицистически,  которое  встретило  самый  ре- 
шительный отпоръ  у  его  поклонниковъ.  Известное  впечатлен1е,  ко- 
торое произвели  „Выбранныя  места  изъ  переписки  съ  друзьями **,  ри- 
суетъ  достаточно  это  различ1е:  самъ  Гоголь  отрекался  отъ  своихъ 
врежнихъ   произведетй,  или  считая  ихъ  фальшивыми,  или  считая 
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фальшивымъ  то  д'Ьйств1е,  какое  ока8а^ш  онЪ  на  умы  общества, — но 
стбитъ,  разуи'Ьетсл,  на  минуту  вспомнить  яРовиаора",  ^Шннежь''^ 
„Мертвыл  Души'',  чтобы  внд'Ьть,  что  впечатд^Ьше  втихъ  пронвведенШ 
не  могло  быть  иное,  кром'Ь  того,  какнмъ  оно  было. 

Аристовъ  ничего  этого  не  хот^лъ  знать:  для  него  мысли  Гоголл 
одинаковы  и  въ  его  первое  время,  и  въ  его  пиеьмахъ,  и  во  второй 
части  „Мертвыхъ  }^,^шъ^.  Понятно,  что  съ  „научной*'  точки  зрЬшя 
получается  недоразум^НЕо:  авторъ  не  опредЪлилъ  предварительно 
своего  источника,  какъ  требуетъ  историческая  критика,  и  источимку 
приписывается  нередко  то,  чего  въ  немъ  н'Ьтъ»  НааримЬръ,  Аристовъ 
утверждаетъ,  что  „Гоголь  р'Ьзкими  чертами  рисуетъ,  какъ  крепост- 
ное право  заслонило  значеше  народа,  который  былъ  творцомъ  аит 
и  мощи  (?)  государства,  выносилъ  на  своихъ  могучнхъ  плечахъ  ивь 
вс^хъ  невзгодъ"  и  пр.  (стр.  24):  такой  выводъ  могъ  бы  сделать  про- 
ницательный читатель  изъ  отраженШ  крепостного  быта  въ  разсказахъ 
Гоголя, — но  самъ  онъ  вовсе  не  рисовалъ  этого  отвдеченнаго  вывода 
„резкими  чертами **,  а  впоследств1и,  напротивъ,  сталъ  просто  защнт- 
никомъ  существующаго  порядка  и  въ  «Выбранныхъ  МЪстахъ*'  даважъ 
известный  наставлен1я  о  томъ,  какъ  слЬдуотъ  обращаться  съ  мужи* 
каин,  наставлешя,  которыя  привели  въ  такое  негодоваше  Белинскаго. 

Собственную  точку  зр^ша  Аристова  можно  характеризовать  какъ 
народническую.  Исходя  изъ  прекраснаго  желан1я,  чтобы  народъ  поль- 
зовался должнымъ  ему  уважен1емъ  и  народная  жизнь  не  подавлялась 
произволомъ  и  насил1емъ,  онъ  строитъ,  однако,  чрезвычайно  путан- 
ную историческую  теориэ.  Все  было  бы  прекрасно,  еслибы  не  ре- 
форма Петра  Великаго:  съ  нея  начинается  наше  чиновничество  и 
иноземное  влкше,  въ  которыхъ  заключается  вся  беда.  Послушать 
Аристова,  Росс1ей  управляли  немп;ы,  которые  все  у  насъ  и  перенор* 
тили,  но  делалось  ли  что-нибудь  силами  самой  русской  ашзни,  остается 
неизвестно.  Изложете  фактовъ  получается  до  крайностн  странное 
Иапримеръ. 

„Во  все  (? — далеко  не  во  все)  царствоваше  ими.  Александра  I 
кипела  преобразовательная  работа,  а  еще  более  было  намечено  за* 
мысловъ  къ  улучшешю  внутренняго  строя  русской  жизни.  Но  эти 
стремлешя  прекратилъ  несчастный  бунтъ  декабристовъ,  подавъ  но- 
водъ  правительству  скрутить  и  ложное,  и  истинное  развипе  образц- 
вашя  и  заковать  железнымъ  кольцомъ  кругъ  гражданской  деятель- 
ности. Съ  1825  года  настало  тяжелое  время...  Строгое  охравеше  по- 
рядка извне  и  внутри...  Введен1е  суровой  централизацЁв...  Охранн- 
тельяыя  начала  пришлись  по  вкусу  чивовникамъ  и  помепщкамъ,  ко- 
торые считали  себя  главной  силой  и  опорой  госуд1фства''  (стр.  15—16). 
Такимъ  образомъ,  въ   правлеше   ими.  Александра  I  (которое,  въ 
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дальн^йшемъ  изложеши,  оказывается  преисполнено  вреднннъ  инозеи- 
нымъ  вл1яшемъ)  имеются  благотворные  для  народа  замыслы,— откуда 
же  они?  Зат^иъ  въ  правлеше  Николая  I  тонъ  дань  былъ  самою 
властью,  а  чиновники  и  помещики  только  вторили  ему»  находя  его 
для  себя  удобнымъ  и  прхятнымъ; — между  т^^мъ,  дальше,  чиновники  и 
по1Ащики  являются  самостоятельными  силами,  причинившими  великШ 
вредъ  русскому  народу... 

„Разсуждая  о  высокомъ  значеши  монарха  въ  Россш  и  о  сердеч- 
ной привязанности  въ  нему  народа,  который  видитъ  въ  немъ  пред-* 
ставителя  святой  правды  и  защитника  вс^хъ  угнетенныхъ  и  бЪд- 
ствующихъ,  велиюй  писатель  (т.-е.  Гоголь)  смФло  говорилъ  о  пре- 
красныхъ  качествахъ  императора  Николая,  не  опасаясь  прослыть 
льстецомъ,  какъ  и  Пушкинъ,  р^ко  (?)  изображалъ  и  слабый  стороны 
его  царствован1Я,  не  боясь  пресл'ЬдованШ.  Личность  государя  онъ  вы- 
ставлялъ,  какъ  высокую  и  благородную,  что  онъ  сокрушается  о  не- 
счастной Россш"  и  пр.  (стр.  18 — 19). 

цИмператоръ  Николай  дМствительно,  какъ  рыцарски  честный  и 
великодушный  монархъ,  любилъ  покровительствовать  талантливымъ 
людямъ,  къ  сожал'Ьшю,  окруженъ  былъ  бездарными  въ  большинстве^ 
и  недобросов^тными  сановниками  (?— какъ  же  это  случилось?).  Не 
даромъ  онъ  въ  минуты  тяжелаго  разочаровашя  высказалъ,  что  „онъ 
одинъ  честный  челов^къ  въ  Россш**.  Поэтому  напрасно  на  него  одного 
сваливаютъ  мног1е  вину  въ  печальныхъ  для  нашего  отечества  явле- 
тяхъ  тяжелаго  порядка  вещей''... 

Гоголь,  по  словамъ  Аристова,  причины  б^^дственнаго  положешя 
Россш  „искалъ  въ  испорченности  вл1ятельныхъ  лицъ,  въ  высшихъ 
переднихъ  классахъ  общества,  п(^абопмвгиихъ  пародъ  (?);  онъ  пока-  < 
зываетъ  всю  гниль  и  ветошь  началъ  ихъ  д^тельности,  смеется  надъ 
ложной  искусственной  дорогой,  которая  приводила  ихъ  въ  восторгъ  (?), 
на  злое  горе  и  б^дств1е  нашей  родной  страны...  Изображая  отличи- 
тельный особенности  жизни  своего  времени,  Гоголь  всюду  слЪднт^ 
за  иностраннымъ  вл1ЯН1емъ  въ  Россш  и  представляетъ  его  ядовитыя 
свойства,  разъЪдаюпця  русский  бытъ.  Первыми  и  главными  надеж^ 
ными  слугами  престола  и  отечества  считались  тогда  вообще  ино- 
странцы" (стр.  19 — 20). 

Правительство  взяло  на  себя  полную  опеку  надъ  воспитан1емъ 
д^тей  и  приготовляло  изъ  нихъ  себ&  служебныхъ  д'Ьятелей,  ловкихъ 
и  навостренныхъ,  вселяя  въ  нихъ  заране  опред^^ленный  взглядъ  и 
ц^Ьли  ихъ  дфйстшй;  давало  имъ  высок1я  права  и  преимущества  и 
т^мъ  развивало  эгоизмъ  и  своекорыст1е,  сословныя  стремлен1я  и 
узкость  взгляда"...  (стр.  52). 

„Не  стану  касаться  состоятя  литературы,  укажу  только  на  одну 
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черту,  характеризующую  время  николаевсваго  царствовата,  кменно: 
на  оберегательную  систему  правительства  атъ  етьятй  либерадьмнхъ, 
которыя  тогда  заходили  еъ  за^ьада^..,  (стр.  60). 

Кто  тутъ  былъ  правъ,  кто  виноватъ,  кому  принадлежала  ини- 
Ц1атива,  остается  совершенно  неизв^^стно.  Дал']^е. 

„ири  император'Ь  Никола*]^  I  никому  въ  голову  не  приходило, 
что  народная  школа  создается  сообразно  съ  развипемъ  жизни  и  ха- 
рактера нац1и...  Н'Ьтъ,  тогда  царила  общечеловеческая  философ1я 
Гегеля  (!),  а  русскую  истор1Ю  переделывали  въ  общеевропейскую... 
всюду  искали,  ч^мъ  руссшй  челов^къ  похожъ  на  европейца...  и  все 
воспитан1е  юношества  гнули  на  иностранный  образецъ*'  и  т.  д.  (стр. 
58).  Подумаешь,  что  правительство  ими.  Николая  I,  о  которомъ 
только-что  было  сказано,  что  оно  „взяло  на  себя  полную  опеку^  надъ 
воспиташемъ  юношества, — руководилось  гегелевской  философ1ей,  за* 
водило  все  на  иностранный  образецъ;  известно,  нанротивъ,  что  оно 
весьма  .заботливо  стремилось  къ  тому,  чтобы  вполне  применить  вое- 
питаше  къ  потребностямъ  русской  жизни  (разумеется,  какъ  оно  само  ихъ 
понимало).  И  действ1я  его  въ  этомъ  отношенш  были  весьма  успешны: 
школы  были  именно  таковы,  какихъ  оно  желало;  относительно  уни- 
верситетовъ  принимались  деятельный  меры  кътому,  чтобы  въ  нихъ 
не  могла  найти  места  свободная  наука  въ  западномъ  смысле,  и  дей- 
ствительно, наши  университеты  техъ  временъ  совсемъ  не  были  по- 
хожи на  европейск1е  и  истинная  наука  была  въ  нихъ  исключеихемъ... 

Въ  фнлиппикахъ  противъ  иноземнаго  вл1ЯН1я  Аристовъ  считаеть 
Гоголя  вполне  своимъ  единомышленникомъ.  Разсуждешя  Аристова 
на  эту  тему  опять  очень  странны  для  профессора  русской  исторхи. 
Это  крайняя  путаница  поняпй  и  фактовъ  историческихъ,  и  Гоголь 
помогъ  ему  здесь  именно  слабейшими  чертами  своихъ  сочиненШ, 
теми  разсужден1ями,  какимъ  предавался  онъ  въ  последше  годы  жизни 
въ  яВыбранныхъ  Местахъ",  во  второй  части  „Мертвыхъ  Душъ" 
и  т.  п.  Русская  исторхя  со  временъ  Петра  Великаго,  въ  И80бражен1н 
Аристова,  представляеть  картину  какого-то  иностраннаго  нашеств1я. 
Петровская  реформа  была  погоней  за  внешнимъ  копирован1емъ  Ев- 
ропы, и  авторъ  поучаетъ  выпискою  изъ  Гоголя^  что  „образоваше 
черпается  изъ  самого  же  народа,  что  просвещен1е  наносное  должно 
быть  въ  такой  степени  заимствовано,  сколько  можетъ  оно  помогать 
собственному  развит1Ю,  но  что  развиваться  народъ  долженъ  изъ  сво- 
ихъ же  нац10нальныхъ  стих1й"  (стр.  74).  Авторъ,  какъ  и  вообще 
люди  этой  точки  зрен1я,  не  объясняетъ  только,  почему  всего  этого 
не  делалось  раньше  Петра  Великаго;  не  припоминаетъ,  что  въ  дей- 
ствительности западное  образоваше  и  въ  ХУШ-мъ  веке  заимствова- 
лось у  насъ    въ  самыхъ  скромныхъ   размерахъ,   и  что  есдибы  оно 
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4$ыло  тавъ  противно  нац1ональпымъ  элеиентанъ,  эти  посл']^дше  не 
лреминули  бы  возстать  противъ  чужеземнаго  „ианоснаго"  элемента  и 
искоренить  его.  И  однако  же  они  его  не  искоренили:  сл-Ьдовательно, 
иноземное  образоваше  не  было  противно  нацхональнымъ  элементамъ, 
или  надо  заключить,  что  они  были  такъ  слабы,  что  именно  нужда* 
лись  въ  возбужден1И  чужимъ  образован1емъ?  На  а^л^  'иностранное 
образованге,  входившее  въ  очень  небольшой  степени,  постоянно 
переделывалось  на  русскхй  ладъ.  Примеры  людей,  д-Ьйствительно 
я  отрывавшихся  отъ  своей  народности'',  всегда  были  исключешемъ, 
— какъ  подобный  исключен1я  суш;ествуютъ  и  въ  настоящую  минуту. 

Самъ  Аристовъ  изображаетъ  картину  иностраннаго  вл1ян1я  такъ: 
^богатые  и  знатные  люди,  какъ  дикари,  набросились  съ  крикомъ 
мзумленгя  на  блестяш;1я  сокровища  иноземныя''.  Если  сравнен1е  в']^рно, 
то  нечего  жаловаться  на  дикарей,  которыхъ  завещала  старая  Рос- 
€1я.  Зат'Ьмъ,  „въ  течеше  всего  ХУШ  стол4т1я,  иноземные  тираны  (?) 
злобно  угнетали  крестьянъ  и  пресл-Ьдовали  духовенство  православ- 
ное; къ  нимъ  присоединялись  доморощенные  вельможи,  къ  своему 
лозору  сделавшись  недоверкчмн  и  отрекшись  отъ  собственной  на- 
родности. Кр-Ьпостное  право  и  гнетъ  его  усилились;  народъ  подав- 
ленъ  былъ  поборами  и  неправосудхемъ;  вместо  улучшен1я  жизни, 
иностранные  порядки  (?)  принесли  народу  кровавый  трудъ,  бедность 
до  нищеты,  и  горьк1я  унижешя,  водворивъ  всюду  блестящ1Я  и  без- 
полезныя  формальности  государственныя,  и  лишнгя  дорогхя  зат^и  въ 
«ысшихъ  классахъ  общества'*  (стр.  75).  Пр|'ятно,  конечно,  свалить 
все  эти  дурныя  вещи  на  иностранцевъ;  но  исторхя  указываетъ  обык- 
новенно, что  так1я  широк1я  явлен1я,  как1я  авторъ  изображаетъ,  не 
могутъ  совершаться  безъ  внутреннихъ  условхй,  ведущихъ  къ  тому 
нъ  самой  народной  жизни.  Русскому  народу,  какъ  и  всЪмъ  народамъ, 
лриходилось  выносить  тяжелый  процессъ  внутренняго  развитхя,  и 
какъ  ни  печально  было  его  положенхе  въ  ХУШ  в^ке,  въ  немъ  ви- 
новаты были  не  одни  иноземные  тираны,  а  много,  и  притомъ  дав- 
нихъ,  условШ  самой  русской  жизни:  иначе  русск1й  народъ  предста- 
вилъ  бы  изъ  себя  какое-то  тупоумное  стадо  барановъ,  покоривпшхся 
немногочисленнымъ  ,,иноземнымъ  тиранамъ''. 

Но  дело  не  кончается  ХУШ-мъ  векомъ;  то  же  продолжается  въ 
царствован1е  Александра  1-го  и  Николая.  „Иностранное  вл1ян1е  стало 
яропитывать  понят1я  и  быть  чиновниковъ  и  офицеровъ,  такъ  что 
либеральный  идеи  запада  вскружили  горяч1я  головы,  который  на- 
чали добиваться  установить  правлеше  Росс1И  на  вольный  европей- 
ски манеръ"  (стр.  77).  При  Николае,  подъ  вл1ЯН1емъ  бунта  декаб- 
ристовъ,  правительство  „всеми  мерами  стало  преемьдовать  разру- 
шительный идеи  запела,  не  изменивъ  внутри  Россш  ненужныхъ  чу- 
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жихъ   порядвовъ  на  свой   ладъ.    Проевтъ   освобождешя   крестьднъ 
разлетался  въ  прахъ".  Николаевское   время  (характеристика  саного 
инператора   приведена    выше)    авторъ    изображаетъ  такъ:  „Прежде 
еще  можно  было   различить   въ  быту   боярскоиъ,    тгб  свое,  доморо- 
щенное и  что  заносное,  чужое,  а  въ  царствоваше  императора  Нико- 
лая 1-го  явилась  безобраз&ая  и  неопред']^ ленная  см^сь.  Иностранноо 
вл1ян1е  становится   преобладающимъ,   выплываетъ  поверхъ  русскаго- 
незам^Ьтнаго  наслоен1я  и  проникаетъ  его;  теперь  (?)  начинаетъ  раз- 
виваться презр'Ьн1е  къ  отечественной  старин'Ь,  нравамъ  и  обычаямъ^ 
усвояются — съ  грЪхомъ  пополамъ — идеи  чужой  философхи,  и  разви- 
вается вкусъ  къ  европейской  поэз1и  (?);  а  свое  народное,  какъ  невеже- 
ственное и  мужичье,   втаптывается   въ  грязь;    наконецъ,  даже  изу- 
чен1е  Росс1и   для  миогихъ   не  представляло   никакого  интереса.  По 
наблюден1ямъ  Гоголя,— еще  никогда  не  бывало  въ  Россш  такого  не- 
обывновеннаго  разнообраз1я  и  несходства  въ  мн'Ьн1Яхъ  и  вЪровашяхъ- 
людей,   никогда   еще  различ1е  образовангя  и  воспиташя  не  оттолк- 
нуло  такъ    другъ    отъ   друга,    и   не  произвело    такого   разлада  во^ 
всемъ**  (стр.  77—78).  Какъ  бы  ни  была  мало  привлекательна  вторая: 
четверть  нашего  ьЬк&у  но  приведенная  характеристика  сд'Ьлана  ребя- 
чески странно:  „начинаетъ  развиваться  презрЪн1е   къ  отечественной 
старине,  развивается  вкусъ   къ  европейской  поэз1и,   изученхе  Россш 
для  мтгихъ  не  представляло  интереса ** — все  это  безсодержательныя 
или  совс']^мъ  фальшивыя  фразы.  Даже  ХУШ-й  вЪкъ,  въ  своихъ  обра- 
зованныхъ  людяхъ,  былъ  заинтересованъ  и  стариной,   и  изучешемъ 
Россш,  а  ко  второй  четверти  нашего  стол^тхя  относятся  именно  за- 
м'Ьчательные  труды  школы  сороковыхъ  годовъ,  отъ  которой  и  идеть^ 
современная  этнографхя,  историчесшя  изучешя  и  самое  народолюбЕе. 
Авторъ  просмотр&1ъ  еще  малость:   къ  этой   самой  эпох^  относится 
деятельность  писателя,  котораго  онъ  изсл^дуетъ  и  восхваляетъ,  и  та 
эпоха  приняла  этого  писателя   съ  восторгомъ  и  сочувств1ями,  кашя 
доставались  лишь  очень  немногимъ   д^ятелямъ  всей  нашей  литера- 
туры... 

Авторъ  съ  сочувств1емъ  приводитъ  отзывы  Гоголя  о  разладе- 
П0НЯТ1Й,  какой  господствуетъ  въ  русскомъ  обществе:  „у  каждаго  до 
того  спутаны  мнен1я  о  РосС1и,  что  решительно  нельзя  е1ьрить  ни- 
кому... даже  добрые  и  честные  люди  между  собою  въ  разладе...  Те- 
перь снесены  къ  намъ  итоги  всехъ  вековъ  и,  какъ  неразобранный 
товаръ,  сброшены  въ  одну  безпорядочную  кучу;  вихрь  недоразумешй 
обуялъ  всехъ  и  никто  не  въ  силахъ  судить  другъ  друга"  и  т.  д. 
(стр.  78).  дело  въ  томъ,  что  Гоголь,  живя  долго  въ  „преврасиомъ 
далеке**,  вращаясь  въодномъ  исключительномъ  кружке,  отдалившись 
отъ  дитературнаго  движешя,  действительно  не  понималъ,  что  делается 
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въ  р1ахъ;  интересы,  волновавппе  людей  сороховыхъгодовъ*',  остались 
«ху  чузвдн,  и  приведенныя  слова  не  столько  характеривуютъ  состоя- 
ше  русскаго  общества,  сколько  отражаютъ  его  собственную  расте- 
рянность въ  его  послЪдше  годы. 

Было  бы  долго  перечислять  век  злокачественные  ущербы,  нано- 
симые нанъ  яиностранныиъ  вияшемъ^,  по  взгляду  Аристова. 

НапринЪръ.  Гоголь,  по  нн^нш  Аристова,  „отлично  видЪлъ  весь 
«трашный  вредъ  отъ  инозехннхъ  правителей  (?)  и  возмущался  до 
глубины  души,  какъ  посредствомъ  новыхъ  западныхъ  теор1й  (?)  и 
громвихъ  лроектовъ  объ  улучшешяхъ  дурачили  русскихъ  админи- 
страторовъ  и  грабили  казну*'  (стр.  79). 

„Пом^^щики  взяли  готовую  культуру  съ  запада  съ  самой  невы- 
годной мишурной  стороны  вн^^швей''  •—  и  не  выработали  своей  соб- 
ч^твенной  (стр.  84), — и  затЪмъ  приводятся  примеры  того,  какъ  они 
свирепствовали  нередко  надъ  своими  несчастными  крестьянами, 
хакъ  генералъ  Измайловъ,  Кошкаровъ  и  т.  д.  Но  этому,  кажется, 
не  учила  „западная  культура^,  и  названные  помещики  скорее  дей- 
ствовали по  русскимъ  нравамъ. 

„Кроме  помещиковъ.  Гоголь  долго  останавливалъ  свое  внимаше 
на  жизни  чиновниковъ,  сложившейся  по  иностранному  образцу... 
Чиновники  совс^мъ  не  знали  потребностей  народнаго  развит1я"  (стр. 
«8—89). 

„Иностранное  вл1яше  особенно  заметно  на  русской  дипломатш 
времени  Николая  I,  которая  находилась  въ  рабскомъ  подчиненш 
распоряакешямъ  иностранныхъ  государствъ.  Такъ,  наприм^ръ,  Нес- 
сельроде'' и  пр.  (стр.  94).  Известно,  что  русская  дипломатхя,  и  Нес- 
сельроде въ  томъ  числе,  только  верно  исполняли  собственную  про- 
грамму императора  Николая. 

„Возвышая  надъ  народомъ  бояръ  (I),  западная  наука  усыпляла 
ихъ  умъ"  и  пр.  (стр.  118). 

„Въ  обществе,  образованномъ  на  чужестранный  ладъ,  явилось 
безотрадное  недовольство  окружающей  средой^  и  пр.  (стр.  119).  Но 
почему  же  оно  не  могло  бы  быть  недовольнымъ,  если  тою  средой 
недоволенъ  и  самъ  историкъ? 

Далее,  иностранное  вл1ян1е  виновато  въ  томъ,  что  худо  шло 
помещичье  хозяйство,  и  пр.  и  пр. 

Изъ  приведенныхъ  выписокъ  достаточно  ясенъ  характеръ  книги. 
Покойный  профессоръ  русской  исторш  могъ  бы  быть  названъ  истори- 
комъ-народникомъ,  какъ  бывали  народники-публицисты  и  беллетристы; 
къ  сожадешю,  его  благимъ  намерешямъ  защищать  въ  исторш  на- 
родный интересъ  недоставало  критической  школы,  и  потому  онъ 
сваливаетъ  въ  кучу  все  несочувственныя  ему  явлен1Я,  и  такъ  какъ 
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нужно  было  чЪиъ-н1е[6удъ  объяснять  ихъ  происхожден1е,  являлось  на 
сцену  „иноземное  вл1яше",  которое  онъ  и  Д']^аетъ  виновником^ 
вс^хъ  б']Ьдъ,  случавшихся  въ  народной  жизни:  у  него  не  было  мысли 
о  томъ,  что  историческгя  явлешя  яжЬють  обыкновенно  глубок]я 
органическая  причины,  и  что  тотъ  одинъ  вн'Ьшшй  факторъ,  на  ко- 
торый ХОТЕЛИ  бы  свалить  бЪдствхя  народной  жизни,  могъ  дМство- 
вать  лишь  потому,  что  нашелъ  для  себя  почву  въ  собственной  жизни 
народа.  Онъ  забывалъ  также,  что  ни  одинъ  народъ  европейскага 
М1ра  не  совершилъ  своего  развит1я  въ  одиночеств*]^:  напротивъ,  всЪ 
проходили  свою  истор1ю  въ  различномъ  взаимод'Ьйств1И,  и  научное 
содержан1е  „Запада*^  было  результатомъ  такихъ  издавна  общихь 
т4сно-соединвнныхъ  усилий. 

Аристовъ  старался  подогнать  и  сочинен1я  Гоголя  къ  своему 
взгляду.  При  этомъ,  какъ  мы  указывали,  была  сд^ана  крупная 
критическая  ошибка  въ  томъ,  что  онъ  не  разлнчилъ  въ  ГогодЪ 
великаго  художника  отъ  очень  слабаго  публициста,  см']Ьшалъ  двЪ 
эпохи  и  два  характера  его  д1Ьятельности,  и  въ  вонц']^  концовъ  даль 
о  самомъ  писател'Ь  неверное  понятхе.  Произведенхя  Гоголя  создали  въ^ 
1830 — 40-хъ  годахъ  ц4лый  переворотъ  въ  русской  литератур*:  этотъ 
переворотъ  произведенъ  былъ  не  тЬми  идеями  писателя,  на  кото- 
рыхъ  Аристовъ  сдЪлалъ  особенное  ударете. 


—  Влгяиге   Шекспира  на    русскую   драму.    Историко-критичесшй   этюдъ  Серг^ 
Тимоееева.  Москва,  1887. 

Свою  точку  зр'Ьн1Я  на  Шекспира  г.  Тимоееевъ  хотЪлъ  выразить 
въ  особенности  эпиграфомъ  изъ  Вальтера  Бэджгота:  „Пусть  Шекспиръ 
является  намъ  не  пропов'Ьдникомъ  сухихъ  догматовъ,  не  провозвЬст- 
никомъ  жесткихъ  глаголовъ,  но  жрецомъ  чудесъ  и  красотъ  М1ра  для 
всЬхънасъ,  наставникомъ  человЪческихъсердецъ',— изречете,  зам*- 
тимъ  мимоходомъ,  слишкомъ  фразистое  и  не  совс*мъ  ясное:  каше 
догматы  и  глаголы?  Въ  русской  литератур*,  замЬчаетъ  авторъ,  не 
однажды  делались  попытки  указать  вл1ян1е  Шекспира  на  русскую 
драму,  но  эти  попытки  кажутся  ему  недостаточными:  во-первыхъу 
он*  д*лались  ^сравнительно  давно^,  а  во-вторыхъ,  касались  лишь 
частныхъ  вопросовъ.  Это  „сравнительно  давно ^  было,  однако,  очень 
недавно:  самъ  авторъ  указываетъ,  со  словъ  г.  Стороженка,  статьи 
Лебедева  по  этому  предмету,  напечатанный  въ1875  и  1878  годахъ..» 
Какъ  бы  то  ни  было,  предметъ  заслуживалъ  вниман1я.  Вл1ЯН1е  Шекс- 
пира заметно  въ  нашей  литератур*  уже  со  второй  половины  про- 
шлаго  в*ка,  и  авторъ  находить  очень  важнымъ  „указать  влхяше  Шевс- 
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пира,  на  первый  разъ  въ  области  драмы,  иашимъ  ученикамь,  вообще 
нале  зиавомынъ  съ  произведешяии  западной  словесности  и  даже  съ 
такими  именами,  какъ  Шиллеръ,  Гёте  и  Шевспиръ**, — между  тЬмъ 
въ  гимназическомъ  вуреЪ  новой  русской  литературы  говорится  о 
вл1ан1и  Шекспира  иа  Пушкина. 

„Такимъ  образомъ  моя  книга, — говорить  авторъ, — можетъ  слу- 
жить и  пособ1емъ  учителю  словесности,  и  матер1аломъ  для  вн^-клас- 
снаго  чтен1я  ученику  и,  наконецъ,  первымъ  средствомъ  къ  ознаком- 
лен1ю  съ  серьезными  учеными  трудами  о  Шекспир]^,  существующими 
и  на  русскомъ  язык^*'.  Въ  другомъ  жкстЬ  авторъ  повторяетъ,  что 
его  книжка  должна  „принести  посильную  помощь  гиколп  и  учащейся 
молодежи",  и  что  если  она  получить  бол^Ье  обширное  значен1е,  это 
будетъ  ему  тЪмъ  пр1ятн^Ье.  Авторъ  берется  указать,  начиная  6ъ 
прошлаго  в^^ка,  т^хъ  выдающихся  драматическихъ  писателей,  ко- 
торые въ  той  или  другой  степени  испытали  вл1ян1е  Шекспира,  со- 
проводивъ  изложеше  необходимыми  общими  объяснешями;  но  преду- 
преждаетъ,  „что  строгШ  критнкъ  не  найдетъ  въ  книг^^  какихъ  бы 
то  ни  было  оригинально-вычурныхъ  и  непрем'Ьнно  новыхъ  данныхъ, 
— по  моему  мнЪшю,  лучше  свести  надежное,  прочное  во-едино  и  его 
тщательно  формулировать,  ч^мъ,  при  отсутств1и  прочнаго  матергала, 
обольщаться  и  обольщать  другихъ  ненадежными,  хотя,  можетъ  быть, 
оригинальными  выводами*'. 

Намъ  кажется,  что  авторъ  не  совсЪмъ  правильно  исполняетъ  свою 
задачу.  Ставя  такую  спещальную  тему,  не  следовало,  во-первыхъ, 
намеренно  отказываться  отъ  сообщев1Я  чего-нибудь  новаго:  спецхаль- 
ное  изсл'Ьдоваше  именно  и  заставляетъ  ожидать,  что  оно  не  будетъ 
только  повторен1емъ  стараго,  но  обставить  предметъ  и  новыми  дан- 
ными, которыхъ  надо  было  поискать.  Относительно  ХУШ-го  в4ка 
авторъ  повторяетъ  только  изв^тное,  между  тЪмъ,  по  свойству  задачи, 
надо  было  объяснить,  откуда,  изъ  какихъ  источниковъ  возникло  въ 
первый  разъ  знакомство  съ  Шекспиромъ  у  нашихъ  писателей  про- 
шлаго в-Ёка:  на  чемъ  основывалось  одно  отношеше  къ  Щекспиру  у 
Сумарокова,  другое — у  императрицы  Екатерины  и  третье— у  Карам- 
зина. Въ  кни!'^  г.  Тимовеева  всЪ  эти  факты  являются  ех  аЬгир1о, 
между  тЬмъ  объяснете  ихъ  было  бы  именно  важно  въ  историче- 
скомъ  отношеши. 

Во-вторыхъ,  надо  было  строго  держаться  основной  темы.  Авторъ 
сдишкомъ  часто  отклоняется  отъ  нея  въ  общее  изложеше  русской 
драматической  литературы  старой  и  новой.  Таковы  излишн1Я  подроб- 
ности о  Сумароков*]^,  ВняжнинЬ,  Фонъ-Визин'Ь,  мало  или  совсЪмъ  не 
идущ1я  къ  дЪлу.  Въ  новой  литературе  сильный  натяжки  сд^аны 
относительно  Грибо'Ьдова,   Гоголя,   Островскаго,    Писемскаго,   чтобы 
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показать  въ  нихъ  вл1ян1е  Шекспира,  причеиъ  длинные  пересказа 
содержанш  Н1есъ  ногли  бы  быть  устранены.  Авторъ,  кро1сЬ  того, 
какъ  будто  забылъ,  что,  кромЪ  Шекспира  (даже  тамъ,  тд^к  авторь 
видитъ  его  вл1яше),  на  нашихъ  писателей  д'Ьйствовало  иного  другихъ 
иностранныхъ  литературныхъ  вл1ян1й,  а  виЪстЬ  дМствовало  и  саио- 
стоательное  развит1е  собственныхъ  силъ. 

Наконецъ,  школьное  назначеше  книжки  обязывало  автора  обра- 
тить особенное  внинаше  на  ея  издожеше  и  языкъ.  Школьная  книга 
обращается  къ  такимъ  читателяиъ,  для  которыхъ  необходимы  ясность  и 
простота;  между  т'бмъ  г.  Тииоееевъ  допускаетъ  неточности  въ  изложе- 
ши  и  вычурный  языкъ,  которому  не  должно  быть  мЬста  даже  и  не  въ 
учебной  книгЬ.  Напр.,  авторь  упоминае1;;ь  (стр.  6 — 7),  что  при  царЬ 
Адевс'Ь'Ь  появляются  у  яасъ  представдешя  англШскихъ  комед1антовъ  и 
н'Ьмецв1я  шесы,  и  зат^кмъ  говорить:  ,,Это  вл1ЯН1е  н'Ьмецкихь  и  англ1й- 
скихь  комед1антовъ  одновременно  первому  ознакомлешю  русскихъ 
людей  съ  западомь  и  прекдонешю  передъ  немецкой  Европой,  обу- 
словленному реформой  Петра  и  следующими  за  нею  дМств1ями  н^- 
мецкихъ  временщиковъ^.  Выходить,  что  вл1ян1е  н^мецкихь  и  англхй- 
скихъ  комедгантовъ,  при  царп,  Алекем/Ьу  одновременно  съ  ознакомде- 
темь  русскихъ  людей  съ  западомь,  которое  обусловлено  реформой 
Петра,  т.-е.  произошло  всл1ьдств1е  ел,  т.-е.  вычурная  манера  выра- 
жен1я  произвела  наборь  сдовь,  непозволительный  для  педагога,  же- 
дающаго  поучать  юношество. 

ДалЪе  (стр.  7)  встр-Ьчаемь  следующую  фразу:  яУничтожен1е  нЬ- 
мецкаго  господства  и  торжественное  изгнанье  изъ  Росст  Н1ьмцевъ 
при  БлизаветЬ  были  кавь  бы  увертюрой^  торжественнымь  входньшъ 
маршемъу  подь  звуки  котораго  вошло  на  Русь  новое  вл1ян1е,  фран- 
цузское, ведя  за  собой  пока  еще  малютку — ложно*кдассическую  тра- 
гед1Ю,  протеоюируемую  такими  авторитетами,  какъ  Борнель  и  Расинъ, 
которымь  поклонялась  вся  Европа^.  Опять  непозволительная  вычур- 
ность и  неправда:  ученикъ  спросить,  когда  же  это  происходило  „тор- 
жественное изгнаше  изъ  Росс1и  н^мцевъ?^— и  учителю  придется 
сказать,  что  это  нев^Ьрная  фраза.  И  потомъ  чтб  за  „входный  маршь* 
и  яМадютка-трагед1я"? 

Дад^е  упоминаются  Елассическ1я  трагед1и,  „пересыпанныя  блест- 
ками той  же  мишуры,  которая  отличала  произведен1я  двора  Людо- 
вика Х1У,  но  претендующгя  на  гораздо  большее  скудоум1е  и  без- 
таланность  ихь  сочинителей".  Какъ  трагед1и  „претендовали"  на  без- 
таданность  сочинителей? 

На  стр.  12  говорится,  что  Баттв  „  додумался  до  иелЪпаго  въ 
П0Э31И  закона  единства  времени,  м^ста  и  Д'Ьйств1я":  онъ  до  этого 
вовсе  не  додумывался,  а  только  повториль    давнишшй  завонь  клас- 
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сичесБой  драмы,  —  не  знать  этого  непозволительно  для  историка 
драмы  и  для  преподавателя  словесности. 

На  страниц'Ь  16  авторъ  зам'Ьчаетъ,  что  въ  трагедш  Сумарокова 
1,Дмитр1й  Самозванецъ**  можно  найти  отдаленное  сходство  съ  Шекс- 
лировымъ  „Ричардомъ  III",  и  при  этомъ  д'Ьлаетъ  ссылку,  что  „Ри- 
чардъ  Ш*"  быль  переведенъ  въ  Ншкнемъ-НовгородЪ  въ  1783  году. 
Эта  неуместная  ссылка  введетъ  школьнаго  читателя  въ  иедоумЪше, 
потому  что  Сумароковъ  писалъ  своего  „Самозванца*'  да  и  умеръ, 
гораздо  раньше  1783  года. 

Къ  со«ал']Ьн1ю,  во  всей  книгЬ  можно  встр'Ьтить  примеры  подоб- 
ныхъ  вычуръ  языка  и  неточностей  изложенхя,  непозволительныхъ 
въ  школьной  книге,  и  все  сочинеше  отягощено  излишествами,  кото- 
рый не  отвЪчаютъ  теме-  книги  и  съ  большой  пользой  могли  бы  быть 
устранены  изъ  нея, — а  съ  другой  стороны  недостаетъ  подробностей 
о  распространенш  знакомства  съ  Шекспиромъ  въ  нашей  литературе, 
который  именно  здесь  были  бы  нужны. 


—  В*исторъ  Гюьо  и  ею  время,  по  его  записвамъ,  воспомжвашлмъ  и  разсказамъ 
блшкихъ  свид1тедей  его  жизни.  Переводъ  съ  франц.  Ю.  В.  Даппельмайерь, 
Съ  прехислов1еиъ  профессора  Н.  И.  Стороженха,  Съ  портретонъ  Виктора  Гюго. 
Москва,  1887. 

Эта  книга  представляетъ  переводъ  известной  б1ограф1и  Гюго,  на- 
писанной его  женою  и  изданной  двадцать-пять  летъ  тому  назадъ: 
„У1с1ог  Ни^о,  гасоп1ё  раг  ип  1;ёшо1п  (1е  за  Ухе"*  (1862).  Б10граф1я  была 
доведена  только  до  1841  года  и,  следовательно,  еш;е  слишкомъ  далека 
отъ  полваго  изображенгя  жизни  и  деятельности  знаменитаго  писа- 
теля. Темъ  не  менее  книга  заслуживаетъ  внимашя,  и  г.  Стороженко 
самымъ  теплымъ  образомъ  рекомендуетъ  ее  русскимъ  читателямъ. 
„Хотя  эта  книга  впервые  появилась  более  двадцати  летъ  тому  на- 
задъ, хотя  съ  тЬхъ  поръ  много  было  писано  о  Викторе  Гюго  на 
всехъ  языкахъ  Европы,  но  она  нисколько  не  утратила  ни  своей  све- 
жести, ни  своего  значешя;  ее  можно  дополнить,  но  не  заменить.  Не 
говоря  уже  о  томъ,  что  она  основана  на  семейныхъ  предан1яхъ  и 
воспоминан1Яхъ  В.  Гюго  и  самого  автора,  она  написана  съ  такимъ 
талантомъ,  съ  такою  художественною  простотой,  что  сама  можетъ 
считаться  художественнымъ  произведешемъ.  Едва  ли  мы  ошибемся, 
сказавъ,  что  главное  достоинство  ея  состоитъ  въ  драматизме  изло- 
жен1я,  соединенномъ  съ  большимъ  искусствомъ  рисовать  портреты,  и 
притомъ  рисовать  миноходомъ,  несколькими,  какъ  бы  небрежно  бро- 
шенными  штрихами.   Гордый  и  влюбленный  въ  себя   Шатобр1анъ, 
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вдохновенныЁ  Лякнё,  остроумный  и  веселый  Нодье,  добродушный 
энтуз1астъ  Эмиль  Дешанъ  и  одетый  въ  огненнаго  цв'Ьта  жилетъ  н 
бандитскую  шляпу,  типичесшй  представитель  литературной  богемы 
Теофиль  Готье — вс']Ь  эти  лица,  игравш1я  болЬе  иди  мен^е  важную 
роль  въ  литературномъ  двиакенш  первой  половины  Х1Х-го  в'^ва, 
стоять  передъ  нами  ваБъ  жиёыя...  Но  лучш1й  портретъ  въ  книгЬ 
безспорно— самого  Гюго.  Читая  бюграфгю  поэта,  написанную  любящей 
рукой  женщины,  бывшей  въ  прододжеше  сорока  хЬть  верною  спут- 
ницей его  жизни,  д-Ёлившей  съ  нимъ  славу  и  горе,  мы  невольно  под* 
даемся  обаяшю  этой  властительной,  возвышенной  и  глубоко-гуман- 
ной натуры,  ДЛЯ'  которой  интересы  человечества  всегда  стояли  на 
первомъ  план'Ь,  составляли  главный  паеосъ  жизни...  Если  БЪлинс&1й 
называлъ  Шиллера  трибуномъ  челов'Ьчества,  то  этотъ  почетный  ти- 
тулъ  еш;е  съ  ббльшимъ  правомъ  можно  приложить  и  къ  имени  Вик- 
тора Гюго". 

Авторитетный  отзывъ  г.  Стороженка,  в-Ьроятно,  увеличить  инте- 
ресь  читателя  къ  этой  книг^,  которая  д-Ьйствительно  является  един- 
ственной въ  своемъ  род^.  Въ  дополнеше  къ  ней  г.  Стороженко  ука- 
зываетъ,  для  желаюп^ихъ  познакомиться  со  второй  половиной  жизни 
французскаго  писателя,  его  собственные  мемуары  подь  заглав1еиъ: 
„Ас1е8  е1;  раго1е8"  (3  тома,  1875 — 1876). 

Но  то  и  другое,  какъ  ни  интересны  разсказы  о  Гюго  его  самого 
и  близкихь  свидетелей  его  жизни,  для  русскаго  читателя  потребо- 
вало бы  еш;е  н'Ькоторыхь  доподнен1Й.  Книга  г-жи  Гюго  обрап^алась 
къ  соотечественникамь  поэта,  вь  которыхь  предполагалось  достаточ- 
ное знаше  своей  исторш  и  литературы:  бюграфхя  писателя,  примыкая 
къ  этому  известному,  могла  отдать  все  вниман1е  его  личнымъ  чертамь 
и  анекдотическимь  подробностямь.  Действительно,  книга  г-жи  Гюго 
преисполнена  этими  анекдотическими  чертами,  который  для  рус- 
скаго читателя  могутъ  показаться  недостаточными,  и  на  русск1Й 
вкусь  имъ  несколько  недостаеть  простоты.  Для  автора  герой  бгогра- 
фш  быль  видимо  предметомь  поклонетя:  читателю  нужно  помнить 
эту  черту  книги,  которая  въ  конце  концовь  утомляеть  и  не  даетъ 
настоящей  исторической  точки  зрен1я.  Наконецъ,  б10граф1я  довольно 
богата  и  такими  частностями,  который  более  или  менее  уместны  для 
французскихъ  почитателей  поэта  (укажемь,  напр.,  выписки  изъ  фа- 
мильныхь  бумагь,  переписки  и  т.  п.),  но  не  представляють  особаго 
интереса  вь  русской  передаче.  Всего  лучше  было  бы,  еслибы  пере- 
водь книги  г-жи  Гюго  былъ  сопровождень  для  русскаго  читателя 
общимь  обозрешемь  деятельности  Гюго,  где  было  бы  определено 
ея  целое  историческое  значен1е. 
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Переводъ  исполненъ  вообще  уловдетворитедьно,  но  нуждался  бы 
въ  ворректур-Ь.  Въ  написанш  собственныхъ  именъ  переводчивъ  (иди 
переводчица?)  напрасно  не  сдЬдуетъ  принятымъ  способамъ  и  вводитъ 
новую  манеру,  наприн'Ьръ:  Трэбюше,  Абэдь,  Жозэфъ,  Нэй,  Рэнэ, 
Вертэръ,  Гётэ  и  т.  п.,  хотя  рядомъ  является  Фуше,  Жиле,  Мердь, 
Барбесъ  и  т.  д.;  дал4е,  „Дезэксъ"  (стр.  2)  есть  Дезэ;  городъ  Базель 
совершенно  напрасно  называется  „Баль*"  (стр.  11);  „Сэн-Квентинсвая 
площадь**  вм'Ьсто  Сен-Кантенсвая  (стр.  15);  баронъ  „фонъ-Гэнау** 
(стр.  96)  есть  Гайнау,  и  т.  д.— А.  В — нъ. 


■••Ид»' 
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ИЗЪ  ОБЩЕСТВЕННОЙ    ХРОНИКИ. 

1-ГО  августа  1887. 


Обзоре  д1и1тельности  петербургской  Думы,  за  истекш1Й  годъ,  въ  напгахъ  газетахъ. — 
Упреки,  делаемые  городскому  общественному  управдетю.— Училищное  д^ло  въ  Пе- 
тербург'Ь  десять  л^тъ  тому  навадъ  и  теперь. — Истор1я  передачи  начальннхъ  учи- 
лищъ  въ  в^ден^е  города. — Новня  правила  пр1ема  въ  студенты  петербургскаго  уни- 
верситета.— М.  Н.  Катковъ,  'I'. 

Всл'Ьдъ  за  закрытхеиъ,  въ  половин*]^  1юня,  зд'Ьшяей  Городской 
Думы,  появились  въ  столичной  печати  обзоры  д'Ьятельности  город- 
ского общественнаго  управлен1л  за  второй  ея  годъ — при  новомъ,  чет- 
вертомъ  состав-Ё  Думы.  Обычай  хорош1й  и  какъ  будто  свид^Ьтедь- 
ствующ1Й  о  томъ,  что  городское  общество  желаетъ  сохранять  въ  этокъ 
случае  за  собою  контроль  и  не  остается  равнодушнымъ  къ  тому, 
какъ  ведутъ  городское  хозяйство  его  уполномоченные.  Нын'Ьшшй  разъ 
подобные  обзоры,  къ  сожал^н1Ю,  носили  на  себЪ  бол-Ье  подехичесшй 
характеръ,  и  критика  въ  нихъ  им'кла,  можно  сказать,  предвзятую 
ц'Ьль,  соотв-Ьтственно  направлешю  органовъ:  у  однихъ  д^^ятельность 
городского  общественнаго  управлешя  явилась  чуть  не  безупречнию, 
и  если  нельзя  было  умолчать  о  н'Ькоторыхъ  его  недочетахъ.  то  и 
так1е  недочеты  объяснялись  исключительно  какими-нибудь  вн^^шними, 
не  зависящими  отъ  Думы,  обстоятельствами;  у  другихъ,  наоборотъ,  эта 
же  деятельность  представлена  какъ  непрерывный  рядъ  однихъ  не- 
достатковъ — и  во  всемъ  кругомъ  виноватымъ  является  само  обще- 
ственное управлеше;  въ  этомъ  посл^днемъ  направлешн,  критика,  какъ 
изв']Ьстно,  много  облегчается  тЪмъ  обстоятельствомъ,  что  городское, 
какъ  и  земское,  общественное  управлен1е  вполн'Ь  ей  доступно  и  кри- 
тика нич^мъ  не  ограничивается — къ  выгоде,  впрочемъ,  для  обществен- 
наго управлен1я,  такъ  какъ  тенденц10зныя  нападки  не  должны  нмЪть 
силы  въ  гдазахъ  внимательнаго  и  сколько-нибудь  поннмающаго  д^о 
читателя,  а  указан1е  дМствительныхъ  недостатковъ  можетъ  только 
принести  пользу  городскому  общественному  управлешю. 

Особенно  упрекаютъ  городское  общественное  управлеше,  сравни- 
вая его  при  этомъ  съ  другими  управден1ями,  за  медленность  въ  усо- 
вершенствован1и  различныхъ  отраслей  городского  благоустройства. 
Нельзя,  конечно,  отрицать  справедливости  такого  упрека  по  отноше- 
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Н1Ю  къ  тому  или  другому  отд-Ьльному  случаю;  но,  вообще  говоря, 
медленность  д'Ьятельности  городского  общественнаго  управлен1д  въ 
упомянутомъ  отношен1и  обусловливается  прежде  всего  тЪми  есте- 
ственными УСЛ0В1ЯМИ,  въ  ваБ1я  оно  поставлено,  и  вав1я  никогда  не 
бываютъ  обязательны  ни  для  какого  другого  управлешя:  оно  не  мо- 
жетъ  д^Ьйствовать  путемъ  приказа,  вакъ  власть,  и  предписывать^ 
чтобы  завтра  непременно  было  то,  чего  сегодня  еще  н^тъ,  и  только 
на  томъ  одномъ,  весьма  иростомъ,  основаши,  что  то  или  другое  весьма 
полезно  и  весьма  желательно;  городское  общественное  управлен1е, 
какъ  общественное,  должно  всегда  соразм'Ь^ь  свои  требован1я  со 
средствами  общества,  или  оно  перестанетъ  быть  общественнымъ;  безъ 
соблгоден1я  этого  услов1я,  и  оно,  конечно,  могло  бы  точно  также 
быстро  вводить  всяк1я  усовершенствоватя  въ  городскомъ  благоустрой- 
ств'6,  но  само  городское  благоустройство,  вводимое  такимъ  путемъ, 
не  будетъ  прочно  и  только  замаскируетъ  собою  на  время  то  внут- 
реннее разореше  частнаго  хозяйства,  которое  будетъ  усиливаться,  по 
жЪрк  искусственнаго  насажден1я,  принудительными  м'Ьрами,  той  или 
другой  отрасли  подобнаго  благоустройства.  И  нельзя  не  сознаться,  что 
многое  ИЗЪ  области  такого  вн']Ьшняго,  показного  благоустройства  и 
уже  осуществленнаго,  напоминаетъ  у  насъ  слова  позта  о  слав*]^  б'Ьд- 
наго  п-Ёвца,  которая  является  не  бол'Ье  какъ  „яркою  заплатой **  на 
его  .б4дномъ  руОищ4".  КромЪ  того — городское  общественное  управ- 
лен1е,  облагая  одинаково  вс^хъ  жителей  города,  не  можетъ  сосре- 
доточивать своихъ  заботъ  на  какой-нибудь  одной  его  части  или  даже 
на  какихъ-нибудь  двухъ-трехъ  показныхъ  улицахъ,  а  обязано  слу» 
жить  ц']^лому  городу,  безъ  всякихъ  исключешй,  какъ  оно  не  д-клаеть 
исключен1я  при  собирав1и  налоговъ.  Только  въ  пред'Ьлахъ  такихъ 
сообракетй  можно  было  бы  справедливо  предъявлять  всякому  обще- 
ственному управлен1Ю  упреки  за  медленность  въ  его  Д'Ьйств1яхъ  на 
пользу  города;  действительно,  трудно  было  бы  оправдать  наше  го^ 
родское  общественное  управленхе,  еслибы  оказалось,  что  удовлетво- 
реше  такихъ  настоятельныхъ  нуждъ,  какъ  канализац1я  город- 
скихъ  улицъ  или  ихъ  правильное  мощен1е,  не  8ависящ1я  отъ  теку- 
щихъ  городскихъ  доходовъ  и  выполняемый  обыкновенно  при  помощи 
займа,  вполне  притомъ  обезпеченнаго  превращен1емъ  натуральбой 
повинности  жителей  на  эти  оба  предмета  въ  денежную  повинность— 
тЪмъ  не  менее,  отлагаются  съ  года  на  годъ,  несмотря  на  воп1ющую 
нужду  въ  ихъ  немедленномъ  осуществлен1и.  До  сихъ  поръ  наше  го- 
родское общественное  управлеше,  какъ  то  замечалось  не  разъ,  действо- 
вало во  всехъ  такихъ  случаяхъ,  когда  дело  не  могло  быть  устраи- 
ваемо на  текущ1Я  средства  городской  кассы,  какъ  разъ  наоборотъ:  оно 
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сначала  какъ  бы  употребляло  несколько  л'Ьтъ  на  составлен1е  остаток- 
наго  капитала, — который  одно  время  и  возросъ  свыше  двухъ  мвдл1о- 
новъ, — а  потомъ  уже  начинало  предпринимать  то  или  другое  д^Ьло, 
какъ,  напр.,  постройка  скотобоенъ,  сонного  рынка  и  т.  п.;  загЬмъ 
ставило  эти  расходы  на  годовой  бюджетъ,  и  такъ  какъ  подобная 
операщя  приводила  къ  дефициту  по  тому  году,  къ  которому  отно- 
сится такой  расход*! ,  то  дефицитъ  покрывался  на  счетъ  остаточнаго 
капитала.  Но  теперь,  когда,  въ  виду  широкаго  распространен1я  го- 
родской деятельности  во  многихъ  сферахъ,  на  который  прежде  го- 
родъ  тратилъ  ничтожный  суммы,  прежняя  система  постепеннаго  со- 
ставлешя  остаточнаго  капитала  оказывается  совершенно  невозмож- 
ною, необходимо  было  бы  перейти  къ  бол^^е  правильному  способу 
удовлетворешя  настоятельнМшихъ  городскихъ  нуждъ — путемъ  займа, 
разум^Ьется,  по  возможности,  выгодно  заключеннаго  и  вполне  рац1о- 
нально  и  экономически  израсходованнаго. 

Кром*  упомянутыхъ  двухъ  дЬлъ,  скорое  осуществлеше  которыхъ 
сл^Ьдовало  бы  признать  безотлагательнымъ,  найдутся,  вероятно,  и 
мнопя  друг1я,  отсрочка  которыхъ  можетъ  также  справедливо  быть 
поставлена  на  счетъ  городского  общественнаго  управлешя,  но,  срав- 
нительно съ  тЪми  двумя,  в(Л  они  могутъ  быть  названы  второстепен- 
ными. Зато,  съ  другой  стороны,  городское  обш;ественное  управлен1е 
Петербурга  им-Ьотъ  возможность  указать  въ  своей  почти  15-ти*л'Ьтней 
самостоятельной  деятельности  (1873 — 1888  гг.)  на  одно  исполненное 
имъ  д^о  чрезвычайной  важности,  притомъ,  можно  сказать,  совер- 
шенно новое,  не  имевшее  для  себя  никакой  опоры  въ  прошедшемъ. 
Мы  разумЪемъ  городское  начальное  образован1е.  Въ  нын']Ьшнемъ  году 
исполнилось  первое  десятил^Ьтхе  суш;ествоватя  городскихъ  началь- 
ныхъ  шкодъ,  число  которыхъ  возросло  въ  этотъ  первый  пер10дъ 
д-Ьятельности  городской  Думы  на  поприще  народнаго  образовашя 
съ  скромнаго  для  Петербурга  числа  16  (которое  оставалось  вплоть 
до  1877  г.,  когда  министерство  народнаго  просвЪщешя  сдало  въ  руки 
города  начальное  образованге,  неподвижнымъ  въ  теченхе  хс^лаго  полу- 
в^^ка) — ^до  240  школъ;  впрочемъ  и  он'Ь  до  сихъ  поръ  все  еп1;е  не 
удовлетворяютъ  вполне  школьной  потребности  миллюннаго  петер- 
бургскаго  населен1я. 

Истор1я  этихъ  городскихъ  начальныхъ  школъ  за  первый  перходъ 
ихъ  существовашя  им-Ьеть  для  себя  богатый  источникъ  въ  „ИзвЪ- 
ст1яхъ  Городской  Думы**  и  отчетахъ  училиш;ной  коммисс1И  и  пред- 
ставляетъ  чрезвычайно  много  интересваго  и  характернаго;  было  бы 
особенно  полезно  познакомиться  со  всеми  подробностями  и,  такъ  ска- 
зать, перипетаями  всего  этого  дЪла  —  для  строгихъ  судей  вообще 
городского  общественнаго  управленхя. 
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Хотя  начальное  народное  образован1е  въ  Петербурге  было  сдано 
въ  в^Ьдеше  города  десять  д^тъ  тому  назадъ,  но  самый  вопросъ  о 
томъ  быль  поднять  самою  Думою  чуть  не  четверть  стол'Ьт1Я  тому 
назадъ,  а  именно  въ1864г.,  когда,  по  ириговору  Общей  Думы,  было 
направлено  въ  министерство  народнаго  просв^^щен1я  ходатайство  о 
передать  вс:]&хъ  приходскихъ  училищъ  въ  полное  8ав']Ьдыван1е  города 
на  общихъ  основашяхъ  съ  прочими  частными  учебными  заведешями. 
Эти  училища  и  прежде  содержались  на  счетъ  города,  который  еще 
съ  1822  года  отпускалъ  въ  распоряжеше  министерства  народнаго 
просв^щен1я  для  этой  ц'Ьли  14.571  р.  въ  годъ,  а  потому  Общая  Дума 
просила,  чтобы  эта  сумма,  а  равно  все  имущество  училищъ  посту- 
пили въ  распоряжен1е  города,  причемъ  было  обещано  со  стороны 
Думы,  что  съ  1  января  1865  г.  прежшй  расходъ  на  училища  въ 
14.571  р.  будетъ  городомъ  поднять  до  75.000  руб.,  соотв-Ьтственно 
росту  городскихъ  доходовъ;  въ  1822  г.  городъ  им4лъ  дохода  500.000 
и  съ  того  времени  отпускалъ  на  народное  образоваше  14  тыс.,  а 
въ  1864  г.  городск1е  доходы  достигли  уже  3  милл.  рублей. 

На  переговоры  и  переписку  сначала  Общей  Думы,  а  потомъ  на- 
стоящей—  съ  министерствомъ  народнаго  просв'Ьщенхя,  по  вопросу  о 
передач*  училищъ  въ  вйденхе  города,  ушло  д-Ьлыхъ  14  л-Ьтъ  (1864 — 
1877  г.).  Затруднен1й  и  препятствШ  къ  осуществлен1Ю  этого  д4ла 
встретилось  не  мало — и  одно  время,  въ  1867  г.,  можно  было  думать, 
что  д^ло  это  никогда  не  состоится;  министерство  внутреннихъ  д^ъ, 
на  усмотрен1е  котораго,  по  сил*  прежняго  Городового  Положен1я 
1846  года,  было  представлено  предположенхе  Общей  Думы  объ  уси- 
леши  общеобразовательныхъ  средствъ  столицы,  хотя  и  нашло,  что 
такое  предположен1е  заслуживаетъ  особаго  вниман1Я,  —  „но  въ  виду 
<;д'кланныхъ,  въ  посл'Ьднее  время,  со  стороны  Городской  Думы  ^а- 
лвлешй  о  недостаточности  городской  кассы  для  удовлетворетя  и 
т^хъ  издержекъ,  который  лежать  уже  на  обязанности  ея,  затруд- 
няется дать  ходь  означенному  предположетю  и  полагаеть,  что  за 
дтимь  ничего  не  остается,  какъ  осуществлеше  настоящаго  похваль- 
наго  жедан1я  общества  (т.-е.  городского)  отложить  до  бол*е  удобнаго 
чу1учая**  О- 

Лишившись  такимъ  образомъ  права  на  основанхе  новыхъ  училищъ. 
Общая  Дума  продолжала,  однако,  ходатайствовать  о  сдач-Ь  ей,  по 
крайней  жк]гк^  тЪхъ  немногихъ  школь,  который  содержались  мини- 
стерствомъ на  счетъ  суммы  14.571  руб.,  отпускавшейся  городомъ  на 
этоть  предметъ  ежегодно;   но  и  на  этомь  пути  встретились  препят- 
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СТВ1Я,  такъ  вакъ  при  этомъ  къ  городу  должна  была  бы  отойти  и  та 
сумма,  а  на  д,ЬлЬ  оказалось,  что  она  издерживалась  не  сполна  на 
начальное  народное  образоваше,  во  имя  котораго  отпускалась  горо- 
домъ;  одна  часть  ея  была  уже  прхурочена  къ  покрыт!»  расходовъ  по 
содержан1Ю  двухклассныхъ  приходсвихъ  учнлищъ,  а  другая  шла  на 
содержан1е  губернской  дирекц1и  учнлищъ,  такъ  что  на  начальное 
народное  образован1е  и  содержаше  приходскихъ  учнлищъ,  какъ  на- 
чальныхъ,  оставалось  всего  до  10.000  рублей  въ  годъ.  Министерство 
соглашалось  сдать  училища,  но  желало  при  этомъ  удержать  за  собою 
гЬ  4.500  рублей,  которые  уаве  издерживались  имъ  не  на  начальное 
образоваше,  а  Общая  Дума  находила  такую  М'Ьру  неправильною.  На- 
конецъ,  въ  1871  г.  уступчивость  Думы  устранила  это  препятствхе,  и 
вм'ЬстЪ  съ  тЬжъ  Дума  постановила  не  довольствоваться  прежнимъ 
ничтожнымъ  расходомъ  въ  10.000  рублей,  а  значительно  увеличить 
его,  по  разсчету  до  1.750  руб.  на  каждое  одноклассное  училище, — 
на  всЬ  же  вм^стЪ  до  24.500  рублей.  Но  тогда  явилось  новое  и  уже 
бол'Ье  серьезное  препятств1е:  по  Положетю  о  народныхъ  училипцаъ 
1864  г.,  зав^дыванге  ими  въ  столицахъ  предоставлено  было  у^днымъ 
училищнымъ  сов'Ьтамъ,  куда  Дума  им-бла  право  выбирать  двухъ  чле- 
новъ;  хотя  въ  1872  г.  исполнилось  уже  9  л^тъ  со  времени  издашя 
Положен1я  1864  г.,  но  такого  училищнаго  сов'Ьта  въ  столиц^Ь  не  су- 
ществовало, а  безъ  того  городъ  не  могъ  бы  принять  въ  свое  зав%- 
дываше  учнлищъ, — такъ  какъ,  по  Положешю,  зав^Ьдываше  учебною 
частью  принадлежитъ  училищному  совету,  котораго  пока  не  было. 
Отсюда  возникли  новыя  ходатайства  Думы  о  приведеши  въ  исполне- 
Н1е  закона  1864  г.  иобъ  учреждеши,  на  основами  того,  губернскаго 
училищнаго  сов-Ьта  въ  Петербург*.  Но  оказалось,  что  какъ  разъ  въ 
это  самое  время  министерство  народнаго  просв'Ьщешя  составляло 
проектъ  объ  изм^нети  Положетя  1864  г.,  а  потому  затруднялось 
открыть  губернсюй  училищный  совЪтъ  на  основати  закона,  который 
можетъ  быть  вскор-Ь  изм'Ьненъ;  признавая,  однако,  неотложность 
улучшен1я  д-каа  начальнаго  образоватя  въ  столиц'Ь,  министерство 
предложило  Дум*  теперь  же  начать  отпускать  ему  т*  24.500  руб., 
которые  Дума  предполагала  издерживать,  получивъ  училища  въ  свои 
руки.  Но  такъ  какъ  городсшя  деньги  расходовались  бы  при  этомъ 
безъ  контроля  городского  общественнаго  управлен1я,  то  Общая  Дума 
отказалась  исполнить  такое  предлоавеше  и  по  прежнему  настаивала 
на  точномъ  исполнеши  закона  1864  года. 

Прошло  такимъ  образомъ  еще  два  года,  и  наконецъ,  25-го  мая 
1874  г.,  явилось  давно  ожидаемое  повое  Положеше  о  начальныхъ 
училищахъ,  на  основаши  котораго  столица,  какъ  приравненная  у*зду, 
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когла  им^ть  свой  городской  училищный  сов^Ьтъ,  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  городского  головы.  Посл'^^днее  препятств1е  къ  передаче  д^ла 
вачальнаго  народнаго  образоваша  въ  V%^^,вЕ^е  города  исчезло  само 
собою,  или,  какъ  выразился  градоначальникъ,  извещая  7  февраля 
1877  г.  городского  голову  о  разр'Ьшен1и  открыть  городской  училищ- 
ный сов'Ьтъ,  устранились  „веб  поводы  къ  дальнМшей  медленности 
въ  удовлетворети  со  стороны  городского  управлетя  насущныхъ  по- 
требностей народнаго  образован1Я  въ  столице ''. 

Такъ  заключились  къ  началу  учебнаго  Г877 — 78  года  четырнад- 
цать л^ть  переговоровъ  городского  общественнаго  управлев1я  съ  ми- 
нистерствомъ  народнаго  просвЪщен1я  по  вопросу  о  передач*]^  въ  в'Ь- 
ден1е  города  16  училищъ,  изъ  которыхъ  15  училищъ  и  до  того  вре- 
мени содержались  министерствомъ  исключительно  на  отпускаемые 
городомъ  14.571  р.,  а  за  вычетомъ  на  друпя  надобности  министер- 
ства народнаго  просв4щешя  4.060  р.,  всего  — 10.511  р.  (по  700 
руб.  на  каждую  школу).  Въ  засЪдаши  Городской  Думы,  сменившей 
Общую  Думу  еще  въ  1873  г.,  15  1юня  1877  г.  была  избрана  испол- 
нительная К0ММИСС1Я  какъ  для  пр1ема  училищъ,  такъ  и  для  даль- 
иМшаго  полнаго  зав^^дывашя  принятыми  отъ  министерства  и  вновь 
открываемыми,  по  постановлешю  Думы,  училищами:  коммнсс1я  состояла 
при  начал^^  изъ  семи  членовъ,  подъ  предсбдательствомъ  О.  О.  Эвальда. 
Въ  течен1в  л4тняго  времени  1877  г.,  коммисс1я  перевела  большин- 
ство училищъ  въ  новыя,  вполн'Ь  удобныя,  пом%щен1я,  ремонтировала 
классныя  комнаты,  снабдила  ихъ  всЪми  необходимыми  школьными 
принадлежностями  и,  кром']^  того,  открыла  новыхъ  4  училища,  въ 
память  Петра  Великаго,  чтб  было  постановлено  Общею  Думою  еще 
въ  1872  г.,  но  до  т^хъ  поръ,  по  вышеобъясненнымъ  причинамъ,  не 
могло  быть  приведено  въ  исподненхе,  и  потому  осенью  1877  года 
первый  учебный  годъ  городскихъ  начальныхъ  училищъ  начался  въ 
числ'Ё  уже  двадцати.  Въ  такомъ  скромномъ  разм'брЬ  открывалась, 
десять  лЬтъ  тому  назадъ,  самостоятельная  д-Ьятельность  городского 
общественнаго  управлен1я  по  предмету  начальнаго  народнаго  образо- 
ван1я,  и  тогда  оно  не  ограничилось  прежнею  цифрою  стоимости  учи- 
лища, не  превышавшей  700  руб.  въ  годъ,  и  подняло  ее  до  1.200 
рублей.  Въ  августе  текущаго  1887  года  городское  управлен1е  на- 
чальными училищами  вступитъ  въ  свое  второе  десятил4т1е  съ  удесяте- 
реннымъ  числомъ  школь, — а  именно  240, — на  содержан1е  которыхъ 
городъ  ассигнуетъ  ежегодно  до  полумилГлюна  рублей  изъ  семи-мил- 
люннаго  бюджета,  т.-е.  съ  небольшимъ  7% -"•  сравнительно  съ  дру- 
гими столицами  еще  не  особенно  большой  процентъ  (городъ  Москва, 
если  не  ошибаемся,   издержнваетъ  около  8%  своего   бюджета);   но 
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этотъ  процентъ  является  колоссадьнымъ,  если  подумать  о  тоиъ,  чтб 
было  десять  л^тъ  току  назадъ,  когда  издерживалось  городонъ  на 
начальное  образоваше  всего  0,3%, — ^и  такой  порядокъ  вещей  продол- 
жался съ  1822  года,  въ  течеше  бодЪе  полустол%т1я. 

Десять  л'Ьтъ  току  назадъ  не  только  число  городскихъ  школъ 
было  совершенно  ненормально  и,  кожно  сказать,  не  ии^ло  вовсе  ни- 
какого соотношен1я  съ  народонаселен1емъ  города  и  его  нхкольнымн 
потребностями,  но  и  качество  этихъ  школъ  находилось  въ  соотвЪт- 
СТВ1И  только  съ  тою  ничтожною  суммою,  какая  доставалась  на  долю 
каждаго  изъ  15  училищъ,  общее  содержан1е  которыхъ  стоило  немного 
болЬе  10.000  рублей  въ  годъ.  Довольно  сказать,  что,  по  тогдашнему 
штату,  сторожъ  при  училищ'Ь  получалъ  60  рублей  въ  годъ,  законо- 
учитель— 85  р.,  и  учитель — 171  рубль;  на  библ10теку  и  учебный  по- 
соб1я  ассигновывалось  въ  годъ  34  руб.,  а  на  содержан1е  въ  чистотб 
хозяйства,  на  ремонтъ  и  канцелярск1я  принадлежности — по  75  руб. 
въ  годъ.  Конечно,  еслибы  Дума  ограничилась  одною  задачею  числен- 
наго  увеличен1я  школъ,  то  ея  нын'Ьшшя  240  училищъ  стоили  бы  ей 
въ  годъ  всего  168  тыс.  рублей,  а  не  полмиллюна;  точно  также  мы 
не  сомневаемся  и  въ  томъ,  что  еслибы,  вм^то  прежнихъ  14  тыс.  р., 
министерство  получало  отъ  города  нынЬ  издерживаемую  имъ  сумму, 
то  въ  такомъ  случа*!  городъ  также  юЛлъ  бы  и  большее  число  школъ, 
и  0Н&  лучше  содержались  бы;  но  д'Ьло  въ  томъ,  что  ни  частное 
лицо,  ни  такое  частное  учреждеше,  какимъ  является  городское  обще- 
ственное управлев1е,  никогда  не  дошли  бы  до  такнхъ  разм^ровъ 
пожертвовашя,  еслибы  ему  была  предоставлена  одна  обязанность 
вносить  деньги,  а  расходъ  этихъ  денегъ  и  самое  ведеше  дЪла  было 
поручено  другому  в'Ьдомству,  притомъ  безъ  контроля  съ  той  стороны, 
которая  даетъ  деньги.  Едва  ли  бы  также  и  постороннее  в']Ьдоиство 
нашло  возможность  на  тк  же  полмиллюна  содержать  такое  же  коли- 
чество школъ  и  притомъ  съ  соблюдешемъ  того  же  ихъ  качества. 
Независимо  отъ  того,  что  и  въ  прежнее  время  изъ  14.500  руб., 
отпускавшихся  городомъ  на  начальное  народное  образованхе,  мини- 
стерство народнаго  просв'Ёщен1я  увид'Ьло  себя  въ  необходимости  вы- 
д'Ьлитъ  изъ  этой  суммы  часть  на  друпя  свои  потребности,  помимо 
начальнаго  образован1я,  следовательно  въ  ущербъ  ему;  но  и  кром% 
того,  оно  не  могло  бы  пользоваться  даровымъ  трудомъ,  какой  имеегь 
для  себя  городское  общественное  управлеше  въ  лицЪ  своей  испол- 
нительной К0ММИСС1И,  члены  которой  не  получаютъ  никакого  возна- 
граждеи1я  за  свой  трудъ.  Но  это  еще  самая  меньшая  выгода  учн- 
лищнаго  дЪла,  находящагося  въ  рукахъ  городского  общественнаго 
управлен1я;  городъ  им4етъ  въ  своемъ  распоряженш  то,  чего  н4ть  у 
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министерства  народнаго  просвЪщен1я:  онъ  им^етъ  свое  санитарное 
и  врачебное  управлешя,  свое  техническое  отд^еше^  и  услугами  ихъ 
весьма  удобно  пользуется  также  и  городское  училищное  управлеше, 
особенно  во  врачебномъ  отношен1и — городъ  имЪетъ  свои  кровати  въ 
д^тскихъ  больницахъ  и  т.  д. 

Отчетъ  за  первый  учебный  годъ  д'Ьятельности  городской  учи- 
лищной К0ММИСС1И  (1877 — 78  г.)  знакомить  весьма  подробно  съ  тЬмъ 
матер1альнымъ  положешемъ  начальныхъ  училищъ,  въ  какомъ  ожк 
находились  въ  самый  моментъ  прхема  ихъ  въ  ведете  городского 
общественнаго  управлешя.  Правда,  одна  уже  цифра  стоимости  годо- 
вого содержан1я  15  училищъ  (1  училище  содержалось  насчетъ  го- 
сударственной казны),  немного  превышавшая  въ  общемъ  итогЪ  10 
тысячъ  рублей,  говорить  достаточно  красноречиво  о  томъ,  какъ 
могли  содержаться  тогда  училища,  а  потому  насъ  нисколько  не 
удивляетъ,  наприм^ръ,  такая  картина  одного  изъ  училищъ,  по^Ь- 
щавшагося  въ  то  время  по  Гороховой,  въ  д.  №  63:  „Пом^щенхе 
училища, — говорится  въ  отчетЬ, — небольшое,  сырое,  грязное;  дымныя 
печи  и  шатающ1еся  изразцы,  сырость  въ  углахъ  и  окнахъ,  сгнивШ1е 
оконные  переплеты  и  выгорЬвш1я  стекла  свидетельствовали  о  давнемъ 
ремонте.  Запахъ  отъ  отхожихъ  м^стъ,  темныхъ  и  вонючихъ,  при 
отсутств1и  вентилящи,  проникалъ  въ  классъ  и  д^лалъ  воздухъ  не- 
стерпимымъ.  Только  классные  столы  (числомъ  20)  были  въ  хоро- 
шемъ  виде,  но  остальныя  вещи  или  испорчены  и  негодны  (наприм., 
совершенно  испорченная  электрическая  машина,  образцы  меховъ, 
отъ  которыхъ  остались  только  шкурки,  а  шерсть  давно  была 
съедена  молью),  или  ветхи,  а  книги  (числомъ  129)  большею  частью 
старинныхъ  издашй,  учебники,  давно  вышедш1е  изъ  употреблешя,  или 
хозяйственныя,  наприм.  „Портфель  для  хозяекъ"  и  т.п."  Более  или 
менее  близкую  къ  этому  картину  представляли  тогда  и  друг1я  учи- 
лища. Но  повторяемъ, — при  той  сумме,  какая  тогда  отпускалась  го- 
родомъ  на  начальное  народное  образоваше  и  изъ  которой  притомъ 
только  10.000  рублей  расходовалось  соответственно  ихъ  прямому 
назначен1Ю  —  нельзя  было  и  ожидать  сколько-нибудь  более  удовле- 
творительнаго  содержашя  училищъ.  При  жалованье  учителя  въ 
171  руб.  въ  годъ,  невозможно  было  и  думать  найти  людей  съ  такимъ 
образовательнымъ  цензомъ,  при  которомъ  школьное  обучеше  полу- 
чаетъ  вместе  и  воспитательный  характеръ,  и  чт5  такъ  легко  дости- 
гается въ  настоящее  время,  когда  учащ1й  обезпеченъ  600  рублей 
жалованья,  при  готовой  квартире  и  прислуге,  и,  сверхъ  того,  имеетъ 
въ  виду  хорошую  пенс1ю  за  25  летъ  службы.  Но — скажутъ  намъ — 
городъ  могъ  бы  и  въ  1877  г.  прямо  увеличить  сумму,  вносимую  имъ 
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въ  министерство  народнаго  просв'Ьщвшя  —  и  такое  увеличеше  при- 
вело бы  къ  т^^мъ  же  резудьтатамъ.  Мы  выше  объяснили,  почему 
городъ  не  могъ  найти  удобнымъ  такой,  повидимоиу,  простой  пр1емъ. 
Можно  было  тогда  приб-Ьгиуть  еще  къ  одной  м'&р']^:  законодатель- 
нымъ  путемъ  постановить  о  внесен1и  въ  министерство  народнаго 
просв'Ьп;ен1я  той  или  другой  суммы  въ  число  обязательныхъ  для  го- 
рода расходовъ  на  начальное  образоваше;  —  въ  такомъ  сдуча^^  по- 
чему же  ограничиваться  однимъ  этимъ  частнымъ  вопросомъ,  и  вообп^е 
не  превратить  весь  городской  бюджетъ  въ  обязательный  расходъ,  а 
назначенныя  суммы  передать  точно  также  въ  подлежащ1я  министер- 
ства? Но  это  равнялось  бы  уничтожешю  городского  общественнаго 
управлен1я  и  возвращешю  къ  тому  порядку  вещей,  который  уже 
былъ  разъ  изв'Ьданъ,  и  недостатки  котораго  именно  и  привели  къ 
создан1ю  Городового  Положешя  1873  года. 

У  насъ  было  уже  заявлено,  со  сдовъ  опубликованнаго  отчета  учи- 
лищной К0ММИСС1И  за  посл^днШ  десятый  годъ  ея  д^тельности,  о 
томъ,  что  ею  же  приготовляется,  полный  отчетъ  за  все  десятнл'6т1е 
1877 — 1887  гг.  Такой  отчетъ,  въ  виду  отличной  и  усп-Ьшной  поста- 
новки д'Ьла  начальнаго  образован1я  въ  столиц'Ь,  долженъ  представить 
въ  себ^  иного  любопытнаго,  откуда  можно  будетъ  вывести  не  мало 
полезныхъ  заключенШ  для  дадьн^йшаго  преусп'Ьян1я  столь  важнаго 
дЪла,  какъ  юродское  образованхе.  При  вс&хъ  несомнЪнныхъ  усп'Ьхахъ 
начальнаго  образован1я  въ  Петербург'^,  нельзя,  однако,  не  заметить, 
что  этотъ  самый  усп'Ьхъ  д']^лаетъ  еще  бол-Ье  нагляднымъ  и  чувстви- 
тельнымъ  отсутств1е  второй  ступени  городского  образовашя,  которая 
для  весьма  многихъ  могла  бы  завершать  собою,  до  изв-Ьстной  сте- 
пени, полученное  уже  начальное  образованхе.  Необходимо  было  бы 
во  второе  десятил^т1е  обратить  вниман1е  на  недостатокъ  въ  городе 
трехклассныхъ  городскихъ  училищъ,  куда  могли  бы  переходить  окон- 
чивш1е  съ  успЪхомъ  курсъ  въ  начальныхъ  училищахъ.  Пять  или 
шесть  правительственныхъ  городскихъ  училищъ,  существовавшихъ 
въ  ту  эпоху,  когда  и  начальныхъ  училищъ  было  всего  16,  очевидно, 
не  могутъ  соответствовать  потребностямъ  городского  населен1я  въ 
настоящее  время,  когда  число  начальныхъ  училищъ  возросло  почти 
до  250  школъ.  Правда,  преподаваше  въ  городскихъ  начальныхъ  учи- 
лищахъ ведется  съ  такимъ  усп'Ьхомъ,  что  он^  могутъ  вполн'Ь  счи- 
таться приготовительными  классами  для  поступлен1я  въ  низш1й  классъ 
гимназ1й — и  это  весьма  кстати  при  закрыт1и  приготовительныхъ  клас- 
совъ  въ  гимназ1яхъ,  о  чемъ  у  насъ  упоминалось  недавно, — но  не 
каждый  можетъ  имЪть  средства  и  даже  жедаше  провести  своего  сына 
чрезъ  вс%  классы  гимназш,  а  потому  было  бы  весьма  выгодно  и  для 
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правитедьственныхъ  среднихъ  учебныхъ  заведешй,  есжибы  за  на- 
чальною ШКОЛОЮ  следовали  трехклассныя  городсшя  училища.  Полу- 
чнвъ  обратно  изъ  начальнаго  училища  11 — 12-Л'Ьтняго  сына,  роди- 
тели просто  не  знаютъ,  чт5  съ  нинъ  д^ать:  слишкоиъ  рано,  чтобы 
пристроить  ребенка  къ  д'Ьлу,  да  и  прекратить  его  учете  въ  такомъ 
дЬтскомъ  возраст* — значить,  потерять  и  т*  преимущества,  как1я 
даетъ  начальное  образоваше:  рецидивизмъ-— возвратъ  невежества — въ 
такохъ  возрасти  бол*]^  ч^къ  в^роятенъ. 

Можетъ  быть,  кто-нибудь,  и  согласившись  съ  справедливостью 
такихъ  соображешй,  гЬмъ  не  иен^е  возразить  ссылкою  на  то,  что 
городское  общественное  управлен1е  должно  было,  въ  виду  финансо- 
выхъ  затруднен1й,  отказаться  оть  прежняго  числа  25  начальныхь 
учили щь,  вновь  открывавшихся  ежегодно,  и  ограничитгся  на  нынъш- 
Н1Й  1887 — 1888  г.  болЪе  скромною  цифрою,  а  именно,  десятью;  откуда 
же  городъ  возьметъ  средства  для  училищъ,  гдЬ  городское  образова- 
ше могло  бы  для  весьма  многихъ  считаться  окончИтельнымь,  и  со- 
держан1е  которыхь,  при  хорошей  ихъ  обстановк'Ь,  обошлось  бы 
не  дешево?  Если  городское  общественное  управлен1е  останется  и 
впредь  при  томь  же  полумиллхонномъ  бюджете,  какой  ассигнуется 
въ  настоящее  время  училищной  коммиссш,  то  разр'Ьшея1е  вышепостав- 
леннаго  вопроса  можно  искать  въ  удешевлеши  стоимости  начальныхь 
народныхъ  училищъ,  подъ  услов1емъ,  конечно,  соблюдешя  всЬхъ  т^хъ 
выгодныхъ  качествъ,  какими  он*  отличаются  въ  настоящее  время. 
Отрицать  безусловно  возможность  чего-нибудь  подобнаго -едва  ли 
было  бы  справедливо:  не  говоря  о  мелкихъ  и  частичныхъ  эконом1яхъ, 
мы  укажемь,  наприм'Ьръ,  на  одно  обстоятельство,  которое,  если  не 
ошибаемся,  было  и  на  обсужден1И  самой  училищной  коммисс1и.  Расходъ 
на  квартиру  училища  составляеть  весьма  крупную  цифру  въ  общемъ 
расход'^,  а  между  т'Ьмъ  пом'Ьщен1е  классной  и  рекреац1онной  ком- 
наты служить  д'Ьлу  не  бол'Ье  пяти  часовь  въ  сутки;  при  двухь  сжк- 
нахъ  учащихся,  оть  8  до  12  ч.  и  оть  1  ч.  до  5  ч.,  понятно,  полу- 
чилось бы  значительное  сбережен1е,  которое  и  могло  бы  послужить 
средствомъ  для  дополнен1я  начальнаго  образовашя  основан1емъ  трех- 
классныхъ  городскихъ  училищъ.  УспЪхъ,  съ  которымь  городское 
общественное  управлеше  вело  до  сихъ  порь  вв'Ьренное  ему  началь- 
ное городское  образоваше,  даетъ  основаше  думать,  что  нын'Ьшшй  разь 
городское  общественное  управлен1е  не  встр'Ьтило  бы  особыхь  затруд- 
ненШ  къ  удовлетворен1Ю  своего  ходатайства,  г1шъ  бол^Ье,  что  его  Д'бя- 
тельность  на  этомь  поприщ^^  во  многомь  облегчила  бы  правнтель- 
ственныя  средн1я  учебныя  заведен1я,  куда  часто  вынуждены  стре- 
миться и  т4.  которые  не  имЪютъ  и  не  могуть  им'Ьть  въ  виду  вос- 
пользоваться гимназическимь  курсомь  во  всемь  его  объем^Ь. 
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Въ  области  ВЫСШЕГО  преподаван1я  наукъ  къ  началу  наступаю- 
щаго  учебнаго  года  появилось  въ  газетахъ  объавленге,  отъ  имени 
ректора  с-цетербургскаго  университета,  основанное  на  распораже- 
нш  министра  народнаго  просв^Ьщешя  и  Высочайше  утверждениаго 
мн'Шя  комитета  министровъ— о  новыхъ  началахъ  пр1ема  въ  сту- 
денты столичнаго  университета.  Въ  главныхъ  чертахъ  эти  начала 
видоизм^няютъ  сл'Ьдуюш;имъ  образомъ  прежн1й  норддокъ:  1)  петер- 
бургсшй  университетъ  предназначается  прежде  всего  только  для  окон- 
чившихъ  курсъ  съ  аттестатомъ  зрелости  въ  гимназхяхъ  одного  петер- 
бургскаго  учебнаго  округа,  а  потому  служитъ  только  для  населешя 
н'Ьсколькихъ  губерн1Й — петербургской,  псковской,  новгородской,  воло- 
годской, олонецкой  и  архангельской,  съ  сл'&дующимъ  притомъ  огра- 
Ачительнымъ,  по  отношен1ю  прежняго  порядка,  услов1емъ:  аттестатъ 
зрелости  самъ  по  себ^  больше  не  даетъ  права  на  поступленге  въ 
университетъ;  необходимо,  сверхъ  того,  чтобы  гимназическое  началь- 
ство выдало  лицу  еще  свидетельство  о  благонадежности,  какъ  то 
сказано  въ  п.  1  правилъ.  Впрочемъ,  ниже,  при  исчислен1и  вс^хъ 
документовъ,  какхе  должны  быть  представляемы  при  прошенш  о 
пр1ем'Ь  въ  студенты,  о  такомъ  особомъ  свид^^тельствЪ  о  благонадеж- 
ности не  упоминается,  а  сказано  только,  что,  „независимо  отъ  исчи- 
слевныхъ  выше  документовъ,  желающ1й  поступить  въ  университетъ 
долженъ  представить  свид^^тельство  о  безукоризненномъ  поведен]и 
отъ  полищи;  отъ  представлешя  такого  свидетельства  освобождаются 
только  лица,  окончивш1я  въ  1ЮН'Ь  сего  года  курсъ  гимназхи*'.  Изъ 
этого  какъ  будто  можно  заключить,  что  съ  будущаго  года  и  окон- 
чивш1е  курсъ  гимназ1и  должны  представлять  не  одно  свид-Ьтельство 
о  благонадежности  отъ  гимназическаго  начальства,  но  еще  и  сви- 
Д'Ьтельство  отъ  полищи  о  безукоризненномъ  ихъ  поведен1и;  или  это 
озрачаетъ,  что  гимназичесшя  свидетельства  о  благонадежности  дей- 
ствительны только  отъ  1ЮНЯ  до  августа  того  же  года? 

2)  Лица,  получивш1я  домашнее  воспитанхе  и  удостоенный  атте- 
стата зрелости  по  выдержанному  ими  экзамену  въ  гимназ1яхъ  того  же 
петербургскаго  округа,  не  принимаются  въ  университегь  иначе,  какъ 
подъ  услов1емъ,  чтобы  они  или  ран^е  воспитывались  въ  какомъ- 
либо  учебномъ  заведешн  губерн1й,  отнесенныхъ  къ  этому  округу, 
или  же  постоянно  проживали  въ  нихъ.  Так1я  лица  должны  быть, 
следовательно,  уроженцами  вышеупомянутыхъ  губерн1й  и  не  выезжать 
въ  другой  учебный  округъ  въ  течеше  17 — 18  л^тъ  своей  жизни. 

3)  Ученики  гимназШ  другихъ  учебныхъ  округовъ  принимаются 
только  въ  такомъ  случае,  если  ихъ  родители,  а  также  родствен- 
ники, или  заступающ1я  ихъ  место  лица,  имеютъ  постоянное  пребы- 
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ван1е  въ  Петербурт'Ъ  и  принутъ  на  себя,  по  особой  подписк^^,  обяза- 
тельство о  постоянномъ  наблюдети  за  студентомъ,  который  въ  та- 
комъ  случать  долженъ  непрем'Ьнно  проживать  у  нихъ.  По  отношеш» 
же  къ  факультету  восточныхъ  языковъ  тоже  разр'Ьшено  не  только 
ученикаиъ,  но  и  постороннииъ  лицамъ,  выдержавшимъ  испнташе 
зрелости  въ  гимназ1яхъ  вс^хъ  учебныхъ  округовъ,  съ  тЬмъ  же  уело* 
В1емъ,  а  именно,  что,  если  они  не  изъ  зд4шняго  учебнаго  округа, 
то  обязаны  проживать  у  родителей,  родственниковъ  и  заступающихъ 
ихъ  м-^Ьсто  благонадежныхъ  лицъ,  обязанныхъ  принять  на  себя  руча^ 
тельство  за  студента;  ор1енталистамъ,  впрочемъ,  предоставляется 
также  пом^^щаться  въ  коллег1И  ими.  Александра  II,  подъ  ближай- 
шимъ  надзороиъ  инспекц1И.  При  этомъ  сд'Ьлано  предупреждеше,  что 
„переходъ  съ  факультета  восточныхъ  языковъ  на  друНе  факультеты 
будетъ  разр'Ьшаться  въ  самыхъ  р'Ьдкихъ  и  исключительныхъ  слу- 
чаяхъ". 

4)  Переводъ  студентовъ  другихъ  университетовъ  въ  петербург- 
СК1Й  —  „допускается  лишь  въ  уваженхе  особыхъ  семеиныхъ  обстоя- 
тельствъ,  и  въ  томъ  только  случае,  если  родители,  родственники  и 
заступающ1я  ихъ  игЬсто  благонадежный  лица  примутъ  на  себя,  по 
особой  подписке,  обязательство  о  постоянноиъ  набдюден1И  за  студен- 
томъ, обязаннымъ  жить  у  нихъ**. 

Кром'Ь  такого  министерскаго  распоряжен1я,  состоялось  еще  Высо- 
чайше утвержденное  мн^н1е  комитета  министровъ  объ  ограниченхи, 
при  пр1ем%  студентовъ,  числа  евреевъ  тремя  процентами  изъ  общей 
массы  выдержавшихъ  испытан1е  изъ  гимназическаго  курса,  и  уве- 
личен1и  платы  съ  студентовъ,  поступившихъ  въ  нын^шнемъ  году  до 
25  рублей  за  полугодхе,  вм-Ьсто  прежнихъ  5  рублей,  въ  пользу  уни- 
верситета, съ  сохранен1емъ  недавно  введенной  особой  платы  за  лек- 
Ц1И,  поступающей  въ  пользу  профессоровъ. 

Очень  трудно  оц'Ьнить  вполи*  правильно  вводимый  нынЬ  новыя 
начала  пр1ема  студентовъ  въ  университетъ,  такъ  какъ  для  того 
было  бы  необходимо  прежде  всего  им'Ьть  предъ  глазами  гк  мотивы 
и  доводы,  которыми  пришли  къ  уб^^жден1ю  въ  негодности  прежнихъ 
началъ.  А  потому  мы  нисколько  не  удивляемся,  если  въ  печати 
могли  появиться  бол^Ье  или  мен']^е  рискованные  отзывы  о  новыхъ 
правидахъ.  Наприм'Ьръ,  въ  одной  газегЬ  утверждалось,  что  „въ  об- 
щемъ,  стало  быть  (?),  преимущество  новыхъ  правилъ,  объявденныхъ 
ректоромъ,  заключается  въ  стремлеши  университетскаго  начальства 
сосредоточить  свои  заботы,  главнымъ  образомъ  объ  усп'Ьшности  сту- 
дентовъ, въ  установлен1И  бол']&е  тесной  связи  между  университетомъ 
и  гимназ1ямн,  которымъ  предоставляется  оценивать  благонадежность 
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ищущихъ  высшаго  образован1д  и  ручаться  (?)  за  нихъ,  и,  навонецъ, 
въ  привлечев1и  семьи  въ  участхю  въ  д'ЬлЪ  высшаго  обра80ван1д".  Едва  ли 
возможно  ии^Ьть  въ  виду  „привлечете  семьи  въ  участ1ю  въ  ккА  высшаго 
образовашд'^,  тавъ  вавъ  гд^^  же  можно  найти,  за  исключешемъ  развЬ 
семеЁствъ  профессоровъ,  такую  семью,  члены  которой  были  бы  обяза- 
тельно способны  помогать  университету  въ  д'Ьл^Ь  высшаго  образовашд? 
Правда,  въ  правидахъ  говорится  объ  „обязательстве  родителей  (иди 
заступающихъ  ихъ  мЬсто)  о  постояниомъ  наблюдеши  за  студентомъ*' 
и  о  сожительств'Ь  послЬдняго  съ  своими  наблюдателями;  но  тавъ 
какъ  въ  то  же  время  не  установлено  никакого  штрафа  за  неиспол- 
неше  обязательства,  то,  очевидно,  это  обязательство  имЪетъ  чисто 
нравственный  характеръ  для  давшихъ  его,  а  потому  никакъ  нельзя 
говорить  о  яПривлечеши*'  семьи,  да  еще  притомъ  —  въ  участ1ю  въ 
д'Ьл^  высшаго  образовашя;  съ  другой  же  стороны,  новыя  правила 
не  даютъ  никакихъ  новыхъ  правъ  родителямъ,  которыми  они  не 
пользовались  бы  и  прежде,  а  потому  и  прежде  отъ  родителей  зави- 
сало, воспользоваться  ими  или  н'Ьтъ.  То  же  должно  сказать  и  о  сд'Ь- 
ланномъ  газетою  выводе  относительно  установлешя  новыми  прави- 
лами, будто  бы,  болЪе  т1^сной  связи  между  университетомъ  и  гим- 
наз1ями:  аттестатъ  зр^ости  никогда  не  давался  и  теперь  не  дается 
тФмъ,  которые  были  бы  неудовлетворительнаго  поведешя,  или  иначе, 
по  представленш  газеты,  гимназхя  моаветъ  выдать  аттестатъ  зр^ости 
и  одновременно  отказать  въ  свид-Ьтельств^  о  благонадежности;  но 
в'Ьдь  это  значило  бы,  что  гимназ1я  выдавала  аттестатъ  зрелости 
лицу  неудовлетворительнаго  поведешя.  Какъ  же  это  можетъ  слу- 
читься?! Повторяемъ  —  не  зная  съ  точностью  ц^и,  мы  не  можемъ 
говорить  о  ц^есообразности  новыхъ  правилъ,  и,  съ  своей  стороны, 
находимъ  пока  только  н-Ёкоторыи  трудности  применить  отд^ьные 
пункты  этихъ  правилъ  на  практик'Ь,  не  сН^сняя  желательнаго,  осо- 
бенно въ  Росс1и,  стремлешя  къ  высшему  образовангю  и,  съ  другой 
стороны,  не  нарушая  только-что  введеннаго  новымъ  университетскимъ 
уставомъ  принципа,  въ  силу  котораго  слушатель  самъ  избнраетъ 
себ'Ь  профессора.  Между  гЬмъ  переводъ  студента  изъ  одного  уни- 
верситета въ  другой  дозволдется  только  по  семейнымъ  обстоятель- 
ствамъ,  а  не  потому,  что  студентъ  жепалъ  бы  воспользоваться  тЬмъ, 
что  избранный  имъ  факультетъ  въ  другомъ  город'Ь  представляетъ 
собою  лучш1й  личный  составъ. 


20-го  1юла  скончался,   въ  своемъ   им^ши  около  Москвы,    М.  Н. 
Батковъ,  редакторъ  „Московскихъ  Ведомостей'*  и  авторъ  передовыхъ 
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статей  этой  газеты,  которыя  и  прекратились  со  времени  его  болезни. 
О  значешн  этихъ  статей  ин  юЛлж  случай  постоянно  говорить  при 
жизни  автора,  и  потому  теперь  такое  повтореше  было  бы  излишне. 
Истинная  оценка  подобной  д&1тельности  всегда  принадлежитъ  не 
эпох^^  с^теля,  а  той,  кот<)р<1в  придется  пожинать  плоды  посЬяннаго. 
Впрочемъ  еще  при  его  жизни  возникло  сомн^ше  въ  пригодности 
этой  деятельности,  и  если  в^^рить  газетамъ,  стоявшнмъ  близко  къ 
редакщи  „Моск.  Ведомостей'',  самое  ускорен1е  болезни  ихъ  редак- 
тора ИМ&10  причиною  то,  что  при  последней  его  по^здк!  въ  Пе 
тербургъ  „въ  физическому  недугу  присоединилось,  и  угнетенное  со 
стояше  духа''. 


Тоиъ  1У.-Ав1тстъ,  1887.  У*  б7/1# 
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^    Кг--.- 
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.'{ПИЛА  1мс1иа1т:л   ооофо  т1т   «9^  шкт^зицимжц  тюри! 
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